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Döntés a halászati tilalmak ügyében. 

' I L o k szó esik m o s t a n á b a n az általános halászati 
tilalomról, a melyet a j e l en t ékenyebb folyóinkon 
m á r teljes számmal megalakult t á r su la tok üzem-

& te rvükbe mindenhol bevettek; esik pedig ez a 
I sok szó azért , mert eljutottunk v é g r e odáig , 

hogy annak m e g t a r t á s á r a minden il letékes t ényező 
teljes komolyságga l törekszik. 

H á t bizony ez a dolog n é m e l y e k r e nagyon ké
nyelmetlen lehet! N e m is sajnálják azután a hangulatot 
kel tő szólamokat , mint » törvényte lenség« , »kereset től 
való megfosztás*, »éhenhaló halászok« stb. stb, 
a melyek mind a szíveket vo lnának hivatva megin
dítani. Meglehet, hogy erre alkalmasak is, de semmi 
esetre sem arra, hogy a maguk v a l ó s á g á b a n állítsák 
oda a tényeke t t á rgy i l agos bírálat vége t t az érdek
lődők elé. 

A z ál ta lános tilalom lényegérő l volt már alkal
munk e lapok 4. számában szólni. Az t b ő v e b b e n fej
t ege tnünk felesleges. E g y é b k é n t nem is épen az álta
lános tilalom a baja azoknak a panaszkodóknak , 
hanem egyál ta lán a tilalom. Mert a k ö n n y ű szerrel 
ellenőrizhető á l ta lános tilalom révén kezdik e lőször 
érezni, hogy van törvény is, a mely a szabad pusz
t í tásnak korlátokat vet. 

Nagyon jól tud ták ezt azok, a kik a halászat i 
társulatok a lakulásának szorga lmazásáva l igyekeztek 
megteremteni azt a rendezett ál lapotot , a mely a 
rendszeres s oksze rű munká lkodásnak nemcsak alapot 
ád, de annak e r e d m é n y é t is biztosítja. Nem is lepte 
meg őket a visszahatás azok részéről , a kik az új 
rendben semmi egyebet nem láttak, mint pillanatnyi 
hasznuk veszélyét. A r r a is el lehetett mindenki készülve, 
hogy nem mindennapi m u n k á b a fog majd kerülni az 
elfogultakat jobb m e g g y ő z ő d é s r e térí teni . 

E g y vára t l an dolog jö t t azonban a jobb ü g y 
segí tségére . A z érdekel tek egy része nagyon is me
részen, vagy mondjuk, tú lságos buzgalommal esett 
neki az új rendszabá lyoknak , a mi azu tán a másik 
részt gondo lkozóba ejtette. E godo lkozás köve tkez 

t ében kezdenek az eszmék t isztázódni a nagy közön
s é g körében . Kezd ik belátni, hogy a sz igorúan v é g r e 
hajtott t ö r v é n y biztosítja a halászat i jogtulajdonosnak 
a v izében rejlő tőkét , amely i lykép á l landó, nem 
csökkenő kamatot hoz ; megmenti a nemzeti vagyon
nak egy számot tevő ré szé t : közvizeink ha lá l lományá t 
s ily m ó d o n kenyé rke re se t e t biztosít s zámos csa ládnak , 
a közha lászoknak , a kik n e m z e d é k r ő l n e m z e d é k r e 
űzik ezt az iparága t . Ezze l szemben kezdik azt is 
belátni , hogy a t ö r v é n y végreha j t ása ellen csak annak 
van oka panaszkodni, a k i ma halász, de holnap m á r 
nem az; a kit csak az érdekel , hogy ma mit fog k i , 
de azzal nem törődik, hogy holnapra mi marad, szóval , 
a k i önző czéllal pillanatnyi haszon fejében k i akarja 
a vizeket zsarolni, puszt í tani . 

Igen je l lemző vi lágot vet erre az egész dologra 
a földmívelésügyi m. kir. minister ú r n a k f. évi ápril 
hó 7-én 4392. sz. alatt kelt leirata s ennek e lőzménye i . 
A z ü g y n e k vélünk szolgála tot tenni, ha ezt ez ú t o n 
és mentő l szélesebb k ö r b e n tesszük i smer t té . 

A budapesti ha lász ipar tes tü le t e lnöke az összes 
m a g y a r o r s z á g i ha lászmes te rek n e v é b e n ké rvény t nyú j 
tott be a földmívelésügyi m. kir. miniszter úrhoz . 
Nem kevesebbet kér tek, mint hogy a halászatról szóló 
1888. évi X I X . t. cz.-nek a halászati tilalmakra vonat
kozó 18. §-a a tö rvénybő l k i h a g y a s s é k ! K é ré sük tá
m o g a t á s á r a nagyon je l lemző okokat hoznak fel, így 
kü lönösen , hogy a tö rvény 18. §-ában foglalt tilalmak 
csak a folyókra vonatkoznak, »a tavakra pedig nem«. 
Hát ez nagy tévedés , mert tudvalévő, hogy csak a 
zárt vizek azok, a melyek ez alól az in tézkedés alól 
k ivéte tnek, m á r pedig a zárt víz fogalma ko rán t sem 
azonos a tó fogalmával . 

E g é s z b e n véve pedig nagyon keveset foglalkoz
nak a tilalmakkal magukkal, hanem a »folyószabályozás 
e lőmenetele«, mint minden bajuk forrása ellen emelik 
fel szavukat. 

Ennek a k é r v é n y n e k t ámoga tá sáu l f. év márcz ius 
3-án a »Bácskai Ujság« 9. száma egy a földmívelési 
m. kir. minister ú r ő n a g y m é l t ó s á g á h o z intézet t 
néme t nye lvű nyilt levelet közölt . E z a nyilt levél azt 
fejtegeti, hogy a köze ledő tilalmi időszak beál l tával 



Apat inban 4000 ember kereset nélkül marad s k é n y 
telen lesz k ivándorolni . M e g kel l t ehá t a t ö r v é n y t 
vál toztatni , a me ly rő l ugyanaz a levél b e l á t j a : »dass 
von na t i oma lökonon i schen Standpunkte dasselbe ge-
bracht werden muss te« (»hogy azt n e m z e t g a z d á s z a t i 
s z e m p o n t b ó l meg kellett hozni«) és miu t án reflektált 
arra, hogy a ha lászok mé l t ányos kére lme — a melyről 
fentebb szól tunk — a minister ú r asz ta lán fekszik, 
ismét azt mondja : »Die Schonzeit bei Fische soll 
und muss im In t e re s sé des na t i ona l -ökonomischen 
Standpunktes eingehalten werden« (a tilalmi időt a 
ha lakná l a nemze tgazdásza t i szempont é r d e k é b e n szük
séges s kel l megtartani). Már , hogy az i lyen beva l lások 
mikép e g y e z t e t h e t ő k össze azzal az óhajjal, hogy a 
t ö r v é n y n e k a tilalmakra v o n a t k o z ó szakasza töröl tessék, 
azt i g a z á n nehéz m e g é r t e n i ! 

A nyilt levél e g y é b k é n t nem helyezkedik e g é s z e n 
erre a merev á l láspont ra . A z t helyesnek, de elegen
dőnek is véli — szakemberek állí tása a lapján — ha 
a Duna m e n t é n egyes, ivásra alkalmas helyek vé
t e t n é n e k a t ö r v é n y sz igorú tilalma alá. 

H á t ez mind igen szép volna, ha a D u n á n csak 
egy ember gazdá lkodnék . A k k o r ta lán t ö r v é n y r e se 
igen volna szükség . Mert igen k ö n n y e n be l á tná az 
illető, hogy ha irtja, puszt í t ja a halat, a magáét pusz
títja s utol jára is ő maga fogja ká rá t lá tni az oksze
rű t len g a z d á l k o d á s n a k . 

T é n y l e g nagyon m á s k é p áll a dolog. H o g y mikép, 
azt igen j e l l emzően ecseteli egy a »Bácskai Ujság« 
nyilt leve lére a fö ldmivelésügyi m. k i r ; ministeriumhoz 
ugyancsak az alsó Duna vidékéről é rkezet t b e a d v á n y . 
A b b a n a közhalászok egyenesen arra kér ik a minis-
tert, hogy valahogy meg ne hallgassa a nagy halász
b é r l ő k n e k a tilalmak mellőzősét illető ké rvényé t , mert 
akkor csakugyan v é g e lesz a Duna h a l á l l o m á n y á n a k . 
Kipuszt í t ják azt teljesen s ők k e n y é r k e r e s e t né lkül 
maradnak! Bizonyos ha lá szbé r lőknek az a jelszavuk, 
hogy : »csak ide véle, ha nem nyom is t öbbe t 10 
dekáná l , még is pénz t ér. H a e l b o c s á t o m s m e g n ő 10 
kilóra, de nem tudom én megfogni, mi hasznom 
belő le ?« 

»Ennek a rendszernek á lda t lan k ö v e t k e z m é n y e 
a z u t á n az, hogy Apat inban m á r r é g nem él 4000 ember 
a ha lásza tból . Sokkal i nkább megfogyott a ha lá l lomány, 
minthogy, ennyi ember foglalkozhasson m é g a halá
szattal. É s men tő l t á g a b b t é r nyílik a pusz t í tás ra , 
a n n á l kevesebb-kevesebb ember találja meg e t é ren 
a megszokott m u n k á t , anná l t ö b b e n maradnak kenyé r 
kereset nélkül.« 

E z az egysze rű közha lá szok j ó z a n , mindenki 
előt t vi lágos, tiszta log iká ja ! 

H o g y m á r most mi az ál láspontja ebben az 
ü g y b e n a leg i l le tékesebb fórumnak, az ki tűnik a fent 
jelzett ministeri leiratból , a mely a ha lásza t i tilalmak 
el tör lését ké rő fo lyamodvány el intézése. A leirat ér
demleges r é sze szószer in t a k ö v e t k e z ő k é p s zó l : 
». . . megjegyzem, hogy t ény az, miszerint a folyók 
ama rég i h a l b ő s é g n e k m e g a p a d á s á t , a melyet a tör
v é n y ko r l á tozá sa nélkül űzö t t ha lásza t sem csökken t 
heteit, főként a folyók szabá lyozása okozta, de é p e n 
ezen k ö r ü l m é n y tette p a r a n c s o l ó s z ü k s é g g é , hogy az 
emlí tet t k ö z é r d e k ű v íz ímunkála tok által bizonyos i rány
ban okozott g a z d a s á g i h á t r á n y l ehe tő leg csökken
tessék s mindazon in tézkedések meg té t e s senek , melyek 
a te rmésze t tő l adott k e d v e z ő ha l szaporodás i feltételek 

m e g s z ü n t e t é s é n e k ha tásá t e l lensúlyozni k é p e s e k s i ly 
feltételek m e s t e r s é g e s előáll í tására alkalmasak. 

E z okból a ha lásza tnak is a megvá l tozo t t viszo
nyokhoz kel l alkalmazkodnia s az ezen gazdaság i 
á g g a l foglalkozó ú jabb t ö r v é n y e k n e k is csak az ké
pezhette e l s ő r a n g ú feladatát , hogy a vál tozot t viszo
nyok kedvező t l en v isszahatása á l landóvá ne váljék. 

A halászat i t ö r v é n y n e k is, mint á l ta lában minden, 
valamely á l l a t g a z d a s á g r a vona tkozó tö rvénynek a 
l ega l apve tőbb s legsarkalatosabb in tézkedése az, hogy 
az illető á l la tnak — itt a halnak — a szaporí tás ide
j é b e n való kímélete b iz tos í tassék. E z az in tézkedés 
sehol az eddig hozott i lyen t e r m é s z e t ű egyetlen tör
v é n y b ő l se hiányzik , aminthogy a dolog tef mesze iéből 
folyólag nem is h iányozhat ik . 

Minél k e d v e z ő t l e n e b b e k a s z a p o r o d á s feltételei, 
anná l nagyobb s z ü k s é g van a l egsz igo rúbb kímélet 
f en ta r t ásá ra és a r ab ló ha lásza t ü ldözésére . E g y é b k é n t 
a kímélet i i dőnek sz igorú fen ta r tásá ra maguknak a 
ha l á szoknak j ó l felfogott é r d e k é b e n is nagy s z ü k s é g 
van, mert ennek a t ö r v é n y b ő l va ló k i h a g y á s a ese tén 
a ha l á l lomány rohamos c s ö k k e n é s e köve tkeznék be 
s a ké re l em teljesí tése v é g e r e d m é n y b e n épen a halá
szati ipar teljes e l é r t ék t e l enedésé re vezetne. 

Ezekné l fogva a t ö r v é n y legsarkalatosabb szo
k á s á n a k m ó d o s í t á s á r a i r ányzo t t kére lmét t ehá t annyi
val k e v é s b b é vehettem figyelembe, mert midőn a 
ha lásza t véde lmére a t ö r v é n y k e r e t é b e n minden kitel
he tő m ó d o n t ö r e k e d e m és e mellett a ha l szaporodás t 
tetemes pénzá ldoza tok á r á n beszerzett ikra-kihelyezé
sek által is e lőmozdí tan i igyekszem, ily, az okszerű 
h a l g a z d a s á g g a l m e r ő b e n el lentétes s a fentebbi törek
vések s ikerét is koczkáz t a tó vá l toz ta tásokhoz hozzá
j á r u l á s o m a t nem adhatom . . .« 

Remél jük, hogy ezt mindenki meg fogja érteni s 
egyszer v é g r e v a l a h á r a v é g e lesz az á ldat lan vona
k o d á s n a k , a mely a t ö r v é n y e s ko r l á tozások általános 
é le tbe lépésé t s v é g r e h a j t á s á t annyira megnehez í t i s 
késlelteti azt az intenzív munká lkodás t , a melyre sokat 
szenvedett ha l á sza tunknak oly s ü r g ő s s z ü k s é g e van. 

A béka a tógazdaságban. 
A békáknak a tógazdaságokban való szerepléséről 

sokat írtak már. Abban végre még is megegyezik min
denki, hogy a haltenyésztésre ártalmasak; csak az okát 
adják különfélekép. 

Egyáltalán nem áll az a. sokfelé elterjedt nézet, 
mintha a béka a nagyobb pontyot is elpusztítaná. Igaz 
ugyan, hogy párzás idején megesik néha, hogy valamely 
hím béka ráugrik a ponty fejére s arra rátapad úgy, 
hogy első lábával átöleli s a szemüregekbe kapaszkodik. 
Ennek a szórványos jelenségnek oka azonban tisztán 
csak a nőstényállat hiányában ki nem elégíthető nemi 
ösztön, nem pedig valami ragadozó hajlam. A békának 
különben sincsen foga, hogy a pontyot kikezdhesse. Táp
lálékát nem is aprózza fel, hanem egy darabban nyeli 
le; az még megesik, hogy a sárga szélű csíkbogarat 
bekapja, de nagyobb falattal már nem igen birkózik meg. 
Ebből azután azonban az is nyilvánvaló, hogy ha a nagy 
pontyot nem is bántja, annál nagyobb pusztítást vihet s 
visz is végbe az apró halivadék között, a míg az 4—5 
czentiméternél kisebb. Dr. Walter említi, hogy különösen 



veszedelmesek a költő tavak lehalászásánál, a mikor az 
ivadékot áthelyezik. A z apró hal ilyenkor összezsúfolódik 
a helyenként visszamaradó pocsolyákban s vergődésével 
magára vonja ellenségeinek figyelmét. Ekkor esik neki 
leginkább a béka is. 

A legnagyobb kárt a békák azonban a haltáplálék 
fogyasztása révén idézik elő. A békaporontyok ugyanis, 
ha nem is csak azzal táplálkoznak, a mivel a pontyiva-
dék, de megesznek mindent, a mit az megeszik. Ha tehát 
a békák az ivadéknevelő tavakba rakják petéiket, a 
kikelő békaporontyokban nag3'on veszedelmes konku
rensük akad az apró halaknak. E tekintetben valóban 
megszívlelendő esetekről tesznek a német tenyésztők 
említést. így egy mittelhausi tógazdaságban megesett az, 
hogy egy pompásan előkészített 0 8 hektár nagyságú 
nyújtó tóban, a mely benépesítésre várt, a temérdek 
békaporonty két-három hét alatt teljesen felemésztette a 
gyönyörűen fejlődött haltáplálékot s mire a csaknem tyúk
tojás nagyságára felhízott »czigányhalak« a tókezelő aggo
dalmát felkeltették — a tó teljesen »le volt legelve.« Le is 
mondtak arról, hogy benépesítsék; a helyett, — hogy 
legalább a békák k i ne fejlődhessenek, — lebocsátották 
a vizet s a békaporontyokat összefogdosták. Nem keve
sebb, mint 21 métermázsa volt ez a szomorú termés, a 
melyet a tófenék trágyázására fordítottak, — veszett fejszé
nek legalább a nyele! A békaporontyok béltartalmának 
mikroszkópiai megvizsgálásánál kitűnt, hogy nagyrészt 
trágyaalkatrészekből, crustaceákból s legkivált szúnyog-
álczákból állott, a mi tudvalevőleg a pontyivadék egyik 
legkitűnőbb tápláléka. 

Egy másik tógazdaságban 1897. június 1-én bené
pesítettek egy Vi hektárnyi nyújtó tavat 5000 drb. iva-
dékkal és egy V7 hektárnyi másik tavat 2000 darabbal. 
A z első tóban nem gondoltak a békákkal. A z eredmény 
az volt, hogy ebből a tóból őszkor csak 70 drb. 5—10 
czm. sovány ponty került elő, de a mellett 2'5 méter
mázsa pompásan meghízott, szilvanagyságú békaporonty. 
A kisebb tavat lehetőleg megvédték a kellemetlen ven
dégektől s abból ki is halásztak 900 drb. szép, egyenle
tesen fejlődött 10—13 cm. hosszúságú pontyivadékot. 

E példák eléggé nyilvánvalóvá teszik, hogy a béka 
tógazdaságba nem való. Pusztítani kell azt minden lehető 
módon. Erre legalkalmasabb a párzás ideje. Legjobban 
szeretik ilyenkor a langyosvizű, sekély pocsolyákat; azok
ban gyülekeznek. A z egymásra talált párok sietnek azután 
valami védett helyre: bokrok tövébe, vízinövények levelei 
alá, partodúba stb. Ha tehát ilyen helyekre fűzfavessző 
varsákat helyezünk el így, hogy nyilasuk félig kiálljon a 
vízből, azok csakhamar megtelnek ilyen rejtekhelyet kereső 
szerelmesekkel. 

Ez a legkényelmesebb módja az összefogdosásuk-
nak. A z összefogdosott s leölt állatokat legjobb aztán a 
tófenekek trágyázására használni. 

A békák különböző fajtái természetesen különböző 
időben szaporítanak s így a varsák kihelyezésével ahhoz 
kell alkalmazkodnunk. Ha a tavak még talán szárazon 
állanak, akkor duzzaszszunk egy kis vizet a lecsapoló 
árkokba; más alkalmas hely hiányában mind odagyülnek 
majd a párzásra. 

Ha már víz van a tavakban, akkor nagyon jó, ha 
itt-ott egészen sekély kis öblözeteket készítünk; azt kere
sik majd fel szívesen s a varsákat oda rakjuk le. 

Nagyon jó mindezeken kívül, ha figyelemmel kisér
jük a békapetéket is ; a hol észrevesszük azokat, dobjuk 
ki a vízből. Egyáltalán nagyon kérdéses, a mit egyik

másik régi könyvben olvashatunk, hogy azt a potyka 
megeszi. A z azonban bizonyos, hogy a kikelő békaporonty 
a potyka elől eleszi a táplálékot. 

A hizlaló tavakban igen jó szolgálatot tesznek a 
ragadozó halak is, mint a csuka és a süllő, a melyek a 
nélkül, hogy az ilyen tavakba helyezett fejlett pontyok
ban kárt tehetnének, alaposan megtizedelik a hívatlan 
vendégeket. 

A békapusztításnak természetesen rendszeresen kell 
folynia minden évben, mert »bevándorló* akad bőven, a 
melyik ismét benépesíti tavainkat. —p — 

T Á R S U L A T O K . 
A » Vásáros - Námény - csapi« tiszai halászati társulat 

alakulása is be van fejezve. F. évi május hó 22-én másodszor 
hívta össze Beregmegye alispánja az érdekelteket N.-Lónyára 
alakuló közgyűlésre. A társulat 2200 kat. holdnyi vízterületéből 
képviselve volt 1830 kat. hold; távol maradt 370 kat. hold jog
tulajdonosa. A megejtett szavazás során a társulat alakítása 
mellett 1740 kat. hold szavazott, ellene 90 kat. hold. Ennek az 
eredménynek alapján elnöklő alispán a társulatot megalakult
nak nyilvánította s nyomban letárgyaltatta az alapszabályokat 
s az üzemtervet. Az üzemterv leglényegesebb rendelkezései az 
április 10-től június 10-ig megállapított általános tilalom s hogy 
a jövőben az egész társulati vízterület három szakaszban bérlet 
útján fog értékesíttetni olykép, hogy minden szakaszon tartozik 
a bérlő az illető vidék piaczát hallal ellátni. — A társulat el
nökévé egyhangúlag gróf Forgách Lászlót, alelnök-igazgatójává 
pedig Buzinkay Pétert választoták. Választmányi tagok lettek: 
Szeniczey János, Szabó Elek, Keresztúry János, Serfőző István, 
Badó József, Jucse István, Gönczy István, Máté László. — A 
társulat hatáskörébe a Tiszának s a hozzátartozó holtágaknak 
Gergelyi s Vasáros-Namény déli határától, Csap és Zsurk nyugati 
határáig terjedő szakasza tartozik. — Székhelye : Nagy-Lónya. 

V E G Y E S E K . 
A rák gyarapodása. Azon elterjedt régi véleménynyel 

szemben, hogy 15 év kell, míg a rák 100 grammnyi súlyt elér, 
mint olvassuk, Dr. Hofer müncheni tanár megfigyelései alapján 
azt állítja, hogy a rák az első 2—3 év után 25—27 gr., a követ
kező évben 75 gr. súlyt ér el, míg ugyanazon év szeptem
berében 110, egy hónappal később pedig 125 gramnyi súlyra 
gyarapszik. 

Kecsege óriás. Mint egy szibériai lapból olvassuk, egy a 
szokottnál nagyobb kecsegét hoztak Tobolskba, melynek súlya 
207 orosz font (= 84.66 kg.) volt. — Ezen kecsege-óriást a 
Tas folyó torkolatánál fogták és a pétervári tudományos aka
démiának ajándékozták. — Tudomásunk szerint ez az első 
eset, hogy kecsegét a Jegestengerben fogtak. — Ugyancsak 
nemrégiben fogtak a Tas folyó torkolatánál egy óriási tokot 
is, melynek súlya 400 orosz font, azaz 1G3.66 kg. volt. 

Németország halfogyasztása évről-évre nagyobbodik, 
ezzel kapcsolatban pedig a tengeri halászat és halkereskedelem 
is. — A legnagyobb kereslet természetesen a nagy hét első 
felére szorítkozik, minthogy a belföldi fogyasztók zöld csütör
tökig a szükséges halmennyiséggel igyekszenek magukat ellátni. 
— Az idei nagyhéten elért óriási forgalom túlszárnyalja az 
előző évekéit, melynek igazolására a »Deutsche Fischerei-Zei
tung* nyomán Geestemünde-nek, a legnagyobb német halpiacznak 
forgalmát idézzük. E szerint virágvasárnapján kezdődött meg 



az első gőzhajó szállítmányának kirakása és kedd reggelig 42 
ily rakományt helyeztek el a csarnokban, honnan a vasút mintegy 
125 telt teherkocsit vitt a szélrózsa minden irányába. — Ezalatt 
az árverési csarnokban szakadatlanul folyt az árverés és na
ponta körülbelül 10.000 métermázsa halat adtak el mintegy 
75.000 márka (= 90.000 korona) értékben. De mindennek ma
gyarázatát megleljük, ha tekintetbe veszszük, hogy a tengeri 
halaknak mily fontos szerepe van a német nép táplálkozásában, 
a mit viszont az bizonyít legjobban, hogy a sDeutsche Dampf-
fischerei Gesellschaft« egyik hajója ez év 3 első hónapjában 
2.100.550 kg. tengeri halat szállított partra, mi, ha egy hízott ser
tés vágó súlyát veszszük, 21.000 hízott sertésnek felel meg. 

A kaviár Oroszország egyik legfontosabb halászati 
ipari czikke, a melylyel elárasztja csaknem egész Európát. 

Legfontosabb a tokfilék kaviárja, a mely a készítés módja 
szerint különböző fajtájú. Minden kaviárnál el kell az ikrasze
meket a petefészek hártyájától választani; e végből a petefész
ket zsinórrostán átpaszírozzák (Grochotka). Csak a már túlérett, 
vagy nem egészen friss petefészkeket, a mikor az ikra már 
nem jutna át ép szemekben a rostán — sózzák be úgy, a mint 
vannak; ily módon nyerik a legolcsóbb, kivitelre nem alkalmas 
árút (jástykowoja-ikra). 

A szemes kaviárt különbözőkép dolgozzák fel. 
A legfinomabb és legdrágább, de legkevésbbé tartós is 

a friss, szemes kaviár. Ezt egyszerűen úgy készítik, hogy a 
kaviárt a legtisztább finom sóval behintik (1 púdra 1 —1'/ 4 

font só*) aztán falapáttal óvatosan összekavarják s pléhdobo-
zokba pakolják. Nagyobb távolságokra csak jég között szállít
hatják, mert könnyen romlik. 

Ha a sózás bővebb (25 font egy púdra) s ha a besózott 
kaviárt még meleg, gyenge sóslével is megöntözik, a nvarsöi 
kaviárta nyerik. Ezt már 5 pud súlyban hársfa-hordócskákban 
külföldre is szállítják, különösen Varsón át — innen a neve — 
Berlinbe és Bécsbe. 

A legtartósabb kaviár a sajtolt kaviár (pajussnaja-ikra). 
A zsinórrostán keresztül jutó ikraszemek konczentrált, fel
forralt s aztán lehűtött sóoldatba hullanak, a melyet falapáttal 
folyton kavarnak. Ha a sóoldat annyira átáztatta már a sze
meket, hogy azok szétnyomva nem tejesek többé, szitára teszik 
őket. Miután a sóié lefolyt róluk, kisebb vagy nagyobb zacs
kókba rakják be (2-5 pud súlyban), a melyeket fából való 
kaviárprés alá tesznek, a melylyel aztán a sóié maradékát is 
kisajtolják. Az ekkép elkészített kaviárt serviette-vászonnal ki
rakott tölgyhordókba, vagy lenzsákokba töltik. így csomagolva 
igen messze utat kibír. 

A tokfélék kaviárjának nagy értéke igen sokféle hamisí
tásra csábít; ezért nagyon óvatosnak kell lennie az embernek, 
ha igazán finom orosz kaviárt akar élvezni. 

Az u. n. vörös kaviár a lazaczfélék kaviárja, a melyet 
egyszerű besózással inkább csak helyi fogyasztásra készítenek. 

A pontyfélék és a süllő kaviárját azonban már exportálják 
is, legfőkép Európa keleti tartományaiba. 

Az orosz kaviáripar nagyszabásáról tesznek tanúságot 
azok a statisztikai adatok, a melyek a kivitelt mutatják. Az 
1850—1895. évek átlagát véve, az évi kivitel 186.000 pud 
kaviár 2,078.000 rubel értékben. Behozatalról természetesen 
szó sincs. 

Oláhország tíj halászati törvénye értelmében a halászat 
április 1-től június l-ig tilos; tilos ez idő alatt a halak szállí
tása s eladása, valamint vendéglőkben halételek kiszolgáltatása 
is. Ennek a rendelkezésnek alapján a tilalmi időben külföldről 
Oláhországba behozott halárukat a vámhivatalok elkobozzák s a 
rendelkezés ellen vétő 30—100 frt. pénzbirsággal sujtatik. 

*) 1 pud - - 40 orosz font = 1G-38 kg. 

A gázgyárak szennyes vizei is mérgezőleg hatnak a 
halakra. Igazolja ezt Stade németországi város esete, a hol 
a gázgyár szennyes vizét tél idején egy halakat tartalmazó 
medenczébe engedték ott, a hol jégtermelés következtében lék 
volt vágva a jégbe. Miután a halak a víznek ezen a nyílt s 
így levegősebb helyén tömegesen gyűltek össze, tömegesen 
pusztultak is el a bebocsátott fertőző anyagtól. Kosár számra 
szedték össze a felfordult állatokat, a melyek között 4 klg. 
súlyú potykák is akadtak. 

Drága hal. A leszebb s legdrágább halakat a chinaiak 
tenyésztik s a legkülönösebb s legbecsesebb valamennyi között 
az ecsetfarkú aranyhal. Egyes példányai már 1700 forinton is 
elkeltek. Európában 600 és 1200 frt között váltakozik az ára. 
A legérdekesebb a dologban e mellett az, hogy ez a hal oly 
kicsiny, hogy egy tallér elfedi. Bizonyára nincs ilyen cseppség 
még egy az élő lények között, a melynek ilyen nagyság s 
súly mellett kereskedelmi értéke volna. 

Szeptemberben Varsóban halászati kiállítás lesz, amelyen 
azonban jutalmakat és kitüntetéseket csak az Oroszországból 
eredő tárgyak kaphatnak. A külföldi kiállítók tárgyai »hors du 
concours« lesznek. A bizottság czime: Nowogrod-u 36. sz. 

A moszatokhoz tartozó algák igen fontos szerepet ját
szanak a halak életében, a mint azt Dr. Istvánffy Gyula a Ba
laton flórájának vizsgálata kapcsán kimutatta. Kutatásai közben 
ugyanis arról győződött meg, hogy a halivadék első táplálékát 
algák adják. A legkisebb halporont3T béltartalma is nagyobb
részt algák s legfőkép kovasavtartalmú algákból állott és csak 
nagyon csekély mennyiségben voltak abban az apró rákféle 
állatok képviselve Az ivadék legelső tápláléka a parton tenyésző 
algák; ezeket fogyasztja legnagyobb mértékben. Az az állítás 
tehát, mintha a halporonty első tápláléka csak az alsórendű 
állatvilágból kerülne ki, a fenti értelemben helyesbítésre szorul; 
aminthogy az elmondottakból valószínűvé válik az is, hogy a 
fejlettebb halak is sokkal kevésbbé vetik meg a növényi eledelt, 
mint azt eddig hittük. 

Budapesti halpiacz. A piacz már a nyári csöndes idény 
képét öltötte és a fogyasztó közönség a halkereskedők árú
helyeit csak gyéren keresi fel. így tart ez ismét őszig, mely 
idő alatt a fürdő- és zöldbeli vendéglősök képezik a fő fogyasztó 
elemet. A hozatal arányosan a fogyasztással igen gyönge, mely 
között a távolabbról küldött árú gyakran romlottan érkezik, 
jelenleg, mi fogyasztásra kerül, kizárólag belföldi árúból áll és 
nagyrésze az Aldunáról származik. A múlt héten kisérletképen 
Oroszországból hozatott süllő-küldemény teljesen hasznavehe
tetlen minőségben érkezett. Fölös mennyiségben csakis harcsa 
érk ezik. 

Haláraink, a gyönge fölhozatalok miatt, elég tartottak és 
például az élő pontynak nagybani ára, az időtől, hogy a hazai 
készlet hátralévő csekély része már csak egy kereskedő kezé
ben van, 1*60 koronáról 2.40-re szökött fel. 

A rák-idény is kezdetét vette, fogyasztása azonban eddig 
nem öltött nagy arányokat. A küldemények kizárólag Galicziából 
érkeznek. 

A nagybani halárak: Süllő, nagy jegelt 230 — 300, közép 
160-200, apró 100—120 kor. Kecsege, nagy jegelt 380—450, 
kisebb jegelt 200 -300 kor. Tok, jegelt 320-360 kór. Ponty, 
nagy élő 220- 240, kisebb 160—180, nagy jegelt 120—140, 
kisebb 100-120 kor. Harcsa élő, vágni való 180—200, kisebb 
170-180, jegelt vágni való 120 — 140, kisebb 60—80 kor. Csuka 
jegelt, 130—140 kor. Rák, nagy, darabja 30-40, közép 15—20, 
levesrák 4 -8 . C . . . . 


