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Halaszati kiallitas.

Irta: Fischer Frigyes.

Az Orszagos Mez6gazdasagi Kidllitds keretében
marcius hé 20-t6l 25-ig el6szér jelent meg a halészat.
A nagyvonalu, szélesaranyu, ma mar kalféldon is elismert

t kulfoldiek altal er6sen latogatott Kiallitason szem-
betlinni vagy feltlinést kelteni nem kdnny( dolog, s ennek
dacara megallapithatjuk, hogy a halaszati pavillon kil-
alakjaval és bels6 tartalméaval méltéon sorakozott a mez6-
gazdasagi termelés tobbi againak kidllitott targyai kozé, s
ott igazan jo6l megallta helyét. A pavillon kulsé alakjat és
belsejének egy részét képben mutatjuk be, s leirasa
tekintetében mult évi oktéberi szamunkra utalok; a kapos-
vari mez8gazdasagi kiéllitason szerepelt ez az igazéan
izlésesen elkészitett halasz-sator, amely dr. Goszthony

aly kozbenjarasa és el6zékenysége folytan, eredeti for-
majaban kerult fel a kiallitasra. Ki tudja, ha ott mar szemé-
"* n™ni tiint volna a féldmdveléstigyi miniszter Urnak s az
I kidllitast latogaté szamtalan gazdanak, bele mertiink

i th~eo -r!" cﬁ1 kétes sikerrel és Kilatassal biztatd Ki-
agadhatatlanul nagy érdeme dr. Goszthonynak

mif-t CSmeref~fége. s az azzal jar6 nehézségek lekuzdése,

is a kiallitas sikerének jo részében vele szivesen
osztozunk.
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A Kkiallitds torténetéhez tartozik még az is, hogy a
kiallitas rendezését az Orszagos Halaszati Felligyel6ség az
Orszagos Halaszati Egyesulettel és a m. kir. Halélettani és
Szennyviztisztitd kisérleti allomassal karéltve végezte, s
hogy az anyagi eszkdzoket a haldszat céljaira a koltség-
vetésben rendelkezésre bocsatott szerény 6sszegb6l meri-
tetttk. Az OMGE mint héazigazda szerepelt, s teljesen
szabad kezet adott a feliigyel6ségnek a rendezésben.
Tevékenysége a minden tekintetben élvezett erkdlcsi tAmo-
gatason Kkivil az volt, hogy a versenyre tiszteletdijat adott,
a biralobizottsagba részérdl egy tagot kuldott ki és a meg-
hivok mellékletét képezé haromnyelvil izléses reklamfize-
teket tetszésszerinti mennyiségben bocséatotta rendelkezé-
siinkre. Eltink is ezzel az el6zékenységgel, mert Auszt-
ridba, Csehorszagha és Németorszagba a halaszati egyesu-
leteknek mintegy 160 meghivét kuldoéttiink szét, ahonnan
tobben meg is jelentek a kiallitas megtekintésére, sok hely-
rél pedig el6zékeny hangu sorokat kaptunk, melyben a
kiallitashoz sikert kivannak.

Az Orszagos Halaszati Egyestilet a kiallitas rendezé-
bizottsdgaba Corchus Zoltan, Paluzsa Laszl6, Zimmer Ferenc
és ifj. Zimmer Ferenc valasztmanyi tagokat és e sorok iré-
jat kuldte ki, akiknek munkajahoz a halaszati feltigyel6ség
részér6l Németh Endre kir. s. mérndk és a halélettani
allomastdl dr. Unger Emil kir. féadjunktus csatlakoztak.

Abiralébizottsag tagjai voltak br. Inkey Pal elnéklete
alatt, akit az OMGE nevezett meg a bizottsagba, Fischer



Frigyes, Kuttner Kadlman, Ribianszky J6zsef, Techet Robert
és dr. Unger Emil.

A kiallitas els6 napjat, melyen mar a nagykdzonség-
nek is szabad bejarata volt, a birdlébizottsdgok munkéja
foglalta le. A kidllitas Unnepélyes megnyitdsa marcius hé
21-én d. e. 10 6rakor volt, amidén is a Kormanyz6 Ur
Of6méltosaga a magyar kozélet kitlinéségei és a kilfoldi
érdeklddk jelenlétében, felesége Of6méltdsaga tarsasaga-
ban végigjarta és nagy érdekl6déssel szemlélte a Kiallitas
kulénb6z6 csarnokait és kiallitott targyait. Utolsé allomasa
— a megtekintés sorrendje hozta ezt véletlenill magaval—a
halaszati pavillon volt, ahol nagy érdeklédéssel szemlélte

A halészati pavillon altalanos képe.

az akvariumok él6 halait, azok nylizsgd életét, a falakra
kitett tanulsagos abrakat, grafikonokat, tablazatokat és tarka
szinekben pompaz6 elmés reklamokat. Nem kertlték el
figyelmét a szebbnél-szebb é16 halakon kivlil a Magyar
Togazdasagok r.-t.-nak faliabrai, kulonésen az egész
Eurdpat behal6z6 kereskedelmét feltiintetd kép, a ponty és
harcsa fejl6dését bemutat6 és Corchus Zoltan altal kiéllitott
preparatumok, aZimmer r.-t. hatalmas vizaja, balatoni foga-
sai és harcsai. Elismerd szavait srommel hozom halédszaink
Osszességének tudomasara, jutalmul és elismerésil az eddig
kifejtett munkéért, de buzditasul a tovabb elérendd sike-
rekre.

A Kkiallitas gerince és f6éanyaga ismét a haltenyész-
tés legfontosabb targya a ponty volt, amelyb6l olyan
anyagot mutattak be tégazdaink, hogy biszkén allithatjuk
azt barmely kulfoldi fajta mellé. A ponty mellett tégazda-
sagi jarulék halaink kozul afogasstll6 és a harcsa szerepelt
igen szép példanyokkal, s6t kuridzumként a tatai Eszterhazy
uradalom a vizeinkben nem tenyész§ angolnéat is él6 pél-
danyban mutatta be. Atégazdasagi halakon kivil a velencei
togazdasag Ospontya is szerepelt a kiallitason, tanulsagul
a togazdasagi kitenyésztett nemes anyag és a nyilt vizek
eredeti pontya kozétti jelent6s kulénbségre.
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Nehéz munkaja volt a birdlébizottsagnak, hogy a
kiallitott kivalé anyag kozott a dijakat szétossza, A m.
kir.foldmvelésiigyi miniszter Ur tiszteleidija a Corchus
Dezs6 és Zoltan, az
gazdasagok r.-t., az Orszagos Halaszati Egyesilet tisztelet-
dija gréf Eszterhdzy Ferenc kidllitott anyagat tlntette ki.
Ezist érmet: dr, Goszthony Mihaly és dr, Hoffmann Ede,
elismerd oklevelet: a g6dolléi m. kir. baromfitelep, a Kund
hitbizoradny és dr. Karczag Jézsef halai kaptak.

Az ¢l6 halakon kivll a kiallitas szépségének emelé-
sére jelentés munkat és tevékenységet fejtettek ki a Zimmer
Ferenc halkereskedelmi r,-t,, amely a csarnok koézepén

Akvariumok a halaszati pavillon belsejében.

levé hatalmas asztalt allandéan a Balaton és nyilt vize-
ink halzsdkméanyanak felt(in6 példanyaival rakta meg, az
Adam Miksa r.-t., amely halaszhaloit és halaszeszkozeit
oly b8ségben és olyan Ugyes elrendezéssel mutatta be,
hogy azok a pavillonnak igazi ékességét és finom izléssel
Osszeallitott diszét képezték, Varga Mihaly szegedi halo-
gyaros, aki szintén halaszati eszkézoket mutatott be, végul
Barta Lipotné, aki egy napra vizat kaldott a kiallitasra.
A Kiallitas élénkségét emelték a Tesz. plakatjai, melyek
édesvizi halaink fogyasztasat szembedtl6 médon ajanlottak
a latogatok figyelmébe.

A Kial litas sikerének emeléséért a Zimmer Ferenc r.-t.,
Adam Miksa r.-t. és Varga Mihaly elismerg oklevelet kaptak.

A kiallitds marcius ho 25-ig tartott, amikor is a
latogaték ezrei szemlélték meg Kkiallitasunkat; minden-
feldl lehetett hallani, hogy a halaszati pavillon akiéllitas
legszebb és legsikerliltebb alkotasai kozé tartozik. A pavil-
lon épitése kordl érdemeket szereztek Madacsi épitémester
és Friedl halaszmester is, akik kozul az utébbi még a
kidllitas 6t napja alatt a rendfenntartas hélatlan és igazan
nehéz munkajat végezte.

Mindenki megtette a kotelességét, mindenki a lehetd
legjobbat és téle telhet6leg a legtdbbet nyujtotta, A siker

OMGeEtiszteleidija
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nem is maradt el. Szolgaljon ez a kiallitds buzditasul a
jévbre és tanulsagul arra, hogy 6sszefogassal és egyet-

Akvariumok a halészati pavillon elétt.

értéssel, acélos akarattal és mindent lebir6 munkéval a
lehetetlennek latsz6 feladatokat is konnydszerrel meg
lehet oldani.

A tengeri hal vamja.

Az Orszagos Halaszati Egyestlet a tengeri hal vamja tgyé-
ben az aldbbi beadvanyt intézte a m. kir. foldm(veléstgyi
miniszter Urhoz:

Nagyméltosagu Miniszter Ur!
Kegyelmes Urunk!

Alulirott Orszagos Halaszati Egyesilet, mint a
magyar haltermel6k és halkeresked6k érdekképviselete,
azzal az aldzatos kéréssel jarulunk Nagyméltésagod ele,
inéltéztassék a pénzugyi és kereskedelemiigyi kormany-
zat bevonasaval az 1924. évi XXI. t,-c. 2. §-4ban bizto-
sitott felhatalmazas alapjan oly irdnyU rendelet kiadasat
kieszk6zOIni, mely szerint az autondm vamtarifa 29/b.
tétele: ,tengeri hal vm.”“ a jov6ben akként mdédosuljon,
hogy a tengeri hal 100 kg-ként 30 aranykorona, a fiiévé
kikészitett tengeri hal pedig 100 kg-ként 50 aranykorona
behozatali vdmmal terheltessék.

Aldzatos Kkérésuinket a kovetkez6kkel indokoljuk:

I. A tengeri hal az (j autonédm vamtarifa életbe-
lIépése el6tt nem volt vdmmentes.

Il. A tengeri hal vammentessége kovetkeztében az
import évrél-évre nagyobbodik.

Ill. A tengeri hal vdmmentességét nem teszi indo-
kolttd se ipari, se pedig szocialpolitikai szempont,

IV. A tengeri hal vammentessége nemcsak meg-
akadélyozza a magyar édesvizi haldszat és mesterséges
~tenyésztés fejl6dését, hanem annak létalapjat is veszé-

A tengeri hal vammentessége rontja kereske-
jt 11 Irfrlegiinket, csokkenti vambevételiinket és ezen-
telul a magas Korméanyzatot megfosztja a kulkereskedelmi
targyalasoknal egy erds fegyverétdl.

, nhd- le A régi vamtarifa 75. tétele szerint a tengeri
nal 100 kg-ként 20 kor,, a 120, tétel szerint a hering

sozva vagy fustdlve 100 kg-ként 7 kor. behozatali vam-
mal volt megterhelve. Ezzel szemben az (j autoném
vamtarifa szerint a tengeri hal és a s6zott hering vam-
mentes.

ad. Il. A tengeri hal vdmmentessége kovetkeztében
az import évrél-évre nd. A m. kir. Kézponti Statisztikai

Hivatal adatai szerint
1906-ban 4912 q
1914-ben 10.592 g
1927- ben 12.377 q
1928- ban 13.542 q
1929- ben 14191 q

volt a Magyarorszagba importalt tengeri hal. Természe-
tesen ebben a mennyiségben a ,kikészitett“ tengeri hal
(szardinia, szardella stb.) nem foglaltatik benn.

ad. Ill. A tengeri halat Magyarorszagon iparilag
nem dolgozzak fel és nem szallitjak ki Gjbél vamkuilfoldre.
Ezt igazoljdk a statisztikai adatok, melyek szerint

1927- ben 115¢

1928- ban 23 ¢
volt a tengeri hal exportja, ami csak azt jelentheti, hogy
az itt értékesithetetlen aru vagy visszaklldetett vagy
tovabb kuldetett.

Szocialpolitikai, helyesebben népélelmezési szem-
pont se indokolja a tengeri hal vammentességét, mert
mig a tengeri hal &ara kg-ként 2—3 peng6, addig az
édesvizi hal (ponty, kadrasz, compd, garda, keszeg, marna
sth.) sem kertl tobbe T5—3 pengénél.

ad. IV. A tengeri hal vammentességének meg-
szUntetésére legfontosabb és dont6 érvink az, hogy a
tengeri hal veszedelmes konkurrense a hazai édesvizi
halnak. Az 1924. évi XXI. t.-c. 2. §-4&nak 1. pontjdban
a torvényhozas felhatalmazza a korményt, hogy ,a be-
hozatali vamokat az orszdg fontos termelési érdekeinek
kivanalmaihoz képest kivételes szilkség esetén rendeleti
uton felemelhesse.” Azt, hogy az édesvizi haltermelésiink
fontos érdekei kivanjak a tengeri hal konkurrenciajanak
megnehezitését, a kovetkez6kkel vagyunk batrak meg-
vilagitani :

Nem vitas, hogy a hazai mesterséges haltenyésztés
egyik igen fontos mez&gazdasagi termelési agunk, mert

1. gazdasagi termelésre alkalmatlan tertileteket vesz
igénybe, mint pl. a hortobagyi halastavak 2500 holdas
szikes, terméketlen talaja,

2. exportjarévén kilkereskedelmi mérleglinket javitja,
mert a Statisztikai Hivatal adatai szerint
1927-ben 13.494 q
1928-ban 12.722 q

volt az édesvizi halkivitelink.

A tégazdasagi termelés Ujabban azonban nehéz
helyzetbe kertlt, mert termése egyre nehezebben taldl
felvevd piacokat. Ennek a valsagnak okai:

a) az orszag fogyasztoképességének csdkkenése,

b) tengeri hal konkurrencija,

¢) a kulfoldi piacok magas védvamijai.

A hazai piac felvev6képességének csokkenése kovet-
keztében a hazai termés alig 2570a talal belfdldi piacot.
A fennmaradé 75%-nak kulféldon kell értékesilnie.
Legfontosabb piacaink, Német- és Lengyelorszag, azon-
ban magas behozatali vdmmal sujtjak az édesvizi halat,
igy a német behozatali vam 100 kg-ként 25 arany-
mérka, a lengyel pedig 72 zloty. Ha figyelembevesszuk
még ezeknek a piacoknak igen nagy tavolsagat, az él6
hal széllitdsdnak koltségeit és veszélyét, akkor nyilvan-
valova lesz a hazai haltermelés exportjat szinte lehetet-
lenné tev6 sok akadaly. Amikor mindig sulyosabb és
stlyosabb akadalyok gordilnek halexportunk elé; nem



szabad megengedni, hogy ugyanakkor a tengeri hal
vammentesen importaltassék és minden nehézség nélkal
szoritsa ki még a hazai piacokrdl is a hazai termést!
Ha maér az egész Eurdpat elaraszté gazdasagi valsag miatt
a hazai fogyasztas noévekedésében nem bizakodhatunk,
legaldbb a hazai piacokon kell megneheziteni egy idegen,
az orszadgnak még fiskalis hasznot se jelentd, teljesen
folosleges termék akadalytalan konkurrenciajat.

ad. V. Amit az édesvizi hal exportja jelent kilkeres-
kedelmi mérlegiink kovetel oldaldn, ugyanazt jelenti a
tengeri hal a tartozik oldalon. Kereskedelmi meérlegiinket
foloslegesen, indokolatlanul rontja anélktl, hogy egy
fillérnyi jovedelmet hozna az orszignak. Korményunk a
multban, a kilkereskedelmi targyalasokon szamtalanszor
szallt sikra a magyar édesvizi hal exportja érdekében,
hogy az illet§ allamok a hal beviteli vamjat toroljék vagy
mérsékeljék, sajnos az érdekelt allamok a legmerevebben
elzarkéztak minden vamredukcié el6l s nekink most
mar, szemben a multtal még az az eszkoz se allott rendel-
kezéstinkre, hogy rekompenzécié cimen a tengeri hal
vamredukciojat ajanlhassuk fel, mivel a tengeri halat az
Uj vamtarifaban nagylelkien vammentesnek nyilvani-
tottuk. A tengeri hal importja legjobban Németorszagot
érdekli, mert

1927- ben 5.361 g-t
1928- ban 7.906 g-t
1929- ben 8.786 g-t

importalt Magyarorszagba. A német import fokozatosan,
rohamosan emelkedik, mertanémet kormany minden rendel-
kezésére allé eszkdzzel eléseqiti a tengeri hal exportjat, s6t a
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tengeri hal kilfoldi propagandajat hatalmas pénzésszeggel
tdmogatja. Ugyanakkor a német édesvizi hal védelmére
magas vdmmal sUjtja a magyar édesvizi halat. A német
kereskedelmi targyaldsoknal igen erds fegyver lehetne,
ha autondm vamtarifank a tengeri halat megfelel6 be-
hozatali vammal terheli, mert annak redukcidja fejében
feltétlentl kivanhaté lenne a halexportunkat nehezitd
német védvam redukcidja.

Altalanos érvill szinte felesleges tan felhozni azt,
hogy Magyarorszdg élelmiszerb8l importra nem szorul,
s ezért minden felesleges taplalékbehozatal hazai terme-
léstink helyzetét sudlyosbitja.

Nagyméltésaga Miniszter Ur! Az el6adottak alap-
jan nyilvanvalé, hogy a tengeri hal vammentességét
semmi se indokolja, ellenben Ggy nemzetgazdasagi, mint
fiskalis és politikai szempontok azt kivanjadk, hogy a
tengeri hal vammentessége megsz(injon.

Alazatos kérésiinket ezért Nagyméltésagod hathatds
partfogasaba ajanljuk és annak, az orszagos érdekre valo
tekintettel, miel6bbi teljesitését kérve, vagyunk Nagymélto-
sdgodnak az Orszadgos Halaszati Egyesilet nevében

mély tisztelettel:
Budapest, 1930. évi marcius hé 17-én.
Répassy Miklés s. k.
alelndk.

*

A beadvanyhoz az egyesilet valasztmanya egyhangulag
hozzajarult s a kérdés fejleményeire, reméljik kedvezé elintézésére
még vissza fogunk térni.

A Tiszavirag (Palingenia longicauda, Oliv.) 1929. évi naszrepulése Szegeden.

irta: LADOCSY KAROLY

Folytatas.)

) Hén:]érSék'le‘E és / tablazat SQQ9éu ju/2Acos-jctUus ficLueuial légnyomasi és aoménse&letc 20-an d. e er6s
légnyomés. Ratérve : gnaficonia. este TOREOT wweninap zivatar volt, minek
horrrgrsgkletl nr;;aglfl SANIANENTNNS kdvetkezménye aldél-
gyeléseimre, altala- utani — az el6z6
ban éllithatom, hogy naphoz viszonyitott
a hémérséklet és lég- — igen megcsap-
nyomél_s befolyésolja ' pant létszam. (Lasd
E meglelﬁ?telgt. Es6- v Voo \ IV. tablazat.) Ugyan-

en egyaltalan nem [ igy a
'elenngz meg a Ki- tn '/ IV | Ay\ gsgk 78 %IZI akJUIIUS
jelennek meg a ki VI an i rajzés. Csak egy-
fejlodott_s béabruhat Ve Vo két him Jelenlk_ meg.
Iev,etett |m§go,k. !—Ia Y ' OI_<a_, hogy a julius
I. és Il. szdmu tab- W 6-iki  hémérséklet,
lazatokat megfigyel- mely 29'8" C volt,
juk, a jl:lniUS 19-i fi tAblazat. o0di nuaszrqouiés i&btcvtama. alaszallt 21 9° C-ra.

nagy rajzas utan ko-
vetkez6 gyér meg-
jelenés a délutani
korébbi 6rakban kez-
dbdik és hamarabb
is fejez6dik be. Erre
magyarazatul szol-
gél a leveg6 hémeér-
sékletének s a lég-
sulymérének esése.
(Ki kell emelnem a
megértés végett, hogy a hémérsékleti ’ adatok esti hét-
Oraiak. A légsulymérd adatai szintén; ezen adatok tenger-
szintre és 0°-ra vannak redukélva.) A nyilak szépen
mutatjak ezen sillyedd, illetve emelkedd tendenciat. Junius

A harom nagy raj-
zas napjan a hémér-
séklet és légnyomas
esti hét 6rai adatait
alabb tuntetem fel.
Az |. szdmu téblaza-
ton a 3 nagy naszre-
pulés napjat ponto-
zott vonal lal jel6ltem.
Harom nap h6émér-
sékleti ingadozéasa
10° C, légnyomasi ingadozasa 9 mm. Mindazaltal a h6mér-
séklet nem szall a 20° C alad. Az eddig elmondottakbol kitd-
nik az, hogy az id6jaras a Tiszavirag megjelenésére lényege-
sen hat; lehet kedvezd, csokkentd, s6tteljesen meggétolhatja.



A Palingenia naszreptilése Szegeden harom perio-
dusban torténik. Kérdez@skodéseimre, hogy az el6z6 évek-
ben is igy tortént-e, igenl6 valaszt kaptam. A jdliusi
két periodus egészen Uj jelenség. Irodalmunkban err6l
még emlités nincs.

1d6 Hémérséklet Légnyomas
jan. 19, 24° C 765 mm
jal. 6. 30° C 756 mm
jal. 11. 20° C 765 mm

Szél és repulés. Alapelvként leszogezhetjik, hogy
a Palingeniak mindig a foly6 felett szalldosnak; a csil-
logd vizfelilet a vezet6juk. Ezt a tételt kulondsképpen
igazolja Géléi professzornak egyik megfigyelése, mely sze-
rint az es6é utan tikrdzé aszfaltjarda fellletre nagy szam-
ban jottek ki Szegeden a Tiszavirdgok és az utcan sdrd
naszreputlés fejlédott ki. A nemek viselkedése azonban
eltér6. Nevezetesen a himek mindig vizfolyassal szembe
répilnek: adverso flumine (Géléi), a néstények ellenben
széllel szembe: anemo rheotaxis (Géléi).

Janius  19-én a naszrepllés juniusi maximuma
alkalmaval északi szél fUj. A Tisza Szegednél, kildndsen
a két hid kozott, majdnem észak-déli folyasu, tehat mind-
két nem folfelé, azaz észak felé repll. A kanyarulatndl
(lasd: térkép) azonban a folyé északkeletre fordul; a
szél a magasan szall6 nOstényeket oldalt kapja, mire
ezek visszafordulnak. A himek a vizfolyast kovetik.

Janius 20 és 21-én déli szél faj. A himek nem a
f4i e* kanem a vizfolyassal szemben ropilnek, tehat fol-

Fht’ 3 no6stények viszont a széllel szembe, azaz lefelé.
Ehhez meg kell jegyezni, hogy a viz szinén a szél ereje

gyonge. Kis szakaszon, a két regatta-haz kozott a himek
is ide-oda szallnak (junius 17.). Farkaikkal soprik a
vizet. Er6s szél csokkenti a megjelenést (junius 24.).

Hogy a csillogé vizfelllet a vezetdjik, erre dr. Géléi
Jozsef professzor Ur hivta fol a figyelmemet. O t. i. 1928
juniusaban a Tisza Lajos-korat és Rudolf-rakpart talal-
kozésanal az el6bb emlitett naszrepilést figyelte meg.
Véleménye szerint a nedves, csillogd aszfalt megtévesz-
tette ket s odaszélltak petézni. Azt megfigyeltem, hogy
sohasem joénnek a viz szélén Kkivll, kivéve amikor a
himek levetik G. n. ,fehér ruhajukat“. llyenkor a partra
is kiszallnak, de leginkdbb hajok oldalan (lasd eredeti
folvételt, 1929 janius 22-én), csénakokon, vizbehajlé
fuzeken vedlenek.

Tiszavirag-alca lakdsok a tapéi part mentén.

Tiszavirag iddbeli megjelenése. A Tiszavirag id6beli
megjelenését szemlélteti a Il. szamud tablazat. Janius
8-4&n méar him Tiszavirag-hullakat szallit a viz, valészi-
ndleg a Tisza fels6bb szakaszar6l vagy a Marosbol.
(Itt jegyzem meg, hogy a marosi példanyok kovérebbek,
mint a tiszaiak.) EI§ példanyok 13-a4n jelennek meg s
mind himek. Szamuk naprél-napra gyorsan n6. NG&sté-

A Palingenia submaginalis 0. n. ,fehér ruhaja".

nyék csak 19-én mutatkoznak. Janius 19-én éri el a
rajzds a maximumot, azutan fogy és 29-én befejezédik.
Juliusban 4-én jelennek meg himpéldanyok, 5-én nagyobb
szamban ismét csak himek, 6-an nagy rajzas van, mely
hasonlé a janius 19-i hez. Himek és néstények egyenlé
szamban rajzanak. 11-én ismét nagy rajzas van. Ettél



kezdve gyorsan aldbbhagy s jalius 22-én egy cseneveész
néstényt lattam utoljara. A naszrepilés mindig déiutan
van. Szegeden legkorabban negyed négy oOrakor jelennek
meg a Paiingenidk (junius 26., 29.), legkésébben fél
hatkor (jalius 11.). A rajzas rendesen befejez6dott hét
orakor. A néstények azonban nyolc 6raig is ropkoédnek,
ha az id6jaras kedvez8: szélmentes, meleg naplementekor.
Leghosszabb ideig tartott a jOnius 19-i nagy rajzas.
Délutan négy o6ratél nyolcig mérhetetlen tdmeg(l ropkddé
Tiszavirag lepte el a Tiszat. Cs6nakon fel és ald eveztem a
vasuti hid és Maros-torok kozotts apartok felé tekintve aha-
zakat val6sdggal szurkéknek lattama Tiszavirdg-felhén at
nézve;a vontatd g6zosok és uszalyok oldala tele van a him
subimago ruhgjaval. A viz Palingenia hullakkal vegyest
hozza a sargasbarna alcaruhat. Harminc centiméteres ke-
rek lepkefog6-halommal egyszeri bemeritésre harminc
darab Tiszavirdgot halasztam ki a vizbdl. A kanyarulat-
nal levé kdgaton bellij nagy toémeg Palingenia veszte-
gelt a viz szinén csomokba ver8dve, délutdn hat oOra-
kor. Még éltek de mar repilni nem tudtak. Ezekbél
nagyobb toémeget gyd(jtéttem, hogy a nemek eloszlasat
megallapithassam. Minél jobban esteledett, a néstények
annal magasabbra szalltak. Fél nyolckor k. b. 20—30
méter magasan ropkédnek a viz felett. Ekkor mar a
kézuti hidat is ellepték, s6t k. b. 10 méternyire felette
is csapongtak. A Il. tablazatbol kit(inik az is, hogy a

rajzasok z6me 5 és 6 6ra kozé esik.
(Folyt, kov.)

Jogeset.

A halaszat fogalmanak tisztazasa.

M. kir. foldmdvelésiigyi miniszter 51.710 1929. szam.

A csend6rség K. L. s.—i lakos ny. vasuti malhé&-
zO6t 1929. évi majus 29-én 17— 18 6ra kozott varsakkal
valé haldszaton érte a s.—i als6hatarhoz tartozé Széaraz,

illetve Flzesér nev( téban, melyet a terhelt zart viznek
vélt, mert a B. foly6val é&radas idején sem érintkezik.
Ervényes halaszjegye, valamint 1929, évi majus 26-an
keltezett engedélye volt V. I s.—i lakostol arra, hogy
a tonak az engedélytaddék tulajdonaba .tartoz6 részeiben
varsakkal halaszhasson 1929. évi majus 30-tol jdnius
30-ig tartd id6 alatt.

A feljelentés folytdn meginditott rend6ri buntetd
eljaras fejleményei szerint a s—i. jards f&szolgabiraja
1929. évi junius 21-én 658. kih. sz, a. hozott els6foku
itéletével blndsnek mondta ki K. L.-t idegen vizterlle-
ten a halészatra jogosultnak engedélye nélkdl, illetve a
nyilt vizekre nézve megallapitott altalanos halaszati tila-
lom ideje alatt val6 halaszas altal az 1925. évi XLIII.
t.-c. 24,§8-anak a)illenve b) pontjaba s
sz. végrehajtasi rendeletem 20. §-4dba Utkdz8 kihagasok
elkdvetésében, megtorlasképpen pedig ugyanazon térvény-
helyek alapjan 30 P pénzblntetésre itélte s a b(injelként
lefoglalt 6 drb. varsanak és 1 drb. halaszjegynek elkob-
z4asat és megsemmisitését az 1878: V. t.-c. 61. §-a és
1879: XL. t.-c. 26. 8-a, illetve az 1925: XLIII. t.-c. 27.
§~anak els6 bekezdése alapjdn elrendelte.

A tiszti Ugyész sulyosbitasért, a terheltek pedig a
varsdk elkobzésa, valamint a hal&szjegy bevonésa ellen
szoval jelentvén be fellebbezést, a fellebbviteli folyamat-
ban Alispan ar 1929. évi julius 10-én 445. kih. sz. alatt
hozott méasodfoku itéletével a blintetés irant helybenhagyta
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az els6foka itéletet, a varsak és halaszjegy elkobzasara
vonatkozoélag azonban megvaltoztatta s a lefoglalt targyak-
nak a terhelt részére leendd visszaaddsat rendelte el.

A terhelt megnyugodott, mig a tiszti Ugyész a m,
kir. beligyminiszter Grhoz juttatni kért fellebbezést jelen-
tett be a masodfokd itéletnek abbdl az okbdl valé meg-
semmisitése irdnt, mert szerinte az itéletnek a haldszjegy
és varsak elkobzasdnak mell6zésére vonatkoz6 rendel-
kezései sértik az 1925 : XLIII. t.-c. 27. §-at és az 1878: V.
t.-c. 61, §-at.

Az illetékes dontés céljabdl elém terjesztett Ugyet
atvizsgalvan, az alabbiak szerint biraltam felQl.

itélet.

Alispadn Ur mésodfoku itéletének nem fellebbezett
bintet6 rendelkezésére vonatkozélag mindenekel6tt a
Rbsz. 178. 8. 7. pontja és 204. §-a alapjan hivatalbdl
megallapitom azt, hogy a terheltnek halészati cselekmé-
nye tévesen mindsittetett olyannak, mintha az 1925. évi
XLII. t.-c. 24. §-anak
képezne, holott a vad részeinek egybevetésébdl nyilvan-
val6, hogy az elitélés targyaul szolgalt egyik, vagyis az
idegen terlileten a haldszatra jogosultnak engedélye nél-
kul valé halaszas cimén bintethet6 kihagasi cselekmény
nem forog fenn. llyképpen a vonatkozd als6foka itéleti
részt megvaltoztatom és az ebbeli kihagas aldl felmen-
tem a terheltet, egyéb vonatkozésaiban pedig a mésod-
foku itéletet — a tdbbi nem fellebbezett részek érintése
nélkil — a varsdk és a halaszjegy visszaszolgaltatasa
irant intézkedd, megfellebbezett rendelkezésére kiterjed6-
leg a fellebbezéssel szemben az aladbbiaknal fogva
helybenhagyom.

Megokolas.

Szakkdzegem nyilatkozata szerint a szobanforgd
Flzesér nevl t6, mely tulajdonképpen B, holtmeder,
kétségen kivil nyilt viz. A mesterséges halastavaktél el-
tekintve olyan vizek, melyek mas halasvizekkel nincse-
nek is oly 0dsszekottetésben, hogy a halak az egyikb6l
a masikba atmehetnek, az 1888 : XIX, t.-c. 13. §-anak
b) pontja értelmében Ugy képeznek zart vizet, ha egyet-
len birtokos vagy tobb birtokos osztatlan tulajdona
kozott feklsznek. E fekvési viszony nélkdl a Flzesér
nyiltviz 1évén, abban a halaszat gyakorldsa nem korlatlan.

igy ala van rendelve az 1925. évi XLIII. t.-c. 10.
§-aban el@irt altaldnos halészati tilalomnak. A 9500 1926.
sz, végrehajtdsi rendeletem 20. §-4bdl lathatélag az
altalanos halaszati tilalom ideje alatt halat fogni nem
szabad, vagyis tilos akkor a haldszas barmely mddja,
mert halaszas altal torténik a

Az 1929. évre szbléan az 4ltalanos halaszati tila-
lom az 54.300/1929. sz. rendeletemmel majus 5-t6l
majus 31-ig szabatott meg.

Midén tehat K. L. 1929. évi majus 29-én estefelé

arneoLtd26z 1925: XLII. t.-c. 10. §-aban emlitett alta-
lanos halaszati tilalmat megszegte s ezzel a 24. 8.
pontja szerint mindsild kihagast kovetett el, miért is
bintetendd volt.

Ellenben akkor részére mar kiadta V. I. az 1929.
évi majus 26-an kelt engedélyt a haldszatra. Csakhogy
ezen engedély alapjan a halaszatot, habar azonnal lett
volna is arra jogositva, még maéjus 31-én sem kezdhette
volna meg, mert addig tartott az Aaltalanos halaszati
tilalom; ezzel a tilalommal szemben pedig a halaszatra
jogosultnak esetleg kordbban kezdddd hatalybalépéssel
kiallitott engedélye a halaszat gyakorlasanak lehet8sége
szempontjabél koézémbos és mar keltétél kezdve meg-

a)pontjaba is U
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szerzett gyanant valé figyelembevétele Utkozik
akadalyba. 7' : .

Ily kordlmények kozott indokoltnak mutatkozott a
terheltet az 1925 : XLIIl. t-q. 24. a) pontjaba Utkoz6
kihagas alél felmenteni.

Ez pedig egyszersmind azt is hozza magaval, hégy
az ugyanazon torvény 27. §-&nak a halészjegy bevoné-
sara vonatkoz6 alkalmazasa is alapjat vesztette.

A varsak visszaszolgéaltatasat szintén helyeselni
kellett, mert az 1878: V. t.-c. 61. §-aban bizonyos tar-
gyak elkobzasira nézve meghatdrozott mellékbiintetés
alkalmazédsa azokra a lefoglalt targyakra vonatkozélag
indokolt, amelyek birtoklasa, hasznalasa, vagy terjesz-
tése kulonben is tiltva van és ezért azokat el kell kobozni,
meg kell semmisiteni vagy hasznalhatatlanna tenni; az
ily meghatarozas alda nem es6 lefoglalt targyak ellenben
a Rbsz. 95. §-4nak megfeleléen kezelend6k.

Az 1929, évi 658 2. kih. sz. felterjesztése mell6l a
csatolmanyok visszakildésével felhivom Alispan urat,
hogy itéletemrdl az érdekelteket értesitse.

sem
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Adatok Lengyelorszag halaszatanak ismer-
tetéséhez.

A mez6gazdasagi kidllitAsunkat latogato lengyel
kuldottség egyik mérnok-tagjatdl, Arnold Janos urtél, a
lengyel orszagos gazdasagi egyestilet halaszati osztalya-
nak igazgat6jatol, aki tanulményudjdban a Balatont is
meglatogatta, vettlik a lengyel halaszati és haltenyésztési
allapotokra vonatkozé kévetkezd adatokat.

A halgazdasagilag szdmbajové lengyelorszagi édes-
vizekben az elmult évben 250,000 hektart tett ki a termé-
szetes tavak, 35.000 ha-t a folyok és 75.000 hat-t a mes-
terséges halastavak vizterllete. Az 0sszes haltermelés
ezekben a vizekben mintegy 200.000 g-ra tehetf, amely
mennyiségben 70—80.000 g-val szerepel a togazdasagi
termelés. Tobb mint négyszer akkora tertleten tehat alig
tobb, mint két és félszer annyi pontyot termelnek, mint
Csonka-Magyaroszag.

Ez a pontytermés azonban korantsem fedezi a 28
milliényi lakossag, f6éleg az Oroszorszagh6l nagy tdme-
gekben bevandorolt zsiddsag szikségletét, amit a ponty-
behozatal kdvetkez6 adatai tanusitanak:

Egje‘\’/‘i’trt‘;}/("t 192b-ban  1927-ben 1928-ban
Magyarorszagbol 4300 g-t 5700 g-t adat hianyzik
Oroszorszaghol 94 g-t 365 g-t m n
Orosz sull6t bevittek  11.000 g-t  17.000 g-t 14.000 g-t
S6s heringet ,, 574.000 ~-t 684.000 g-t 685.000 g-t
E\{\eﬂla;esf(%rpiﬁﬁnfr‘i(;\s{i_ 1250 q 2100 q 3100 q

lazacbol

Ennek a felt(ind kivitelemelkedésnek az a rendszeres
lazachalasitds a magyarazata, melyet a lengyelek az ut6bbi
evekben a Visztulan és mellékvizein folytatnak. A Duna-
Jec fels6 folydsaban ugyanis évenként névekvd tomegekben
| °gjdk ki az ivo lazacokat, melyeknek petéit mesterségesen
termékenyitik meg. 1929-ben evvel a mesterséges tenyész-
téssel kétmillié ivadékot nyertek, melyeket a hegyi pata-
kokba halasitottak be.

A természetes tavak benépesitésére, féleg -angolna-
ivadékot visznek be egyre ndvekvé mennyiségben Angola
orszaghdl, ahonnan a németek is szerezik az 5 angolna-
tenyészanyagukat. 1928-ban masfélmillié angolnaivadé-
kot importalt Lengyelorszag.

A nagy természetes tavak megfeleld kihasznaldsara
azonban hianyzik a megfelel§ t6ke. A legtobb t6 kis
halaszbérl6k kezén van, akiknek nincs modjukban intenziv
és tervszerl halgazdasagot Gzni.

Ennek egyébként masik nagy akadalya, hogy Len-
gyelorszdghan maig sincs egységes halaszati térvény,,
amely biztositand a nemeshalak védelmét és megakada-
lyozna a halienyésztési szempontbol karos eszkdzok és
modszerek alkalmazasat.

A mesterséges haltenyésztés terén azonban az allam
nagy erdfeszitéseket tesz a termelés fokozasara, aminek
beszédes jele az a tény, hogy a halastavak terllete az
utolsoé tiz esztend§ alatt 20 °/0-kal gyarapodott,

A legnagyobb lengyel természetes td, a lengyelek
Balatonja, kb. 90.000 kat. holdnyi Narocz-t4, a litvan
hataron, Dunaburgtél DNy-ra, 30—50 m-es mélységekkel.
Amint Arnold elbeszélte, ennek eredményes halaszatat
még ma is a németeknek 1916 marciusaban e t6 kordl
aratott nagy gy6zelme akadalyozza. Az oroszoknak e
tavon keresztll vonultak a loévészarkai, és hatalmas tlizér-
séguk is a tdé félméteres jegén volt felallitva. A németek
varatlan tamadasa, irtézatos erejl granatperg6tiize feltorte
a to jegét az oroszok alatt, ugyhogy kozel huszezer
emberik, egész tlzérséguk, a spanyol lovasokkal egyutt
Orokre a tosirba merult. Ezek az 4gyuk és drétsovények
maig is Utjat alljak az eredményes haléhuzasoknak s Ut-
jaban is lesznek, amig egészen be nem iszapolédnak.

Az orszagos mez6gazdasagi egyesilet halaszati
osztalya, amely Arnold vezetése alatt all, 1910-ben alakult
és két évtized alatt igen sokat tett a lengyel haltenyésztés
emelése érdekében. 1916-ban megalakitotta Varsé szék-
hellyel, részvénytarsasagi alapon a Haltenyészt6k Tarsu-
latat, 1929-ben pedig a Halastavakat Epit6 és Kihasznald
Téarsulatot (BEST).

A haltenyésztés tudomanyos céljait szolgéaljak az
1920-ban létesult Hidrobiolégiai Allomas Wigryben,
melynek vezet&je dr. Litynski, a Bydgoszczban 1922-ben
alakult haltenyésztési laboratérium az all. gazdasagi inté-
zetkebelében (é1én
Staff
f6éiskoldhoz tartozé halbiologiai kisérleti allomas. Ezen-
kivul a krakkdi és poseni egyetemeken is van haltenyész-
tési és halbioldgiai tanszék, az el6bbi Spiczakow, az utébbi

Szecht tanar vezetése alatt.
Dr. L.

Haldszmestert keresek®

50 holdas togazdasagba miel6bbi belépésre, aki
vadéri teenddket is vallal. irasbeli ajanlatok
bizonyitvany-masolatokkal és fizetési igény meg-
jelolésével Horvath Marhdé Harsany,
Borsod megye cimre kildenddk.

Kulmatycki-veX),a Ruda Malenieckab
F.dr. vezetése alatt dolgozé és a mezdgazdasagi
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Vallalja HALASTAVAK tervezését és épitését, régi
tavak reorganizacigjat, tavak intenziv raciondlis kezelé-
sét, termések kulféldi értékesitését, 6ntdzések, lecsapola-
sok tervezését és épitését, foldbirtokok felmérését, parcel-
lazasat, mérnoki és halaszati szakvélemények készitését.

Vili., J6zsef-korat 43, sz. 1L
TELEFONSZAM: Jozsef 429—22.

Fejlédesben visszamaradt ponty nodvekvo-
képessége.
(Folytatas.)

Az .1926. évi kisérletnél kozel egyenl6 sulyd meg-
jelolt egy- és kétnyaras helyeztetett el. (A tavakban
mas népesités is volt.) A tablazatban kozélt eredmények
mutatjdk, hogy az 06szi lehalaszdsnal a behelyezett két-
nyarasok jéval nagyobb sulyszaporulatot értek el és pedig
Ugy atakarmanyozassal, mint anélkil végzett kisérletnél.

Az 1927. évben a 94. sz. kisérleti toba 36 drb.
oly haromnyaras helyeztetett el, melyek a masodik-, még-
inkdbb a harmadik évben egy tradgyazatlan toéban — s
takarmany nélkul — erésen visszamaradtak. Ugyanezen toba
megkdzelitéleg ugyanannyi atlagsulyd 72 drb. kétnyaras
helyeztetett el. Bar a t6 tévedésbll tal volt népesitve,
de a lehalaszas eredményeként a visszamaradt harom-
nyarasok relative mégis nagyobb sulyszaporulatot lérték el,
mint a kétnyarasok. Az 1928. évben harom kisérlet folyt:

A 96. szamu téba behelyezett haromnyarasok az
el6z6 évben 270 gr sullyal helyeztettek ki és lehaldszas-
kor 272 gr atlagsulyuk volt, amelyb8l még az attelelés
ideje alatt 32 grammot vesztettek, tehat a kisérlet el6tt
még kisebbek voltak, mint el6z6 év elején. Az ilyen
visszafejl6dés a tdégazdasdgokban alig fordul el, s az
eredmény meégis azt mutatja, hogy a majdnem harom-
szoros sulyu kétnyarasok ugyan a kisérlet ideje alatt
jobban megnéttek, de a %-os sulyszaporulat mégis a
hadromnyarasok javara esik.

A 95. szdmu téban 06sszehasonlitd kisérlet folyt
egyenld mennyiségben behelyezett fejletlen kétnyaras,
normalis egynyaras és tulgyenge egynyaras pontyok
fejlédésének osszehasonlitasara. Ezen kisérletnél felting
a tulgyenge egynyarasok nagy névekedése, Még felt(in6bb,
hogy a normalis nagysagu egynyarasok sulyszaporulatat
avisszamaradtkétnyarasokmesszefelilmultak, s6tmajdnem
elérték a fentebbi 96. sz. téba hatszor nagyobb atlagsullyal
kihelyezett kétnyarasokat is — bar ezen 0Osszehasonlitas
nem egészen redlis — a két tdéban Kkilonbdzd élet-
viszonyok miatt.

A harmadik Kkisérlet két egyenld tertletlii toban
végeztetett, ugyanazon darabszdmu és majdnem egyforma
sulya egy- és kétnyaras anyag kihelyezésével, azonos
takarmanyozas mellett. Az eredmény Ujra meglep6en
az iddsebb évjarati anyag javara utoétt ki, 173 gramm
tobb sulyszaporulattal. Ezen utébbi kisérlet azt is iga-
zolna, hogy ugyanoly nagysagu toétertletb6l, azonos
takarmanyozas mellett, a visszamaradt id6sebb évjarat
nagyobb termést produkal, mint a normalis sulyu fiatalabb.

A fenti Kkisérletek azt igazoljak, hogy a kedve-
z6tlen taplalkozasi viszonyok kovetkeztében a fejl6dés-
ben visszamaradt ponty novekvési energidja nemcsak
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megmarad, de ha az allat valtozott kedvez§ életfeltételek-
hez jut, még fokozédik. Természetesen e visszafejlédés
csak egyedekre vonatkoztathatd, nem terjeszthetd ki tébb
generaciora. lgazoltdk a kisérletek azt is, hogy e novek-
vésben visszatartott halak — ellentétben a melegvérl
allatokkal —, ha kedvez6 életviszonyok kozé jutnak,
nemcsak nem maradnak vissza az egy évvel fiatalabb
hasonlé sulydaktol, hanem ellenkezéleg: még a takar-
manykihasznalasi képesség is novekszik, mintha a vissza-
tartott novekvési energia a kedvez§ viszonyok kozott
er6teljesen el6étorne.

Arra nézve is folytak Kisérletek, hogy mi a széls6
hatara a ndvekvésben valo6 visszatartdsnak. Akvariumban
4 évig tartott 03—09 dekas pontyok kihelyezve &szig
atlag 44 dekasra néttek. Megjegyzendd, hogy e kisérleti 6
éves pontyok nemiszervei nem voltak teljesen fejlettek,
a fej pedig aranylag kicsi volt.

A kisérletekb8l az a gyakorlati kovetkeztetés von-
haté le, hogy a visszamaradt fejlédésii pontyot is batran
hasznalhatjuk népesitésre az esetben, ha az kilonben
egészséges és jomindségl tenyészanyagbdl szarmazik.
Természetesen igen nehéz megkilénboztetni ezt a dege-
neralt és igy hasznavehetetlen egyedt6l. (Pl. ugyanazon
évjarati anyagnak fejletlentl maradt egyedei.)

A f6 gazdasagi elv pedig abban a&ll, hogy azon
évben, amelyben a t6 termése piacra fog Kkerilni —
minél kisebb népesitési sullyal — minél nagyobb lehala-
szasi eredményt érjunk el.

A kisérletek eredményeként dr. Walter megallapitja,
hogy a fokozott ndvekvéképesség elénye olyan tenyész-
anyag alkalmazasaval hasznalhatdé ki f6kép, amely cél-
tudatosan annyira volt visszatartva, hogy a kétnyaras
15—25 dekagramm, a haromnyaras 40—60 dekagramm
atlagsulya maradt.

vitéez lllésy Zoltan.

TARSULATOK—EGYESULETEK.

Az Orszagos Halészati Egyestilet f. évi marcius ho 21-
én d. u. o6rakor a foldm(ivelésiigyi minisztérium 1. emeleti
tanacstermében tartotta rendes évi kozgydlését, melynek jegyz6-
kdnyve a kovetkez6:

Jegyz6kdnyyv

felvétetett Budapesten 1930. évi marcius ho 21-én az Orszagos
Halaszati Egyesuilet rendes évi kozgyllése alkalméabol.

Jelen voltak a csatolt jelenléti iven alulirottak.

EIndk: br. Inkey PAal. Jegyz6: Fischer Frigyes igazgato.

1. EIn6k: Udvézlom az Egyesilet szép szamban megjelent
tagjait s bejelentem, hogy egyrészt a f, évi marcius hé 9-ére egybe-
hivott kozgy(lés a megjelentek szdmara valé tekintettel nem volt
hatarozatképes, masrészt, hogy a mai kozgydulés, alapszabalyaink
értelmében, a megjelentek szamara valé tekintet nélkil hatarozat-
képes.

A jegyz6konyv vezetésére felkérem az Egyesilet igazgatéjat,,
annak hitelesitésére pedig Kuttner Kalman és Zimmer Ferenc
tagtarsakat. Felkérem az igazgatd urat évi jelentésének elGterjesz-
tésére.

lgazgat6: Tisztelt Kozgydlés! Az elmllt év az utdbbi év-
tizedek legkeményebb telének jegyében kezd6dotth s januar else-
jétél marcius ho kozepéig OF folé nem emelkedett a s6mérd; kozben
azonban tobbszor jart a —30° kozelében. Marciudban még allott
a Duna jege, s aprilis lett mire a jég elvonult ininten kiléndsebb
baj nélkdl. A szibériai hideg, a példatlan méreti 6bbszori hava-
zas kellemetlen kovetkezményekkel jart az atteleltetésre szant
tenyész- és piaci anyagra. Alig volt tégazdasdg, amely ezt a
szokatlan id6jarast akar vizhiany, akar oxigénhiany, akar egyes
tavainak fenékig val6 fagyéasa miatt meg ne sinylette volna. Minde-
nitt volt kar, csak az volt a kiulénbség, hogy egyik helyen tobb,
maésikon kevesebb. Tdgazdasagaink sulyos helyzetében osztozott
a nyiltvizi halaszat is. Csak el kell képzelni, hogy a csuka Matyas



nap helyett (februar 24) J6zsef napkor (marcius 19) jeges vizben
ivott. Kozvizeink halaszainak ugyancsak kijutott a kényszerpihe-
nésbél, mert novembertdl aprilisig, tehat ot teljes hénapig szinetelt
a halaszat. Eppen erre val6 tekintettel az altalanos halaszati tilalom
hat hetét a foldmdvelésigyi miniszter Gr 4 hétre szallitotta le, s
barha halaszatnk mély halaval fogadtak ezt a gondoskodast, nem
sokat segitett a bajon, mert olyan nagy és tatongd volt a seb,
hogy angoltapasszal nem lehetett azon segiteni. A nyiltvizi
haldszat mult évi szomoru torténetéhez tartozik még az is, hogy
a tavaszi és nyari aradasok csaknem teljesen kimaradtak, s ily-
modon a télokozta bajt tovabbi csapas is tetézte. Halaszati tarsu-
lataink legtdbbje bérleengedéssel iparkodott sulyos gondokkal
kiuzd6 halasztestvéreink nyomorat enyhiteni, mindez azonban csak
alamizsna volt, ami a becsiiletes munkaval szerezhet§ kenyeret
ugyancsak nem pétolja.

Az év sulyos kezdete mez6gazdasagunk legtobb agaban
kés6bb még fokozdédott s ha a tézsdén a kivalé rossz napokat
fekete pénteknek nevezik, gazdasdgunk méltdn mondhatna az el-
mult évet fekete évnek. A terményérak teljes lezuhanéasa, ezzel
szemben a hitelviszonyok folytonos romldsa olyan gazdasagi
krizist idézett el6, amelyrél a sok rossz év dacdra még a leg-
pesszimistabbak sem mertek almodni. Ezen sok nehézség dacara,
a nyiltvizi halaszat leszamitasaval, a tégazdasagi év nem mond-
hat6 siralmasnak. Az id&jaras elég kedvezéen alakult, a tavaszi
halarak megfeleléek voltak, az olcsé takarméany az etetéses Uze-
meket eléggé elbrevitte, ugyhogy az 6szi lehalaszasok eredménye
elfogadhaté arak mellett gazdainkat legtdébb helyen kielégithette.
Toégazdaink takarmanybeszerzését a kormany olcsé hitel nydjta-
saval is elémozditotta, amennyiben kat. holdankint 50 P-t, &ssze-
sen 500.000 P-t nyujtott 5° 0 kamattérités mellett. Ugyanigy el&-
segitette a termelést a szikjavitasi akci6 keretén belll kiosztott
kedvezményes mésztragyaval is, melyb6l egy 15 tonnas vagon-
rakoméanyt a rendeltetési alloméson 40 P-ért kaptak tdégazdaink.
Ezt az ut6bbi tamogatast nem vették igénybe olyan mértékben,
amint varni lehetett volna, holott a meszezés elénye ma mar alig
vitathaté.

Egyesiletink munkaja és éber figyelme mindenre kiterjedt,
amibdl, tagjai részére el6nyt vagy konnyebbséget tudott elérni.

igy a MAV részér6l élvezett szallitasi kedvezményeket ez
évben is meghosszabbittattuk.

Utélag beismerjuk, hogy nagy megrokényoddést okozott az
a hiradas, hogy a Sarviz mentén levé egyik tégazdasagban a
pézsmapocok felttotte fejét. Ismerve Németorszag szomoru tapasz-
talatait, ahol a pézsmapocokkal valé fert6zés torvényhozasi intéz-
kedéseket tett szilkségessé, a halaszati feligyel6ség magas dijazas-
sal iparkodott kideri eni ennek a kartékony ragcsalonak el6re-
nyomulasat. A beszerzett adatok azt mutattdk, hogy a mosoni
Dunaag mentén Gydérig huzédott elé.e ez az allat, s tégazdaink
még nem jelezték a baj felléptét. Mindenesetre résen kell lenni,
nehogy rutélag keser(ijik meg johiszemd tetlenséglinket.

Ujdonsdg volt ez évben a haljelélések megkezdése koz-
vizeinkben. A Dunéan a bajor halaszati egyesilet ez évben mar
megkezdte eziranyG munkajat, amelybe mi a jov6ben kivanunk
bekapcsolédni. Egyel6re a Balatonon kihelyezett ivadékokon végez-
tink jelentésebb szamu jelolést, amellyel a kihelyezett pontyok
életméddjara, vandorlasara stb. kivanunk némi vildgossagot vetni.

Kozvizeink népesitése csak szerény keretek kozott tortén-
hetett, mert a téli fagyok miatt felesleges tdégazdasagi ivadék
nem volt. A silléikra-kihelyezés szintén nem volt olyan bd&séges,
mint el6z6 években, ugyanezen ok miatt

Megemlitend6nek tartom az ez év augusztus 24-t6l szeptem-
ber 2-ig tartott kaposvari halaszati kiallitast, melyen tégazdaink
és halaszaink igazi ratermettségiket igazoltdk, amikor kanikulai
melegben él6 halakat mutattak be s hoztak 6ssze az orszag min-
den tajarol. A bemutatott anyag pedig igazan els6érendl volt.

Fanda Janos értékes hagyatékat, amelyben paratlan ritka-
sag” halaszereklyék voltak, atvettik az 6zvegyt6l s az Egyesulet
tulajdonjoganak fenntartasa mellett egyedil mélt6é helyére, a Nem-
zeti MUzeum régészeti osztalyaba helyeztik.

Halaszati irodalmunk gyarapodasarél is be kell szamolnom.

Répassy Miklés a ,,Technikai fejlédésiink torténete 1867—
1927." ciml munkaban a Halaszat cim( fejezetben tomor attekin-
tést ad a magyar halészatrél.

Dr. Hankoé Béla ,,A hal és halgazdasag® cimen bocsatott
togazdaink részére hasznalhaté kézikdnyvet.

Fischer Frigyes ,,A halészati térvények és a rajuk vonat-
kozé rendeletek® cimen foglalta 6ssze a halaszati torvényeket és
lendeleteket.

Az ,,Archivum Balatonicum" Il. kétetében dr. Hank6é Béla

a Balaton fogassull6jérél, dr. Mika Ferenc és Breuer Gyodrgy a
magyar Fert6 halairol és haldszatarol irtak.
* , Dr* ~n8er, »A halak taplaléka magyar tavakban

Halastavakban és folyékban*“ cimen értekezést adott ki, melyet a
nemzetkozi allattani kongresszuson angolul js el6adott,

A ,Halaszatiban megjelent cikkeket, mint ismerteket, nem
emlitem.

A tihanyi biolégiai kutaté intézet igazgat6ja, dr. Hanké
Béla, Debrecenbe egyetemi tanarrda neveztetett ki, helyébe dr. Entz
Géza Kkerult. Személyi hirek kozé tartozik az is, hogy Herman
Otté emléktablajanak lillaftredi leleplezésénél egyesiletiink részé-
r6l dr. Unger Emil vett részt.

Elhunyt tagjaink kozul megemlitend6nek vélem Végh Janos

ny. mszaki tandacsos, kir. gazdasagi f6tanacsost és dr. Vuskits
Gyodrgy fégimn. tanart. Az els6 mint az Orszagos Halaszati
Felligyel6ség tagja éveken keresztlil avatott és lelkes munkéasa
volt Magyarorszag halaszatanak, s egyesuletiink életében is mint
titkar Orokitette meg a nevét, utébbi mint kival6 ichthyologus a
halaszat irodalma terén Aallitott emléket maganak. Mindkett6jik
elhlnyta nagy veszteséget okozott halaszatunknak, s emlékik soha
el nem muléan fog a magyar halasvizek felett lebegni.
) Egyesuletiink taglétszdma ez évben is némi apadast mutat.
Evkdzben belépett 6 G tag, kilépett 12, meghalt 4, Ggyhogy az
apadas 10. A Halaszat el6fizet6inek szama 20-szal szaporodott, 9-cel
fogyott, ugyhogy itt a szaporulat 11.

Az egyesulet taglétszama 1929. év végén 215, a Halaszat
el6fizet6inek szama 87 volt, kulfoldi el6fizetbnk 19 van, akik leg-
inkabb a megszallt terlleteken tart6zkodnak.

Ugyforgalmunk rendes volt 101 Ugydarabbal, az el§z6 évi
121-gyel szemben.

Tisztelt Kozgydlés! Jelentésemet talan banalisan fejezem
be, de vannak dolgok, amelyeket nem lehet eléggé hangoztatni. Ez
az egyetértés és Osszetartas, amelyre utolsé szavaimmal ra aka-
rok mutatni. Egyestletink mar megalapozott, biztos munkajat
tagjai lelkesedésének, Osszetartdsanak koszonheti. Nagyon kérek
mindenkit, tegye félre a visszavonast, gy6zzik le a turani atkot,
s vallvetve mozditsuk elé egyestletiink s ezzel egyltt a magyar
halaszat Ugyét. Aki nem kapcsolddik bele teljes erejével az egye-
silet munkjaba, az a magyar halaszat fejl6dését akadalyozza.
Mindenki hozzon egy Uj tagot, mindenki arra torekedjék, hogy a
magyar halaszat Ugyét el6re vigye, s ha egyek lesziink a munka-
ban, Osszetartdsban és szeretetben, a haladas és siker nem fog el-
maradni. Kérem jelentésem tudomasulvételét.

A Kozgydlés a jelentést egyhangulag tudomasul vette.

3. EIndk: Felkérem Raskd Pal tagtars urat, hogy a szam-

az 1929. évi vagyonkimutatast és

vizsgald-bizottsdg nevében
zarszamadast olvassa fel.

Raské Pal:
Vagyonkimutatas.

a) Ertékpapirok:

1 3 darab 2000 K n. é. 4% %-os Mat. zaloglevel
2. 3 n 1000 K ,, 4V2°/o-0s ff f
3.1 nn 1000K , 4,L00-0s ff n
4. 2 f 200 K ,, 4l200-0s ff
5 3 00 K ,, 41A%-0s ff id
6. f 2600 K , 600-0s hadikdlcsdnkdtvény (zaroit)
7. ff 4000 K , 6%-0s « (no
8. n 1400 K , 6%-0s (V)
b) Készpénz
Postatakarékpénztéari folydszamlan  725*89 P
Héazipénztarban 511*59 P 1237*48 P
Zarszamadas.
Bevétel:

Maradvany 1928. évrél:

a) postatakarékpénztari folyészamlan 51T54 P

b) hazipénztarban 8376 P 595 30 P
Tagdijakbdl ésel6fizetési dijakbol ..o 3322%89 P
Hirdetési dijakb ol ..o 514*48 P
AdOMANYOK ..ot 1881*46 P
Egyéb bevétel.....

Osszesen: 6j29*37 P
Kiadas:

A ,Haldszat" nyomdakoltségei....ccovevicininicnnn 2452%05 P
PostakoltségeK....oveierriennns 97*24 P
Nyomtatvanyok.......... 1032 P
Vagyonkezelési koltség 16*38 P
Irodai koltségek............. .. 76%00 P
Titkar tiszteletdija. .. 600*00 P
Szerkeszt§ 700*00 P
Pénztéros " 400*00 P
iroi tiszteletdijak ... 891*90 P
EQYEb Kiadas. oo 150*00 P
Atvitel mint egyenleg:

a) postatakarékpénztari folyészamlan 725*89 P

b) hazipénztarban 51159 P 1237*48 P

Osszesen; 6629*37 P

315*24P



Elnok: Kivan valaki a zarszdmadashoz hozzasz6Ini?

Hatérozatilag kimondom, hogy a kozgyllés a szamvizsgald
bizottsag jelentését jévahagyoélag tudomasul vette és a pénztaros-
nak a felmentvényt megadta.

4. EInok: Felkérem Németh Endre pénztaros urat, hogy
az 1930. évi koltségelbiranyzatot terjessze el6.

KoltségelGiranyzat 1930. évre.
Kiadas:

Halaszati KidllTtasra. ... 970-00 P
A ,,Halaszat“ nyomdakoltségei 2400*00 P
Péstakoltségek 10000 P
Nyomtatvanyok. 5000P
Irodai koltségek.... 8000 P
Titkar tiszteletdija ..o 600 00 P
Szerkeszt6 ,, 70000 P
Pénztaros " 40000 P
iroi tiszteletdijak ..o e 1000*00 P

Osszesen: 6300*00 P

Bevétel:

Maradvany 1929. évrél......... . 123748 P

1800*00 P

Tagdijak és el6fizetési dija
400*00 P

HirdetéseK ..
El6relathaté adoméanyok

6300*00 P

EInok: Kivan valaki a koltségelGiranyzathoz hozzasz6lni ?

Ha'arozatilag kimondom, hogy a kdzgydilés a koltségelbirany-
zatot elfogadta.

5. EIndk: Tisztelettel bejelentem, hogy a tisztikar, a valaszt-
many és a szamvizsgalo-bizottsdg haroméves megbizatasa lejart,
s kérem a kozgydlést, hogy egy elndkot, két alelnokét, huszon-
négy valasztmanyi tagot és harom szamvizsgald-bizottsagi tagot
valasszon meg. A valasztds idejére a kozgydlést ielfiiggesztem s
a szavazatszed6-bizottsag elnékéul Purgly Pal, tagjaiul lllésy Zoltan
és Németh Endre tagtarsakat ajanlom.

A kozgyllés az inditvanyt elfogadta.

6. A valasztds befejeztével Purgly Pal
bizottsagi elndk kihirdeti a valasztas eredményét:

Elndk:

Bar6 Inkey Pal 95 szavazattal.
Alelnd kodk:

baré Szurmay Sandor 53 szavazattal.

Osszesen:

szavazatszed6-

Répassy Miklos 95,

Valasztmanyi tagok:
Antalffy Gydrgy 96 ifi. Zimmer Ferenc 96
Corchus Zoltan 96 dr. Kovacs Vilmos 95
Csorgey Titusz 96 dr. Isgum Adam 94
dr. Goszthony Mihdly 96 « L6wenstein Emil 94
Iklédy Szabé Janos 9% Z Paluzsa Laszlé 92
dr. Korbuly Mihaly 96 >] Szalkay Zoltan 92
Kuttner Kalméan 96 Hirsch Géza 92
dr. Lukéacs Karoly 96 a Pataky-Beksits Tibor 54
Purgly Pal 96 £ dr. Dobranszky Béla 52
Kécsy Imre 96 id. Zimmer Ferenc 52
Tomcsanyi Vilmos Pal 96 Dietzl Lajos 51
dr. Unger Emil 96 Schwartz Izidor 51
Szamvizsgaldé bizottsagi tagok:

dr. Maucha Rezs§ 96

Corchus Dezs6 96 és

Rask6é Pal 96 szavazattal.

7. EInék a maga és a megvalasztott tisztikar nevében meg-
koszoni a kozgy(ilés bizalmat s miikodésével iparkodni fog a meg-
tisziel6 bizalomnak megfelelni.

8. EIndk: Felkérem az igazgatét a valasztmany részérdl
id6kozben felvett tagok névsoranak felolvasasara.

lgazgaté: Az 1929, évi kozgy(lés ota jelentkezett, s a
vélasztmany altal id6kozben felvett tagok:

1. Horvath Marké, Harsany;

Katona Ernd konyv- és papirkereskedd, Budapest;

dr. Meller Janos, Csurgo;

Politzer Istvan foldbirtokos, Fels6gydngy0ds-puszta;

5. Szob-Kévari halaszati tarsulat, Vamosmikola;

grof Széchenyi Emil nagybirtokos, Labod;

dr. Sandor Géza ugyvéd, Budapest;

Markus Janos, Marcali;

Fels6-Raba h laszati tarsulat, Kérmend;

10. Stieber Antal urad. fellgyel6, Tata;
Manninger G. Adolf joszagigazgatdé, Németboly;
Cserhati Sandor halkereskedd, Pécs';

1862*52P

dr. Schuhmann Emil igazgat6, Budapest;
Stefanovits Janos birtokos, Pétfurdé;

15. Halbizomanyi és halértékesit6 r.-t., Budapest;
Adler Laszl6 halnagykereskedd, Budapest;
Polgar Jend tisztvisel§, Budapest;
Steinitz Imre foldbirtokos, Somogyhatvan;
Kohler Rudolf m. kir. szdzados, Budapest;

20. Kohler Géza igazgatd, Siofok;
Kovacs Ferenc halaszmesler, Dunapentele;
Schmidt Ferenc erdémester, Sz6116sgyo6rok;
Démjan Janos intéz6, Biharugra.
Elndk: Kivan valaki a tagfelvételnez hozzaszélni?
Hatarozatilag kimondom, hogy a kozgyllés az id6kozben

belépett tagok felvételét megerdsitette.

Inditvany nem lévén, elnok a kozgydlést bezarta.

Els6rangd pontyivadék, 3— 15 deka sulyu,
kaphato \
a szentpeéterfoldi erdégondnoksagnal

Guatorfolde, . Zalamegye.8

Az Orszagos Halaszati Egyesiilet valasztmanya f. évi
marcius hé 21-én, a kozgy(lést megel6z6leg uUlést tartott,
melyen baré Inkey Pal elnoklete alatt jelen voltak: Répassy
Mikl6s és dr. Dobranszky Béla alelndkdk, Antalffy Gyorgy, Pataky-
Beksits Tibor, Corchus Zoltan, Csorgey Titusz, dr. Goszthony
Mihéaly, Hirsch Géza, dr. Iklédv-Szab6 Janos, dr. Isgum Adam,
Kécsy Imre, Kuttner Kalméan, dr. Kovéacs Vilmos, Léwenstein Emil,
dr. Lukacs Karoly, Paluzsa Léaszl6, Purgly Pal, Szalkay Zoltan,
br. Szurmay Sandor, Tomcsanyi V, Pal, dr. Unger Emil és ifj.
Zimmer Ferenc valasztmanyi tagok, Fischer Frigyes titkar és
Németh Endre pénztaros.

Tavollétuket kimentették: dr.
Izidor és id. Zimmer Ferenc.

Elndk (dvozli a vélasztmany megjelent tagjait, az Ulést
megnyitja és felkéri a titkart a napirend ismertetésére.

1. Titkar bejelenti, hogy a halészati kiallitasra felszallitott
halanyag kedvezményes szallitdsa Ugyében a Mav. igazgatdsagatol
vélasz érkezett, amely szerint, ha a kidllitds vezet&sége igazolja,
hogy a felszallitott tenyészhalakat nem adtak el, hanem azok a
kiallitas tartama alatt vagy elpusztultak, vagy egyébként teljesen
elértéktelenedtek, ennélfogva sem visszaszallithatok, sem értékesit-
het6k nem voltak, ez esetben a kidllitdnak 50° o-os dijmérséklést
fog visszatérités Gtjan engedélyezni.

Tudomasul szolgal.

2. A Genossenschaft der Fischhandler in Wien a Halbizo-
manyi és Halértékesité r.-t. utjan felkéri az Egyestletet, hogy a
tengeri hal fogyasztasa irdnt meginditandé erételjes propagandéaba
a pontyot is kapcsolja be.

A vélasztmany a pontynak a tengeri
propagandajat nem tartja kivanatosnak.

3. Titkar felolvassa Antalffy és Tarsa Halaszati r.-t. kér-
vényét, melyet a halaszati tilalom felfiiggesztése uUgyében a m.
kir. foldm(ivelésigyi miniszter Urhoz intézett s amelynek maésolatat
az Egyesuletnek tdmogatas végett bekuldte.

A vélasztmany felhivja a titkart, hogy az altalanos tilalom
felflggesztése iranti kérelmet — a valasztmanynak mar el6zetesen
is elfoglalt allaspontjahoz képest — a megfelel6 mddon, esetleg
felterjesztéssel is, partolja.

4. Titkar bejelenti, hogy a tengeri halnak a magyarorszagi
fogyasztasban mindinkabb eléhalad6 térfoglalasa ellen az egye-
stlet nevében a foldmdvelésiigyi miniszter Urhoz beadvannyal
fordult, hogy vagy a tengeri hal behozatalat vammal "suUjtsak,
vagy a kormanyzat taldljon modot arra, hogy édesvizi halunk
kivitelét megfelel6 rekompenzécié utjan konnyitse meg. Kéri
intézkedéséhez a valasztmany utélagos hozzajarulasat.

A valasztmany a bejelentést tudomasul veszi.

5. Titkar bemutatja a Verein Deutscher Fischhandler, berlini
egyesiilet meghivéjat az 50 éves jubileum alkalmabél ez év junius
hé 21-én Berlinben tartandé halkereskedelmi napra- Kéri a
vélasztmany allasfoglalasat.

Korbuly Mihély, Schwarz

hallal valé ko6zo6s



Miutan a megjelolt napig még bdéségesen all id6 rendel-
kezésre, a valasztmany ezuttal hatarozathozatalat felfiiggeszti és
a képviseltetésérél késébb kivan donteni.

6. Németh Endre bemutatja az 1929. évi zarszadmadast
6629 peng6 32 fillér kiadassal és ugyanannyi bevétellel, tovabba
az 1930. évi koltségelbiranyzatot 6300 pengd bevétellel és ugyan-
annyi kiadéssal.

Tudomasul szolgal.

7. Tagul jelentkeztek: Fels6raba halaszati tarsulat Kérmend;
dr. Schumann Emil igazgat6, Budapest; Stefanovits Janos birtokos,
Pétfurdd; Halbizomanyi és Halértékesitd r.-t. Budapest; Adler
Laszl6 halnagykereskedd, Budapest; Polgar Jen6 tisztvisel6, Buda-
pest; Steinitz Imre foldbirtokos, Somogyhatvan; Kodhler Rudolf m.
kir. szdzados, Budapest, Kohler Géza igazgat6, Siofok; Kovacs
Ferenc haldszmester, Dunapentele; Schmidt Ferenc erdémester,
Sz6116sgy6rok; Domjan Janos intéz6 Biharugra.

A vélasztmany a kozgy(ilés utdlagos jovahagyasa reményében
a jelentkez6ket tagokul felveszi.

8. Titkar felolvassa ifi. Zimmer Ferenc irdsban benyujtott
inditvanyat, amelyben javasolja, hogy az Egyesulet titkara az
alapszabalyok 16. §-a értelmében egyestleti igazgaténak, s mellé
egyesuleti titkarra 1llésy Zoltdn mdszaki tanacsos valasztassak meg.

A vélasztmany az inditvanyt magaéva teszi és Fischer
Frigyes titkart igazgatéva, lllésy Zoltdn mdszaki tanacsost pedig
titkarra valasztja meg.

9. lgazgaté bemutatja dr. Dobranszky Bélanak az Egye-
sulet eln6kéhez intézett levelét, melyben bejelenti, hogy mas ira-
nyua elfoglaltsaga miatt az egyesilet alelndki tisztét a kovetkezd
vélasztason nem &ll médjaban elvallalni.

Elndk a bejelentést mély sajnalattal veszi tudomasul, s
ramutatva dr. Dobranszky Bélanak a magyar haldszat érdekében
kifejtett eredménydus, faradhatlan és aldozatkész munkassagara
javasolja a vélasztméanynak, hogy nevezettnek érdemeit jegyz6-
kényvben orokitse meg.

A vélasztmany az elnok javaslatat teljes egészében maga-
éva teszi.

10. EIndék bejelenti, hogy az elmult valasztmanyi ulésen
kikaldott jelol6bizottsag, amelynek feladata lelt volna a lelépé
tisztikar és valasztmany névsorat megallapitani, egyértelm( meg-
allapodasra jutni nem tudott, miért is a kozgydlésen a valasztas
hivatalos jel6l6lista nélkil fog megtorténni.

A vaélasztmany a bejelentést tudomasul véve felkéri az

elndkot, hogy a kozgyllés a vélasztést is az & elndklete alatt
ejtse meg.

Az Ulés befejeztével a valasztmany levonult az egyesilet
kodzgydlésére. p

A ,,Pereszugi Halaszati Tarsulat“f. évi marcius hé 14-én
Mez6tlron tartotta meg évi rendes kozgy(ilését Epstein Géza tar-
sulati elndk vezetése alatt.

Az elndk jelentésében el6adta a tarsulat mualt évi mikodé-
sét. A tarsulati vizterileten a halfogas részes haldszokkal hazi
kezelésben végeztetett, a kifogott halzsakmany 13 részben Buda-
pesten, Va részben Mez6taron értékesittetett. A mult évi bevétel
2272 peng6, amelyb&l 956 pengd kertl ez évben a jogtulajdonosok
kozott felosztasra. A kozgydlés elfogadta ajové évre elbterjesztett
koltségelbiranyzatot, 1795 P bevétellel és 576 P kiadassal.

A fentiek szerint az el6iranyzott pénzmaradvany 1219. P.
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IRODALOM—KONYVISMERTETES.

A, Miveltség Utja“ c. és a Tolnai Nyomdai Mdintézet és
Kiadovallalat R, T. budapesti cég kiaddsaban megjelend, harminc-
kotetes illusztralt népszerld munka szerkesztésége lapunk szerkesz-
téjével, Unger Emil dr. kir. kisérletiigyi f6adjunktussal, szerz6dést
kotott Ugy a haldszat, mint az amat6rfényképezés targykorébél valo
ismeretterjeszt6 cikkek megirasara. Az egyik ilyen halaszati targyu
cikk ,,Mibél lesznek és hogyan élnek a halak? “ cimen az emlitett
m( negyedik kotetében (a 121—139. oldalakon) a mult évben jelent
meg* A kozleményben a szerzé a mUvelt magyar olvasékdzonség
részére igyekezett tdmoren, de vilagosan 06sszefoglalni mindazt,
ami a hazai halaszat és pontytenyésztésre vonatkozoélag a laikus
érdeklédésére szamot tarthat, s a szbveg élénkitésére 7 drb. altala
adott idegen kép reprodukalasat és 7 drb. sajat fényképfelvételének
kozlését kérte. A cikket itt nem tartjuk sziukségesnek ismertetni,
csupan azért foglalkozunk mégis azzal, mert a szerz6 munkajat
csak nem tordelt és nem illusztralt kefelevonaton imprimalta, a
kiadvany szerkeszt6sége azonban a szerz6 altal adott és fentebb
jelzett 14 drb. illusztracion kivul utélag nyomdatechnikai okokbdl

* Egy az amat6rfényképezést targyalo cikk a mésodik kotet-
ben latott napvilagot

és az illusztracidok szaporitdsa céljabdl sajat kliséraktarabdl még
négy mas képet is belevett, anélkil, hogy errél a cikk szerzdjét
értesitette volna. Ezek aképek a 134., 135., 136. és 137. oldalon vannak.
A cikk tehat 0Osszesen 18 mélynyomasu illusztraciét kapott,
melyek kozul négyrél a szerzének egyaltalan nem volt tudomasa,
s amely négy képhez tehat a magyardz6 feliratokat természetesen
nem a cikk szerzbje irta. Ezt azért tartjuk sziikségesnek megemliteni
itt, mert ha a négy képet hozz&ért6 ember megtekinti, azonnal
észreveszi, hogy azok magyarazé feliratai nyilvanvaléan helytelenek:
»A ponty ikrdjanak megtermékenyitése. — ,,Medencék a meg-
termékenyitett ikra befogadasara. “ — llyen medencékben fejlédik
a fiatal /?0/i(y-ivadék.“ — ,,A fiatal pontyokat athaldsszak a halas-
téba.“ Valamennyi esetben ponty helyett pisztrang lenne helyes, de
akkor sem egészen illenének e képek ebbe a cikkbe, mivel
Unger Emil dr. a pisztrangtenyésztést, mint csonka hazankban
— sajnos — csekély jelentéségli dolgot, e cikkében nem is tar-
alja.

el A szerz@ e hibakrol utdlag tudomast szerezvén, megallapodott
mar a ,,M(veltség Utja“ szerkesztségével abban, hogy egyik legT
kozelebbi kotetében e hibdkra megfelel6 moédon ramutasson, s
hogy a jovében ilyesmi el6 ne fordulhasson.
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UJDONSAGOK—VEGYESEK.

Német pontyok ivatasa. Tisztelettel kérjik azokat a to-
gazdakat, akik &sszel az importalt német lausitzi, aischgrindi és
schwarzenfeldi eredetli tenyészpontyokbdl leivatasia atvettek,
sziveskedjenek azokat kalon leivatni, hogy el6szor is fajta-tiszta
ivadék legyen nyerhet6, amely majd itt akklimatizalédik. Nem
lehet ugyanis el6re tudnunk, hogy véajjon a német nemespontyok
a magyar fajtakkal (dunantuli, tatai, ugrai stb.) Osszehasonlitva
hogyan alljadk meg helylket. Ezt csak kisérletekkel lehet majd
biztosan megallapitani. Tégazdaink sajat jol felfogott érdekét taxi-
ink tehat szemuink el6tt akkor, midén azt tanacsoljuk nekik, hogy
a német anya- és apapontyokat ezidén még ne keresztezzék ma-
gyar nemespontyokkal, hanem a legnagyobb gondossaggal azon
legyenek, hogy kétségtelentl tisztatenyészetli lausitzi, vagy
schwarzenfeldi, vagy aischgrindi ivadékot nyerjenek. Olyan tavak-
ban torténjék ezeknek a német pontyoknak a lefvatasa, ahol mas
pontyok lefvasa, vagy ahovad maés ivadék bejutasa teljesen kizart
dolog, hogy Gsszel a lehalaszott ivadéknak német pontyokt6l vald
szarmazasa mdiden kétséget kizardlag allithato legyen! Sajat
magyar nemespontyaikat masik toéban ivassak le kulon, hogy a
novéképességet dssze lehessen hasonlitani. ,

Az ivés idejét, eredményét, a német ivadék fejlédését kér-
juk pontosan feljegyezni és a M. kir. Halélettani és Szennyviztisztité
kisérleti allomas vezet6ségével is kozolni sziveskedjenek, hogy
orszagszerte tiszta képet kaphassunk a német nemespontyivadék
hazai fejl6désérél.

E kisérletek irdnt német szakkdrokben is élénk érdeklédés

mutatkozik-
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Unger

Orias nemesponty a Balatonban. A szegedi 6ri4s harcsa
utan, melyrél napi- és képeslapok is megemlékeztek, s amelyrél
Szegeden dr. Géléi Jozsef érdekes el6adast is tartott, nemrég,
februar hé 22-én, a Balatonbél tizenhat és fél kilés pikkelyes
pontyot fogtak ki. Pontyrél Iévén sz6, ez szintén o6ridsnak szamit.

Dr. Lukacs Karoly mérése szerint a hal testhossza (farklszo
nélkal) 80, magassdga pedig 30 cm volt. Dimenzié viszonyszama
ez adatokbdl kiszamitva (hosszUsag : magassag ) 2-66, tehat a
hatalmas pontypéldany hatarozottan nemes ponty, amely egy régi
halasitads alkalmaval ivadék koraban kerult bele valamely t6gazda-
sagbol a Balatonba.

Erdekes volna nagyon tudni, hogy ez a ponty hany esztendés
volt. Amde a kormeghatarozas végett bekildott pikkelyekrél
ilyen oreg hal esetében nehezen megy az életkor leolvasasa, mert
az évek hatérait jelz6 szerkezeti valtozasok a korral mindinkabb
bizonytalanokka, jelentéktelenekké valnak, ami kdnnyen érthet6,
ha meggondoljuk, hogy a nagy halak évenkénti névekedése folyton
csekélyebb lesz, hiszen a nagy testnek pusztan anyagcseréje,
hordozasa, mozgatasa, ivartermékek képzése annyi energiat igényel,
hogy a folvett taplalékmennyiségb6l novekedésre ezenfelil csak
nagyon Kicsi rész maradhat. Az igen nagy hal tehat hust alig
~produkal". Gazdalkodasi szempontbdl teher a vizben, s csak
akkor haszon, ha — kifogni sikeril. A példany egyébként tiz
évesnél sokkal id6sebb volt, valészinl életkorat legalabb tizenot
évre becsultik. T F

Hibaigazitds. Lapunk marciusi szamaban a cikkek cimei-
nek német forditasai kozul az egyik helytelen volt. ,,Van-e kilonb-
ség fogas és sull6 ko6zott? ugyanis némettl helyesen igy van:
“Gibt es einen Unterschied zwischen ,,Fogasch* und Zander?*
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Arjegyzés. A Halbizomanyi és Halértékesité rt. és
a Zimmer Ferenc liaikereskedelmi rt.-tdl nyert értesités

Ve Vd
szerint marcius hé folyaman a nagybani halarak Kkilo-
grammonként a kovetkez6k voltak:

i o i nagy 2*30—2-40 ~
Edesvizi éléponty < koézép 210-215 HALKERESKEDO
I Kicsi 1*70—2*00
. ( nagy 1-60—2 00 6
Edesvizi jegeltponty: kozep 1-40—180
I kicsi 1-00—160 TELEFONSZAM BUDAPEST |X
g
00— — IRODA: AUT. 850 -71. i p
”l 8:22: """""""""""""""""""""""" Z*gg_ B UZLET: AUT. 855 84, KOZP. VASARCSARNOK.
Dunai sullg m .
. oszt 4*00- —
V. 4*00— —
.
Balatoni fogassulls III: g'gg::::_: H A LAS Z H A L C’)
V. 3-60— -
[ nagy .. we 4.00-5.00 puha inslég és kétél, haléfonal, para-
Harcsa [I ti(c)sziep“" g&%:g*gg fa-alattsag, rebzsinér minden mennyiségben kaphatd
{ NAgY 2*60- — 4 4
Couka [idesi . - Leo— — ADAM MIKSA
(o111 < . 1:80—240 , T NA
Marna. . 160180, R.-T.-NAL BUDAPEST
(YT Y1 1 5%00—6-00 Féu*let:IV.Ferenclézsef-rakpart6-7
K arasz 60— — A Ferenc Jozsef-hid és Erzsébet-hid kozott
arass... - ' Telefén: Aut. 843—10.
On....... - 120160, Fiokuzlet: VII. Thokoly-Gt 16 szdm
Balatoni KeSZeg........coocvvvvvvvvvvvvvivvisiviniiins 0-70—0-80 , A Keleti palyaudvar ind. oldalaval szemkozt

Forgalom Kissé élénkiilt, iranyzat ingadozé. Telefon: Jozsef 361—71.

A lap kiadaséaért felel6s: Dr. Unger Emil.

HALBIZOMANYI ES
MAGYAR HALERTEKESITO

TOGAZDASAGOK R.T. R-T. HALNAGYKERESKEDES

BUDAPEST
Tébb  mint 6000 katasztralis hold terjedelm
togazdasagaibol az alabbi helyeken : Telep és iroda: Eldrusitéhely: Kozponti iroda:
IX, Csarnok-tér 5 IX, Kdzp.vasarcsarnok V, Széchenyi-u 1

Balatonféldvar, Bia, Bicske, Cso6r, Gelej, Horto-
T.: Aut. 122—37

bagy, Jszkaszentgyorgy, Konyar, Mike, Nagy-
lang, Orspuszta, Pellérd, Sard, Sarszent-

miklés, Saregres, Somogyszentmiklds, Megvesszik togazdasagok egész

Szabadbattyan, Tapiészecsd, Tis- g haltermését, szallitunk a Magyar
késpuszta, Varaszl6 szallit g Tégazdasagok r.t. kezelésében levd
tenyésztésre nemestorzsi TELEFON: tégazdasagokbdl elsérendli gyors-
egy- és ketnyaras pon- ' novési cseh, bajor egy és kétnyaras
tyot, pontyanyakat, AUT. 122 37. Nappal = pontyokat, anyapontyokats minden
Qarlcis?j-’i\faodgéa S- Aut. 856-36. mas tenyészhalat, megtermékenyi-
kot, fogas- B U D A P E S T Aut 105 32 tett fogassillGikrat, valamintetetési
stllé-ik A Szallitasi osztaly: Jozsef 348-48. Uzemre berendezett tdgazdasagok
rat. V., Széchenyi-utca 1. részére kulonféle haltakarmanyt.

mrészvénytarsasag

1 S teiner M arkus

Vesziink és eladunk o
barmily meny- lalnagykere skedd

>4<1) nyiségti 616 , AN Xe vezo feltételek mellett intézek' el.
10 és jegelt s B
0> L L} S
g halat. TELEFEON R % 73 BUDAPEST
. 0 IX, kér. Kozp.
X) # Kozp. vésarcsarnok: E) i? # Vésarcsarnok.
R Fibkiizlet: AJUt 8f5t4,-418;' S. O & lroda : |X]
oozt s R T rkerutean.
/\ Iroda: Vili, Horanszky-utca 18. R E i i
l6zsef 335-39. N o Telefénszam:
> £ Veszek és eladok barmily mennyi- @ Aut. 806—19.

dapest IX., Kbzponti- B

Nyomatott a vaci kir. orszadgos fegyintézet kényvnyomdajaban.



