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Hivatalos rész
Orszagos Halaszati Egyesulet.

MEGHIVO.

az Orszagos Halaszati Egyesulet f. évi marcius ho 12-én*
hatarozatképtelenségt esetében marcius hé 26-an** (csutor-
tokon) délutan 6 drakor a foldmdvelésigyi minisztérium
palotajaban (V. kér. Kossuth Lajos-lér 11. sz. I. emelet
124 sz. alatt) tartandé
EVI RENDES KOZGYULESERE.
TARGYSOROZAT:
EInoki bejelentések.
lgazgaté évi jelentése.
3. Uj tagok felvételének megerésitése.
4. Szamvizsgald bizottsag jelentése; 1941 évi zarszamada-
sok felUlvizsgalata. (Alapszabalyok 11. §8.)
5. 1942. évi koltségelbiranyzat, megallapitasa. (Alapszaba-
lyok .19, §)
6. Altalanos tisztujitds. EInok, két alelnpk és 40 valaszt-
manyi tag valasztasa.
7. Inditvanyok. (Nyolc nappal a kozgydlést, megel6zéen
fasrban nyujtandék be.)
Vendégeket szivesen latunk.
Budapest, 1942. évi januar li6 19.-én.
Répassy Miklos
alelnok.
* Ez a meghivé pdtolja a névre sz6l6 kulén meghivot,
mivel, a lapot az egyesilet minden tagjanak megkuldjik.
** Marcius hé. 26-an d.u. 5 drakor valasztmanyi Ulés.

A halaszati torvény modositasa.

Az Orszagos Halaszati Fellgyel6ség célul tlzte ki, hogy
a halaszati térvénynek a kor- és kivanalmaknak megfeleld
kiegészitésére és mddositasara vonatkozélag javaslat-terve-
zetet dolgoz ki.

Lapunk m. t olvaséit kérjuk, hogy az ezzel kapcsola-
tos észrevételeiket, hozzasz6lasaikat és véleményiiket az Or-
szagos Haléaszati Felligyel6ségnek (Budapest, Il., Forint
utca 12.) kuldjék meg.

~A csokkend hozadékképesség"

torvénye és a tdégazdasag*
Irta: Dr. Unger Emil
a halgazdasagiau egyetemi m. tanara.

A kozgazdasagtan igen fontos toérvényt ismer, amelyet
az angol szakirodalom dhe law of diminishing returns» né-
ven targyal mar West (1815) 6ta, de amelyrél még el6bb
az olasz Serra (1613) is tudott mar, a klasszikus kozgaz-
dasagtan képvisel6i kozil pedig Ricardo kiilénésen hang-
sulyoz. Malthus, (1815) is erre alapitotta tulajdonképpen
az 6 népesedési torvényét, (L. Navratil: Kozgazdasagtan
1, 1936. 150 1) ‘

Ez a torvény tulajdonképpen nem is kozgazdasagtudo-

keretében 1941
Egyesulet gydlésén a

* Részben el6adta a «Gazdanapok»
dec. 18.-an, az Orszagos Halaszati
Kdztelek székhazaban.
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manyi, hanem természeti térvény a kozgazdasagtudomany
szerint is, és mint ilyen elkerilhetetlendl érvényes minden
termelésben. igy «kiindulé pontja» ez a térvény a mez6-
gazdasagi Uzemtannak is. (Navratil. id. munka 150 1)

Togazdalkodast targyalé tankényvek mindazonaltal me<
sem emlitik ezt. Lassuk hat miben all ez a torvény, érvé
nyesiiLe és ha igen, miképpen a halastégazdalkodasban.

E torvény a kovetkez6képpen magyarazhaté meg:

Ha valamely hatarozott nagysagu foldterileten terme
link, az erre forditott befektetés** noévelésével — ha a kul-
s@ viszonyok nem valtoznak kedvezé6tlenebbre — a kovet
kez6 évl>en a terméseredményt noévelhetjik, pl. megkét-
szerezhetjuUk .Ha a kétszeres eredmény elérésére kellett
befektetést tovabb fokozzuk a kovetkez6 (Gjabb) évben
az eredményt kétszeres befektetés tobblettel talan megha-
romszorozhatjuk, s. i. t

Amde hamarosan elériink olyan pontot a befektetés
megtdbbszordzése utjan (optimum), melyen tal a tovabbi
befektetés mar nem fogja ndvelni a terméseredményt ugyan-
olyan mértékben, mint az el6z6 befektetéstobblet novelte.
Elérkezlink tehat el6bb-utébb oda, hogy az utols6 befektetés-
tobblet nem lesz mér rentabilis.

Ha mégis tovabb haladunk ezen az aton, akkor oda
is eljutunk, hogy maga a termékenység is csokken, s a nai-
gyobbod6 befektetés ellenére kisebb termést kapunk ered-
ményll. Legvégil pedig eljuthatunk a termés megsz(iné-
séhez is. (Ezt «agyonmdvelés»-nek nevezném.)

Csak egyszer(iség okabo6l magyaraztam a csokkend ho-
zadékképesség torvényét igy, a mezbgazdalkodas terén.
Valéjaban azonban mindig nenjegészen igy érvényesil.
Lehet, hogy mar a masodik (évi) befektetésf6od/ef ered-
rriénye sem lesz az elsének a kétszerese, hanem pl. csak
850/o-a. De az is lehet, hogy eleinte meghaladja annak
100 olo-at is.

Ebben az ut6bbi esetben nem a csékkend, hanem a
«novekvd hozadékképesség» torvénye érvényesul, de csak
egyelére. Esetleg még a kovetkezd évben is. De azutan mé-
gis, el6bb-utébb feltétlentl érvényesilnie kell a fentebb
leirt médon a csokkené hozadékképesség térvényének. E-
I6bb a tovabbi befektetés-tébbletek rentabilitasa csékken,
de kés6bb maga az elért termés is csokkeni kezd a talzott
befektetéstobbletekkel. Agyonmi(ivelés esetén pedig megsz(in-
het a termés is.

A noveked6 hozadékképesség torvénye ugyanis nem a
fold természeti tulajdonsaga, hanem a t6kéé és a vallalkozo6i
munkaé. Ezeknek a termel6é-tényez6knek a szerepe azonban
az ipari és kereskedelmi termel6 munkaban jut tdlsdlyra.
A féld termel6erejének hasznositasaban kisebb a jelentésé-
gk, mint a természeté, mely itt a legfontosabb termeld-
tényez6.

Az emberi munka, s6t a gépekkel végzett munka is
a csokkend hozadékképesség torvénye alatt all, mig a téke
rendesen, a vallalkoz6i mimka, (az irdnyit6é és szervez6 mun-
munka) pedig bizonyos hataiig feltété ezheléen a ndvekvé hoe
zadékképesség torvényének uralma ala tartozik. Ezek a
termel6tényez6k mindig egyuttesen szerepelnek és hatnak.
Ez az oka annak, hogy a mez86gazdasagi termelés fokoz6-
dasandl eleinte a névekedd hozadékképesség térvénye szin-
tén érvényesilhet, ahogy fennebb emlitettik.

Lassuk most miképpen all a csokken6é (és a ndvekvd)
hozadékképesség térvényének az érvényesiilése a halastd
gazdasagban?

Gondoljunk pl. egy tizholdas pontyos togazdasagra,
de egyszer(iség okabdl inkabb csak egyetlen ilyen lebo-
csathato, tokéletes halastéra, ahova semmiféle idegen hal
vagy zavar6 ellenség be nem juthat.

Ha ebbe a téba csak 100 (holdanként 10) drb. 5 dekas
egynyaras gyorsndvést pontyot teszink és feltételezzik,
hogy ebbdél egy sem kallédik el, 6szre megnének darabon-
ként mondjuk 105 dekara. A t6 hozadéka igy 100 kg lesz.
Szanalmasan kevés. Szakértd (vallalkozéi) munkaval a ko-
vetkez6 esztend6ben (ugyanolyan kiima-, viz-, stb. viszo-
nyok mellett,) az Ures t6 Ujra népesitésekor a befektetés

** P|. vetémag, tragya, megmunkalas fokozasa, stb.

novelésével: szaz helyett ezer darab Ismét egynyaras és
5 dekas ivadék vasarlasaval az eredményt megsokszoroz-
hatjuk, bar az 6sszel lehalaszott halaink darabsulya ekkor
javal Kkisebb lesz, de o6sszes sulyuk sokkal nagyobb. Ha
a kovetkezé esztend6ben még megfeleléen fokozzuk az
egynyaras és esetleg kétnyaras pontyok szamat és tragya-
anyagot meg takarmanyt is kelléen befektetink, az ered-
mény az el6z6 évinek is még a tobbszordse léhet. Ennek
elérésében nemcsak a befektetett tobbleteknek hanem a
szakértd (vallalkoz6i) munkanak is igen nagy része lesz!.
Ezért is érvényesitl a ndvekvé hozadékképesség torvénye. A
leghelyesebb (optimalis) befektetéstobbletet: a legnagyobb
rentabilitast azonban hamar eléri igy a hozzaérté tégazda,.
Ha mégis tovabb fokozza a halnépesség slrlségét* a tra-
gya és a takarmany befektetést, ez az anyag- és kéltségtobb-
let mar nem hozza még az esetleg vart eredménytébble-
tet. Nem lesz mar rentabilis, tehat a gazda visszatér
a kovetkez6 esztend6ben a megeléz6 legjobbnak (op-
timumnak) bizonyult évi befektetés nagysagahoz, s
emellett marad, legfeljebb itt-ott Javit eesetleg még
valamit. (El. tébb tragyat, de valamivel kevesebb takar-
manyt fektet be, jobb, gyorsabbnévésO halivadékot vasarol,
stb.)

Ha nem ezt teszi, hanem mégis (kisérletképpen) to-
vabbhalad a befekietéstobbletek alkalmazasaval, akkor be-
kovetkezik a csokkend hozadékképesség torvényének végso,
igen szomorU és kérlelhetetlen érvényestlése: tulzsufolja
a tavat halakkal, taltragyazza azt, tuleteti a halakat, me-
lyek a mesterséges takarmanytobbletet kell6 természetes
taplalék hidnyaban nem tudjak mar megemészteni, vagy el
sem tudjak mar fogyasztani-

A viz megromlik, rothadasnak indul, oxigénhiany all be,
a halak — részben vagy valamennyien — megfulladnak,
elpusztulnak. Ha ilyen nagy hibat nem is kovet el a légazda,
akkor is el6fordulhat igen konnyen, hogy tulzsufoltsag
miatt jarvanyos halbetérség tér ki tavaban, vagy hogy ez
a korualmény még elébb. csokkenti majr-aj tovabb ndvelni
szandékolt hozadékot.

A novekvl hozadékképesség torvényének eleinte vald
érvényesilése a fenti példaban valéban a szakért§ vallal-
koz6i munkanak (képzett tégazdanak) koészonheté a Kko-
vetkez6 meggondolasok alapjan:

Tiz darab egynyaras pontyivadék egy hold vizteri-
leten semmiképpen nem elegendé az egy holdon, az egy
évben megtermd természetes haltaplalék lehetséges mér-
ték( kihasznalasara. Nagy darabsuly gyarapodas az ered-
mény, de tiz darab 1.05 kg-os kétnyaras hal csak 10 Kil6
halhGs hozadékot jelent holdanként. Széz darab pl. 0.55
kilés azonban 50 kilés hozadékot, az el6bbinek oOtszorosét
jelenti, anélkil™® hogy az ekkor szikséges befektetés az
elérheté eredményhez képest szamottevé lenne.

Etetés bevezetésével a szlikséges tovabbi befektetéstdbb-
let mar igen lényegesen emelkedik, de csakis ezaltal és a
halnépesség tovabbi, ennek megfelel§ sCritésével érheti el
a tégazda mai tudasunk szerint a természetes liaitaplalék
termderbnek és a takarmanynak lehet§ tokéletes kihasznéala-
sat kilonosen akkor, ha tragyazza is tavat és ezért még su-
rdbben népesiti.

Ezeknek amodern tégazdalkodasi fogasoknak tulzott ab
kalmazasanal azonban.mar a csokken6 hozadékképesség torvé-
nyének érvényesulése feltétlentl észrevehet§ és igen hamar
elérkezik a tdégazdalkodas a rentabilitas hatarahoz.

Csak durva példat hoztunk fel a kétféle hozadékképes-
ség torvénye érvényesilésének igazolasara a tégazdalkodas-
ban. El6szér olyan hozzanemértd &ltal tértént talritka né-
pesitéssel, amind hibat aligha kévetne el valaki. De azért
ez példanak megfelel.* Az olvasd tégazdak figyelmét fel-
kivanjuk hivni arra, hogy Kkifejezetten hozadékot, tiszta
halhlshozamot, nem pedig jovedelmet kell érteni a hoza-
dékképességi torvényekkel kapcsolatban. A jovedelem nem

*A «Halaszat» évekkel ezel6tt kozdlte a népesitésre,
etetésre és tragyazasra vonatkozolag kialakult iranyelveket.
L.: Dr< Unger Emil: A haltermelés biologiai alapjai és vitéz
Illésy Zoltan: A haltermelés alapelvei az UGjabb Kkisérletek
nyoman c. kozleményeket. (1936.-1 évfolyam.)



azonos a hozadékiul. A jovedelem még normalis gazdasagi
viszonyok kozott is ala van vetve a kindlat és kereslet inga-
dozasai altal okozott hullamzasnak, s mas tényezbk is koz-
bejéiszaiiak az értékesitésnél az ebb6l szarmazd jovedelem
nagysaganak alakuléséara.

A csokkend hozadékképesség torvénye tehat a togaz-
dalkodasra is feltétlenil érvényes, mint a gazdalkodé em-
ber minden végnélklli termésfokozé torekvésére. Ennek a
torvénynek az érvényrejutdsat a tudomany el6rehaladasa
samunkaés téke helyes iranyu fokozasa kitolhatja ugyan, de
barmilyen szép és hasznos haladas volt is, és bizonyérai
lehet még a joév6ben is a iermésfokozas terén: azért min-
dig lesz olyan hatar, melyet tallépni nem lehet Ugy, hogy
‘ez a toryény érvényre ne jusson. Mert a természet ellenall,
s erdsebb, mint a gazdalkod6 ember!

Apa és fiu.
Irta: id. Zimmer Ferenc
halaszmester, kereskedelmi f&tanacsos.*)

Ha a jelenlegi szubjektiv érzelmeimet fejezném ki akkor
azt kellene mondanom, hogy lelkiismeretes apa ne fogja
fiat sajat mesterségére, de kilondsen ne adja kereskedének.
De ha mégis, akkor gyerek koraban operaltassa ki bel6le
az Onérzetet és oOntudatossagot, akar csak a vakbelét. A

tisztességbhdl pedig csak annyit hagyjon benne, amennyi
éppen elég. Mert ezekkel a tulajdonsagokkal talterhelve
nem tud majd boldogulni. Ne higyje senki, hogy ezek

kénnyelmdlen odavetett szavak, hanem erre a meggy6z6désre
kell jutnom, amikor a magam esetét nézem.

Sokan és sokszor megdicsértek azért, mert fiamat sa-
jat mesterségemre fogtam és halkereskedének neveltem.
Magam is blszke voltam erre és oromomet leltem benne,
mert médom volt oly uzletkeretr6l gondoskodni, amelyben
valamennyien munkalehetéséget és megélhetést talalhattak.

S6t nem is olyan régen, a régi halaszdinasztidkrél meg-
emlékezve,— akikbdl alig maradt hirmond6 ~ az ifjusagot
szolitottam fel, hogy-egynéhany dobja sutba  diplémat
és alljon be halkeresked6nek.

Késztett erre az a bel6lem ki nem 6ihelLd optimizmus,
amely remélni engedi, hogy sikeril majd kiverekedni azt,
hogy a magyar halat ismét magyar halkereskedd adja el.
Ebben a tdrekvésemben az utols6 években szdmtalan be-
advanyt intéztem miniszterekhez, Kulkereskedelmi Hiva-
talhoz és érdekképviseletekhez. Harcoltam él6szoval és
tollal, irtam cikkeket szak- és napilapokba. A levelek
egész légidjat intéztem sokfelé. Kulonosen a Kilkereskedelmi
Hivatal volt az, amellyel sGrl volt az érintkezésem és
ahol azt mondtak allitélag, hogy nem teljes a napi posta,
ha nincsen télem levél.

Mindehhez hozza kell tennem, hogy minden hivatalba
van médom bejutni, szivesen és kedvesen fogadnak.

Ha még felemlitem, hogy nagy multra tekinthetek
vissza —értem az évek nagy szamat—eés hogy a jé Isten
er6vel, egészséggel és energiaval aldott meg, akkor rovi-
den vazoltam” mivel legyen felruhazva a mai kereskedd és

mit varhat a kereskedelmi palyara 1ép6 ifjusdg, ha az
Gsrégi céhbeli szakképzett, becsliletes és szorgalmas ke-
reskedé csak ilyen rendkivili er6feszitéssel tudja magat
fenntartani.

Alkalmam volt illetékesek elétt ramutatni, hogy a ma-
gyar halkereskOdelem mindenkor megfelelt nehéz hivatasa-
nak és aldozatkész Uzletfele volt a magyar tégazdanak. Ezen
kolcsonds megértésen alapuld Uzleti O0sszekottetés megsziint
abban a pillanatban, amikor a nagytermel§ beéllt keres-
ked6nek. Nem kellett valami nagy proéfétai tehetség meg-
joésolni, hogy ez a maganhalkereskedelem vesztét jelenti.
Nem szandékozom vazolni azt az évekig tarté kuzdelmet,
amelyet a maganhalkereskedelem a maga létéért lefoly-
tatni kénytelen volt, csak megjegyzem, hogy sikerilt is-
mét némileg jogaihoz jutnia.

Ujabban ismét rosszabbodott a helyzet. Az utébbi kéL
évben a régi halkereskedelem ismét elesett a kivileitél a

*) Ez és az «Eszrevételek» c. cikk (14. old.) az irdja véle-
ményét fejezi ki, s nem jelenti a szerkesztéség barming al-
lasfoglalasat.

limitalt arak azt nem engedvén meg. Aki tudja, az é16 ponty
forgalmazdsa milyen nagy berendezést igényel, azt is“tud-
ja, hogy ilyen nagy apparatus parlagon val6 heverése mi-
lyen aldozatot jelent az illet6 kereskedelemnek.

A jé6~an gondolkodas azt mondana: — redukalni.
Igen, csak hogy konnyl ezt mondani, de nehéz megcsinal-
ni. Nem olyan egyszer(i dolog egy sajat maga altal felépi-
tett nagy kapacitasu vallalatot ismét kofasorba.stllyeszteni,
de meg szamos h(iséges embert szélnek ereszteni, kenyér
nélktl hagyni. Aztan meg voltam gy&z6dve, -hogy ravirrad
ismét a maganvallalkozasra, mert enélkil nincsen ‘'sem
allami sem tarsadalmi konszolidaci6.

Hogy mit jelent a maganizem a kozgazdasagi életben,
érdekesen mondja el Storm E. berlini mdegyetemi tanar
1941. marcius 21-én itt Budapesten tartott beszédében.
F6ébbek kozott ezt mondja:

«A gazdasagi élet gerince ma is, a jov6ben is a magan-
Uzem marad. A maganizem az &allamnak minden esetben
biztosit addbevételt, még akkor is, ha veszteségesen dol-
gozik.»

«A kozgazdasagi szlkségességekhez alkalmazkodé ma-
gangazdasag minden allam szamara eszményi valami, mert
a pénzlugyek egészséges vitele szempontjabol is nélkiloz-
hetetlen. Azonkivil megvan a veszélye annak, hogy erds
allamgazdasag mellett a népesség elblrokralizalodik.»

Ez az aranyigazsag engedte remélnem, hogy eljon az
id6, amikor a kereskedelmi tevékenységet nem a nagyval-
lalkozas, hanem ismét az egyéni vallalatok fogjak gyakorolni.

Illy reménysugart lattam a Bacska visszacsatolasaban
mert nagy mennyiségl folyami halra volt kilatasunk. Ezt
nem lehet tarolni, mint a tenyészhalat, kuilénésen nyaron*
nem, hanem azonnal kell piacra hozni. Viszont ha ez a
knennyiség a hazai piacra szorul, Ggy a halarak katasztro-
falisan esnek. Ennek tudataban érintkezésbe Iéptink ille-
tékes német kordkkel és hosszas targyalasok utan sikerlt
a mindenkori halhozamnak az atvételét megfelel6 aron biz-
tositani. Ennek ellenében kotelezettséget vallaltmik, hogy
mindenkor, csekély fogasoknal is, szallitunk halat. A ha-
laszat Uzembe vételétél kezdve, egész nydaron atvettink
minden félés halat és Bécsba szallitottuk. Bécs &t is vet-
te, dacara, hogy az ard, ami nyaron érthet6, nem volt min-
idig kifogastalan. Tette ezt abban a hiszemben, hogy
mindig kap majd halat és a piaci igények kielégitést
nyernek.

Sajnos, azt kellett tapasztalnunk, hogy gyér fogasoknal
nem jutunk halhoz, mert nem tudtunk Iépést tartani az
ilyenkor el6allé arfelhajtassal, hisz nekink az é&rak el6
voltak irva. Dacara annak, hogy hasznunkat a minimumra
leredukaltuk, mégsem szallithattunk. E miatt 6rékos szem-
rehanyasnak voltunk Kkitéve. llletékes helyen ramutattunk,
hogy a német piacra mindig ra voltunk szorulva és a
béke bealltaval ismét szikség lesz raja. Nem tartom te-
hat helyes kereskedelmi politikanak most a haboru alatt
egy bizonyos kereseti tébbletért elhanyagolni és magunk
ellen hangolni egy velink szomszédos nagy piacot, mely
nem csak halainkat, hanem minden terméstink fdléslegét
atveszi.

Kulonoésen halaink tekintetében legyink 6évatosak és
tartsuk szemel6tt, hogy a német piacnak rendelkezésére
allanak majd olyan haldds vidékek, melyekkel arra vo-
natkozélag nem vehetjik fel a versenyt.

De a gazdasagi szempont mellett egy sokkal sulyosabb
koralményt kell, hogy szem el6tt tartsunk. Abban a harc-
ban amelyet ugyszélvan Eurépa minden nemzete a voOrds
uralom ellen viv, nem helyes és nem kivanatos gyengiteni
parinak a népnek Utberejét, amely ennek a harcnak az élén
all és legnagyobb aldozatot hozza. Nem rokonszenv pa-
rancsolja a német piac lehetéség szerinti ellatasat, hanem
az oOnfenntartasi 0sztdon kényszerit erre, mert tisztaban
kell hogy legyink, hogy ennek az driasi klzdelemnek a
kimenetelétdl fugg létink vagy nem létink.

Kissé eltavolodtam az eszmekortdl, amelybdl Kkiindul-
tam, de amit elmondottam, szorosan o¢sszefligg azzal, hogy
a jovében miként kapcsolédunk be a vilaggazdasagba.
Gazdaséagi fejlettségiink viszont attél figg, hogyan sikerul
abba ifjasagunkat beallitani. Egy népet* naggya és er@ssé
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eddig mindig az egyéni kezdeményezés tett, ezt kel! bizto-
sitanunk azzal, hogy ha az apa fiat sajat mester égére
fogja, akkor ennek munkalehetéséget is adjunk.

A bolharakok élete.

Irta: ifj. dr. Szab6 Zoltan.
(Folytatas.)

A vizszennyezések kozil azok. amelyek gyari, ipari ere
detliek irja Wundsrh 26~ - igy els6sorban az iilepi
letten ipari organikus, szerves szeimyvizek a legveszélye-
sebbek az él6vizfolyasra. Ezek ugyanis vagy Kkipusztitjak,
vagy belepik az alacsonyabb rendld ndvényi organismuso-
kat, algakat és egyéb z6ld ~ klorofoil tartalmu vizi
novényeket ami egyrészr6l oxigén-hianyt, masrészrél tap-
lalékcsokkenést eredményez és igy az alacsonyabb rendd
viziallatok legsziikségesebb életfeltételei lényegesen csok-
kennek, ez pedig természetesen a bolharakok Kkipusztula-
séiais vezet. Az oldott iparian organikus (szervetlen) szenny
vizek mérgezéleg is hatnak.

Tehat ezekszerint az alacsony rend( viziallalvilag élet-
mikddése és fejlédése valamilyen vizfolyasban fiigg a viz
tisztasagatol és annak atvilagitasatol, a ~viztukrét éré
fény mennyiségét6l és intenzitasatol, a vizi novényzet egy
bizonyos létezésétél, valamint a viz hémérsékletétél és az
oldott oxigén tartalomtol.

iSehimenz szerint a bolharadk oly rossz Usz6, hogy ha
valahol valamilyen oknal fogva Kkipusztul, ott nehezen te-
lepszik meg UGjra. Unger és Wundsch megallapitottak,
hogy ha egy vizfolyas fels6 szakaszaban Kkipusztult a
Ixdharak, ott soka jelenik meg Ujra, mert nehezen tud-
ja benépesiteni a vizeket, mivel nem képes a vizfolyas
ellenében nagyobb tavolsagokra fellGszni.

Wundsch a Gammarusok hianyat valamely patakban
a vas jelenlétével is magyardzza, melyre szerinte a Gam-
marus igen érzékeny a patakvilag egyéb él6lényeivel el-
lentétben. Wundsch véleményét Hesse is magaéva teszi.

Misztbanya kérnyékén (Szalmai' vm. Maramarosi ha-
vasok) a banyavidék egyik kis patakjaban megfigyeltem,
hogy az Gammarusban bévelkedett, noha az oldott va-
sat taralmazott, hiszen abban szamos és gyoényorld vas-
baktérium telepre bukkantam.

A bolharakot kutatdsai alapjan Wundsch jo bioldgiai
indikatornak tartja.

Az édesvizek kozul a tavakban, forrasokban és a
folyok téjellegl nyugalmas részein Lumpért szerint f6leg
a Carinogammarus talalhatdé meg, mig a gyorsan folyd
patakokban féleg a Gammarus pulex. Hesse a bolharakot
mint hidegviz kedvel§ allatot irja le. de megjegyzi, hogy
héemelkedéssel szemben nem olyan érzékeny, mert 30° G
hémérséklet valtozast is kibir. Martens az Albaro me’eg
forrasaiban is talalt bolharak-félét.

Nekem nem sikerllt egy héten tal életben tartani
kell6 oxigén ellatas és b6 taplalék viszonyok kozott a
Gammarust allandé 30-32° 0 vizhémérsékletld aquarium-
ban az Egyetemi NoOvénykert Victoria héazaban. (lly ira-
nyl kisérleteket még fogok végezni ugyanott).

A Dundban Hazank tertiletén Dudich és Unger (22)
fedezett fel dj lel6helyen bolharakot.

Haempel a viz kalcium tartalma és a Gammaridak
jelenléte kozott szoros kapcsolatot vél felfedezni. Wundsch
elézetes tanulmanyai kapcsan végrehajtott kisérletei alap-
jan halaro7ttau megallapitja, hogy a bolharak eléfordulasa,
jelenléte valamely él6vizben kapcsolatos a viz oldott mész
(kalciumkarbonat) tartalmaval. Ugyanis a bolharak meg-
jelené e valamely vizfolyasban 1,90-2,23 német fok ke-
ménység alatt nem lehetséges, ez megfelel 13,6-159 mg 1
oldott kalcium-tartalomnak.

A Gammarus pulex életmddjanak és életkdrilményei-
nek kivizsgaldsara Wundsch behaté kisérleteket folytatott,
s vizsgalatainak eredménye az alabbi pontokban foglal-
hat6 0Ossze:

1. Hidrogréafiai szempontbél a Gammarus pulex mdiden

féle természetes all6 és folyé vizben eléfordulhatm

2. Hidrokémiai és biolégiai szempontbol a bolharak nie: o-

oxybionta, azaz kozepes oxigén igényd lény.

3. Taplalékbiolégiai szempontb6l a Gammarus szoros kap-
csolatban van a lakévizének zéldndévényi allapotaval.
Taplaléka féleg elhalt, de nem «rothad6é» vegetacio.
A bolhardk jelenlétét tipikus forras-patak fauna és
flora Kiséri. '

4. Szennyvizbiologiai szempontbdl érzékeny a bolnarak
mindenféle anorganikus (szervetlen), kevésbbé érzé-
keny organikus (szene?) szennyez6déssel szemben, ha
a viz oldott oxigéntartalma eléggé magas marad. A
szervetlen, mérgezd szennyez6dések ipari termékek, a
szerves anyagok jelig lehelnek ugyan ipari termékek,
de rendszerint fekalias eredetli hazi szennyvizek.

5. Bioconotikai életkozdsségi) szempontbél a normalis
eléfordulast Gammarus* mint a ts taviz allatvilag tag.
ja szerepel.

A t6 népességébdl a fenékrégidhoz tartozé koveken
Lenz (16) szerint els6sorban a bolhardk (Gammarus pulex)
jon szamitasba. Szamos fiatal allat a kovék feltletén, az
algak fonalai kozott, tovabba egyéb buvé helyen: a koévek
kozolt, azok aljan levé mélyedésekben tartézkodik, ugyanis
ezek biztonsagot nyudjtanak a hullamverés és az elsodrédas
ellen. A vizek parti régidjaban és az iszapbah altalaban
az allatok egész sora él, ha az nekik védelmet nyujt.

Patakokban a kovek alatl Leydig talalta meg a bolha
rakokat nagy szamban. Thienemann a ko\eket elborité vi-
zi mohaban talalt féleg sok allatot, ahol védelem és b6-
séges taplalék akadt. Megfigyeléseimbdl arra kovetkeztetek,
hogy a bolhardk nemcsak az aramlasok és a hullamveré-
sek eben, nemcsak a pisztrangok elleni védekezés szempont-
jabdél keresi fel a koveket, hanem, els6sorban azért, mert
6 ott, azaz azok kérnyezetéi>en, mélyedéseiben és aljan
sokkal tébb taplalékra taldl, mint a szabad vizfolydsban.
Tapasztaltam alldvizben azt is, hogy ha allati ellenség nem
fenyeget és igy itt a taplalék nincs kilévf a viz jatékanak,
ugy a bolharak alland6 tartézkodasa nemcsak a parti és
fenék régi6, hanem szivesen keresi (vadassza) téaplalé-
kat a szabad vizben is. Megfigyeltem, mikor az éallat a
vizszinéhez kozel UGszkalt, s6t a viztikrén lebegé békalen-
cse (Lemna) gyokérzete kozott bujkalt vagy pihent meg.

Vandorlasukat vizfolyas ellenében s(r{ csapatokban
Vosseler figyelte meg. Schaperclaus megjegyzi, hogy meg-
jelenésiik sokasdga gyakran a pisztraugos patakot ijesztévé
teszi. A *nagy mélységet, mint Wesenberg-Lund irja, nem
kedvelik. 2 méternél mélyebbre nem mennek, féleg 1
méter mélységben tartézkodnak.

A téli félévben csapatostil hGzédnak meg a kévek
alatt s ha megzavarjuk 6ket, a homokba assak magukat.
Lampert ugyan azt irja, liogv télen élénk marad a bol-
harak, mivel a gyorsfolyast patakok nyari és téli vizhé-
mérséklete kozott alig vau kulonbség. Novemberben a
gyorsfolyast patakokban élénk életet ¢él6 bolharakokat
lattam, de feltin6 az volt, hogy nem id6s-nagy, hanem
csak fiatal-kicsi példanyokat talaltam.

{Folyt, kov.)

Jegyz6konyv.
felvétetett az Orszagos Haléaszati Egyestlet 1942. évi januar
hé i9-iki valasztmanyi Glésérél.
Jelen voltak:

Répassy. Miklés alelndk, Heincz Pal igazgat6, v. Barcza
Imre, v. lllésy Zoltan, lllik Viktor, Kéhler Géza, dr. Maucha
Rezs6, Nyary Janos, Dr. Purgly Sandor, vitéz dr. Paliizsay
Laszlé, Dr. Raské PAl,' Ribianszky Jézsef, Dr. Schulmann
Emil, Dr. Unger Emil, ul. Zimmer Ferenc valasztmanyi
tagok és Kontur Gyorgy titkar.

Kimentették magukat:

Baré Szurmay Sandor' alelndk, Anlalffy Gydérgy, Baldy
Balint, Iklédy Szabé Janos, Igmandy Aladar, Kovacs Vil-
mos, ifj. Zimmer Ferenc valasztmanyi tagok.

Répassy Miklos elndk wdvozli a megjelenteket és beje-
lenti, hogy Tomcsanyi V, Palt egyesuletiink elndkét ma-



gas kitliintetés érte, amidén Kormanyz6. Urunk &f6mélto-
saga Karpatalja Kormanyzéi Biztosavd nevezte ki. EInd-
kiinket az orvendetes esemény alkalmabdl a valasztmany
nevében taviratilag Gdvozoltik. '

Elnok felkéri az igazgatét a targysorozat ismertetésére.

lgazgaté bejelenti, hogy a legutébbi valasztmanyi ulés
6la tagul jelenkeztek: Csepeli Janos Uzletvezet§ Budapest,
Darécz Miklés halaszmesLer Szilherék, Hordaisky Maria
tisztvisel6 Gic, Langhoffer Karoly Ujvidék, dr. Magyar
Géza segeédtiszt Firgéd, Piacsek Zoltan dr. Ugyvéd Pécs,,
Sikorsky Zsolnay Miklés oki. épitészmérndk, gyarigazgatéd
Pécs, Solcz Nandor urad. intéz6 Somogyvar, S'nmonyi
tégazdasag, Toth Jozsef és Tarsai Sumopy, Szarvas Béla
m(iszaki f6tanacsos Budapest, Takacs Andras urad. intéz6
Gic, Tarai uradalom Tuara, Visnya Erné fels6hazi tag Pécs
dr. Woynarovich Elek Budapest.

A valasztmany a belépésekei
tagsag megerdsitése céljabol a legkdzelebbi
javaslatot tesz.

1 Az Orszagos Halaszati
moédositasa. lgazgaté ismerteti & valasztmany altal kikuldott
bizottsag javaslatat az alapszabaly modositasa targyaban.
A modositas elsésorban a valasztmanyi tagok szamanak
40 f6ére torténd emelését valamint a régi korona értékelmek
pengd értékre vald kiigazitasat javasolja. Az alapszabaly
modositassal kapcsolatban az Egyesulet elndkéhez Uzoni
Laszl6 beadvannyal fordult. Az igazgaté felkérésére titkar
teljes terjedelmében ismerteti Uzoni Laszl6 beadvanyat,
amelynek lényeges javaslata az, hogy alapszabélyszerileg
biztosittassak a szakvéalasztmanyok (termel6i, kereskeddi,
halaszati tarsulati, nyiltvizi bérlé stb.) mikodése és ezek
egylttese alkotnd az orszagos valasztmanyt. Javasolja to-
vabbéa, hogy a szakvalasztmanyok ulésére tanacskozasi jog-
gal barkit meg lehessen hivni.

A valasztmany tobbek hozzaszlasa utdan Uzoni Lasz-
lbnak a szakvalasztmanyok felallitasara vonatkozé javasa
latat elveti azzal, hogy az egyesuleti egység fenntartasa ér-
dekében a szakvalaszlmanyok miikodé ét nem latja indokolt-
nak. A beadvany masodik javaslatat pedig akként modosit-
ja, hogy alapszabalyszerileg kivanja kimondani, hogy egyes
kulonleges kérdések targyalasara a valasztmany bizottsago-
kat kiald Kki. Ezekutan az igazgaté felolvassa a madositott
alapszabalyt, amelyet a valasztmany pontr6l pontra tar-
gyal és egyhangulag a rendkivili kozgydlés elé elfogadasra
terjeszt. A modosilott alapszabaly jelen jegyzékdnyvhez'
csatoltatik.

2. A mezbgazdasagi tenyész- és haszonallatvasar telép at-
irata. Titkar ismerteti a telep kézel6ségének hozzank :inté-
zett atiratat, amelyben értesitenek minket' arrol, hogy a
telep vizellatdsanak javitasa érdekében 40.000 P Kkoltség-
gel nyomas-fokozé berendezést létesitenek max. 8 atmosz-
féra nyomasra. Kéri tovabba, hogy a nyomasfokoz6 beren-
dezés létesitési koltségeihez az egyeslilet 6nkéntes tamo-
gatast szavazzon meg.

A valasztmany koszonetét fejezi ki az éatiratért, azonban
anyagi er6i f6kép a kidllitassal kapcsolatban vallait kote-
lezettségei, tovabbi tamogatast nem engednek meg. Egyuttal
elhatarozza, hogy az akvariumok leveg&ztesse céljabol be
szerzendd légvezetéket a fenti nyomasfokoz6 berendezésre
valé tekintettel elejti.

3. Postatakarékpénztar atirata a 40 éves évfordulé alkat
mabol.  Titkar el6adja, hogy a \ postatakarékpénztar
Egyesiletinket tdvozolte abbol az alkalombdl, hogy Egye
stiletink 40 év dta tagja a postatakarékpénztarnak..

4. A «Halaszat» el6allitasi koltségei. Kapisztran nyom-
ba, Vac danuar U.-én értesitette Egyesuletiinket, hogy
a «Halaszat» ciml lapnak nyomdakoéltségét az eddigi 118110
pengbével szemben februar 15.-t6l kezd6déleg 151.10 pen-
gbre kénytelen felemelni. A kéltség tobblet tehat az eddigi
eléallitasi arnal 28<Vo-al magasabb.

Dr. Unger Emil eléadja, hogy a nyomda csupan az el§
alliLasi koltségeket szamitja és ezért javasolja, hogy a va-
lasztmany vegye tudomasul az aremelést. A valasztmany
Dr. Unger Emil javaslatat tudomasul veszi.

5 Titkar jelenti, hogy az Egyestlet adminisztracids

tudomasul veszi és a
kozgydlés elé
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kéltségeihez & Foldrph elésligyi -Miniszter Ur-tovabbi 500.
pengdvel jaridlt hozza és errél a minisztérium Egyesulé-
llinket értesitette. -

A valasztmany a Foldmivelésigyi Miniszter Ur adoma-
nyaért halas koszonetét fejezi Kki.

6. I6ki. évi pénztari jelentés. Titkar ismerteti, az 1941.
évi zarszamadast, amely szerint az Egyesilet 0sszes be-
vélele az el6iranyzott 10.109.60 peng6vel szemben 25.752.67
peng6i, a kiadas a fenti el6iranyzattal szemben 16.454.49
pengdt tett ki és az EgyesitleL pénzmaradvanya décfcmber
31.-én az el6z6 évi 7.106.36 pengbvel szemben 9.298.18
pengd. A valasztmany a titkar jelentését tudomasul veszi,.

7. Az 1942. évi rendes kozgyd(lés
sorozata. A vélasztmany* az elnék javaslatara elhatarozza,
hogy az. Egyesulet évi rendes kozgy(ilését marcius 12.-re,
halarozatképlefenség esetén pedig marcius 26.-an (csutor-
tokon) délutdn 6 o6rara a Foldmiveléstgyi Minisztérium
palotajaba hivja ossze. Mivel az alapszabalyok szerint a
kozgyllést megelézéleg' legalabb 14' nappal kell 6sszehivni

Egyesiilet alapszabalyanak targysorozat megjelélésével azért a meghivé a «Hala-

szat» februari szamaban kozzéteendé: A hatarozatképes-
séghez a t"gok egyharmadanak jelenléte sziikséges. Hatéaro-
zatképtelenség esetén a masodik kozgy(lés tekintet nél-
kul a jelenlev6k szamara hatarozatképes. A valasztmany
elhatarozza, hogy a koézgy(lés targysorozata az 1939. évi
rendes kozgy(léshez hasonlo.
Téargysorozat: 1. elndki bejelentések,
' 2. igazgatd évi jelentése,
3. 0j tagok felvételének megerdsitése,
4. Szamvizsgaldhizoitsag jelentése; 1941.
évi zarszamadasok felllvizsgalata. (Alapszabalyok 11, 8§.)
5. 1941. évi koltségelbiranyzat megal-
lapitasa (Alapszabalyok 49. 8.
6.

és 40 valasztmanyi tag valasztasa.

7 Inditvanyok (nyolc nappa

gyllést megel6zéen, irasban nydjtandék be).
Tobb targy nem lévén az. elndk az Ulést berekeszti.
Kint. Kontur Gyoérgy, jtkar.

JegyzOkonyv.
felvétetett az Orszagos Halaszati Egyestlet 1942. évi janadT
di6 19.4 rendkivali kozgydlésérdl.

Jelenlévék alairasos’ névsora jelen jegyzékényvhoz csa-
toltalak.

Répassy Miklés mint EIn6k megnyitja az Ulést és meg-
allapitja, hogy a kozgy(lés alapszabalyszerien hivatott
egybe, és az 1941. évi december hé 30.-1 rendkivili koz-
gylilés hatarozatképtelensége, folyLan, az alapszabaly.
10. 8.-a értelmében, hatarozatképes, tekintet nélkdl a
jelenlevék szémara.

Elndk a jegyz6kdnyv vezetésére felkéri a Titkart, a jegy-
z6konyv hitelesitésére pedig llellebronthné Bariss Palma és
Dr. Woynarovich Elek kozgy(lési tagokat.

Elndk felkéri az lgazgatdt a targysorozat egyetlen pont>
ianak, az alapszabaly mddositasanak ismertetésére.

lgazgaté el6adja, hogy az alapszabaly médositassal kap-
csolatban Uzoni Lé&szld alapszabalvmodosité inditvanya ér-
kezett az elndkséghez, amelyet a Titkar fog ismertetni.

Uzoni Laszl6 beadvanyaban el6adja, hogy meggy6z6dése
szerint az Egyesllet munkassaga nem az alapszabalyok mi-
nem(iségén mulik, kétségtelen viszont, hogy az alapszaba-
lyoknak olyanoknak kell lennidk, hogy a minél sikeresebb
egyesileti munka lehet6ségét biztositsak. A jelenlegi alap-
szabaly 6. 8.-a emlitést tesz szakosztalyokrdl, mar pedig az
egyesiletnek szakosztalyai nincsenek. Az egyesilet Ugyeit
jelenleg kizarolag a valasztmany intézi és egészen jelenték-
telen Ugyekkel és nagyhorderejd, kérdésekkel egyforman
a valasztmany kényLeien foglalkozni. Ezért véleménye sze-
rint a valasztmanyi tagok létszamanak emelése nem megol-
das. Sokszor eléfordul azonkivil a valasztmany jelenlegi
Osszetételében, hogy keresked6nek kell termel6i sth. kér-
désben donteni. Véleménye szerint a megoldas a szak-
valasztmanyok létesitése és ezek egylttese képviselje az

idépontja és targy-

Altalanos tiszlGjitas. Elnok, 2
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orszagos valasztmanyt. Javasolja, hogy haltenyésztéi, -(t6-
gazdasagi) halaszati tarsulati, nyiltvizi halaszi és halké-
resked6i szakvalasztmanyok legyenek. Az orszagos valaszt-
manynak lehetnek olyan tagjai is, akik egyik szakvalaszl-
méanyba sem tartoznak, masok viszont hivatalbdl tagjai
lehetnek valamennyi valasztmanynak. Szikségesnek larta
na tovabba, hogy az egyesuleti tagok a kozosségi munka-*
ba minél jobban belekapcsolddjghak. Inditvanyozza, hogy
a szakvalasztmanyi Ulésekre tariacskozasi joggal, barkit
meg lehessen hivni.

Az EIndk Uzoni Laszl6 javaslataval széniben el6adja,
hogy bar a gyakorlatban el6fordulnak egyesuletek, igy a
Magyai' Mérnok és Epitész Egylet, amely székosztaiyok-
ra tagozoédik, azonban aranylag Kkisebb létszamu egyesi-
letiinknél a szakosztalyokra val6 tagozédas az egység meg-
bontasat eredményezhetné. Uzoni Laszlé javaslatabol el-
fogadasra javasolja a valasztmanynak azt a mddosito in-
ditvanyat, hogy szakkérdésekben legaldbb*4 tagl bizottsa-
got kiuld ki az lgazgatd elndkletével. Szakvalasztmanyok
esetén az egyesilet gyakran ellentétes véleményt képviselne,
mig fgy az egységes valasztmany alapjan kifelé az egység
fenntarthaté.

Elnok felkéri az lgazgatot, hogy a valasztmany alap-
szabaly modositoé javaslatat ismertesse.

lgazgaté el6adja, hogy az alapszabaly mdédositasnal
két szempontot vettek figyelembe, az egyik az orszag meg-
novekedésével és az egyesilet tagjainak létszama emelkedé-
sével kapcsolatban a valasztmany tagjainak szamat az ed-
digi 30 férél 40 f6ben kivanjuk -megallapitadi, tovabba,
hogy az 1923'ban készllt alapszabaly korona értékei pengé
értékre valorizaltassanak. Végul a szakkérdések megvitata-
sara a valasztmany legalabb 4 tagu bizottsagot kild Kki.

A mobdositott alapszabaly jelen jegyz6kdnyvhéz csa-
loltatik.

A# EInok felhivasara az alapszabaly modosité ja-
vaslathoz Uzoni Lé&szl6 sz6l hozzd és részletesen Kifejti
irasban is lefektetett mdédosité inditvanyat. El6adja, hogy
a jelenlegi valasztmanyban a nyilvizi halaszok és a kiskeres-
ked6k nincsenek kell6képen képviselve és ezért Kkivanatos-
nak tartana, ha alapszabalyszerlileg kimondatna, hogy az
egyes haldszati 4gak minimalisan hany tagu képviseletlel
szerepeljenek a valasztmanyban. i N

Kifogasolja tovabba, hogy a jelenlegi valasztmanynak
szamos olyan tagja van, akik egyéb elfoglaltsaguk miatt a
valasztmany munkajaban nem vehetnek részt, és ezért
csak disztagoknak tekinthet6k.

Fentiek alapjan kéri javaslatat megfontolas targyava
tenni.

id. Zimmer Fereny az el6tte sz6l6 Kkijelentéseivel kap-
csolatban Kkifejti, hogy a valasztmanynak eddig is voltak
folyami halasz-tagjai, nem a valasztmany hibaja, ha ezek
csak ritkdn vesznek részt a tanacskozasokon.

Uzoni Laszl6 ujgbb felszélalasaban kijelenti, hogy
egyet ért Zimmer Ferenccel azonban az egyes halaszati
érdekek annyira szétagazok lehetnek, pld- az exportnal,
hogy a valasztmanynak legalabb 4 tagbol osszeallitott bi-
zottsagait nem tartja kielégitének. Hogy az egyes szak-
csoportok kell6 képviseletet kapjanak a valasztmanyban,
ez jelenleg tisztdn a kozgydlés joindulatatél fugg.

EInok vélaszdban Kijelenti, hogy az egyesllet csakis
egységes véleményeket tud a hatdésdgok részére eljuttatni,
és amennyiben a valasztmany egységes allaspontot elfoglal-
ni nem tud, Ugy legjobb, ha ilyen kérdésekben nem
exponalja magat.

Uzoni Laszl6 viszontvalaszdban el6adja, hogy az
egyesliletet a hatésagok érdekképviseleti szervnek tekin-
tik, igy legutébb a nyari halarak megallapitasanal az egye-
sek eljartak. Ha a hatésagok részér6l az egyesuletet ér-
dekképviseleti szervnek tekintik, Ugy karosnak tartja, lia az
egyesuletnek e kérdésben ellentétes a véleményé-

igazgato Kijelenti, hogy a valasztmany delegalt egyes
tagokat, akik eljarnak a valasztmany nevében,

vitéz Barem Imre javasolja, hogy a kozgyllés az alap-
szabalymodositast szavazassal dontse el.

Uzoni Léaszl6 javaslatat akként modositja,
alapszabaly irja el6 bizottsagok Kkikilldését.

Elnok javasolja, hogy az alapszabéaly csupan a szak-
bizottsdgok Kkikuldésének lehetéségét adja meg, amint azL
az eredeti javaslat tartalmazza- Az EIndk a fenti kérdésijén
szavazéast rendel el.

Uzoni javaslatara oten szavazlak, inig a valasztmany
eredeti javaslatat tizenhatan fogadtak el.

EInok Kkijelenti, hogy a kétharmad tobbség a valaszt-
many eredeti javaslatat fogadta el és ennél-fogva elfoga-
dottnak tekinti a valasztmany javaslatal.

At EInbdk javasolja, hogy az alapszabalyok modosilott
formaban jovahagyas végett a Beliigyminiszter Urhoz ter-
jesztessenek fel.

A kozgy(ilés az Elndk javaslatai egyhangulag elfogadja.

hogy az

Tobb targy nem

Kmi.

lévén ElIndk a gydlést berekeszti.

Répussy Miklos s. k.
elnok.

Kontur Gyérgy s, k.
jegyz6kdnyvvezets.

Hellebronthné Bariss Palma s. k.
Dr. Woynarovich Elek s. k.
hitelesiték.

Ujdonsagok—Vegyesek

Személyi hirek

A Kormanyz6 Ur 6féméltésaga Trimmer Arpéad, toftni
lanjiesost a vizligyi szolgalat mérnoki személyzetének lét-
szamaban, minisztert osztalyfénékké kinevezni, Lampl Hugé
min. tanacsosnak a miniszteri osztalyféndéki cimet és jel-
leget, adomanyozni, Halléssy Ferenc min. oszt. tan. c. és
jelleggel felruhazott Kkir. mdszaki tanacsosi miniszteri osz-
talytanacsossa kinevezni, Lengyel Sandor min. tan- c. és
jelleggel felruhéazott féerddtanéacsost pedig a m. kir. erdé-
meérndkok létszaméaban miniszféri tanacsossa kinevezni mél-
toztatott.

A ni. kir. foldmivelésiigyi miniszter ar, ugyanezen sze-
mélyzeti létszamba Holbay Miklés m, kir. erdétanacsosi c.
és jelleggel felruhazott féerdémérndkdét erd6tanacsossa,
Csermely Laszl6, Zsirai Gyula erdomérnokoket féerdémér-
nék6ékké; a m. kir. mezbgazdasagi tudomanyos cs Kisérlet
Ugyi intézmények tudomanyos tisztviselGinek Iétszamaba
pedig: Langhoffer Karoly oki. gazdat m. kir. mezégazdasagi
kisérletiigyi 1L oszt. féadjnnktussa, ifj. dr. Szab6 Zoltan
m. Kkir. mezégazdasagi Kkisérletligyi segédvégjéészt kisérlet
Ugyi vegyésszé, Urfi Mihaly miniszteri irodasegédtisztet pe-
dig miniszteri irodatisztté nevezte Ki.

HelyreigazitaseLapunk januari szamaba technikai okok
hoi értelemzavaré hiba csuszott be a «Hivatalos rész»-ben
az Orszagos Halaszati Felligyel6ség kézleményébe. Ezt mos
helyes szbévegezésben kozéljuk ugyanott, de itt is figyel-
mébe ajanljuk m. t olvaséinknak.

Eszrevételek

A Halaszat» legutobbi szama kozli a délvidéki vizte-
ruletek bérléi névsorat. Nem tudom ezek kozélt ki a tanult,
hivatdsos halasz, de ott taldlom két helyen is a Magyar
Togazdasagok R.T.-t is. Ezt szociadlis szempontb6l nem le
bet helyeselni. Nem lehet a nagyt6kének feladata bekap-
csolédni olyan termel6i vagy kereskedelmi é&gba, amit a
kis ember el tud végezni. Remélem ezen bérleti szerz6dések
revizié ala kerulnek.

A masik észrevételem Uzoni Laszl6 a karacsonyi é&
szilveszteri halvasarrdl szo6l6 jelentése utolsé részére vo-
natkozik, Igaza van a cikkirénak, amit a Hangyardl mond



Hasonlé felfogasu nézetlinket mi a Hangya vezet6ségévei
kozoltik, ramutatva arra, hogy a magyar halkereskelelem
mindenkor teljesitette nehéz hivatasat és nincsen szikség
szovetkezeti beavatkozasra. Wfinscher Frigyes a «Hangya»
alelndk-vezérigazgatéja arrol biztositoit, hogy széni el6tt
kivanjak tartani a halkereskedelem jogos érdekeit és ennek
jogos panaszat mindenkor vizsgalat targyava teszi és ha
kell, orvosolja.

Ezzel kapcsolatban rdviden ra kivanok térni Uzoni
Laszl6 a kozgyllés elé terjesztett inditvanyara. Ezt teeh
nikai okokb6l nem lehetett elfogadni, azért szavaztam
ellene.

De az inditvany szandékat helyeslem, ennek Ugy a va-
lasztmanyi dlésen., mint a kozgy(ilésen kifejezést is adtam.
Ar. abban elhangzott sérelmekét Ggy lehet és kell is meg-
szintetni, hogy a valasztmanyban a halgazdasag minden
rétege képviselve legyen, de olyanokkal, akik nem csak
viselik a valasztmanyi tagsag tisztségét, hanem az egyesileti
munkéban részt is vesznek. Ebben a tdrekvésében minden
magyar halasz és halkereskedd szamithat, mint a maualt-
ban, ugy a jovében is odaad6é tamogatasomra.

id. Zimmer Ferenc.

Kedvezményes s6 kiutaldsa a délvidéki halaszok

részére, so6zott hal elBallitasa céljara.

A foldmivelésligyi minisztérium halaszati osztalyanak
kozbenjarasara a Pénzigyminiszter Ur a délvidéki hala-
szok [részére halsézas céljara a 34.6 filléres kg-kénti
soar helyett — utélagos visszatérités melletl, — 10 filléres
kedvezményes s6 Kkiutalasat engedélyezte. 100 kg eladott
s6zott hal utan eca. 8-12 peng6 visszatéritésben fognak
részeslilni haldszaink. Ezaltal nagy halfogasok és nyari
értékesités idején (kedvezébbé tudjak lenni. (Karpatalja
és Erdély gorogkeleti lakossaga részéreolcs6 halat tudnak

eléallitani, ami kozélelmezésiink szempontjabdl feltétlenil
indokéit. * -

Az eladott s6zott hal utan visszatéritést szabaly6zé
rendelet, — figyelembevéve a s6zasndl el6allé vesztesé-

geket, — most van kiadas alatt. Azok a délvidéki halaszok,
akik halsozassal kivannak foglalkozni, a Tarcakdzi Bi-
zottsaghoz, Ujvidék forduljanak.

Mez6gazdasagi kiallitos.
(Alabbi felszdélitas 32 tégazdanak lett kikildve.)

Ertesitjik t Cimei, hogy az 1942. évi marcius ho 21.d6l
29Ag terjed6 idéLen a tavaszi mez6gazdasagi kiallitason
az Ugyosztaly a haléletlani intézet, az orszagos halaszati
feluigyeléség és az orszdgos halaszati egyesilet tamogat
lasaval az 0j halaszati csarnokban az orszag haltenyészté-
sét kivanja bemutatni és dijazni.

A tavalyi nagy érdekl6désre és a korlatolt 49 aquarium-
ra ivalé “tekintettel felkérujk, sziveskedjék valaszat az
aldbbi kérddpontokra legkés6bb februar 25.-ig VneMadni.

Az aquarium anyag beosztasat a beérkezeti igény-
lések alapjan marcius 1.-ig fogjuk t Cimmel ko6z6lIni.

Megbizasbol:
kir. fémérnok.
Itt levagando!

1 Kidllitdsi tabla adatai: ...
2. lgényelt aquarium szama (drb.).....ccvviiennen
3. Aquariumonként kiallitandé halfajok felsorolasa:

1 Orszagos Halaszati Egyesulet kiallit'si tevékenységének
tamogatasa:
5. Jegelt hal, haldszati szerszamok stb. kiallitasa:

A Soroksari Dunaagi Halaszati Tarsulatkdzgyd(lése

A Tarsulat 1942. évi februar hé 3.-4n tartotta évi
rendes kozgy(ilését, amelyen targyalta az 1942. évi kolt-
ségel6iranyzatot is. A kozgyllés, nemes gesztussal Egye-

suletiinknek 1942. évre 1.312 — peng6 adoméanyt szavazott
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meg, amelybdl 1000 peng6 az Egyesiilet kdzérdekd mun-
kassaganak tamogatasara, 300 pengé a «Halaszat» cimd
lap el6allitasi koltségeinek hozzajarulasa és 12— peng6
a Tarsulat tagdijja. A nemes és példaadé adomanyért az
Egyestlet nevében ezUton mondunk kdszonetét.

Arjegyzés. A Halérlékesité és Halbizomanyi RT. és
Zimmer Ferenc Halkereskedelmi R.T.-t6l nyert értesllés
szerint 1942. évi januar hé folyaman a nagybani halarak
kg.-ként a kovetkezék volak:

Eléponty:
2 kg. feleit e R
150 — 2— kg-os - — - - 280
1- - 150 Kkg-os - s 2.60
1— kg alatt e —* 240
Jegeltpon ty:
nagy - - - - 250—260
k('jzép """"""""" - 2. 2.20
kicsi - 1160
Balatoni fogas:
l. oszt. gt - - 510
Il. oszt. - e = — 430
. oszt. - - — 350
IV. oszt. e ~ - 340
Fogas:
150 kg. felett - -  450—5.—
1o 150 Kg-08 - - - 4. -450
Sullé.
0,50 - .. — kg-os == - —  3.40—4.50
0.30 - 050 kg-o0s — — -— - 240—4.20
Maniaj - = - — - - - 220
Harcsa él16 3.50-4.50
ijegedj * -y - 2....380
Csuka jegelt - o— - .4 1.20— 3
El6 karasz 1.20— 160
Jegelt Karasz LiT <nm. 0.60—1
Feh,ér hat ! i 0.50-0.80
Balatoni keszeg B — - —=. 075
Compéd él16 .— 1.20-1.60
Compé jegelt nri o~ —p 0.80-"1.—
R. Gy.

ERI)- DUNAEGYMA2l HALASZATI TARSULAT.

HIRDETMENY,

Az Erd- Bunaegyhazai Halaszati Tarsulat nyilvanos ar-
verés utjan bérbeadja 1942, évi aprilis ho 1.-t6l kezdédd
és 1947 évi december ho 31-ig Terjedd 5 és haromnegyed
évre a VI. szakasz halaszati jogat. Ezen szakasz Dtinavecse
kozség als6 hataratél Dunaegyhaza kozség alsé hataraig
lerjed és mintegy 1345 kéat. hold vizterulettel hir.

Az arverés 1942. évi februar ho 24.-én d. e. 10 6rakor
Adonyban, a kozséghaza tanéacstermében fog megtartatni.,
miutan a hoéfavasok és nagy vonatkézésék miatt a januar
26.-ara hirdetett arverés megtarthaté nem volt.

A részletes arverési és bérbeadasi feltételek Herbszt
Jend urad. fészamtarténal, a Tarsulat alelndk-igazgatojanal
megtekinthet6k, vagy beszerezheték Adonyban.

Adony, 1942. februar 3.

Herbszt s. k.
alelndk igazgato.

ELADO PONTYIVADEK. Elad6 700 kg. 25-30 dkg-<os
allagsulyu két nyaras pontyivadék és 2000 darab 1-2 dkg-os
atlagsulya harcsaivadék. Raichl Sandor, Almamellék. So-
mogy m. Ki

HALASZMESTER, ki pontytenyészlésben jartas, keres-
tetik. Ajanlatok fizetési igény megjeldlésével és bizonyit-
vanymasolatokkal, melyek vissza nem kuildetnek, Turai
Uradalom cUhére, Budapest, Nador-utca 17. kildendék.

DELSOMOGY!I TOGAZDASAG keres 8000 darab ponty-
ivaliékoL Ajanlatokat Elekes Gyula joszagigazgaté Réde,
Veszprém megye cimre kéfink.
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Eladd halivadéji

kilyéni Czakoé tégazdasaga, IVIuthpusztn, u, p. lreg-
szemcse. VasUtallomas: Nagykényi. Tolna megyei
1 és 2 nyaras ponty kb. 576 ff, atlagsaly 5 10 dkg.
Egységara P/kg napi a”on. 50°0-ban pikkelyes.

Hosszabb tégazdasagi gyakorlattal rendelkez6 36 éves ha-
laszmester allast keres. Nagyobb togazdasag vezetését onal-
l6an végzi. Haltenyésztésben teljesen jaratos. ,,Szorgalom*
jelige.

TT ~1 1 -
10 g 8—10 dekas nemesponty ivadékot vennék, B. Toth

......................................................... -1 VA
Grof «Tankoriéit Désan Elemér
HALNAGTKERE»KEDESK.

Iroda:
Budapest, Ferenc Jozsef rakpart 17.
Uzlet:

Budapest, IX. Kézponti Vasarcsarnok. TelL: 185-273

Veszek 40 mazsa
5—10 dekas
0szi vagy tavaszi szallitasra. Ajanlatot

Halgazdasag Velence

cimre kérek.

Tel.: 186-236

BARTA LIPOTNE
HALKERESKEDO

TELEFON:
Iroda: 185-0-71.
Uzlet: 1-5_5—84.
BUDAPEST, IX., KOZP. VASARCSARNOK

A lap kiadasaért felelds:

Halbizomanyi és

asghmieiddam Miksa Rt-nal,

vV O u A I B 1 1 A ti
berendezésére alkalmas teriiletet keres, eset-
leg meglévék kibdvitésére vallalkozik

ZIMMER FERENC

HALKEItESKEDELMI R.-T.

BUDAPEST.

Telefon: 133-539, 185-448, 185-338, 181-679.

VESZUNK!
7—I1Q dekéas egynyaras, vagy 25—40 dekas
. kétnyaras gyorsnovésii nemes pikkelyes
FONTVI VADEKOT,
ab Balaton. Mennyiségi és min@ségi at-
vétel ' bizottsag altal Siéfok vagy Fonyod
kikdtében. Ajanlatok a 3
BALATON HALASZATI SIOFOK
cimére.

R.-T.

Halaszhalod

puha inslég és kotél, haléfonal, parafa-alattsag,
rebzsindér minden, mennyiségben kaphat6

Bpest.

Féuzlet: IV., Ferenc Jozsef rakpart 6—7. A Ferenc
Joézsef hid és Erzsébet hid kozott. Telefon: 18-59-65.

Fidkuzlet: VII., Thokoly-aut 16. szam. A Keleti péa-
lyaudvar ind. oldalaval szemkozt. Telefon: 13-98-61.

fcliflOiIWJL TOGAZDAMACTt
Toth Jo6zsef és tarsai

HALKERESKEDESE

Folyévizi és tavi halak
vétele és eladadsa nagyban és kicsinyben.

BUDAPEST
IX., Kdézponti Vasarcsarnok

TELEFON : 185—740,

Dr. Unger Emil.

Ha S Rt.

A Magyar Tdégazdasagok Rt. kizarolagos bizomanyosa
Igazgatosag: Budapest, V., Jozsei-tér 8. Telefon : 18-09-21, 18-09-22.

Levélcim : Budapest 4, postafiok 271. Tavirati cim: Todgazdasagok.
Telep és iroda: Budapest, IX.,, Csarnok-téer 5. Telel6n: 18-56-36.

Elarusitéhely: Budapest, IX., Kozponti Vasarcsarnok. Telefon : 18-56-36.
Szallitdsi iroda: Budapest, I, Budadrsi-ut 87. Telefon: 26-87-16.
szallitunk a Magyar Toégazdasagok Rt kezelésében

gyorsnovésld egy- és kétnyaras tenyészpontyot,
megtermékenyitett fogasstlikrat.

haltermését,
elsérendd,
mas tenyészhalat s

Megvesszik tégazdasagok egész
lev6 togazdasagokbol
anyapontyot, minden

Kapisztrau-Nyomda, Vac. Muvezets: Farkass Karolyr



