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Halak kihelyezésének célja és jelentdsége.

Sokfel6l halljuk ma mar, hogy a tudomany és
gyakorlat mai alldsa mellett ,a halaszat tdbbé nem a
halfogas (igyessége, hanem rendszeres gazdasagi ter-
melés“, s ha a tdgazdasagokra gondolunk, ezen kijelentés
jelent6sége és igazsaga teljesen tisztan all el6ttink. Ha
azonban tavainkra, csak a két legjelent6sebbet szemigyre
véve, a Balatonra és a Velencei-téra gondolunk, a gaz-
dasagi termelés mikéntje mar nem all olyan tiszta, sza-
balyos korvonalakban el6ttiink, s még homalyosabb,
kodosebb képet nyeriink akkor, ha foly6vizeink haldszatat,
mint gazdasagi termelést szeretnénk lelki szemeink elé
allitani. A nyilt vizek haldszata, mint gazdasagi termelés,
er6sen gyakorlati tudomany, s barha a hazai és Kil-
foldi tudomanyos koroket élénken foglalkoztatja, termé-
szeténél fogva merev szabalyokba nehezebben foghato.

Ezért kett6s érdekkel bir rank, akik foly6vizeink
haldszatit el6bbre szeretnénk vinni, a német haldszat
6sz tuddsanak, dr. Schiemenz Palnak épen ezen targy-
korb6l meritett el6adéasa, melyet a brandenburgi halaszati
egyesllet lésén Neuruppinban tartott s amelyet tanul-
sagos megallapitasai és megszivlelendd tandcsai miatt
csaknem teljes egészében a kovetkez6kben ismertetek:

»Altalaban id6szer(i az el6adés cimében foglalt targy-
korrel kissé foglalkozni, mondja Schiemenz, mert azt
latjuk, hogy e tekintetboen még mindig nagy hibakat
kdvetnek el.

Elméletileg szinte nem latszik logikatlannak az a
nézet, hogy a vizekbe — tdgazdasagok kivételével —
teljesen felesleges halakat behelyezni, mert hisz minden
vizben oly haldlloméany fejlédik ki, amely abba a vizbe
illik. Sajnos, ez az elmélet a gyakorlatban nem valik be.
Ha ugyanis egy vizet gondozas nélkil magara hagyunk,
akkor végll a nagy ragadozék, — csukédk és csap0
stgérek —torzse kap er8re, amely azutan a tobbi halat
konyortelenll elpusztitja, s6t sajat ivadékat is felfalja.
De ilyesmi nemcsak a kis patakokban, hanem a nagyobb
folyokban is megtdrténhetik, amint pl. az Alsterban,
Hamburgnal tényleg el6fordult. Ily esetben aztan, dacara
a vizek teljes kiméletének, olyan halalloméanyra tesziink
szert, amely egészen természetellenes, gazdasagilag pedig
teljesen lehetetlen. Ezért prédikaljuk folyvast folyvast azt,
hogy a vizeket nem szabad talsdgosan kimélni, s nem-
csak horgaszassal, hanem mindenesetre hivatadsos halé-
szattal is kell azokat haszndlni.

A vizeket azonban nemcsak halasszuk, hanem még
halakat is helyeziink beléjik. Hat ez meg mireval6? Erre
logikusan ismét azt lehet vélaszolni, hogy ha egy vizet
helyesen haldszunk, akkor abban a gyakorlatilag helyes
halalloméanynak kell kifejlédnie. Bizonyos fokig tényleg
igy van, vagy legaldbb is igy kellene lenni, ha az illet§
viz sajatossagai allandéan ugyanazok maradnanak. Sajnos
azonban ez nincs igy. Egy viznek sajatossagat, jellegét
maga a természet is megvaltoztathatja, pl. feliszapolas,
a vizi novényzet tulsagos elhatalmasodasa sth. révén,



de mesterségesen is meg lehet azt valtoztatni, pl. folyo-
szabalyozas, partvédezetek, mederemelés, sillyesztés, duz-
zasztas stb. atjan, s ilyenkor olyan halak valék abba a
vizbe, amelyek a valtozott viszonyoknak megfelelnek.
Tegyuk fel pl., hogy egy tiszta tikor(d téba, amelyben
a sulld kivaléan tenyészik, a vizi ndvényzet id6vel tel-
jesen elhatalmasodik. A sill§ ekkor mar nem talalja meg
létfeltételét s helyette a csuka feltétlenil el fog szapo-
rodni. S mindez 6nmagatol kdvetkezik be. De ha viszont
pl. egy vizi névényzettel teljesen bendétt tobol, amelyben
épen emiatt sullé nincs, a vizi névényzet valahogy ki-
pusztul, akkor a csukak és vords szarnyu koncérok szama
megfogyatkozik, s a tiszta viztikér megteremti a sullé
létfeltételeit, s ekkor mar abba a vizbe a sillg illik épen,
hogy a viztlikor tisztasdgat hasznositsa. Csakhogy a viz-
felilet atalakuldsa utdn a természet ezt a valtozast nem
tudja végrehajtani, épen azért, mert abban a vizben nincs
sillg, tehat mesterségesen kell beavatkozni, s a vizbe
sullét kell helyezni. Ez a példa a halkihelyezés kérdését
teljesen megvilagitja. A halkihelyezés célja tehat az, hogy
a vizet, annak minden részét minél jobban kihasznaljuk.
Ebbdl logikusan az kovetkezik, hogy egy vizbe csak
olyan halat szabad helyezni, amely abba illik, azaz abban a
vizben j6l tenyészik. Tehat nincs olyan Ggynevezett ,,nemes
hal“, amelyet minden vizbe Kkilehet helyezni, hanem
igenis az egyes vizeket természetik szerint kiilénb6z6-
féle képen kell népesiteni, s6t lehetséges és igen valo-
szini, hogy egy és ugyanazon vizet mas és mas id6ben
egészen maskeént kell népesiteni. Ebb&l azonban az kovet-
kezik, amit mi mar rég hangoztatunk, hogy a bérbe-
adési szerz6désekbdl el kell tlnni annak a kikdtésnek,
amely a bérl6t kotelezi, hogy évenként mily mennyiségi
és mily fajtaju nemes halat tartozik kihelyezni. Hala Isten
lassan-lassan elmarad ez a kikotés, de még mindig
egész sereg totulajdonos van, aki ezt a haldszati tekin-
tetb6l magasabb kultirfokot nem érte el.

A Dbérleti szerz8désekben most mar altaldban csak
azt szoktak kikotni, hogy a bérdsszeg ennyi és ennyi
szdzalékaért halakat kell kihelyezni. Még ezt se igen
helyeslem, mert nagyon konnyen el&fordulhat, hogy egy
vagy néhany évig nem is tandcsos a kihelyezés, ha pl.
valami jarvanyos betegség uralkodott. Egészen téves és
haldszatilag teljesen hibas az a kovetelés, hogy a halasz,
aki tobb éven at nem népesitett, vagy nem is birt halakat
kihelyezni, a szerz6désben el6irt és az elmult évek alatt
elmaradt halmennyiséget potlélag egyszerre helyezze ki.
A vilaghédbor( utani id6ben ez az eset tébbszor el6for-
dult. Annak a bérbeaddnak, aki ilyesmit kovetel, ugyan-
csak kevés fogalma van a halgazdasagrol.

Nézetem szerint teljesen felesleges a bérl6t kote-
lezni arra, hogy mit és mennyit helyezzen ki. A ki-
helyezés mennyiségét épen az hatdrozza meg, hogy az
illet6 viz mennyiben van arra raszorulva. Egész jol el
tudok olyan vizeket képzelni, amelyek gazdaségilag egy-
altalan nem szorultak a népesitésre; pl. az Elba alsé
mellékfolydiba, vagy Mecklenburg, Pomerénia tengerparti
vizeibe teljesen felesleges lenne angolnat kihelyezni.

Hogy egy vizben milyen halfajta illik, s az a viz
milyen halfajtat 1at el legjobban, azt a nem tulsagosan
maradi haldszaink nagyon jol kitalaljak s rendesen tobbet
helyeznek abbdél ki, mint amennyire kételezve vannak.
A bérbead6 rendesen attol is tart, hogy a bérl6 az utolsd
bérleti években a vizet ,kizsarolja“, s az utédra sem-
mitse hagy. Ett6l nem igen kell tartani, mert egyrészt
legtobb esetben nem is lehetséges, masrészt meg a vizek
ilyetén kizsarolasat — hiszen csak tavak johetnek tekin-
tetbe — nem is tartom olyan nagyon rossznak, s6t még
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bizonyos fokig el6nyds is lehet, mert az 0j bérl6nek
friss anyagot kell behelyeznie, amit én az élettan alta-
lanos szabélyai alapjan — féként Kis vizekben — nagyon
jénak tartok.

Ezen Kkitérés utan térjiink vissza az eredeti targy-
hoz, t i. a népesités jelentéségéhez és céljahoz, amely
nem egyéb, mint az illet6 viznek minél jobb és tokélete-
sebb kihasznalasa.

Az elsd kérdés tehat az, hogy egyaltalan sziikséges-e
a vizbe halakat kihelyezni, a mésodik az, hogy milyen
halfajta johet tekintetbe, a harmadik pedig az, hogy az
alkalmas halfajtabél mennyit helyezziink ki?

Az elsé kérdésnél figyelmeztetek épen az elébb
mondott dologra, hogy t. i. nem minden vizet kell okvet-
lendl népesiteni, mert a mar bennik tartézkod6 halak
egészen jOl kihasznaljak azokat. Még az is el&fordulhat,
hogy a népesités egyenesen karos, t. i. akkor, ha a
meglevd halallomany, természetes dsszetétele szerint arra
a vizre nézve épen megfeleld s a viz kihasznalasa tekin-
tetében épen a legnagyobb mennyiséget képviseli. Ha
ehhez még halakat adunk, akkor a meglevé taplalékhoz
képest tulnagy allomanyunk lesz s igy a halhds hozam
— amely mégis csak a halaszat célja — visszafejlédik,
amint ezt togazdasagi ismereteink vildgosan bizonyitjak.
llyenek a német folydk torkolati és kdzépsé szakaszai,
igy pl. teljesen felesleges lenne a Rajnéba halat kihelyezni.
Mindaz a halfajta, amely szdéba johetne, mar meg van
a Rajnadban és pedig oly mennyiségben, hogy még a
benn levd halak fejlédése sem kielégit6, amit kildndsen
a ponty és a dévér keszeg hatarozottan bizonyit. Az
Elbara és a tobbi folyamokra csaknem ugyanez all. El
kell egyszer mar hagynunk azt a tévhitet, hogy a halak-
kal valo népesités mindenféleképen sikeres. A felhozott
példdkban a népesités teljesen céltalan s nem egyéb a
vizbe val6 haszontalan pénzszdrasnal. Tavakban esetleg
még ugy is kért szenvedhetiink, hogy pl. pontyot helye-
ziink ki és nem tudjuk azt kifogni: ez esetben felesleges
taplalék fogyasztokat teremtink, amit a dévér keszeg és
a compO megéreznek, s ezéltal a t6 hozaméat kedvez6t-
lenebbé tessziik.

Tehat miként lehet azt megallapitani, hogy egy
viz altaldban népesitésre szorul-e, s ha igen, mily halra
van e celbdl szikségunk? Erre két eljaras van.

Els6 sorban megallapitjuk a haltaplalék rendel-
kezésre all6 mennyiségét s ezzel Osszevetjik a viz hal-
hus hozaméat. Ehhez mindenesetre ismerni kell, hogy mi
a haltaplalék s tudni kell, hogy az egyes halfajtdk mivel
taplalkoznak. Ezért torekszem én arra, hogy a haldszok
minél tobb ilyen ismeretet sajatitsanak el, s a friedrichs-
hageni 6szi hosszabb haldszati tanfolyamon minél tob-
ben részt vegyenek. A haltaplalék megallapitdsa utan
ennek mennyiségével 6sszehasonlitjuk a halhishozamot,
s ebb6l megkapjuk, hogy egyik vagy masik halfajta
szdméra joval tobb taplalék van, mint az illetd halfajta
fogasi eredménye szerint kellene, vagy pedig, hogy ez
vagy az a természetes taplalék béségesen el6fordul anélkail,
hogy kihasznalva lenne, mert a vizben nincs olyan hal-
fajta, amely azt a taplalékot hasznositja. lly esetben aztan
a hidnyz6 halfajtat behelyezziik, vagy a meglevd 4allo-
manyt mesterségesen szaporitjuk. Ha pl. olyan tavam
van, amelyben a vOrés szarny( koncér fétaplalékat al-
koté csigak vannak, s azt latom, hogy a toban kevés
vords szarnyd koncér van, akkor mashonnan hozatok
koncért és ezt helyezem a téba. Erre azt lehetne ellen-
vetni, hogy az értéktelen vordsszarnyd koncarral vald
népesitésnek semmi értelme sincs. Ez a nézet azonban
teljesen téves, mert ha én a vorésszarnyl koncér allo-



manyat erfsitem, akkor az értékes csukaallomanyt is
megszaporitom, s ily médon a viz hozamat értékesebb
hallal megtdbbszérozhetem. Masik példa: Némely téban
alig van novényzet, s ezért az ilyen téban az ivadék nem
igen talal taplalékot, mert hidnyzanak a ndvényzet gyenge
hajtasai és azok az apro rakfélék, melyek az ivadék f6-
taplalékat képezik. Ha pedig az ivadék nem fejlédik jol,
akkor pl. kevés nagy dévér keszeg is lesz, amely a to
mély részein fejl6dd légy és szlinyogalcékat fogyassza.
Ez esethen tehat dévér keszeget és angolnét kell a vizbe
helyeznink, hogy a taplaléknak ezt a részét is értékesitse.
Harmadik példa: Nagy, sekély tavunk van, melyben a
fenéken kevés a taplalék, de annal tébb a plankton.
llyen vizben a halak ndvekedését nem igen varhatjuk.
Az ilyen ténak az a hibaja, hogy rengeteg kis halat
termel, de nagyobb, piacképes hal nem terem benne.
Ebbe sill6t kell helyezniink s ily mddon az értékes hal
hozamat, tehat a jovedelmez6séget rendkivil emelhetjlk.
Ha pl. kis, ndvényzettel bendtt toba, vagy tiszta viz-
tikor mélyebb téba sullét helyeziink, azzal semmit se
ériink el, hanem a pénzt egyszerlien az ablakon kidobjuk.
Asill6 ilyen toban nem talal taplalékot s a csukak gyom-
raban vész. Kihelyezni tehat csak megfontoltan, terv
szerint szabad!

Aki a haltaplalékot nem eléggé ismeri, annak maés
ismertet6jelre van sziiksége annak megallapitasara, hogy
vizébe milyen hal illik. Els6sorban jol vizsgalja meg
a kifogott dévért, sligért és koncért. Ha ezeket jol Kki-
fejletteknek talalja, vagyis azt latja, hogy a nemi érett-
séguket mar jol kifejlett allapotban érik el, s kis fej, kis
szem mellett magas és dombord héatuk van, ebb6l arra
kdvetkeztethet, hogy a békés halak szdméra elegendd
taplalék van. Ez esetben lehet angolnat, compot kihelyezni
s esetleg pontyot is, ha azt ki lehet fogni és pedig ugy,
hogy a kifoghatd mennyiség észszer(i aranyban alljon a
behelyezettel, vagyis pontyot csak akkor szabad kihe-
lyezni, ha bizton lehet szamitani arra, hogy a behelye-
zett mennyiség 75—80%-at ki is lehet fogni. Teljesen
céltalan lenne taplalékban szegény vizbe, amelyben t. i.
a fentnevezett harom halfajtanak nagy feje, nagy szeme,
alacsony hata vagy lapos teste van, s nemi érettségiket
mar egész kis méret mellett elérik, pontyot vagy com-
pot helyezni, s azt hinni, hogy ezzel a két halfajtaval
kedvez6 termés érhet6 el. llyen vizbe csukét vagy nagy
vizek esetén sill6t kell betenni.

Egyaltalan téves az a vélemény, hogy a terméket-
len vizet azaltal termd&vé lehet tenni, ha abba halat
helyezlink. llyen vizbe békés halat helyezni direkt dére-
ség. igy pl. el6fordult, hogy egyik halészati egyesiilet
olyan vizbe, amelyben semmiféle taplalék se volt, min-
den évben pisztrangot helyezett. Természetesen soha
semmit se fogott ki.

A kihelyezendd halak mennyiségét szintén kell6
korultekintéssel kell meghatdrozni. Se sokat, se keveset
ne helyezziink Kki.

Rendesen vagy ikrat vagy ivadékot helyeziink Kki.
Ha nagyon keveset vesziink, akkor nagyrész eltiinik a
ragadozO halak gyomraban, a megmaradt résznek pedig
sok évre van szilksége ahhoz, hogy kell6 utanpotlassa
fejl6dhessen. Ha sokat helyeziink ki, akkor a kihelyezett
halak nem taldlnak elég taplalékot, s novekedésiik nem
lesz kielégit6. lly modon tehat a kihelyezés céljat épen
Ggy nem érjuk el. PI. nemrégiben volt egy esetem, amikor
az egyik bérl6 Morgenenként 80 drb. angolna ivadékot
helyezett ki. Ez tulsagos sok. Nagyon soka kell varni,
mig az angolndk kifoghatok lesznek s az, hogy igen
sok haldsz panaszkodik a kihelyezett angolnak lassu
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fejlédése miatt, épen a tllslrd népesitésben leli magya-
razatat. Sajnos, altalanos érvény(i szabalyok erre nincsenek,
mert az illet6 viz term6képessége a legfontosabb tényez6.
Azt mindenesetre irdnyadoként lehet venni, hogy a kisebb
vizekbe teriiletegységenkint tébb ivadékot lehet kihelyezni,
mint a nagy vizekbe, ahol a part hosszlsaga a viz-
tikor Kiterjedéséhez képest kedvez6tlenebb, mint a kis
vizeknél.”

Az elBadast vita kovette, amelyb6l a legérdekesebb
felszolaldsok a kovetkez6k voltak:

Noack, Kdpenickb6l: Részemrdl kiegésziteni szeret-
ném a kihelyezés maddjara és idejére vonatkozd részeit
az el6adéasnak. Tobbszor tapasztaltam, hogy ha a hala-
kat nem alkalmas id6ben helyezzik oly vizbe, amelybdl
eliszhatnak, feltétleniil elmenekilnek abbdl. Pl. a Mihl-
to alsé torkolatanal felallitott varsaimban egy alkalommal
3 pontyot taldltam. Este olvastam az Gjsagban, hogy a
neu-zittaui haldszati egyesilet pontyokat helyezett Kki.
Tehat a pontyok egyetlen éjszaka a Spreeben 4 km tavol-
sagra keriltek az én varsdimba. Ez a korllmény azt
mutatja, hogy a pontyok ott, ahova kihelyezték, nem jol
érezték magukat.

Egy méas alkalommal majus hénapban helyeztiink
ki pontyokat, amikor Kopenicknél a té vizindvényzettel
er6sen be volt néve. A pontyok megmaradtak mind.
Miért? Mert teritett asztalra talaltak, s otthonosan érezték
magukat.

Krause — Neuruppinb6l: Schiemenz tanacsos Ur azt
allitotta, hogyha a vizi ndvényzet Kipusztul, eltlinik a
veresszarnyl koncér is. Ezt a gyakorlatbdl igazolhatom.

Schiemenz: Hogy a vizindvényzet Kipusztulasanak
mi az oka, arr6l édes keveset tudunk. Err6l nekem is
vannak megfigyeléseim, de tulajdonképen csak egy hely-
r6l. Ottan azt A&llapitottdk meg, hogy a vizindvényzet
eltlinését baktériumok okoztdk. Amint a vizindvényzet
eltlinésének okat adni nem igen tudjuk, ugyanigy nem
birjuk az eltlint ndvényzetet visszavarazsolni.

Noack Ur megjegyzéseit a kdvetkezOkkel egészitem
ki: Természetes, hogy halakat alkalmas helyen kell ki-
helyezni. Ha er6s aramlasba, folyasba jutnak, a folyas
irdnyaban elfognak menni. Ez a kérilmény nincs a teri-
tett asztallal Osszefliggésben, mert Neu-Zittauban ugyan-
csak bbven van a pontyoknak eleségik. Nem is ez volt
a pontyok elliszésanak oka, hanem az all6 és folyd viz
kozotti hirtelen valtozds. Ezenfelil még més ovintéz-
kedést is kell alkalmazni. Nem szabad egy helyen nagy
csapatot kihelyezni. Ekkor csoportba verddnek a halak
és ellsznak. Ha azonban egyszerre csak kisebb mennyi-
séget bocsatunk a vizbe, akkor annyira megijednek, hogy
els6 pillanatban elbdjni iparkodnak. Ugyanez all a piszt-
rdngokra is. Nem szabad ezrével kihelyezni 6ket, hanem
mindig csak tizével. Ha egész csapatot bebocsat az ember,
amint ezt ezel6tt Aaltalaban tették, akkor magat6l érte-
tédik, hogy elmenekilnek.

Dr. Wundsch és Schiemenz hallgatdikat arrdl is
tajékoztak, hogy angolnds vizben a rak megmarad-e?
A felelet igen.

Knérck — Altruppinbol: A csukapestis honnan szar-
mazott?

Dr. Wundsch—Friedrichshagenb8l A csukapestisrél
mindenfel6l kapunk jelentést. A betegség Svédorszagtol
és Norvégiatol Olaszorszagig, Németorszagtél Oroszor-
szagig el van terjedve. Szerencse, hogy nem olyan jar-
vany, amely tdmeges pusztulassal jar, inkabb alattomos
betegség. Ismertetd jelei: A halakon voros foltok tamad-
nak és pedig els6sorban az orron és a fark tajan; a
foltok lassanként Kiliregel6dnek, s a csuka lassan el-



pusztul. Rdgenben a halaszok azt mondjak, hogy ha a
csukanak ,rezes orra“ van, akkor kezdddik a csuka-
pestis. A betegség mint mar mondtam, mindenitt el van
terjedve. Egyel6re orvosszer nincs ellene. Arra minden-
esetre (gyelni kell, hogy olyan csukat, amelyen ennek
a betegségnek nyomai lathaték, a vizbe vissza ne bo-
csassunk, hanem vagy 4assuk el, vagy égessik el azt.
A betegség nagy veszteséget okoz, s ezért olyan tdban,
ahol er6sen fellép, azt tanacsolndm, hogy a csukéat lehe-
téleg teljesen ki kell haldszni, s azutdn a betegség le-
folyasat figyelve, a tavat egyel6re mas hallal népesiteni.
Csak ha azt tapasztaljuk, hogy a betegség jelent6sen
alabb hagyott, akkor szabad ujra csukaval népesiteni.

Kozoljuk ezt az el6adést s az utina lefolytatott
eszmecserét, mert barha a mi hazai viszonyaink sokban
eltérnek a németorszégi viszonyokt6l, mégis a nyilt vizek
népesitésének, a nyilt vizi halgazdasagnak egypéar érdekes
oldalat igen talalé megjegyzésekkel vilagitja meg Német-
orszag halaszatanak elsd szaktekintélye és olyan mestere,
hogy értékes tanulsdgokat vonhatunk le el6adasabdl.

*

Szerkeszt6 megjegyzése: A fentieknek csupan hang-
sulyozasa és a magyar viszonyokhoz valé alkalmazasa
végett legyen szabad megjegyezniink, hogy a halaszat nagy
tudomanyé német mesterének a nézeteit minden tekin-
tetben magunkéva tesszilk és az az Ohajtasunk, vajha
az érdekelt halaszati korok is megszivielnék és vala-
mennyien sajat érdekikben belatnadk, hogy minden halas-
viz egyénileg itélend6 meg, ha annak javitasa céljabol
emberi beavatkozassal valamit cselekedni akarunk. A
halasitas el6zetes halaszati biolégiai vizsgalatok és bio-
I6giai szakképzettséggel rendelkez6 ember véleményének
kikérése nélkil olykor bizony nalunk is pénzkidobas,
s6t még ronthat is a meglevd allapotokon, amire fényes
példa az amerikai naphal, de a ponty sem valik be
minden vizben.

Barmilyen halasitasi szandéka legyen is valamely
viz tulajdonosanak vagy bérl6jének, forduljon bizalom-
mal el6sz6r az Orszagos Halaszati Fellgyel6séghez
(Foldmiv. minisztérium), azutan a m. kir. halélettani és
szennyviztisztitdo kisérleti allomas igazgatésadgahoz is
(Budapest Il., Debréi-ut 15.), amely szakkozegét a hely-
szinére kildi és ott biologiai vizsgalatok alapjan szak-
véleményt ad. Az ilyen kozérdek(i Ugyekben az allomas
eljarasa teljesen dijtalan.

Ezt nalunk egyetlen esetben sem lenne szabad
elmulasztani, mert a Schiemenz 4altal ajanlott egyszer(i
maédszer: a silgér, dévér vagy mas hal alakjanak a
vizsgélata nalunk nem vaélik be, s ehhez is szakértelem,
nagy gyakorlat és mérések sziikségesek.

A halarak és a dragasag.

El6z6 szamunkban kozoltik azt a beadvanyt, melyben
a halarak kialakuldsara kedvezétleniil haté tényez6kre
ramutattunk. Nem alltunk meg az altaldnossagnal, hanem
a részleteket Ujabb beadvany targyava tettik, s az ille-
tékes hatosdgok el6tt éles megvildgitasba helyeztik a
hal aréat felfelé szorité tényezOket.
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Kérésiink indokoléséra legyen szabad felhozni, hogy
a hal els6rendl népélelmezési cikk. Mar most ennek az
élelmicikknek az a része, amely Budapestre jon, hatranyba
keril a kulfoldre szallitott hallal, mert a kulféldre men6
haltermés utan forgalmi adét nem fizetlink. A mentesitésre
vonatkoz6 kérelmink annal méltanylandébb, mert a bel-
foldon értékesuld halaknak csak 5%-a luxus hal, kb.
25 %-a ponty, él6- és jegelt allapotban, amelynek kg-ja
mar lényegesen olcsébb mindenféle husfajtanal, 70 %-a
pedig marna, garda, karasz, keszeg és egyéb minden-
féle vegyeshal, amelynek ara mar detailban is 50 fill.-t6l
P20 P kozott valtozik, tehat a burgonya arat kozeliti
meg és a legolcs6bb gulyasos hdsnal is olcsobb. Ha
ennek a forgalmi adojat mérsékelni lehetne, a még szé-
lesebb néprétegeknek volna lehet6vé téve halnak a
fogyasztasa, amely hus egyike a legtaplalobb eledeleknek.

Kiloénben is az allamnak olyan csekély jovedelme

van a hal forgalmi addjanal, a mi szerény becslésink
szerint csak par szdz millié koronat tesz ki; tehat ugy-
sz6lvan aldozatot sem jelent a magas kormanynak a hal
forgalmi ad6janak a megsziintetése, keresked@inket pedig,
tekintettel a hal kényes szallitasi lehetGségeire az allando
vexaturdktol szabaditand meg. Nagyméltésagodnak a
statisztika inkédbb rendelkezésére all, mint minekink és
ebb6l egészen pontosan megméltoztatik tudni allapitani
beadvényunk igazsagat.

Legyen szabad el6hoznunk azt is, hogy mig minden
egyéb élelmiszer az idén 20—30%-kal, s6t még ennél
is tobbel emelkedett, addig a halnak az ara lényegesen
mintegy, 20—30%-al alatta maradt a tavalyi araknak
és a forgalmi ado eltdrlésével csak egy Ujabb mérséklés
volna keresztill vihetd.

Keresked@ink sem birjadk a megterhelést, amely az
allamnak csekély hasznot hoz, kereskeddinknek pedig
oridsi terhet jelent, annal is inkdbb, mert a legtébb hal-
kereskedd kizardlag csak ezzel a cikkel foglalkozik és
ennek folytdn kereseti lehet6ségei sokkal inkabb korla-
tozottak, mint barmely mas szakmaban, ahol a kiilénb6z6
sokféle aru a kereseti lehetdségnek is tagabb teret
enged. Hogy keresked6ink nem birjadk a nagy terhet,
legjobban mutatja az, hogy teljesen el vannak adésodva
és a nagytermel6k a nagykereskedéknél levd kinnlevé-
ségeiket, viszont a nagykeresked6k a kiskereskeddknél
levé pénzeiket behajtani Ggyszélvan képtelenek.

Kérésiinket indokolja az is, hogy a hal felhozata-
lanak koltségei joval nagyobbak barmely méas arunak
szallitasi koltségeinél. igy példaul az élépontynak a 100 g.
utdn kell fuvardijat fizetni, dacédra, hogy csak 15 g-t
szallitunk nyaron. Azonkivil kereskeddinknek sajat special-
kocsikat kell fenntartani, amelyeknek a karbantartasa igen
nagy aldozatokat kivan. A szallitashoz kiilon gépészt kell
tartani, kulén alkalmazottat, aki kiséri a vagont, a hal-
szallitd kocsikba beépitett motorokhoz benzint és olajat
kell beszerezni, végil a nem él6halnak a szallitdsahoz a
jégnek a beszerzése és ismét a nagy gongydleg (jég,
pakolds, lada, hordd, kosar) dragitja meg a szallitast.

Ha mindezeken felll elsirjuk még Nagyméltésagod-
nak azt, hogy a hal széllitdsdnak a rizikdja milyen
oriasi, hogy a szallitas alatt elpusztult hal csak 50—60 %-at

1 A forgalmi add eltérlése végett a pénzigy-, nég- annak amit élve ér, megmeltoztatik érteni a halkeres-

joléti- és foldmivelésugyi miniszterekhez a kovetkezd fel-
terjesztést intéztlik:

LAlulirott Orszagos Halaszati Egyesiilet, mint a
magyar halészat érdekképviselete, azon tiszteletteljes
kéréssel jarulunk Nagyméltdsagod elé, méltdztassék
mindennem(i halnak, mint els6rendld élelmicikknek
forgalmi addjat eltorolni.

kedelemnek nehéz helyzetét, amely épen most Nagy-
méltésadgod bolcs belatdsa elé viszi Ugyét és konnyitést
kivan.

Nem mulaszthatjuk el, hogy azt a nagy rizikét is
meg ne emlitsiik, ami a halnak a piacon val6 torl6da-
saval jar, mert miként, méltéztatik tudni, a hal erésen
romlandé cikk, amelynek eltartdsa tébb napon at is



Kizart dolog, ezért annak a piacra valo érkezése utan
azonnal el kell fogyni, ami szintén a kereskedd karara
esik, mert sokszor azt sem kapja meg az aruért, amit
kiadott érte. Az igy el6all6 karokat az az olcsébb hal,
amelyr6l most beszéliink, ki nem birja, de az elhullott
hal azért sem tarolhatd, mert hiszen annak zsigerei
mindig bent maradnak a tarolas alatt és éppen ezért
rendkivil gyorsan romlik.

Terhelik még a halat a magas véasarcsarnoki hely-
pénzek, fogyasztasi add, séta tobbi arucikkekkel szemben
azon héatranya is van, hogy az él6halat vizben, a jegelt
halat er6s jégben kell eltartani és Ggy a viz, mint a jég
igen nagy kiadasi tételt jelent a kereskeddknek. Hogy
mast ne mondjunk, a févaros csak csekélységgel kisebb
vizdijat szamit egy vasarcsarnoki hely utan, mint ameny-
nyibe kerlil az egész helybér.

Amiddn kérésinket még egyszer Nagyméltosagod
jéindulataba ajanljuk, kérjik, méltéztassék a halra Kirdtt
forgalmi addt elengedni, hogy moédunkban legyen Budapest
lakossagat olyan aron ellatni hallal, hogy az még széle-
sebb néprétegeknek is hozzaférhetd legyen, hiszen a
halnak a hlsa a legtaplalobb eledel.

Mély tiszteletlink nyilvanitasa mellett vagyunk Nagy-
méltésagodnak alézatos szolgai:*
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allapotban, fogyasztasi add eljaras ala vonasa igen sokszor
az aru elpusztuldsat, hasznéalhatatlannad valasat hozza
magéaval, mint azt a nagytekintetl Tanéacsnak szobelileg
mar oly sokszor elsirtuk.

Méltoztassek elgondolni, hogy az ¢él§ hal, ami
Budapestre érve a lehalaszas és a szdllitds sokszoros
tor6dését élte végig, megérkezve a fogyasztasi adé besze-
désére kirendelt tulsagos Uigybuzgd végrehajtdé kézegekhez,
kénytelen bevarni, mig az elvamolasnal a sor rakeril,
vagy amig az illetd kényelmes tisztvisel6 kénye-kedvének
Ugy tetszik és igen sokszor megtortént, hogy a halak a
vamnal oOrékhosszat varva, elpusztultak. Megtortént az
is, hogy hallal megrakott kocsikat, melyekben a halak az
életet csak igen korlatolt ideig birjak ki, egyik alloméasrol
a masikra kildotték, az is megtortént, hogy az egyszer
mar elvamolt halat mégegyszer elvdmoltak, dacara, hogy
a fogyasztasi adod-barcakat felmutattak és természetesen
ez alatt a hosszas procedura alatt elpusztult a hal, fogyott
percrél-percre az értéke. Az ez altal okozott nagy kar
megint csak dragitotta az arut.

Igaz, hogy a fogyasztasi adé vezetéségénél pana-
szaink mindig megértésre taldlnak és igyekeznek mindig
legjobb tudasuknak és a dolog természetének megfelel6en
bajunkat orvosolni, de a bajok épen olyan természetiek,

Alairasok. hogy gyokeresen csak a fogyasztadsi add eltorlésével
2 A fogyasztasi ad6 elengedését a luxus hap({péo?ollchatok Nem |3jelent|(ine Inaglyaldo'zo‘z;totafovar%sr}alli
kivételével olyan haifajtakra kértik, amelyek széles nép- al fogyasztasi adojanak eltrlése 0sszes hala

rétegek taplalékat képezik és amelyeket ma mar olcso-
saguknal fogva elég koénnyen be lehet szerezni. A székes-
févaros tandcsahoz intézett beadvany, melynek mésolatat
a népjoléti miniszter drhoz is eljuttattuk, a kovetkezd-
képen szdl:

LAlulirott Orszdgos Halaszati Egyesilet, mint a
magyar halaszat és halkereskedelem érdekképviselete,
azon alazatos kéréssel jarulunk a nagytekintetd Tanacs
elé, hogy méltoztassék az elsérendl élelmicikkek kozé
szamitandd ponty, karasz, garda, keszeg, marna fogyasz-
tasi adojat eltorolni.

Indokolasul legyen szabad els6sorban rdmutatnunk
arra, hogy békében a hal a févaros részérél egyaltalaban
nem volt fogyasztdsi adoval siOjtva. A 850 koronas
fogyasztasi ad6 a pontynak meg a tobbi halnak is
4—5 °Jo-o0s dragulésat jelenti, s6t az olcsébb fajtaju halnal
egészen 8—10%-ig felmegy és tekintve, hogy ez a brutto
arra vonatkozik, ha azt az &rat vessziik, amilyen &ron
a keresked6 a termel6tél kénytelen a halat beszerezni,
annak a termel&i arnak sokszor a 20%-4t is kiteszi a
fogyasztasi add. Azt hisszlk, kézenfekvd, hogy egy ilyen
oriasi megterhelést jelent6 ad6 fenn nem allhat, mert
hiszen éppen a legszegényebb néposztaly fizeti azt meg
els6sorban, mert az fogyasztja ezt a tomeg-élelmicikkeket.
A gazdag ember a prima fogason, tokon, harcsan, piszt-
rangon levé fogyasztasi ad6t nem is érzi és nem is
panaszkodik miatta, de a févaros fogyasztd kdzonségének
99%-a érzi ezt a legigazsagtalanabb adénemet.

Hiszen maér az allam is lemérsékelte a 3 % forgalmi
addt 2%-ra, s6t a szikséges elsérendli élelmicikkek
forgalmi addjat el is torolte, Ggy, hogy a févaros csak
az allam példajat kovetné és sajat lakosai részére olcséb-
bitand meg az életet, ha a fogyasztasi ad6t a halaknal
eltordlné.

Még egy masik néz6pontbdl is meg kell okolnunk
kérelminket. A nagytekinteti Tané&cs ismeri azokat a
nehézségeket, vexaturakat, amelyek a fogyasztasi ad6 behaj-
tasanal alland6an napirenden vannak. Ugyancsak ismert a
nagytekintetli Tanacs el6tt az a korlilmény, hogy a halnak,
mint romlé cikknek, akar él6 allapotban, akar jegelt

fogyasztasi addja még masfél milliardot sem tesz ki
Budapesten, ami a févaros budgetjében egész jelenték-
telen Osszeg, masrészt azonban a halkereskeddket, hal-
termel6ket megnyomoritja, a publikumnak pedig a hal
arat nagyon megdragitja. A fogyasztasi add eltorlésével
még szélesebb néprétegekben volna lehetévé téve a halnak
a fogyasztasa, ami egyike a legegészségesebb eledeleknek.

Azt sem mulaszthatjuk el el6hozni, hogy az él6-
halnak a széllitasa milyen 6ériasi 0sszegekbe Kkeril és
milyen korultekintéssel jar, hogy kilén vasiti special-
kocsikat kell fenntartanunk, amelyeknek karbantartasa
évente sok milliéba kertll. A szallitdshoz kilén gépészt
kell alkalmazni, kilon tisztvisel6t kildeni, aki a vagont
kiséri, a halszallitd kocsikba beépitett szivattyhoz benzint,
olajat beszerezni, a fuvardijat 100 métermézsa utan kell
fizetni, holott pl. nyaron csak 15 métermazsat szallit-
hatunk, olyan koltségek, melyek a termelének az alaparat
csokkentik és a keresked6knek az eladasi &rat novelik.
Ha most ehhez hozzaszamitjuk még a fogyasztasi adot,
akkor a termel6 nem fog termelni, a kereskedd nem fog
eladni és de facto Ggy van, hogy ugy a haltermelés,
mint a halkereskedelem igen nagy valsaggal kiizd és
nem tudjak, hogy miképen ne roskadjanak 6ssze a min-
denféle idegen és honi terhek alatt.

A nem él6 halnak a széllitasa is lényegesen dra-
gabb, mint akdrmely mas élelmicikknek a szallitdsa, mert
a hal a legromlandébb cikk lévén, igen sok jeget kell
hasznéalni és nagyon vastag gongyoleget kell alkalmazni,
ami a szallitast er6sen megdragitja.

Ezenfelll kilondsen az éléhal széllitasa igen nagy
rizikot jelent, mert hiszen, ha Utkdzben elpusztul, az
50—60°/(,-kal ér kevesebbet, mint él§ allapotban és nin-
csen olyan tartalékunk és nem is tudunk gydjteni, hogy
akkora veszteséget ki tudjunk heverni. Hasonloképen a
jegelt halnak a széllitasa is éppen a romlandésaganal
fogva nagy veszéllyel jar, kilonésen a nagy fogasok
idején, mint pl. a mostani nydr folyaméan is, a halnak
a piacon val6 torlodasa még Budapesten is nagyon veszé-
lyes, mert a halnak tébb napon at valé tartdsa Kizart
dolog, ezért a piacra vald érkezés utdn azonnal el kell



azt adni, ami szintén a keresked6 vagy a bizomanyba add
termeld rovéasara torténik és mig elébbiek a kifizetett
Osszeget sem kapjak meg halukért, addig a termel6k
lényegesen a termel6i ar alatt értékesitenek.

A nagytekintet(i Tanacs tudja legjobban, hogy a
mi vasarcsarnoki helypénzeinket azon korilmény folytéan,
hogy a husosok kézott torzsalkodas volt, — dacéra annak,
hogy a halasoknal az els6 sor a csarnokban semmi elényt
nem jelent— 100%-kal felemelték és mig bekében ezen
helypénzben a vizdij is benne foglaltatott, most vizdij
cimén még nagyobb 0Osszeget fizetink, mint amit a
100%-al felemelt helybér Kkitesz.

Méltéztatnak tudni, hogy a halkeresked6k sem
vehetnek nagyobb haszonszamitést alapul, mint a tobbi,
mésfajta kereskedd, tehat nincs maodjukban négyszeres
bért fizetni azért, mert szerencsétlenségilkre az 6 aru-
cikkiiknek vizre van sziiksége, tehat amellett, hogy a
legveszélyesebb 4&ruval foglalkoznak, még a tarolast is
a legdragabban kénytelenek sajat varosunknak megfizetni.

Nem mulaszthatjuk el felhivni a nagytekintet(i
Tanacs figyelmét végll arra is, hogy bar ezidén minden-
féle élelmicikk 30—50 °/o-kal dragult a tavalyi &rakhoz
képest, mi a halakat 25—30°/'0-kal olcsébban hozzuk
forgalomba, mint tavaly ilyenkor. Az egész vilag ellen-
ségesen nagy vamokkal dragitja a kilfoldre valo szallitast
és lehetetlen dolog volna, ha Budapest Székesf6varosa
kihasznélnd azt a kényszerhelyzetiinket, hogy a magyar
halnak els6 és természetes piaca Budapest. Méltdztassék
tehat megértéssel lenni a kereskedelem irént és a fogyasz-
tasi adét eltordlni. A termel6 akkor nem lesz kénytelen
lizemét és termelését redukalni, nagymennyiségl halat
hozhat a piacra, a keresked6 pedig ezt a nagymennyiség
halat kénnyen dolgozhatja fel, addfizetd képessége né
és a févaros ebben béven megtalalja annak a latszdlagos
aldozatnak az ellenértékét, amit a fogyasztasi ad6 elen-
gedésével hoz.

Kérésiinket a nagytekintet(i Tanacsnak jéindulataba
ajanljuk és kérjuk, hogy azt miel6bb targyalds ala venni
méltéztassék és amennyiben még szlikségét latna, ugy
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450 peng6t, tehat ténylegesen toébb mint haromszorosat
annak ,az 0sszegnek, amit békében fizetett.

Oméltésdga Kkijelentette ugyan azt, hogy az aru-
helypénzeket nem emelték, csak kilonbséget tettek az
el6l levé és hatrabb fekvd helyek kozott és indokoltnak
tartja, hogy akik az elsé helyen arusitanak, azok 100 %k-al
tobbet fizessenek. De éppen ez az, ami a halkereske-
delmet a fenti szamszer(ileg megadott mértékben sujtja.
Legyen szabad megjegyezni, hogy a békebeli eladast
nem hogy 100%-kal nem mdalta felil, d a békebeli
forgalomnak az 50%-4at sem érte el a kereskedelem. Az,
hogy az els6 sorban van az izlet, tulajdonképen csak
annyiban jelent értéket, amennyire a cégnek a renoméjat
becstlik. Ma a fogyaszté kozonségnek a vasarld ereje
annyira megcsappant, hogy még akkor is, ha egyforma
aron és egyforma min@ségi arut vehet killénbdzd helyeken,
inkabb a jobban eldugott helyen levl keresked6t keresi
fel, abban a feltevéshen, hogy annak kisebb kdltsége
Iévén, olcs6bban adhatja arujat. Azt is gondolja, hogy
az els6 sorban levd keresked6nél alkudni nem lehet,
— ahol kilénben is inkdbb alkalmazottak dolgoznak,
tehat nem er6ltetik meg magukat az eladasnal annyira,
mint a hatsé sorokban levl kiskeresked6k, akik sajat
maguk viselik a felelgsséget, tehat engedhetnek az alkunal.
Ez tehat amellett sz6l, hogy a hatso sorban levé Kiskeres-
ked6knek legaldbb is olyan forgalmuk van, mint az els§
sorban lev6 nagyobb keresked6knek, koltségeik lénye-
gesen kisebbek, mert egyrészt a helyik min6sége szerint
fele helypénzt fizetnek, masrészt teriletik is kisebb és
ennélfogva is kevesebb a helypénziik.

Azt, hogy a halkereskedelemnek a helypénzen kivill
még a vizcsapért és vizhasznélatért is fizetni kell, ez az
ipar kilénlegességének egy Ujabb kiilon szerencsétlensége.
Eltekintve mindazon sokféle veszélyt6l, melyeket kilon-
b6z6 kérvényeinkben a nagytekinteti Tanacsnak elmon-
dottunk, a draga vizdij, ami magassagban a 100%k-al
felemelt aruhelypénzt majdnem eléri, annyira megdragitja
a hal arusitasat, hogy ezek a terhek ma mar Kibirhatat-
lanok. Ha békében be méltoztattak kalkuldlni a 120 arany-

egyesiiletiinket széval “is meghallgatni kegyeskedjék.* koronds, mai értek szerint 144 pengds helypenzbe a
Kelt; Alairasok. vizet, miert ne lehetne most is 144 pengd vizdijjal egydt
3. A vasarcsarnoki helypénzek leszéllitisa végethelypénz ara, amikor a forgalom és ezzel a kereset

szintén Kkulon beadvanyt intéztunk a f6véros tanicsahoz,
(mésolatban a népjoléti miniszter urhoz is eljuttattuk)
melynek szovege a kovetkezd:

ZAlulirott Orszagos Halaszati Egyesiilet, napokkal
ezel6tt abban a szerencsében részesultunk, hogy szavak-
ban el6adhattuk a kozélelmezési tigyosztaly vezetGjének,
Vajna tandcsnok Gr Oméltdsaganak mindazokat a f4j-
dalmakat, amelyek a halészat termel6 munkajat akada-
Iyoz_zkék és a halkereskedelem terheit elviselhetetlenné
teszik.,,

Oméltésdga megértéén hallgatta meg kérésiinket
és oda utasitott, hogy akkor beadott kérésiinket kiilon
kérvényben pontrél-pontra vilagositsuk meg a nagy-
tekintet(i Tan&csnak.

Jelenlegi kérvénylink a vésarcsarnoki helypénzek
megallapitasa koril valé visszassagokra vonatkozik.
Méltéztassék megengedni, hogy példat hozzunk fel arra
vonatkozélag, hogy mit fizettink békében és mennyit
fizetink ma.

Egyik ismert budapesti halkeresked6 cégnek az
adatait fogjuk felsorolni, Békében ugyanazért a helyért
fizetett az illet6 halkereskedd havonta 120 aranykoronat.
Ebben nemcsak az aruhelypénz volt benne, de a vizszol-
galtatas koltsége is. Ma fizet az illet6 cég aruhelypénzért
258 peng6t, vizcsapért 192 peng6t, vagyis 0sszesen

lehet6sége annyira megszukiilt.

Kérésiink tehat oda irdnyul, méltéztassék a hely-
pénzek dolgdban a halasoknal a békebeli allapotokat
visszaallitani, mélt6ztassék elrendelni, hogy a kilénbdzd
vasarcsarnokokban a teljes békebeli helybért fizessik,
de ezenkivil méas mellékjarulék (vizdij stb.) ne terhelje
a keresked6ket, mint ahogy békében sem terhelte.

Nincs modunkban azt mondani, hogy amennyiben
kérésiink nem teljesiil, a keresked6k a vasarcsarnokbol
kivonulnak, mert hiszen existentidjuk, napi kenyerik 6ket
odakéti, de meg vagyunk gy6z6dve, hogy a nagytekinteti
Tanacs olyan belatassal fogja kezelni ennek az agyon-
sanyargatott keresked&i karnak a bajait, hogy kérésunket
méltanyosan meghallgatja. Budapest, 1927. augusztus
hé 16. Kivalo tisztelettel:* Alairasok.

A beadvanyokhoz magyarazat nem sziikséges. Mind-
egyik részletesen kifejti a targyat, megvilagitja a kérdést.
Most méar csak az a kivanatos, hogy kérelmeinket az
illetékes hatdsdgok megértéssel targyaljak és sérelmeinket
hatékonyan orvosoljék.

VEGYESEK.

Személyi hir. Orémmel jelentjiik, hogy a Kormanyzé Ur
o} fomeltosaga Lindmeyer Antal, okleveles vegyészmérnoknek, a



m. kir. halélettani és szennyviztisztitd kisérleti allomas fénoke
helyettesének az allomasvezet6i cimet és jelleget adomanyozni
méltdztatott, Lindmeyer Antal neve olvasdink koérében altalanosan
ismert. Mint a halaszati- és szennyviz-ligyek kivalo szakértgjét, a
szaktudomany kémiai részének nagytudastd movel6jét, lapunk
munkatarsat s a haldszati szaktanfolyamok egyik eladdjat méltan
és mindnyajunk &szinte dromére érte a kitiintetés.

Kongresszusok. Lapunk megel6z6 szamaban jeleztik a
Magyar Orvosok és Természetvizsgalok XXXIX. vandorgy(lését,
mely Pécsett augusztus utolsé napjaiban igen élénk részvétellel
folyt le. — Lapunk zartakor (lésezik a nagyjelent6ségli X
nemzetkdzi Zoologidi Kongresszus, melyen lapunk szerkesztdje,
Unger Emil dr. is tartott egy angolnyelv(i el6adast.

E kongresszussal kapcsolatban tértént meg szept, 5-én a
tihanyi m. kir. Biologiai Kutatd Intézet (nnepies megnyitasa,
melyrdl a napilapok b&ven megemlékeztek. Itt csupan azt emlitjik
meg most, hogy a megnyitdson a m. kir. halélettani és szennyviz-
tisztitd kisérleti allomas részér6l Maucha Rezs6 dr. és Unger
Emil dr. kongresszusi tagok jelentek meg, A tihanyi intézetre
jov6 alkalommal visszatériink még. Szeptember h6 18-an pedig
a nemzetkdzi limnologiai kongresszus kezd6dik meg Rémaban,
mely minket legkozelebbrél érdekel valamennyi kéziil. Hazankbdl
Hanké Béla dr., Maucha Rezsd dr. és Unger Emil dr. vesznek
részt és tartanak el6adasokat Roéméban.

A szarcsak kartétele a tavakban. Ezen latszélag artal-
matlan vizi szarnyas jelentékeny kart okozhat a mesterséges takar-
manyozasra berendezett tavakban. Kiléndsen all ez a nagyobb
kiterjedés(i tavakra, amelyekben a halak szamara kiosztott tengeri-
darat alaposan megdézsmaljak, emellett az etet6helyeken gyiile-
kez6 halakat is nyugtalanitjdk a takarmany felvétele kozben.
Léfegyverrel nem sok kart tehetiink benniik, mert nagyon hamar
megtanuljdk, hogy milyen tavolsagig varhatjdk be a vadaszt és
hmilhe_.l t a csonak tovabb ment, 0jbol visszatérnek lakméarozo
elyukre.

A leghatdsosabban ugy védekezhetiink ellenik, hogy az etet6-
helyek folé, a viz szine alatt 30—40 cm-nyire 4 karéra 3Va—4cm
szembd@ségl haiddarabot erdsitiink Ggy, hogy a halé lazan lobog-
jon a vizben, de a viz felszinéig ne érjen akkor sem, ha a szércsa
alulrél felfelé nyomna. A halo felllete valamivel nagyobb legyen,
mint az etet6hely terilete.

A szarcsak, ha a halok a takarmanynak reggel vald kihor-
dasakor helyeztetnek el az etet6helyek folé, a csonak eltdvozasa
utdn hamarosan felkeresik megszokott lakmarozé helyiket, de
mikor észreveszik, hogy — a héaldba beleakadva, abbdl csak
kisebb-nagyobb kiizkédes utadn tudnak kiszabadulni, — révid idé
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mulva eltdvoznak onnét, Ugy hogy a haloknak este valé atvizsgala-
sakor csak elvétve akad egy két megfulladt példany. Ejjel azonban,
Ugylatszik, — éhségtdl (izetve, — nem sokat tér6dnek a haldval,
és oldalrdl igyekeznek a takarmanyt megkdozeliteni, de lélekzet-
vétel céljabol e%yenes irdnyban i(];yekezven a viz felszinére jutni,
beleakadnak a haloba, ott megfulladnak. (Egyik reggelen embe-
reim 4 etet6helyen 38 drbot szedtek ki a halokbol!)

Miutan a szarcséak huséanak értéke aligha éri el a lelovésiikre
felhasznalt 16szernek mai magas arat, azt hiszem, hogy az altaluk
nagyobb mértékben ellepett tavakban érdemes ezen — koltséghe
nem kerlil6 — védekezési modot megprébalni, killondsen augusz-
tus-szeptember hdnapokban, mid6n az Uj generacio is tekintelyes
mennyiséget képes elfogyasztani a takarmanybol.

Bacsak Béla.

Arjegyzés. A Halbizomanyi és Halértékesitd rt. és
a Zimmer Ferenc halkereskedelmi rt.-tol nyert értesités
szerint augusztus hé folyaman a nagybani halarak kilo-
grammonkint a kovetkez6k voltak:

Edesvizi E16PONTY .ccovveiecreveceese e 2%20—2*70 P
Edesvizi jegeltponty ... 1-60—2*00 ,,
l. oszt. T M— .
A Il. oszt. 3*20—360 ,,
Dunai sl IIl, oszt 200-2-40 .,
IV. oszt. P20-1-60 ,,
l. oszt 600— -
: Il. oszt 400———-—
Balatoni fogas 77
9 IIl. oszt 3-00———— ,,

Harcsa

Csuka

O M
Balatoni keszeg

Iranyzat javuld, forgalom csekély.

A lap kiadasaért felelgs: Dr. Unger Emil.

Hirdetmény.

Az ,alcsi szigeti haldszati tarsulat” mintegy 322 kat. hold terlletld vizein gyakorolhat6
haldszati jogot 1928. évi januar hd elsejét6l szamitott joghatéllyal, tiz évre haszonbérbe adja.

A bérlet targya a

SzapariGyula-iéXo. atvagas folytan elzart Holttisza-meder

Ajanlattevbre kotelez6k a tarsulat lGzemtervének hatarozmanyai, valamint a tarsulat altal
készitett szerzédéstervezet, amely a tarsulat tgyészénél megtekinthetd.
Ajanlatok a folyd évi oktéber 7-ig bezardlag nydjtandok be a tarsulat tgyészénél Szolnokon

Szabadsag-tér 4. szam.

Az ajanlatokhoz csatolandd 500 pengd banatpénz készpénzben vagy Ovadékképes értek-

papirokban.

Az ajanlatok f. évi okt6ber 8-an délel6tt 11 6rakor Szolnokon a varmegyehazaban tartandd
valasztmanyi ulésen fognak targyalas ala vétetni; hol az ajanlattevék személyesen is megjelenhetnek.

Az elfogadott ajanlat az ugyanakkor tartand6 kézgydlés jovahagyasa utdn valik a tarsulatra
kotelezd erejlivé, mig az ajanlattevOk az ajanlat beadasanak napjatdl maradnak kotelezettségben.

Fenntartja azonban a tarsulat azt a jogat, hogy az ajanlatok k&zott szabadon véalasszon s
hogy a legmagasabb 6sszegld ajanlatot is tetszése szerint visszautasithassa, a megjelent ajanlattevk
kdzott azonnal nyilvanos arverést tarthasson, avagy a bérbeadas irdnt masként intézkedhessen!

Kozelebbi felvildgositdsok a tarsulat Ugyészétél szerezhetdk;

kérdéses halastd helyszinrajza is.

Kelt Szolnokon 1927. szeptember ho 5-én.

ugyanott megtekinthet6 a

Dr. Schem bek Janos,
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MAGYAR TOGAZDASAGOK RESZVENYTARSASAG

V., SZECHENYI-UCCA 1. BUDAPEST TELEFON: T. 122—37.

Tobb mint 6,000 k. hold terjedelm( sajat tégazdasdgaibol az aldbbi helyeken:

Balaionfoldvar, Bia, Bicske, Csoor, Gelej, Hortobagy, Iszkaszentgyorgy, Konyéi*, Mike, Nagylang, Orspuszta,
Pellérd, Sard, Saregres, Sarszentmiklos, Somogyszentmiklos, Szabadbattyan, TéapidszecsG, Tuskéspuszta,
Varaszlo és a 4,000 katasztralis hold nagysagl velencei-td haldszatabol szAallit tenyésztésre
nemestorzsli egy és kétnyaras pontyot, ponty-anyakat, harcsa, fogassill6 ivadékot és fogassullé ikrat.

HALASZ HALO IV., Ferenc Jggzzelif:rakpart 6—7.

A Ferenc Jézsef-hid és Erzsébet-hid kozott.

. o ) - Telefon: Jozsef 361—48.
puha insflég és kotél, haléfonal,

parafa-alattsag, rebzsinor,

minden mennyiségben kaphato Fiokuzlet:
VII. kér. Thokolyi-ut 16. szam.

A Keleti palyaudvar indulasi oldalaval szemkozt.

ADAM MIKSA RESZV.-TARSASAGNAL BUDAPEST. Telefon : J6zsef 361—17.

ZIMMER FERENC HALKERESKEDELMI R-T. I1RATEST

TELEFON: KOZPONTI VASARCSARNOK

Kzp. Vésarcsarnok: Jozsef 348— 94, o ;.
Iroda Vamhaz-korat 13. . 335— 39, Veszur?k/ DS 6|adunk barmlly
Fi keizet Jozsef-tér 13 Teréz 10— 65, mennyiségi €lo és jegelt halat.

HABIZOVANY és halErtékesitd részvénytarsasg

HALNAGYKERESKEDES

TELEFON nappal: JOZSEF 413-54. BU DAPEST TELEFON sjjel: JOZSEF 349-06.
ARUSITO HELY: TELEP ES IRODA :

IX., KOZPONTI VASARCSARNOK KOZPONTI IRODA: IX.,, CSARNOK-TER 5 SZAM-

V., SZECHENYI-UTCA 1
TELEFON : Teréz 122-37.

I\/IEGVESSZUKt()gazdaségok egész haltermését, SZALLITUNK a Magyar T6gazdasagok Részvénytarsasag kezelésében lev
togazdasagokbdl elsérendl gyorsnovési cseh és bajor egy- és kétnyaras pontyokat, anyapontyokat s minden més tenyészhalat
és megtermékenyitett fogassull6ikrat, valamint etetési Uzemre berendezett tdgazdasagok részére kilonféle haltakarmanyt*

Nyomatott a vaci kir. orszagos fegyintézet konyvnyomdajaban.
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