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Az ,Orszagos Haldszati Egyesilet” tagjai ingyen kapjak:

A szenyvizek altal elGidezett halpusztu-
lasok okanak megallapitésarol.

TV szenyvizek f6ként vagy direkt mérgezd hatasuk-
JTjL néal fogva, vagy pedig indirekt azaltal valhatnak
veszélyessé a halakra, hogy a bennok foglalt organikus
anyagok, bomlasuk folytdn, a viz oxygén tartalmat
csokkentik, s6t nem egy esetben teljesen felemésztik,
ami termeszetesen a halak megfulladasat vonja maga
utdn. Osmeretes azonban az is, hogy az organikus
anyagok bomlasanal oly termékek is képzddhetnek,
melyek nemcsak a viz oxygén tartalméat csokkentik, de
er6s mérgez6 hatéssal is birvan, kétszeresen vészthozdok
a halakra.

Azon mérgek, melyek az ember és allatok halalat
okozhatjak, rendesen a gyomor, belek, vagy gazalakban
a tudd altal lesznek felvéve, a halal utan pedig ugyan-
azon testrészekben identifikalhatok is, amennyiben ott
meghatarozott elvaltozasokat hoznak létre, vagy pedig
chemiailag mutathatok ki. Testalkatuknak és életmod-
juknak megfelel6leg, egész masként viselkednek a halak
a gyari vagy varosi szenyvizek altal okozott mérgezési
esetekben. A legtébb esetben, lett Iégyen a mérgezés
savak, alkaliak vagy fémsok stb. altal elGidézve, a szik
vanyok, ugyszintén a bdr gyonge és kevéssé ellentall6
felllete szenved altaluk, amennyiben azok szarutakard-
val nem védett sejtjei a mérgez6 anyagok altal meg-
tdmadva felduzzadnak, elhalnak és elhal maga az allat
is, még miel6tt a méregnek ideje lett volna a testbe
behatolni. Ez és az, hogy a méreg hatdsara az éllat
bére és a szilvanyok felllete nagy mennyiségl nyalkat
valaszt el, mely a bekdvetkezett halal utan is képes
megakadéalyozni a mérgeknek a testbe vald behatolasat,
oka annak, hogy a legszorgosabb chemiai vizsgalattal
sem vagyunk képesek abban a halal el6idézéjét fel-
talalni. lgaz ugyan, hogy bizonyos gyari szenyvizek a
halak bérén jellemz6, bar nehezen felismerhet6 elval-
tozdsokat okoznak, e symptomék azonban csak rovid
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ideig észlelhet6k, a mennyiben & haldl beéllta utén
méar 1k ~ 1 6ra mulva bekdvetkez6 postmortalis elval-
tozasok, a bOr és a szilvanyok feliiletének felduzzadasa,
teljesen élfodik, illetleg eltorlik azokat. A gyakorlat-
ban e symptomaknak annyival kevésbé vehetjik hasz-
nat, a mennyiben a vizek fert6zése leginkdbb éjjel tor-
ténvén, err6l a halaszati jog tulajdonosa, illetbleg bér-
I6je csak masnap vehet tudomast s mig az elpusztult
halak szakért6 kézbe jutnak, rendesen tobb nap telik
el. Természetes, hogy a mar ekkor rendszerint erds
feloszlasban 1évé hulldkon a mérgezés tinetei a leg-
gyakorlottabb szakért§ altal sem ismerhet6k fel tobbé.
Ez alapon, a mint latjuk, egyes ritka véletlen eseteket
leszamitva, a haldl okt megéllapitani képesek nem
vagyunk.

Térjunk tehat &t az eddig szokdsos mddszer, a fer-
t6zott viz chemiai analysisére alapitott szakvélemények
biralatara, s vegylk fontoldra, hogy lehetséges-e egy-
altalan ez utdon megddnthetien bizonyitékokhoz jutnunk.

Az analytikai chemia szdmos oly tokéletes eljarast
mutathat fel, melyek A&ltal a halasvizek mérgezésénél
eléfordulé legtébb anyag a legbiztosabban kimutathato.
Igaz ugyan, hogy egyes mérgez6 hatassal biré organikus
vegyiletek kimutatasa nagy nehézségekbe (itkozik, mégis
a gyakorlott és lelkiismeretes vegyesz munkéajaban fel-
tétlenil megbizhatunk. Amde a dolog nem megy oly
siman, mint gondolnank, mert a vizeknek ipartelepek
altali szennyezése rendesen oly id6ben jut az illetékes
vegyész tudomdésdra s a viz elemzéshez, a midén a
szennyez6 és artalmas anyagok, melyeket néki kimu-
tatnia kellene, mar régen eltlintek abbdl.

Az ipartelepek a halasvizeket kétféle modon fert6z-
hetik, a mennyiben szenyvizeiket vagy egyszerre, leg-
inkdbb éjjel, nagy mennyiségben, vagy kis mennyiség-
ben folytonosan bocsajtjak az él6 vizekbe, tavakba; az
els6 esetben rohamosan, egyszerre, az ut6bbiban lassu
mérgezéssel pusztitvan el a halakat. Az ily tdmeges
mérgezések utan reggel a viz felulete el van boritva
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hulldkkal, a tulajdonos latvan ezt, lehet6leg gyorsan
probat vesz a vizb6l s bekildi azt elemzés végett egy
arra hivatott szakembernek. A vegyész kutat, keres, de
a viz, melyet kapott, tiszta, nincs abban nyoma sem
fert6z6anyagnak, mert mire a probat vették, azok mar
régen ledsztak a folyé vizévnl; vagy mar csak oly cse-
kély mennyiségben vannak jelen, hogy a szakvélemény
artalmatlannak kell, hogy mingsitse a bekuldott vizet.
A tulajdonos sirathatja halait, a gyaros pedig markéaba
nevethet. igy csak allovizekben lehet kilatdsunk arra,
hogy chemiai utdn mutathassuk ki azt, miszerint tény-
leg mérgezéssel van dolgunk; él6vizeknél csak akkor,
ha a vizprébat a szenyviznek a folyoba bocsatasa alkal-
méaval vesszilk, erre azonban aligha mutathat fel valaki
esetet.

A lassU, tehat kronikus mérgezéseknél, a midén a
halak elébb megbetegednek s lassanként hullanak el,
némileg el6nydsebb a helyzet. llyenkor kisebb adagok-
ban, egyenletesebben jutnak az ipari szennyek a halas-
vizekbe, igy kilatdsunk lehet arra, hogy a baj okat a
viznek chemiai elemzése atjan feltalalhatjuk. Kulénos
tekintettel kell lenniink azonban arra, hogy a szeny-
vizek Osszetétele sohasem alland6, s6t nagyon is nagy
ingadozasoknak lehet alavetve. Gondoljunk csak arra,
hogy egy varos csatorna-halézatdbdl elfolyé szenyviz
mi mindent mos be egy nap alatt a folyd vizébe: A
reggeli 6rdkban a mosdd-vizek, szappan- és szeny-
tartalmukkal, az éjjeli edények tartalma: nagy mennyi-
ségl vizelet, a kavésedények mosogaté vize, kavészacz
s miutin a legtdbb ember székletételét is a reggeli Orék-
ban végzi el, a lakossag napi bélsaranak legnagyobb
része s evvel nagymennyiségl papiros kerll a levezet6-
csatorna vizébe. Tiz és tizenkét Ora kozott megapad a
szenyviz mennyisége, délutan azonban ©6z6nnel folynak
a mosogatdvizek, nagymennyiségl zsirt, szénhydratokat,
hlismaradékokat és egyebeket hordva magukkal. Harom
Oratol a vacsora utani idéig ismét csbkken az aradat,
ekkor azonban ugy a mosogato-, mint flrdovizek egy
6zont zuditanak a folyé vizébe. Ejjel a legtébb ember
pihen, igy a csatorndkba sem kerll szdmottevé szeny-
nyez6-anyag. Az igy elfolyd szenyvizek 0Osszetételére
befolydssal vannak még természetesen az évszakok és
az id6jaras is.

Hasonlé ingadozéasoknak van aldvetve a gyari szeny-
vizek 0Osszetétele is, igy tekintettel erre, de arra is,
hogy a szenyvizek nem mindég a kdzvetlen kozelben
valnak veszélyesssé a halakra, de vannak esetek, amint
azt tobbek kozt Cronheim és Schiemez-nek az Obra
folyon végzett vizsgalatai is mutatjdk, amidén tobb
(emlitett esetben 20) kilométerre a gyartdl tavol jelent-
kezik mérgez6 hatasuk, egy bekildott vizproba elem-
zési adataibél még itéletet nem alkothatunk. Feltét-
lenul szikséges, hogy a vegyész, mint a vezér a csata-
téren, semmit figyelmen kivil nem hagyva, alkossa meg
a helyszinén haditervét, s akkor, de csakis akkor fog-
nak az analysiseib6l levont kovetkeztetések a valdsag-
nak esetleg megfelelni. Ez esetben is azonban a viz-
elemzéseknek egész sorozatara van szikséglnk, melyeket
a nap kulénbdzd szakdban s a viz kilonb6z6 helyein,
lehet6leg a gyar tudta nélkil meritett vizekkel, részben
mar a helyszinén kell végeznunk, hogy a helyzetrél a
valosdgnak megfel6 képet alkothassunk magunknak.
(Igenis a fert6zés gyanUjaban all6 gyar tudta nélkil,
mert szdmos gyarnak moddjaban all szenyvizeinek
Osszetételét tetszés szerint valtoztatni s hogy ezt oly
esetekben, ha a prdbavételr6l el6re értesitve lesz,

csak a sajat elényére fogja kihasznalni, azt bizonyitanom
Ugyhiszem felesleges.)

Hogy mennyire filgg a chemiai anslysis végeredmé-
nyének helyessége a vizprobak vételeté*, arra Fischer
Ferdinand ,,Das Wasser* czim{ mivéb6l kivanok egy
példat felhozni: Ugyanazon szakértd egy szenyvizben
1598 mg. chlort, 598 mg. natront és 221 mg. kalit
talalt volt; e viznek a Nansen-Miiller-féle tisziitasi mod-
szerrel valo deritése utdn pedig méar csak 305 mg. chlért,
499 mg. natront és 190 mg. kalit. A tisztitasnal hasznalt
mésztej, aluminiumsulfat és oldhaté kovasav sem a
chlorf, sem a natront, de a Kkalit sem csapja le igy,
miutan az illet6 szakért6 megbizhal6sagaban nem kétel-
kedhetiink, a napnal is fényesebben bizonyitjak e szamok
azt, hogy a vizpréba hibasan lett véve; a tisztitott viz,
melyet elemzett, nem ugyanaz a viz volt, melyet 6 mint
tisztatalant vizsgalt volt meg.

Lattuk, hogy menny*re nem egyszeri mar maga a
chemiai analysishez sziikséges vizprobak helyes vétele
sem, még korulményesebb és sok id6t igénylé azonban
azok vizsgdalata. Organikus anyagok altal okozott szamos
fert6zési esetben pedig, a mennyiben a megfelel§ elja-
rasok felett nem rendelkeziink, de meit az ezek bom-
lasanal keletkez6 anyagok még nincsenek is Kkell6leg
tanulmanyozva, oly nehézségek allanak el6, melyeket
lekiizdeni képesek nem vagyunk. E mellett ma még az
egyes, Ugy szerves, mint szervetlen, anyagok hatasfokat
is alig Osmerjik, igy a mar amigy is bizonytalan ala-
pokon nyugvo chemiai elemzésh6l csak még kétsége-
sebb kovetkeztetéseket vonhatunk le.

Ezen okoknal fogva a chemiai. analysis értékét joggal
mindsithetjuk problematikusnak; azonjogosliltsagatazonban,
hogy peres lgyekben mint egyediili dont6 bizonyiték szere-
peljen, kereken tagadnunk kell

Az a kérdés merul fel mar most, nem-e volna mas
hasonl6, esetleg stlyosabb értékkel biré bizonyitékokat
szolgaltatdé moddszer, mely a chemiai analysist kiegészi-
tené, esetleg teljesen hattérbe szritand. A felelet erre
az, hogy igenis van.

A halasvizeknek elébb emlitett akut mérgezésénél, a
dolog természeténél fogva, elpusztdl az egész halallo-
many, vagy legaldbb is annak legnagyobb része. Egy
meérgezett pisztrangos viz feluletét tarka Ossze-vissza-
sagban fedik ilyenkor a kilénb6z6 kor( és nagysagu
halak hulldi; a pisztrangok mellett azonban ott talal-
juk a vélok egyutt elt egyéb halak holttesteit is.

Ily esetekben a gyarosok rendszerint azon kifogassal
élnek, miszerint nem az 6 szenyvizok, hanem vala-
mely betegség pusztitotta el a halakat, a minek lehet6-
ségét maguk a szakértbk sem fogjak tagadhatni. A
muincheni halbiologiai kisérleti allomas vezet6jének
dr. Hofer Brund-nsk a halbetegségek terén szerzett
kivalo tapasztalatai azonban azt bizonyitjdk, hogy oly
balbetegség, mely egyszerre tdimadnd meg a kilonb6z6
faju halakat s mely ily rohamosan pusztitand el min-
dent, nem létezik. Ellenkezdleg, a természetes beteg-
ségek rendszerint csak egy halfajra szoritkoznak s csak
ritkabb esetekben terjednek at ezen faj ugyanazon viz-
ben, hasonld korilmények kozott él6 legkozelebbi roko-
naira is. igy ismerjik a ponty és a czomp6, a pisztrang
és a galdcza kozds betegségeit; nem tudunk azonban
arrol, hogy oly kulénb6z6 faju halaknak, mint a pisztrang,
csuka sth., vagy ponty, sligér, menyhal etc. kdzds beteg-
ségeik lennének. El kell azonban itt tekintenink a
parazitdk altal okozott betegségekt6l, mert ezek egy-
részt igen konnyen identifikalhatok, masrészt azonban



sohasem lépnek fel oly mértékben, hogy a halak tdme-
ges pusztulasat hozhatndk létre, igy e kérdés targyala-
sanal jelent6séggel sem birnak.

Ha tehat egy tdmeges halpusztulas alkalmaval szamos
kiilonb6z6 faji, nagysagu és életkori! hal hullajara
akadunk, ugy mar ebbél a legnagyobb valdsziniiséggel
kovetkeztethetjiik azt, hogy annak természetes, betegség
nem lehetett az okozdja. llyen esetben, hogy bizony-
sagot szerezhesslink magunknak, azonnal kuildjiink be,
szakszer(i vizsgélat czéljabol, az elhullott halak vala-
mennyi fajabdl tobb Kkisebb-nagyobb egyedet a m. kir.
allatorvosi f6iskola korboncztani intézetének, ahol annak
vezet6je, dr. Ratz Istvan ny. r. tanar hivatott, szakszerd,
személyes kozrem(ikodésével meg lesz allapitva az,
hogy természetes betegségben szenvedtek-e a halak
vagy sem. Ha nem, gy biztosak lehetiink afel6l, mi-
szerint halaink mérgezés kdvetkeztében pusztultak el.

A vizfertézés folytdn beall6 tdmeges halpusztulas
egy masik ismertet6 jele az, hogy a halak révid par
6ra alatt pusztulnak el, a mint az az ipari szenyvizek
altal tortént akdtmérgezéseknél mar szamos esetben
tapasztaltatott. A természetes betegségek ellenben,
csak Ugy, mint az emberek kozott fellépé jarvanyos
betegségek, el6bb szorvanyosan szedik aldozataikat, s
rendesen hetek, s6t honapok telnek el, mig a betegség
annyira elhatalmasodik, hogy témegesen pusztithatja a
halakat. Természetes koriilmények kdzott a hirtelen és
paratlanul bedlld témeges halpusztuldsok csakis nagy
szérazsdggal péarosult forrdsag, szokatlan nagy hideg,
rombol6 arvizek, villamcsapas sth. kdvetkeztében allhat'
nak be. Tanacsos ezért a halpusztulasok alkalmaval
figyelminket mindenre Kiterjeszteni, kilondsen pedig
arra, hogy mennyi ideig voltak a viz feliiletén elhullott
halak lathatok.

Maésként 4i a dolog krénikus mérgezési esetekben,
& midén az ipartelepek szenyvizei kis adagokban, vagy
folytonosan csekély mennyiségben folyvan a halasvi-
zekhez, a halakat el6bb beteggé teszik s csak lassan
egymasutan pusztitjuk el; ez esetben kiilsé jelek nem
mutatjdk a veszélyt, mert csak elvétve vehetlink egy-
egy hullat észre. Megtorténhet az is, hogy a halak a
szennyezett folydszakaszbél elvandorolnak oda, ahol a
viz még-y vagy mar tiszta. A viz azonban mindkét eset-
ben halnélkiilivé valik.

A chemiai analysis, mint lattuk, ez esetben sem
szolgaltat csalhatatlan bizonyitékokat, igy ami a meg-
bizhatésagot illeti, foltétlentl folébe kell helyezniink

egy a legujabb idékben kidolgozott s a viz @sszes
allat: és novényvildgara kiterjeszkedd vizsgalati maod-
szert: a biologiait.

Magatol érthet6 s Ggy régebbi, mint Gjabb tapaszta-
latok, valamint Hofer Bruno, Mez, ISchiemenz. Marsson,
Ghronheim, Lauterborn és masok ezirdnyban végzett
kutatdsai altal meger0sitett tény az, hogy a gyarak
szenyvizei nemcsak a halakra vannak karos hatassal,
hanem a vizben él6 0sszes szerves lényekre, tehat az
egész faunéra és florara is ; elpusztulnak ezek is, vagy
teljesen, vagy részben, amennyiben a kevésbé ellent-
allo fajok kivesznek, az er6sebbek pedig elcsenevésznek.
Organikus anyagokkal fert6zo6tt vizekben ellenben a
fléra és fauna oly moédon valtozik meg, hogy az el-
haltak helyett mas fajok Iépnek fel és szaporodnak el
nagymennyiségben. Tipikus ismertet6 jelei az ily vizek-
nek, a benndk nagytdmegben el6forduld baktériumok,
féleg a Sphaerotilus nataus, Beggiatoa abba és Leptomitus
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lacieus-uvk nevezett gombak, szdmos Oscilutoria-i&j s a
Protozoak kozoél a Carchesium Lachmanni.

E czikk keretében a dolog b6vebb ismertetésébe nem
bocsajtkozhatvan, a fentiek révid magyardzatara, még
Hofer Brun6-nak egy pisztrangos vizen végzett megfigye-
léseit kivanom csak példaként ismertetni: Az emlitett
vizbe egy puskaporgyar bocséjtotta salétrom- és kénsavat
tartalmazd szenyvizeit, melyek a mint azt az elfolyo
viznek chemiai analysissei bizonyitottdk, egy minden
tekintetben kifogastalandl miikédd s a czélnak teljesen
megfelel6, tisztitd berendezés 0tjan lettek &rtalmatla-
nokka téve; mégis a gyar alatt tobb kilométernyi hosszu-
sagban kiveszett volt a patakbdl az egész halallomany.
Hofer a pataknak gyarfeletti részében buja ndvényzet
mellett b6 haladllomanyt s az alsorend( rakok, férgek,
rovaralczék, csigak s méas allatok sokasagat talalja volt.
A gyaralatti szakaszban ellenben, daczara annak, hogy
a vizben mérgezd anyagok nem voltak talalhatdk, néhény,
a viz altal egy magasabban fekvd tdbdl lemosott egye-
deket leszamitva, hidnyoztak az &llatok s a ndveny-
vilagot is csak csekélyszamu elcsenevészett pélctany
képviselte volt. igy a mikroskdpiai vizsgélathdl szikség-
képen arra a kOvetkeztetésre Kkellett jutnia, miszerint
a gyar szenyviztisztitdé berendezése nem volt allandé
m(kddésben s igy a gyar szenyvizei mindenesetre tobb
izben folytak tisztitds nélkil a patakba.

Azon korilményeket, melyek altal minden kétséget
kizéarélag allapithatdé meg a bioldgiai vizsgélat alapjan
a viz fert6zése, Hofer és Kirchner a kovetkezd pontok-
ban foglaljak 6ssze:

A viz.fert6zottnek tekintend6 :

1. Ha a halak oly betegségeiben betegednek meg, ille-
téleg pusztulnak el, melyek természetes viszonyok kozolt
nem szoktak el6fordulni.

2. Ha az alsdrendi allatvilag telj sen Kkiveszett, illet6-
leg annyira megfogyott, hogy mint haltaplalék mar szamba
nem johet; avagy eredeti jellegétél feltlinGen elitévé valt.

3. Ha elhalnak ugy a magasabb, mint az alacsonyabb
rend{ vizinbvények, avigy szamuk rohamosan és felt(-
néen csokken. Ha a tiszta vizet kedvel z6ld algak eltln-
nek, vagy szamuk megfagy s hely6ket mas organikus
anyagokbdl él6, algak és gombak foglaljak el.

Lattuk, mennyire bizonytalan alapokon nyugszanak a
chemiai analysishél levont kovetkeztetések, még azon
esetben is, ha minden eshetdséget figyelembevéve a
legnagyobb apparatussal visszik is azt keresztil. Egy
ily vizsgalat emellett nemcsak sok id6t vesz igénybe,
de még tdbb pénzbe is keriil. A bioldgiai vizsgalat utjan
ellenben, amennyiben ez UGgy a szenyvizek chemiai
Osszetételétdl, valamint a gyar speczidlis viszonyaitol
teljesen fuggetlenil, egyedill azok hatdsat tanulmanyozza,
a bizonyitds nemcsak feltétlen biztossa, de joval egysze-
ri bé és olcsobba is valik; igy csak: természetes lenne,
ha a legtéhb esetben kizardlag ezen mddszert alkalmaz-
nank. Oly esetekben azonban, amidén egymastdl rovid
tavolsagra nem egy, de Kkét, esetleg tbbb gyar ereszti
szenyvizeit a folyoba, akkor sziiksegiink lehet a bioldgiai
vizsgalat mellett a chemiaira is; a két mddszer nem
zérja ki egymast, ellenkez6leg kiegésziti. Bar ezen esetek
legtobbjében is modunkban van tisztan a biologiai
modszer szerint eljarni, amennyiben minden egyes
gyari szenyvizet a folyd vizével, oly ardnyban, amint
az a természetben tényleg torténik, higithatunk fel s e
vizet vizsgalhatjuk biol6giai szempontbél.



Ne legylnk tehat conservativek csupdn kényelem-
szeretetb6l, ne kdssik magunkat elmdlt id6k elévilt
felfogasaihoz, de fogadjuk szivesen, a mit a tudomany
Gjat és jot nydjt, sajatitsuk el azt és forditsuk a haza,
a kozigy javara. Dr. Korbuly Mihaly.

\A/TV

A halészati térvény revizidjahoz*

ivanatos volna a revizi6 minden toérvényinkre,

mely méar néhany év éta érvényben van, mert az

élet az igazi tanité-mester, mely a zéld asztal
melletti alkotasnak nem egy hibajat tarja fel. igy vagyunk
a halaszati toérvénynyel is. igy ellenmondast latok abban,
hogy noha a torvény tiltja példaul a 25 cm.-nél révi-
debb lepényhal, a 30 cm.-nél rovidebb kecsege, marna
és ponty, a 35 centiméternél rovidebb sill§ kifogasat,
mégis megengedi a 4 c¢cm. lyukb8ségl halé hasznalatat,
holott ezzel a fentemlitett méretlieknél sokkal kisebb
halak is kiemelhet6k a vizb6l. Az azutdn a halasz
kotelességévé van téve, hogy a térvényben el6irt méret-
nél rovidebb halat a halébdl a vizbe visszaeressze. Ez
emberfeletti kivansag, ha meggondoljuk, hogy a 35 cm.-es
sullg, a 30 cm.-es ponty korulbelul 2 kg., a 30 cm.-es
foecsege korulbelil 1 kg. stlyd. Ki legyen az, aki mér
az IVa kg.-os sillét és pontyot, a 34 kg.-os kecsegét
kibocsassa hal6jabol? Ki merné falusi piaczon lefog-
lalni, elkobozni az efajta halakat? Avagy nem latunk e
a budapesti vasarcsarnokokban is arulni ilyeneket, s6t
ennél kisebb halat? Pedig ezek, vagy mondjuk, ezek
nagy része, nyilt vizekbdl kerult el6, a haldszati tor-
vény ellenére. S ha a halészati toérvény oly szigorGan
lenne is végrehajtva, mint a szeszfézésre, vagy a
dohényra vonatkozé térvények s ha az allamnak annyi
kdzege lenne is mozgésitva annak ellen6rzésére: a
haldsz mégsem eresztené vissza az V2 kg.-os sill6t,
vagy pontyot! Szerintem a toérvény ,nagyot markol,
keveset fog." Joval Kisebb méreteket kellene megalla-
pitani, példaul a mi alféldi iolydinkban gyakoribb sull6-
nél, kecsegénél, pontynadl, marnanal elég volna a V2
kg.-nak megfelel6 hosszisag s a héalé blségét is ehhez
kellene szabni. Ne kivanjunk lehetetlent att6l a szegény
halasztél, elégedjen meg a torvény kevesebbel, de azt
ellendrizze is szigordan!
Zolnay Béla.

* % %

Noha nem értlink egyet a fenti kozlemény allitasaival,
annak szivesen nyitunk tért, mert mint tébbszér han-
goztattuk, szivesen latjuk, ha minél tdbben szoélnak a
torvény revizidjanak fontos kérdéséhez. Tobb szem
tébbet iat, mondja a magyar példasz6 s mar az Aalli-
tdsok megvitatdsa egymagaban is hasznos, annélfogva,
hogy tisztulnak az eszmék.

Zolnay ur okoskodasa egy téves allitdson épulvén fol,
nem csoda, ha kovetkeztetései is elhibdzottak. Szerinte
ugyanis a 35 cm. hosszd sill6 és a 30 cm.-es ponty
kordlbelil 2 kg.-ot, a 30 cm.-es kecsege pedig 1 kg.-ot
nyom. Nos sok ilyen halat lattam mar életemben,
azok kozoétt olyanokat is, a melyek forma dolgéban a
tenyésztés valdsadgos remekei voltak, de ilyen conditiot
mutatokhoz még nem volt szerencsém. Tapasztalataim
szerint s ezt minden tenyésztd, minden kereskedd igazol-
hatja, a jelzett méretek mellett a legszebb formaju
nemes ponty sem nyom tobbet 0*65—0*70 kilogr.-nal;
a folydinkban honos nyurga ponty pedig 0*3—0*4 kilo-
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grammot; a kecsege 0*15—020 Kkg.-t, a sull6 pe-
dig mintegy 0*35 kg.-t. igy allvan a dolog a val6sag-
ban, azt hisszik, hogy ekkora halakra nincs kizarva
annak a lehet6sége, hogy kibUjhassanak olyan szemdi
halokbol, melyeknél a szemek oldalai gombtol-gombig
mérve 4 cm. hosszlak, vagyis 16 négyzetcentiméter
terlletitek, mint azt a térvény rendeli. S ha véletlendl
fogattak volna, a mi bizony szintén kdnnyen megeshet,
mert arra sok ok mikddik kdzre: nos akkor annak a
visszadobasaval a haldsz sem hoz oly emberfeletti aldo-
zatot, mintha 1lh—2 Kkg.-os halat kellene vissza-
dobnia.

E tekintetben tehat a tdérvény nem markol tulsdgosan
sokat, legfeljebb annyiban tévedett, hogy a kdzhaldszok-
rol foltételezte, miszerint azok sajat jol folfogott érde-
kiikben is készek a fejletlen halnak megkegyelmezni
azért, hogy kifejlédotten vehessék annak hasznat. Elis-
merem, a mi halaszsagunk zéme még nem jutott ennek
a tudatara; Onzése gyakran arra is raviszi, hogy a ra
nézve hasznavehetetlen aprésagot inkdbb a partra 167,
mint a vizbe.

Hangsulyozni akarom kiilénben, hogy a halkimélet-
nek az a modja, melyet a torvény szemel6tt tart akkor,
a midén minimalis méreteket szab az egyes gazdasagi-
lag fontosabb halakra, éppen nem olyan kénnyd, mint
a min6nek sokan hiszik. Az ilyen irdnyu védelemnek
ugyanis az a czélja, hogy minden egyes halra nézve
biztositva legyen annak a lehet6sége, hogy miel6tt
kifogatott, szaporitson s maga helyett egy generaciot
hagyjon vissza. A legtdbb halfajta ezt 3—4 éves korban
teszi, minélfogva a jelzett tilalom csak ugy felelhet
meg czéljanak, ha az illet6 hal ezen kornak megfelel6
fejlettséget mutatja. Mivel a hal fejl6désére a taplalék
mennyisége van leginkdbb hatassal, el kell ismer-
niink, hogy nehéz azt a testhosszat megszabni, a melyik
mellett a hal ivarérettnek elfogadhatd. De még nehe-
zebb ezt stlyhoz kotni, mivel e tekintetben még nagyobb
eltérések lehetségesek. Eppen e miatt ragaszkodnak a
torvények a minimalis hosszakhoz és nem a minimalis
sulyhoz.

Mér abban aztdn teljesen egyetértek Zolnay drral,
hogy a torvény nincs végrehajtva s ha még toébb financz
Ugyelne is a vizekre, mint a szeszfézésre, akkor is
csak ugy lesz annak igazdn foganatja, ha maga a
haldszsag belatja, hogy teljes lehetetlen karhosszusagu
kecsegét fogni, ha méar az djjnyi hosszlséagut is kifogjuk.

Ebben az iranyban kell népiinket nevelni s akkor
findncz sem kell, mégis lesz halunk. Sz—@6.

AP NAEPAEPENENAENAENEA

A szarnyas orvhaldszok és azok irtas-

modjairoL (13. Folytatés.)
18. A kérakatona.
(Phalacrocorax carbo.)

Ez is azok koz(ii a pusztuld madarfajok kdz(i vald, me-
lyeknek végleges eltlinése hazankbdl rovid id6 kérdése
mar. Létfoltétele a sok hal, a mi mar régen nincs; azért
van kipusztuléban hazankbél 6 is; mindamellett ma
még van elég, de persze szamuk meg sem kozeliti haj-
dani egyedbdségiket, a mennyi kiléndsen a Tisza men-
tén el6fordult példaul még a 70-es években is, mely id6-
ben Szeged varos tiszai arterein 6zonével I6ttem ezt a
madarat, a varos hetipiaczain pedig d&riasi garmadak-

i ban lehetett latni és potom pénzért kinaltdk eladasra
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a paraszt-puskasok, kik paronként hosszi rudakra
flizfe hordtak be eladas végett a varosba. — Kiilon-
ben nemcsak mint kartékony halpusztitd, de maskilén-
ben is igen nevezetes és érdekes szarnyas ez, az, a
mi a régi vadaszoknak a sélyom vala, vagyis a hala-
szat sélyma 6; csak az a csodalatos, hogy a mi hala-
szaink nem fedezték fel benne azt a talentumot, mely
— hogy Ugy mondjam: a hals6lymaszatra predesztinélja
e madarat; pedig ha mas czélb6l nem is, de sportszeri-
ség szempontjabdl kivalo érdekkel birt volna ez s birna
még ma Is. Micsoda latvanyossag lenne az példaul a
budapesti dunaparti korz6 publikuménak, ha khinai
modra idomitott par tuczat kérakatonaval haldsznak
meg a pesti halaszok a rakpartok mentét! — Ha-
nem a mennyire ismeret-
len nalunk Magyarorsza-
gon az idomitott kara-
katondkkal valé buavar-
halaszat, épp oly isme-
retes és nagy kiterjedés-
nek oOrvend az ma is
Angol-és Francziaorszag-
ban, f6leg a bretagnei
partvidékeken, ahol a ha-
laszathol él6 halasznép
keresetmddjat jelentéke-
nyen megkonnyiti.

A karakatona egyéb-
ként egy nagy fekete vizi-
madar, melyet a duna- és
tiszamenti mocsarak va-
daszai jol ismertek s a
haldszok napjaban széz-
szor is elatkoztak rop-
pant halfalank tulajdon-
saga miatt. — A levegb
tulajdonképen nem eleme,
hanem a viz, melyben
gyakran alabukik par pilla-
natnyi idézésre s aztan
Gjra folmertl, horgas cs6-
rében egy egyhalat tartva,
melyet a leveg6be vet fol
s aztdn Oblos torkaval
folfog.

Ez a tulajdonsaga adta
el6szor azt az Otletet a
haldsz6 népeknek, hogy
eszkodzul hasznéljak fol kenyérkeresetdkre. Legel6szor
khinaiak vették ily irdnyban hasznat s régi khinai
porezellan-m(iveken igen sok hasonld jelenetet lathatni
ledbrazolva. Majd Eurdpéba is atjott, de az egész
kdzépkoron &t még sokadig csak a nagyurak szorako-
zasat képezte, éppen Ugy, mint a solymaszat.

A haldszat csonakok segélyével torténik. Ezek a
csonakok konnydek, harom lab hosszuk s egy lab szé-
lesek. Tiz tizenkét madar van rajtok, nyakuk koril nyak-
szorité gydrlvel, hogy le ne nyelhessék a megkaparin-
tott zsdkmanyt. Labaikon viszont kotél csiing, melylyel
tartjdAk Oket. Egy a haldsz altal adott jelre minden
madéar a vizbe bukik halat keresni. Tengerzdld, rend-
kivil ragyogd szemlikkel tetemes mélységben megsejtik
a halat, aldmertlnek s ha zsdkmanyuk egyszer rugal-
mas torkuk — illetve cs6rikben van, innen tobbé ki
nem szabadul. A megkaparitott hallal a madar Ujra
folmertl s gazdaja szavara engedelmesen, mint ki-

8. 4dbra. Akarakatona.

lanitott kuiyj, urdhoz siet, oda nyujtja zsdkmanyat
s nyomban Ujra hozzéfog munkajahoz. Ha valamelyik
nagy sulyos halat kaparitott meg s onerejébdl nem bir
vele, akkor a madarak kolcsondsen segitenek egymas-
nak. Egyik Uszonyanal, masik farkanal fogva ragadja
meg a fiezkankod6 prédat s ugy viszik a haldszgazda
csénakjahoz. Minden fogasnal egy kis falat hallal jutal-
mazzék Oket, a mekkoradt nyakgyurijok daczara is le
tudnak nyelni.

Chindban e madarak elég dragak, parja 6—8 dollarba
kerl. Apr6 hallal, kilonésen angolnaval és zoldség-
gel taplaljak 6ket; naponkint este 5 6ra tajban 2/bfont
halat s aB font zdldséget adnak mindenkinek. Harom
éves korukban kezdenek tojni, a tojasokat tyukkal
szokas kikolteni. A to-
jasra felirjdAk a napot,
melyen tojatott; 15 nap
malva kikéi a fiok. A
fiatal madarat meleg viz-
zel &ztatott pamutra he-
lyezik s 6t napig angolna-
vérrel taplaljak. Utobb
mar angolnahdst adnak
neki, de eleinte csak apro
szeletekben. A fiatal ma-
dar altalaban nagy gond-
viselést igényel. Mid6n a
madarak 8—9 hénaposok,
mindennap reggeli 10 6ra-
kor vizre viszik s ott dél-
utani 5 6raig halésztatnak
vel6k. Ha e kilénds ha-
laszok valamelyike he-
nyén Uszkadl a vizen s
nem (gyel foglalatossa-
gara, akkor ura hosszU
bambuszbottal a vizre
csap mellette, de anél-
kil, hogy &t érintené s
haragos széval szidja he-
nyesége miatt. A karaka-
tona tustént munkéajahoz
I4&t, mint valami szora-
kozott tanitvany, kit tani-
téja megintett.

A kérakatonaval vald
buvérhalaszatot a XVI-ik
szdzadban a hollandok is
gyakoroltdk. TO&lUk terjedt el Anglidba s Franczia-
orszagba is XIIl. Lajos alatt, de itt még legfolebb
csak pikans sportnem gyanant Osmerték. Es ép azért,

mivel ipari fontossdgra nem birt emelkedni, mér 1736
koril feledékenységbe meriilt. Csak Ujabban sikerdilt
egynéhany buzgdbb sportembernek ismét feltamasztani
a madarral valé halaszatot, ép Ugy, mint a solymasza-
tot. De hivei még mindig nem szamosak, a kor jobban

kedvez a kevéshé férfias és teljesen veszélytelen sport-

nemeknek. Egy-egy szenvedélyesebb tisztelGje a tor-

ténet hagyomanyainak visszaidézi még az avult emlé-

keket, de a nagy témeg azért mégis hidegen marad.
Pedig kétségtelen, hogy a solymaszatnak példaul

egészen mas és nemesebb izgalmai vannak, mint a

hajtévadaszatnak, valamint a madarral val6 halaszat

orOmei is egészen masok, mint a horognyél-halaszatnak
; egyhangl szérakozdsa a maga 0l6 modjaval s meg-
*feszitett éberségével. Nem akarok egyiknek a masik
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folott elényt adni, mert hiszen éppen a sport az a tér, |
a hol semmi sem potolhat semmit, a hol minden id6-
izésnek megvan a maga sajat kilonlegessége s min-
denik csupan 6nmagabdl itélhet6 meg helyesen.

A parid Jardin des acclimations-ban azonban mar
igen messziremend kisérleteket tesznek a karakatonak
meghonositdséra s az ott sétdlok mindennap gyonyor-
kodhetnek a kitanitott szarnyasok haldszgatasai felett
a téban és a kert vizeiben. Egy kivalé franczia sport-
barat, de la Rae, ki egyenl6 hévvel karolta fel a soly-
mészatot és a madarhaldszatot s mindkett6rél mar
sokat irt, mintaszer telepet is rendezett be a haléasz-
madarak részére. Ott laknak ezek egy kis pavillonban,
hol tadgas vizmedencze all szolgalatukra. Megpillantva
azokat és mesteroket, kinyudjtjak nyakukat s szarnyaik
verdesésével Udvozlik 6t. Orilnek a varhatd expediczio-
nak, piely megszakitja kissé fogsaguk egyhangusagat.

Nadunk, mint mar emlitém, senkisem foglalkozik sem
sportbél, sem hivatasbhol bavarhaldszattal, holo't ez —
nem is sz6lva itt a praktikus szempontokrol, melyek e
halaszati mod hivatasszer(i gyakorlasat oly ajanlatossa
teszik a hivatasos halaszok szadméara, — kulondsen tar-
sasagban, kellemesen kotne Ossze a ladikazas gyonyoret
a haldszat hasznossdgaval: utile dulcis. Eppen azért
nem volna felesleges szélesebb kérben is figyelem tar-
gyava tenni a haldszcsoportnak e nem érdektelen, s6t
meghonositasra érdemes nemét.

. (Folytatjuk.) Lakatos Karoly.
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A Poprad folyé haldszatdnak ujabb
veszedelme*

apunk ez évi 16. szaméaban targyaltuk azt a hal-

pusztitast, melyet a Hamburger-iéle popréadi papir-
gyarbol eredd s a Poprad folyoba vezetett szennyes vizek
e folyoban okoztak. Még nincs Itélet abban a kihagasi
Ugyben sem., mely a nevezett gyar ellen a foldmivelés-
Ugyi miniszter egyenes rendeletére megindult s mar is
ujabb panasz merilt fel e gyar ellen, vizfert6zés miatt.

A torténtekrél a kovetkezd értesi ést vessziik Szepes-
szombatb6l egy szemtanutol: i

Ma reggel (janius hé 10-én) 7—8 o6ra kozott Sch—Iz
S—r helybeli lakossal a Poprad folyd mentén sétalgatva,
tarsam a viz fenekén tdbb apré halat, tovabb menve
pedig nagyobb halakat is vett észre, a melyek haton
feklidve megddgolve voltak. Erre mindketten a folyo
mentén folfelé haladtunk s a fenéken mindeniitt szdmos
doglétt halat taldltunk, egészen a popradi Hamburger-
féle papirgyarig. Ezen felll azonban mar egyetlen ily
doglott hal sem volt talalhat6, s6t kdzvetlenil a papir-
gyar folotti zsilip alatt észleltik, hogy a pisztrangok
egész vigan ugréltak a habok kozott. Kétségtelen tehat,
hogy a vizet megint a jelzett papirgyar szennyezte be.

Nyomban a popradi polgarmesterhez siettiink, aki
feljelentésiinkre rogton kiszallt velink egyitt a hely-
szinére s megallapitotta, hogy a papirgyarb6l a cellu-
16z f&z6készllékbdl egy csatornan at vords szindi
szennyes viz folyik részint kozvetlenil a Poprad folyo
medrébe, részint pedig a gyarudvaron levé (llepeszt6
medenczébe és onnan egy zsilipen at tovabb a Popradba.
A kifolyé szennyes vizen erfsen érezhet6 volt a kén-
savas lug blze.

Apolgarmester a direkt beeresztett szennyes vizb6l 4 db
félliteres Uvegben mintat vett és azt nyomban lepecsételve
vegyvizsgalat teljesitése végett az orsz. chemiai intézet-
hez kildte el.

Eddig haladva a viz szélen 11 db ddglétt pLztrangot
és 5 db. pérhalat szedtiink ki, a melyeket szintén meg-
mutattunk a polgarmesternek. Hazafelé a folyd masik
partjan mentink a papirgyar egyik tisztvisel6jével egyiitt,
ami alatt még 11 db pisztrangot, 4 db pérhalat és 3
db fehérhalat szedtink ki élettelenil a vizb6l. Ezeket
faladaban csallan k6zé csomagolva az orszagos hala-
szati felligyel6séghez kildtuk express, hogy illetékes
helyen a halak pusztuldsanak okat koézvetlenul a hulla-
kon konstataltassa.*)

Ezeken a halakon kivil azonban még legaldbb péar
szaz olyan doglott halat lattunk, a melyeket részint a
tavolsag, részint a viz mélysége miatt megkeriteniink
nem lehetett.

Ugy hiszszik, eme tényallds mellett nem lehet két-
séges a gyar gardzdalkoddsa s teljes joggal varjuk,
hogy a masok érdekét ily ratul sértd visszaélést az
illetékes hatésadg érdeme szerint nemcsak megtorolni
fogja, de szigorlan alkalmazza majd atdrvényt a tekin-
tetben is, hogy a gyar szennyes vizeit gyokeres tisztitas
nélkil tobbé a folydba ne ereszthesse, és evégh6l az ebhez
szlikséges berendezések sirgds létesitésére is kdtelezni
fogja a gyar tulajdonoséat. lly visszaéléssel szemben nem-
csak a kornyékbeli haltenyészték faradsagos munkaja
vesz karba, de nagy mértékben szenvednek az aldbb fekvé
iparvallalatok is, a melyek Uzemikben szintén a Poprad
folyo vizét hasznaljak.

A hat6sagi eljaras befejezéséig szandékosan elhall-
gatva a szoban forgd megbotrankoztatd eset folott
taplalt egyeni nézetlinket, csupan csak azt Ohajtjuk
megjegyezni, hogy a vizfert6zés tényének megéallapitasara
irdnyuld eddigi intézkedéseket foltétlenlil helyeseljik
s azokat ez alkalommal sokkal megfelel6bbnek tartjuk,
mint az el6z§ esetben. Azt hisszilk, hogy a szennyes
viznek chemiai, a doglott halaknak pedig biologiai
vizsgalata okvetlenil ki fogja mutatni a gyari szennyes
vizek és a halak pusztulasa kozti okozati dsszefliggeést.
Ezen alkalommal tehat nem lesz lehetséges a gyar
tulajdonosanak egyszer(i tagadassal a kovetkezmények
el6l kibajni, a mint azt a malt alkalommal tenni
igyekezett.

Ismerve a gyarosnak ©nzd allaspontjat és tudva, hogy
a hatosdg eljardsa is lassi, nem mulaszthatjuk el. az
érdekelt haldszati jogosultakat, valamint a Poprad
mentén fekvé kozségek eldljarésagait kilondsen is
figyelmeztetni arra, hogy amennyiben hasonld esetet
észlelnek, haladéktalanul tegyenek a hatosagnak jelen-
tést s ennek jelenlétében igyekezzenek vizprobakat
venni, valamint a jegyzO6konyvben a mutatkozd Kkiilsé
jelenségeket egyenként megallapitani.

A torvény értelmében ugyanis hivatalbdl ildézend6
cselekményrél 1évén szd, ilyen médon legkdnnyebb az
teljarast nem csak meginditani, de a tényallas felderi-
téséhez sziikséges adatokat is csak igy lehet Ossze
gy(jteni; napok, s6t néha 6rak multan a viz elmossa
a blnjeleket s akkor mar teljes lehetetlen czélt érni.
Ha a kozigazgatdsi hatésdg a vizfert6zés tényét meg-
allapitotta, akkor a kart szenved6 fél birdsag utjan
karanak megtéritését is kovetelheti. Mar csak ezért is
igyekezzenek tehat a halaszati jogosultak résen lenni és
minden egyes esetben a fert6zést okozd gyarral szem-
ben fellépni, mert tapasztalasszer(ileg a gyarosok igy
tanuljadk meg a masok érdekét becsulni.

*) A halakat dr. Ratz Istvan allatorvosi fGiskola ny. r. tanara-
nak adtuk at korboncztani vizsgalatra. Ennek eredmenyét annak
idején szdszerint is kozoljuk. Szerte.
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LEVELSZEKRENY.

(Olvasoinknak mindenkor dijtalanul &ll rendelkezésre.)

Kérdések.

13 sz. kérdés. Kolt6hazamat patakvizzel tapladlom s azt
el6z0leg* kozonséges szekrényes kavicssz(ron atszGrom.
A szlirés azonban elégtelen, mert a 10 cm. atmérdgjl
csdvon at mintegy 2 m. nyomassal a kdélt6hazba folyo
viz annyi iszapot rak az 5 kéltdedénybe, hogy az ikrak
és a halacskak is telve vannak iszappal, aminek kovet-
kezteben feltlinéen sok embryo pusztul el. Kérdem, ki
ajanlhatna ennél czélszer(ibb szlr&szerkezetet s milyen az ?

14. sz. kérdés. Halastavam egy vizfolyas volgyébe esik,
olyanforman, hogy el6bbinek a vize egy kereszttoltés
altal van téva duzzasztva. A vizhasznalati engedély sze-
rint egy bizonyos mértéken foluli vizet tartozom tovabb
adni, a tavam alatt allé6 malomnak. A vizfolyas nyaron
kiapad s ezzel egyltt tavam szintje is er6sen sulyed.
A mint es6zés folytan megint vizet kapok, a molnar azt
koveteli t6lem, hogy ezt a vizetis eresszem tovabb, noha
tavam ni cs teve annyira, mint azt megtélteni jogositva
vagyok.

Kérdésem az, jogos-e a molnar kdvetelése, i letve tar-
tozom-e é.i a mo nar ezen kovetelését teljesiteni ?

K—g F—a

15 sz. kérdés. Mi 0 viszonyok kdzott tenyészik a ezompo
legsikeresebben s hany t6 sziikséges azok tenyésztéséhez,
hogy ment6i el6bb piaczra val6 arat termeljunk ?

llanthd Jozsef.

16. sz. kérdés. Hogyan lehet egy korllbelil 2 holdnyi,

sassal és naddal erdsen bendtt tavat czélszer(ien pontyos-
tova ataakitani? N. M.
Feleletek.
Mint lehet a halpiéczaval meglepett halat ett6l megszaba-

ditani? (t eletet a 9. sz. kérdésre.) A halpiécza olyan élésdi,
a mely f6leg a kimerult eliszaposodott tavakban szapo-
rodik el, nevezetesen akkor, ha a tavak egyaltalan nem,
avagy pedig elégtelentl lesznek télire kiszaritva. Szabaly-
szerden kezelt es tehat kell6 er6ben tartott tavakban
soha sincsenek ilyen élsdiek. Am ha a halat ilyenek
meglepik, legjobb azt kézbe venni és ilyen modon meg-
szabaditani az emlitett vérszopdtoi. Vannak, a kik e
végbdl a halat 2% konyhaso6oldatba teszik. Sokan azonban
ezt az eljarast félmunkénak tekintik, azt allitvan, hogy
nem minden halpiécza tavolithaté igy el. Kilénben meg
kell jegyezniink, ho%y az eféle kezelés csak ugy lesz
sikeres, ha aztdan a halat nem tesszik ismét pioczaval
fert6z6tt toba vissza. Gyokeresen egyébként csakis a to
talajanak gondos miivelésével lehet segiteni, oly médon
ugyanis, hqu a tavat télire mentGi jobban Kkiszaritjuk,
majd foltorjuk és jol megmeszezzik. Nemo.
Kit terhel a hallépcsé felallitasanak a kotelezettsége?
(Felelet a 11. sz. kérdésre) A ki tudja azt, mily oriasi
utakat tesznek me? egyes halfajtdk a szaporodasukra
alkalmas terlletek l6lkeresésére — igy a lazacz a ten-
gerbdl a folyo forrasvidékére, az angolna ellenben innen
a tenger felé vandorol — az el6tt csak természetes lehet,
hogy mivel a halak ezen vandorlasat a fajfenntartas
hatalmas 0Osztone parancsolja, minden olyan akadéltyz
mely ezt az utat gatolja, végeredményében az illetd halfaj
sz?j)orodését hatralja, s6t meg is. akasztja.
gyanez az eset forog fonn a kérdéshen emlitett koriil-
mények kozott is. Nevezetesen a pisztrang is azon halak
koze tartozik, a mely ivasat megel6z6leg vandorol, t i.
Oszszel a hegyi vizek alsobb szakaszaibol a forrasvidékre
igyekszik, mivel a forrashoz kozel esG aprd vizerecs-
kékben talalja meg az ivasahoz és az ivadék fejlédéséhez
legalkalmasabb helyeket. Ebben 6t megakasztani annyit
tesz, mint a termeszetes folUjulasanak (tjat véagni. Ezt
tudva mondotta ki a torvényhozds az 1885. XXIII. t.-cz.

26. §-ban a kovetkezBket: ,Ha a vizhaszndlatra jogosult
a folydviz medrét egész szélességében elfoglalna, a meny-
nyiben azt a halaszat érdeke megkivanja,, halateresztot
vagy hallétrat tartozik alkalmazni/4

Vilagosan Kitinik ebbdl, hogy a hallétra folallitasanak
kotelezettsége a vizhasznalatra jogositottat terheli tekintet
nélkul arra, hogy Ujonnan létesitend6 avagy mar létezd
vizim(ir6l van-e 'sz6.

Az eljarast a halaszatrol szol6 torvény végrehajtasa
targyaban kiadott 5000/89. sz. foldmivelésigyi miniszteri
43—48. 88 szabalyozzak, A fonnforgé esetben, mivel
létezd vizimdépitmenynél igényeltetik a hallépcsé felalli-
tasa, az illet6 halaszati jogosultak a vizjogi torvény
157. 8-a. értelmében az alispannal szakért altal készitett
felvilagositd rajzokkal és tervekkel kell6en felszerelt
kérvenyt tartoznak benyujtani.

Az alispan err6l a vizimGepitmeny tulajdonosat oly
hozzéadassal értesiti, hogy neki is jogaban ail erre vonat-
kozolag tervet benydjtani; avagy a felallitas ellen IeigfeILebb
30 napon belul kifogast tenni. Ezen id6 elteltével a keér-
vény a tervekkel és ellenvetéssel egyutt a hatdsagi szak-
értbnek adandd ki nyilatkozas végett. Minek megtor-
tente utan az épitesi engedély a vizjogi térvén
162—174. §-ban szabalyozott eljaras alapjan megadati
s a vizim(tulajdonos az engedély kiadasatol szamitott
zaros hataridé alatt azt felépiteni tartozik ; ellenkez eset-
ben koltségén hivatalbol allittatik az fel. Mint ebbdl kitet-
szik, az eljaras meglehet6sen hosszadalmas, éppen azért
stirg6sen kell ahoz fogni, ha czélt akar érni. F?I,

Van-e a csukanak befolyasa a ponty fejlédésére ? (Felelet a
12. sz. keérdésre.) A kozOlt leirasbol az latszik, hogy a
toban tébb volt a hal, mint amennyit abban jol taplalni
lehetett, minekfolytan az izomzat fejl6dése nem birt 1épést
tartani a csontozatéval, vagyis a halak sovanyak maradtak.
Ma mar minden mez6gazda tisztaban van azzal, hogy
eﬂy bizonyos legel6n csakis meghatarozott szamu legelo-
allatot Iehetljél taplalni. Ha ennél tdbbet hajtunk oda,
az is megél ugyan, de mert ezaltal kevesebb taplalék
jut minden egyesre, a rosszabb taplalkozas kovetkez-
ménye a his avagy a g@ aFJL_Jhozamban megb Gsziilja
magat. igy vagyunk a hallal is. Alapjaban véve ez is
hizo allat, mert hishozamban jutalmazza a gazda farado-
zasat. Amha nélkilozik a taplalekot, csak természetes,
hogy a termés gyengébb lesz, mintha annak b&vében
vannak.

Mivel a totaplalék terméképessé?e adott valami, nyilvan-
valé, hogy az Allatlétszamnak kell ehhez alkalmazkodni
s csak ha az helyesen van megvalasztva, lehetséges az
allatra nézve megfelel6 fejl6dést biztositani. Ez a modern
halasgazdasag alapja s éppen ezzel nem szamolt a to
halasitasat végez6 halasz; a miért sziilkségképpen sovany-
nak kellett a halaknak maradni.

De elhibazottnak tartom azt is, hogy pontyon Kivil,
méP ezompot, karaszt, s6t csukat is adott a toba. Tudnia
kellett volna nevezetesen — sajnos, a legtdbb halasz nem
tudja — hogy a karasz és a ezompo ugyanazon a koszton
él, mint a pontz. De mert a pontyotcfobban fizetik a
piaczon, mint a karaszt, magatdl értetédik, hogy amaz
elénydsebben értékesiti a taplalékot, mint az utobbi.
Vagyis, hogy nem elényds a karészt a pontP/tyaI egydtt
termelni. A" mi a jo haldsznak azt az Aallitasat illeti,
hogy a pontyok azért nem fejlodtek, mert a toba tett
csukak elpusztultak, dajkamesebe ill6 allitas. Szinte
meglepd, hogy mennyire ragaszkodnak beavatatlanok ahoz
a téves nézethez, hogy a pontyok k&zé okvetleniil csuka
is teendd, mert ilyenek nélkll ellustulnak, emiatt nem
taplalkoznak elégge s igg/ visszamaradnak fejlédésben.
Epp ellenkezéen &ll a olo% A csuka ugyanis, mint
ragadozd, valosaggal réme a békés természetl halaknak,
tehat a pontyoknak is. Koztapasztalas szerint annyira
félnek a csukatol, hogy akarhanyszor inkabb nem ivnak,
semhogy ikrajukat avagy a kel6 ivadékot az Grokke
éhes ragadozd falanksdganak atengedjék. Természetes



tehat, hogy ilyen allat el6l minden ponty téle telhetSleg
|g¥ek32|k menekilni. Hogy a menekiiléssel munkat végez
s hogy ennek révén a taplalék egy részét erikifejtesre,
nem pedig hizasra forditja, a mint a tégazda kivanja, az
is bizonyos. Onkeént folylk ebb6l az, hogy a toégazdanak
mindenkor azon kell lennie, hogy allatjai elegendd tap-
lalék mellett ment6i zavartalanabba élhessenek, mert
csak igy valik a taplalék halhissad. A mint ebbdl kitet-
szik, a halhizlalasnal is ugyanez az az elv érvényesil
tehat, a mit az Allathizlalas egyéb againal mindenki
régtol fogva kovet.

Mindezeket egybevetve azt ajanljuk, hogy jovére agy
a csukat, mint a czompo6t és a karaszt is okvetlenul
mell6zze és tavat kizéarolag csakis Bontytyal népesitse.
Ha a masfél holdra nem tesz tdbbet, 120 drb kétves
egyenkent félkilos nemes fajtaju ivadéknal, ezek 6szig
legalabb megnbnek 2 kg -ra, minélfogva lesz legalabb
két és fél mazsa piaczra val6 hala. Ha a kihal4szas utan
a tavat télire kiszaritja, ilyen kezelés mellett a lehet6
legjobban hasznalhatja ki a tavat. F—r.

> TARSULATOK

A varrasur-negyedi halészati tarsulat f. evi majus ho
30-an tartotta évi rendes kozgy(lését Karsay Lajos elndk-
letével Tornoczon. Az i%azgatéi jelentés kulondsen Ki-
emeli a naﬁymértékﬁ orvhalaszatot, a melyet Ieﬂf(’jképen
a molnarok (znek; a tarsulat feljelentésére két mol-
nart el is Itélt a kozigazgatdsi hatdsag haldszati Ki-
hagasért. Az éberebb ellendrzés czéljabdl jov6ben 4 &rt
alkalmaz a tarsulat. A tarsulati vizteriiletért kapott évi
bér 1050 korona; ebbdl 206 kor. 52 fillért forditottak a
kezeleés koltségére. A tarsulat vizteriilete a legUjabban
Osszeallitott adatok szerint 1974 k. hold; a hozzgjarulas
k. holdankint 10 fiiiér. Az &llam részér6l a malt évben
200 korona segélyben részesiilt a tarsulat. —p.-

-° VEGYESEK

A halaszati lgyek Gj miniszteri el6addja. A kdzszol-
galat egyszer(sitése czéljabdl a foldmivelésugyi minisz-
ter ugy rendelkezett, hogy a haldszati igazgatas Ugyei-
nek ezentll Landgraf Janos mdiszaki tanacsos, orszagos
halaszati felugyeld lesz az el6addja s e véghdl a neve-
zett el6adot a foldmivelésiigyi minisztérium V. f6osz-
talyaban (gyosztalyvezet6i hataskdrrel ruhazta fol. Ez
az intézkedés az orszagos halaszati felligyel6ség szer-
vezetét nem érinti. Landgraf ezentdl is feje marad az
orszagos halaszati felugyel6ségnek.
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Magyar-roman halaszati egyezmény. Folyd ho 9-én
targyalta és egyhangulag elfogadta torvényhozésunk
képvisel6haza a tobbszor emlitett halaszati egyezmény-
nek torvénybe leend6 iktatasardl szol6 javaslatot. Most
mar csak a férendihdz hozzajarulasa van héatra, hogy
torvényer6re emelkedjen ez a régen haz6dd javaslat.
Vajha Szerbidval is mielébb sikerlilne czélt érnink,
mert csak ezzel lesz biztositva az egységes kezelés a
Dunanak magyar-roman részén.

Teglagyarak aquga(gédreinek hasznositasardl, A modern
mez0gazdasag egyi alaﬁelve az, hogy még talpalatnyi
terlletet se hagyjunk félhasznalatlanul, ha arra alkalmas
eszkdz kinalkozik. Ezt az elvet tartva szem el6tt, nem
lesz folosleges ramutatni azokra a godrokre, melyekh6l
téglaveték az agyagot akndzzdk s a melyek rendszerint
magoktdl telnek meg talajvizzel avagy fellileti vizekkel.
Am az ilyen terlleteket is lehet hasznositani akkor, ha
megfelel6 halakkal népesittetnek be. Legalkalmasabb erre
a czélra a czomp6. S6t néha még ponty-ivadékot is
alkalmazhatunk, kilonésen ha a tavat, avagy annak a
széleit folverte mar a kaka, nad, kalmos, vizitok stb.
vizinbvény. lgaz, a halak kihalaszasa mindig némi®nehéz-
seggel jar, mert a legritkabb esetben lehetséges az ilyen
tavakat lecsapolni, mindamellett mert varsakkal meégis
csak czelt érhetink, melegen ajanljuk ezen kulénben
hasznavehetetlen tertileteknek ilyen mddon vald értéke-
sitését.

_Ei6halak szallitasa, Mint az O. F. Ztg. irja, allitolag
sikerilt eg%/ talalmany altal a halaknak élve valo szalli-
tdsdnak nehéz kérdését megoldani. Szerinte e végbdl a
vizet ozon alkalmazéaséaval frissitik fel. Az e tekintetben
tett kisérletek annyira kedvezb6ek, hogy ma Parisban
folytatja azt egy e végb6l alakult bizottsag.

A halhds szinérél. Sok vita folyt mar gy a tudésok,
mint a gyakorlat emberei kdzott a pisztrdngok husanak
szinér6l. Akarhanyszor tapasztaljak ugyanis, hogy egy-
azon patakban egészen egymas mellett fognak olyan
pisztrangot, a melyik kozul az egyiknek husa piros, a
masiké pedig feher. Egyesek az elobbit lazacz-, az utobbit
ellenben kévi-pisztrdugnak mondja, holott pedig mind a
kett§ sebes pisztrang (Trutta fario). HusOknak szine
egyreszrol a fogyasztott taplaléktol, masrészrol a hal
tartozkodasi helyenek milyenségétdl fiigg. Egy angol
neves sporthorgasz azt mondja: Minél gazdagabb a hal
altal fogyasztott taplalék foszforban, annal pirosabb a
hasanak szine. Ehez legfeljebb még csak azt lehet tenni,
hogy csendes és mély vizl, amellett agyagos feneki
helyeken tartdzkod6 pisztrang hisa tébbnyire piros szind,
holott a gyorsan folyo és kavicsos feneki helyekrdl valok
fehér husunk. Egyebként a hal kils§ szinezetérdl is lehet
husénak szinére “kdvetkeztetni, a mennyiben tapasztalas
szerint az élénk vilagos szind, kevés pottyel tarkitott
Elsztr_éngnak rendszerint vorosebb a hisa, mint a sotétebb
Ulsejli és sok pottyel bird tarséaé. D.F. Z

HIRDETMENY.

A czibakhdza—saapi

halaszati tarsulat 459iWo hold kiterjedést holt Tisza-4g hala-

szati jogat 1904 oktober I-t6l kezdve 3, 6, esetleg 10 évi id6tartamra zart ajanlat utjan
bérbeadja; az ajanlathoz, az ajanlott évi bérdsszeg 10°/o-a készpénzben vagy oOvadékképes
papirban csatolandd és 1904 szeptember 15-ig al6lirt tarsulati elndknek Czibakhazara posta

utjan bekildend6.
azonban az ajanlattevék meghivatnak.

Az ajanlatok kozil a véalasztasi jog a tarsulati

kozgydlest illeti, erre

Kelt Jasz-Nagy-Kun-Szolnokmegyében, Czibakhazan, 1904. évi majus h6é 11-én.

Svab Gyula s. k., tarsulati elngk.

'Patria” irod. vallalat és nyomdai részvénytarsasag nyomadsa, Budapesten, UlIGi-ut 25.



