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Felhivas.

Evrél-évrE tapasztalhattdk az Orszdgos Mez6gazdasagi
Kiallitas latogatéi, hogy a nagykozénség részér6l mily fo-
kozott érdeklédés nyilvanul meg a halaszati paviilon irant.
A régi, amdudgyis provizorikus jellegld paviilon, mely az
id6k folyaman teljesen tonkre is ment a nagy érdekl6dés-
hez mérten talsagosan sziiknek bizonyult.

Ez a korulmény késztelte az Orszagos Halaszati Egye-
sulet véalasztmanyat arra, hogy az idei kiallitas kapcsan
oly megoldast keressen, amely amellett, hogy mélté kerete
legyen a Kkiallitds anyaganak, a halpropaganda szolgalata-
ba éallitsa a ko6zonség részér6l megnyilvanult o6rvendetes
érdekl6dést. Oly korszerl kove.élményeknek megteleld épu-
letrél kellett tehat- gondoskodnunk, amely egymidi a kial-
lithsnak nyudjt megjelelé elhelyezést, masiei6l a hal elké-
szitésének gyakoriad Lemma.aséal és a la.ogaté szemelattara
elkészitett kitin6 mindségl és mégis olcsd halételek hely-
szinen val6é fogyasztasat lehet6vé teszi.

Az Orszagos Halaszati Egyesilet természetesen nem
rendelkezik azok (elett az anyagi eszkdzok ietl, amelyek
ily épulet létesitéséhez sziukségesek, drommel jelenthetjuk
azonban, hogy a M. Kir. Féldmduvelésiugyi Minisz er (r
onagyméltésaga eziranyu el6terjesztésiink irant teljes meg-
ériest tanusitott és 20.000 peng6t utalt ki e célra, azzal a
leltétellel, hogy az épitkezéshez sziikséges tovabbi 6sszeget
a magyar halasztarsadalom teremti el6. Jelentékenyen meg-
kénnyilelte feladatunkat a M. Kir. Kulkereskedelmi Hivatal
Is; amidén megért6 készséggel 5.000 peng8 megtéritését
vallalta. Az épitkezési koltségekhez valé hozzajarulas el6-
leremlésére hasznaltuk fel tovabba az épuletben elhelye-
zend6é halaszvendéglé bérbeadasat is és e réven 5.000
pengdi biztositottunk.

Az épitkezési koltségek jelentékeny része ezzel mar

fedezetei is nyert, mert az elkészitett és a valasztmany al-
lal egyhanglan igen elényésként elfogadott, kit(iné elgon-
dolason nyugvé ajanlat Szerint mintegy 40000 pengd Gsz-"
szt's létesitési koltséggel kell kalkuladlnunk, noha tekintetbe
kell venni azt is, hogy pontos koltségvetés épitkezéseiméi,
kulonésen a mai id6mben, a gyakorlati tapasztalat szerint
nem készithet6. A magyar halasztarsadalomhoz kell tehat
fordulnunk* azzal a kéréssel, hogy ajanljon fel ki-ki sajat
erejének megteleiden a kozos cél érdekében megfeleld
Osszeget. A foldmdvelésugyi kormany A&ltal rendelkezésre
bocsatott Osszeg felhasznalasa is ahhoz a feltételhez van
kotve, hogy a hianyz6 0Osszeget az érdekeltség bocsajtja
rendelkezésre és mar csak ez okbdl is feltétlentl sziikséges
az épitkezés megvalésitasa, ha nem akarjuk a jelentékeny
tamogatast elvesziteni.

Minden magyar haltenyészt6 abban a meggy6z&désben
aldozhat erre a célra, hogy sajat érdekeinek a legmegfe-
lelébb moédon gyumolcsozéen fekteti be hozzajarulasat*
hiszen tudjuk, hogy évek hosszi soran &t milyen szinte
megoldhatatlan nehézségekkel kuzddétt az egész magyar
haltermel6 tarsadalom termésének értékesitésénél. Az ex-
port lehetéségek a mai viszonyok kozott mindig hajszalon
fuggenek és termésiink elhelyezésének egyetlen biztos ba-
zisa a bels6 fogyasztads. Ezt a belsé fogyasztast szélesiteni,
a hazai piacot felvev6képessé tenni, els6rahgu érdekiink
es kotelességink. Ezen a téren pedig még igen sok tenni
valé van, hiszen a magyar halfogyasztas fejadagja csak
egy toredéke a németorszagi és nyugati allamok halfo-
gyasztasanak.

Az épitkezést az érdekeltség altal mar rendelkezé-
stinkre bocsatott 0sszegekb6l meg is kezdtik és tekinlettel
az id6 rovidségére, a magyar hahenyésztéket és halkeres-
ked6ket a Halaszat hasabjain hivjuk fel, hogy juttassa
el minden egyes érdekelt az erejéhez képest felajanlandé
Osszeget sltrg6sen az Orszagos Halaszati Egyesllethez
(Budapest, V., Kossuth Lajos-tér 11. I1l. emelet 215.). A be-



érkez6 oOsszegeket a Haldszat hasabjain fogjuk nyilva-
nosan nyugtazni.

Az Orszagos Halaszati Egyesiilet

valasztmanya.

Eddig beérkezett hozzajarulasok:
Magyar Tégazdasagok r. t. és Halbizomanyi és

Halértékesité r. t.

Corchus Dezs6 és Zoltan P

P 3.000.
500.

Hazai piszirangienvesztésunk irany-
elvei és kilatasai. Fayta
irtdk: Dr. Mika Ferenc és Dr. Varga Lajos Sopron.

A pisztrang fejl6dése és ennek feltételei.

Gazdasagi szempontbdél nagyon fontos a halak nodve-
kedése. Ez igen sokféle tényez6tél fiigg. Az élettér sok-
féle fizikai és vegyi tényez6je és f6leg a rendelkezésre
allé6 tér (tértényez6) mellett meglévé taplalékmennyiség
szabéalyozza a halak nodvekedését és fejl6dését. Kétségtelen
azonban, hogy ezeken a kuls6 tényezé6kdon kivul az illeté
halfajhoz tartoz6 egyes egyedek egyéni sajatossagai: a
gyors xidvekédésre valé hajlam, oroklott készség a taplalék
jo kihasznéalasara, s6t némelyek (pl. Schingenbevg és
\VUler) szerint az egyéni szellemi képességek, azaz a miné-
ségben és nagysagban legalkalmasabb taplaléknak szinte
tudatos kivalogatasara valé képesség is mind kozrejatszanak
a halak fejlédésében. Pl. Schiemenz megallapitotta, hogy
a pontyivadék egyénei kozott valésagos kuloncoék is akad-
nak, amelyek kizarélag a vizben lebeg6 é16 szervezetekkel
(plankton) taplalkoznak s ezért testvéreikt6l novekedésben
messze elmaradnak. Szamos ilyen megiigyelése alapjan
allitotta fel a kovetkez6 altalanos érvényi szabalyi: «Ugyan-
annak a halfajnak egyedei annal jobban névekednék, mi-
nél nagyobbak a felvett taplalékdarabok .

Am ezek ellenére is kétségtelen, hogy a halak fejl6-
désére az emlitett alkatbeli, Ugynevezett genolipikus, 6ro-
kolt sajatsagok sokkal csekélyebb jelentfségliek, mint a
kilsé, az élettér sajatossagaiban rejlé paralipikus tényezék.
Mert az atlag szempontjab6l ezek az utébbiak birnak donté
fontossaggal.

A halak ndévekedési
a tobbi gerinces allatétol.

képessége sok tekintetben eltéré
Reajuk nézve a testi nagysag
miiiL tEaji tulajdonsadg kevésbbé jellegzetes. A nodvekedés
hatara ugyanis kisebb mértékben korlatozott, gyorsasaga
pedig jelentékenyen fliggetlenebb az élettartamtél. A maga-
sabbrend(l allatokkal ellentétben a halak életik végéig
névekednek. Nagyon taldléan mondja Schéaperclaus, hogy
a halakra’ nézve nincsen é&tlagos testnagysag, amelynek
elérése utan kinéttnek lehetne tekinteni Oket. llyen érte-
lemben noévekedésik korlatlan s inkabb hasonlithaté a
novények (fak) noévekedéséhez, mmt a melegvérd allatoké-
hoz.

Azt, hogy a halak novekedési, képessége és taplalko-
zasuk kozott milyen szoros az Osszefliggés, a taplaléknak
a novekedésre gyakorolt hatasa igazolja a legjobban.
A halak fejl6édése akkor gyors, ha a felvett taplalék)
nemcsak az életm(ikddések fenntartasdhoz, hanem az épilLd
folyamatokhoz — tehat a nodvekedéshez és testi gyarapo-
dashoz — szikséges mennyiséget is fedezi. Novekedésuk
ezzel szemben lasstva vélik, s6t abba is marad, ha a fel-
vett taplalék olyan csekély, hogy a test életmikddéseinek
fenntartasdhoz sziikséges mennyiséget fedezi csupan. Az
anyagcserére vonatkozo6 ezek a megallapitasok természetesen
mmd nagyon régen ismeretes és kdnnyen belathaté szaba-
lyok.

A taplalkozas azonban nemcsak a névekedésre dontd
jelent6ségli, hanem sok esetben messzebbmend hatasa is
lehet. Szamos faj széthasadasa, fajvaltozatok, fajtak kiala-
kulasa mint v£gs6 okkal: a megvaltozott taplalkozassal
magyarazhaté meg. A Lazac-félék (Salmonidae) *csalad-
jaba tartoz6 fajok, amely csaladban foglal helyet a piszt-
rang is, er6s mértékben reagalnak az emlitett tényez6k
atalakité hatdsaira. A meg nem felel§ taplalkozas némely
fajokbol valésdgos torpe valtozatokat alakitott ki. Ilyen
torpe valtozatok példaul a Skandinaviai félsziget Otra
vidékének tavaiban él6 lazacok (Salmo salar L.), amelyek
hegyomlas, vagy egyéb katasztrofak kovetkeztében az illetd
édesvizekben maradtak, ott allandésultak, alkalmazkodtak
a megvaltozott életfeltételekhez. Az oLt rendelkezésukre
allo sz(kos taplalék mellett csucsértékben csak 30 cm
hosszusagura és 375. gr. sulyra ndvekednek meg.

A mi sebespisztrangunknak is van torpe tajfajtija

A magas hegységeknek a gleccserpatakoktél taplalt vizei-
ben él6 kovipisztrang (Steinforelle) alakjdban. A régebbi
szerz6k Salmo alpinus Bloch néven meg is kulonboztették
a torzsfajtajat, ezt a 16-17 cm hosszlsagura és csucsérték-
ben 125 gr. sulydra fejl6dé halat. Ezt a rossz novekedést is
kizarélag az allandé taplalékhiany okozza.

A fentiekkel kapcsolatban meg kell emliteniink, hogy
a legUjabb tudoméanyos felfogas szerint a sebes pisztrang
(de a tavi pisztrang is) fajilag azonos a tengeri pisztrang-
gal; nem egyéb, mint annak az édesvizben a tengerhez
viszonyttva szlkosebb taplalkozasi viszonyok kozé szorult
és ott allandosult alakja. Ennek megfeleléen a legUjabb
tudomanyos irodalom ma a tengeri pisztrangot Salmo
jratta, forma trntta L.t a sebespisztrangot Salmo trutta,
‘forma fario L. tavipisztrangot Salmo trutta, forma lacust-
ris L. névvel jeldli meg.

Ha azonban a pisztrangok taplalékban gazdag és
gyéren benépesedett vizekben élnek, akkor fejlédéstik na-
gyon gyors lehet. Erre vonatkozélag az irodalom szamos
adatot jegyzett fel, de mi csak Diesner és Arens adatait
emlitjuk ineg, akik a Harz-hegységben levé Rhum folyé6-
b6l 500 750 gr.-os pisztrangokat halasztak ki, amelyek még
az ivarérettséget sem érték el, tehat még 3 illetleg 4 évesek
se voltak.

Pisztrangos vizeinket csak akkor értékesithetjuk gazda-
sagosan, ha azok hozaméat a bel6luk rendes viszonyok
mellett allandéan kifoghaté évi halmennyiség csucsérté-
kére fokozzuk. Az értuk fizetend6 bér a befektetett téke
kamatozasa, de a helyes kezelés szempontjabol is felette
fontos tehat annak biztos ismerete, hogy valamely viz, tap-
laléktermelése révén, mekkora pisztrangallomany szamara
képes megfelel6 novekedést, azaz az értékesitésre alkalmas
nagysagra valo gyors fejlédést biztositani.

Sajnos a pisztrangos vizeknek, mint altaldban minden
folyéviznek a termel6képességét s igy az uUgynevezett boni-
tasat az allévizekkel szemben a bioldgiai viszonyok nagy-
foka valtozatossaga miatt nagyon nehéz pontosan meg-
allapitani. Hiszen a folydvizek vizmennyisége, a vizfolyas
sebessége, a viz fizikai és kémiai viszonyai stb. alland6éan
valtoznak s igy ha sikertul is nehéz faradsaggal a termel6-
képességet megallapitani, akkor ez csak a megallapitas
idejére érvényes minden tekintetben. Mert sohasem tudhat-
juk, hogy mar néhany napon beltl milyen valtozasok tor-
téntek a megvizsgalt folyévizekben.

Széleskorl vizsgalatok alapjan megmondhatjuk, hogy
az illetd vizben béven vagy gyér mennyiségben vannak-e
jelen a pisztrang fétaplalékaul szolgalé allati szervezetek,
de ismételjuk, hogy ez igen korulményes és hosszadalmas

féladat. De nem is egészen megbizhaté, mert az illetd
allatkozosség képe is alland6é valtozasokat szenvedhet az
évszakok, iddjaras, arvizek, esetleg szennyvizek bejutasa

stb. kovetkeztében.

A pisztrangoktél rendszeresen fogyasztott allatok kozul
egyes fajok tapértékét mar jobban ismerjuk. Ez a tap-
érték természetesen fligg az allat nagysagatdl és testének
anyagaitol, f6leg pedig ezeknek az anyagoknak emészthet6-
ségétdl. igy példaul a Gammarus pulex nevil rakécska da-
rabjanak élésulya, Geng vizsgalatai szerint 24 miligramm,
héértéke 20.39 grammkaldria; teste 78.410/0 vizet, 11320
Osszproteint, 1.280/0 zsirt, 26%/0 szénhidratot és 6.280/0
hamualkatrészt tartalmaz. Az Asellus aquaticus nevld ra-
kocska egyede 27.17 mg, 19.76 g kaldria értékl, 80.230b
vizet, 10.1506 dsszproteint, 0.8806 zsirt, 1.6900 szénhidratot
és 7.02060 hamualkatrészt tartalmaz. A Physa fontinalis
nevl vizicsiga egyedének él6sulya 82.20 mg, héértéke 73.78 g
kaloria, leste pedig 82.1900 vizbdél, 7.920b szénhidratbol és
1.230/0 hamualkatrészbél all. A Caloén dipterum nev( kérész
alcaja egyénenként atlag 9.50 mg sulyda és 12.68 kaldria

héértékd; teste” 77.3200 vizet, 13.0500 oOsszproteint, 5.9600
zsirt, 1.8700 szénhidratot és 1.8000 hamualkatrészt tar-
talmaz.

Ebbél a néhany adatbdl is lathatjuk, hogy milyen

csekély tapértéke van a pisztrang taplalékainak. Hiszen
talnyomdé részben vizb6él vannak s csupan az 0Osszprotei-
nek (fehérjék), zsirok és szénhidratok hasznosithaték a
pisztrang taplalkozasaban. Milyen tomegeket kell azokbél
elfogyasztania! Nem csodalkozhatunk azért, hogy halunk-
nak szinte allandéan taplalékot kell keresgélnie, egész
életén keresztul.

A viz altal termelt taplalékon kivul a pisztrang szaraz-
foldi eredetl taplalékot is fogyaszt, s6t ennek — amint
el6z6leg mar Kkifejtettik, — id6szakonként nagy jelent6-
sége is lehet. Mar pedig ennek a pisztrang fejlédése szem-
pontjabdl fontos taplaléknak mennyiségét és tapértékét



még megkozelitéen sem tudjuk megbecsilni. Nagy nehéz-
séget okoz az a korulmény is, hogy tudasunk még hézagos,
nem allanak rendelkezéstinkre megbizhaté adatok arra vo-
natkozélag, hogy a pisztrdngnak a szabad természetben
a fejlédéséhez, gyarapodasahoz milyen mennyiségl tapla-
lékra van sziksége. A pisztrangtenyészelek mesterséged
viszonyai kozott mas a helyzet Itt ugyanis a mestersé-
,esen nyujtott taplalékok minden fajtajanak tapérléke is-
meretes, vagy konnyen meghatarozhaté. Tudjuk, hogy mi-
iven taplalékbél mekkora sulyegység sziikséges a suUiyegy-
segnyi halhls termeléséhez.

A természetes folyobvizek taplaléktermel6képességét a
piszlranghozam szempontjabol gyakorlatilag is megbizha-
juan csak az alloméany atlagos fejl6édésének alapos ellen-
6rzése dlltai tudjuk megitélni. Mindig figyelnink kell tehat
a pisztrangallomany nodvekedését, testsulygyarapodaséit. A
sebespisztrang novekedésével tobben foglalkoztak eddig is.
Smolian vizsgalatai szerint az egyéves sebespisztrang 8 -12
cm. hosszd és 15 20 gramm sulyt ér el; a kétéves 15 18
cm és y5-V4 fontnyi, a haroméves pedig 20—25 cm.
hosszlsagot és V4—V?2 fontnyi sudlyt ér el. Scheiirlng meg-
ailapilasai szerint a sebespisztrang az els6 évben a patak
taplalékgazdagsaga szerint 5—10 cm-re és 10 20 g. sdlyra
novekedik. Sldower az egynyaras sebespisztrangnal szep-
temberben atlagosan 9.4—9.9 cm. hosszisagot és 9.13—10.35
g. testsulyt mért. Novemberben mar 11.77 12.27 cm. hosz-
s/uséagot ‘és 16.87- 19.03 g sulyt allapitott meg. Egy masik
vizsgalati anvagon a kétnyaras pisztrangok testhosszusaga
195 20.4 cin. a liarom-nyarasoké 18 -29 cm. a négynya-
rasoké 26.5—27.5 cm. volt.

Sklower-nek a kovetkez6 megjegyzése igen talaléan
reavilagit arra, hogy a sebespisztrangok nodvekedése meny-
nyire valtozé lehet: «Az a kutaté, akinek alkalma volt
nagyobbszamu hal korat meghatarozni, jél tudja, hogy a
pisztrangféléknél a kor és testsuly kozott alig lehet biztos
Osszefluiggést megallapitani. Példaként megemlitem, hogy egy
kétnyaras sebespisztrang 161 g-ot nyomott, mig egy masik
példany ugyanabbdl az allomanybdl, tehat ugyanolyan vi-
szonyok kozolt tartva, csali 55 g-ot ért el. Hasonlé esetek-
r6l bizonyara minden pisztrangtenyésztének van tudomésa.
Mint ritkasagot megemlitem még, irja Skinwer, hogy egy
sebespisztrang, melyet a Keleti-tengerbe helyeztek ki, élete
masodik esztendejének végén 688 g-ot nyomott.

Willer, az els6 nyar utani sebespiszlrangot 7 15 cm.
hosszinak és 10 15 g sulyunak taladlta; a masodik nyara-
sok testhosszUsagat 15 20 cm-nok és 70 160 g.-nak, a har-
madik nyarasokét 20—25 cm. és 125—300 g-nak mondja.
\ iht Bltniekéni kisérleti haltenyészet egyik tavaban végzett
mérései a kovetkezd adatokat szolgaltattak a sebespiszLrang
viselkedésére:

6 hénapos 12.0 cm hosszu, 16.7 g sualya
12 » 145 » » 31.5» »
18 » 17.7 » » 51.3» »
24 » 205 » » 88.4 » »
30 224 » * 107.5 » »
Enger M., akitél az el6bbi adatokat és idézeteket is
vettik, az albaumi Kkisérleti piszirangtenyészl§ «intézetben

a sebespisztrang novekedésére vonatkozdlag szamos egyed
se utdn a kovetkezd kozépértéket allapitotta meg:
1 éves kordban 16.51 cm. hossz(i, 51.76 g. siilvQ,

2 f < 23.60 ? « 130.30 ‘« »
3 « « 27.15 « « 215.56 « »
1 « « 3340 « « 498.59 « »

Hazai vizeinkben sajat megfigyeléseink szerint a sebes-
pisztrang fejlédése akkor mondhat6 kielégitének, ha ez a
kove lkez6 tiérelekel mulatja:

els6 évben legalabb 9 cm. hosszura és 18 gr. sulydra,
« 20 « « « 125 » »
aharmadik« * 22 « « « 220 » »
novekednek, természetesen atlagos érlékeket szamitva, hi-
szrn az el6z6kbdl is kivilaglik és tapasztalatok bizonyitjak,
bo”y ugyanannak a pisztrang-nemzedéknek a tagjai is
nagyon erésen szétnének!

A szivarvanyos pisztrang novekedésérdl is ide ikta-
tunk néhany adatot, hogy ezek a sebespisztrang fejlédési
adataival osszehasonlithatok legyenek. A Grote, Vogt, Ho-
ler-féle nagy miben (Die Susswasserfische von Milieleuro-
pa, 1909) azt" olvassuk, hogy a szivarvanyos pisztrang a
hlvos piszlrAngos tavi tenyészetekben, az els§ évben
J) 21 cm., a harmadik évben 27—30 cm-re fejl6dnek.
Smolian azt irja, hogy az els6 évben 6—12 cm. a mésodik
eyben 18—22 cm. és a harmadikban 25 -27 cm. a szivar-
vanyos™ pisztrang novekedése. Enger M. néhany szaz ku-
onboz6 kord szivarvanyos pisztrang testhosszlsagat és
testsulyat megmérve a kovetkezd kozépérlékeket kapta:

az 1 éves 1585 cm. hosszu és 50.3 g. sulyu

a 2 « 2278 € « « 1295 « »

a 3 « *24.67 « « « 156.6 « »

A novekedés az els6 harom évben a leger6sebb, azutan
nagyon megcsokken.

Arra vonatkozélag, hogy a szivarvanyos pisztrang
ugyanazon évfolyamd allomanyanak tagjai" is mennyire
széln6hetnek . alljon itt Enger il/.-nak néhany adata:
168 egvéve>hal kozoétt 5.4—26.0 cm. Jiosszxisaguak voltak:
278 kéeves hal kozott 14.8 -31.8 cm. hosszUsaguak vol &k,
92 huaron é e >hal k6zott 18.0—30.0 cm. hosszusaguak voltak-

A sulyban hasonlé nagy volt az eltérés. Még pedig:
169 egvéveb5hal kozott 1.5—159.6 grammos egyedek voltak,
259 hé éTe; hal 16 6lt 21.6—437.5 grammos egyedek vol ak,
100 hé& orr éve shalké ott 31.8 256.9 grammos egyedek voltak.

Ezekbdl a noévekedési adatokbdl sok mindent kiolvas-
hatunk a szivarvanyos pisztrangra vonatkozélag is. A 1leg-
fontosabb az, hogy masodik életévében testsilyanak ot-
szorosére novekedik, a kovetkez6 évben az el6z6 évi suly
2 12-szeresél, végul a haroméves az el6z§ évi suly 1Vével
novekedik.

A pisztrangok testhosszUsagat az orr hegyétél a fark-
Usz6 kezdetéig kell szamitani. Az életkort pedig a pikke-
lyeken levé évgylrik ( novekedési gylrik ) alapjan némi
gyakorlat utjan er6s nagyité segitségével hatarozzak meg.
A kormeghatarozashoz néhany nagy pikkelyt valasztunk,
pielveket a hal oldalarél mind a hathoz, mind a hasi ré-
szekhez kozeli testfeltletrél csipesszel 6vatosan kiemellnk.

A taplalék allandoé szlkossége a pisztrangok testalakja-
nak aranyossagat, illet6leg aranyait nem befolyasolja. A
mostoha koérulmények kozélt él6 halak leste aranyos ma-
rad akkor is, ha novekedésuk gyengesége miatt torpék
maradnak. A beesett oldalak, a késalak( keskeny hat, az
aranytalanul nagy fej és a nagy szemek rendesen kéros
allapotra mulatnak s a halak betegségének kovetkezmé-
nyei, vagy azt jelentik, hogy a hal hirtelentl kerult rész-
szabi) taplalkozasi viszonyok kozé.

Engei' M. mérései szerint, melyeket 200 sebespisztran-
gon végzett, a harom f6 testrész aranyai a kovetkezfk:

a fej 20 22 <oa a teljes testhosszlsagnak,

a torzs 10 14 o0a a teljes testhosszusagnak,

a fark 31 37 o0a a teljes tesLhosszlsagnak,

A legnagyobb testmagassag kozépértékben a testhosz-
szusag 18 20 o/oat teszi. A csigolyak szama 53—59, kozép-
értékben 57.

Piszlrangalloméanyunk fejl6édését valamely vizben csak
akkor étiendrizhetjuk megbizhatéan, ha megfigyeléseinket
nagyobb szamu pisztrangon végezzik. l)e az is sziukséges,
hogy vizsgalatainkat a kérdéses viznek a termelés szem-
pontjabo6l figyelembe veheté egész részére kiterjesszik.
Csak igy ismerhetjuk meg halainknak a valésagos hely-
zetet lehet6 pontossaggal megkodzelité atlagos novekedését.
Csak egy vagy néhany" darab pisztrang fejl6dési viszonyai-
bél nagyon kdonnyen hamis és téves kovetkeztetéseket von-
hatunk le. Mert amint fontebb mar emiilelliik — az egyes
korosztalyok ogvedei kozétt igen nagyfokd a szétnovés.
Az egves vizszakaszok kulénbozé életlehet6ségei miatt a
fejlédés kulénféle moédon alakul s valdsagos toérpék és
oridsok akadnak ugyanannak a nemzedéknek egyedei kozott
is. A jo fejlédés kritériuma az is, hogy az egyes évjaratok
novekedése lehetbleg egyenletesen j6 legyen.

Ha vizsgalataink alapjan arrél gy6z6dtink meg, hogy
piszlrangos patakunk &allomanya jél fejlédik, akkor ezt a
hozam fokozasa érdekében igyekezziink szaporitani. Mert
az ilyen patak gyér halallomannyal gazdasagosan egyalta-
laban nem kihasznalt. A gvér allomanyu, j6 tapidiéktermclo
patakban pisztrangjaink jél fejlédnek, gyorsan névekednek
,ugvan. de a taplalékot nem képesek elfogyasztani s igy az
hasznos!lallanul mara(l.

lla azonban halallomanyiink egyebeinek novekedése

rossz, lassu, a viz fizikai és vegyi allapota azonban meg-
felel§, akkor bizonyos, hogy a patak téaplaléktermelése
gyenge, a meglévé allomany szamara termelt taplalék-

mennyiség elégtelen.

Ezekbdl lathatd, hogy a taplalék elégtelen volta két
okra vezetheté vissza: 1 a viz taplalékterm6képessége gyen-
ge, 2 az alloméany aranylLalanul nagy, azaz nagyobb a fo-
gyasztads, mint a termelés.

1 Vizindvényeket telepitsink a patakba. A dadsan fej-
16d6 vizindvényzet sok szerves anyagot termel, amit a vizi
allatok hasznositanak, ott buvéhelyet taldlnak stb. s igy a
pisztrangok taplalékaul szolgalé vizi Aallatvilag elszapo-
rodik.

2 A vizet bearnyékol6 fakat, bokrokat meggyéritilk,
hpgy a vizi névényzet bdséges napfényhez juthasson, Meri
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a vizi z6ld novényzet athasonité tevékenysége is csak meg-
felel6 napfény jelenléte esetén lehetséges. Elszaporodéasara
tehat csak igy szamithatunk.

3. Mesterséges tragyazast hajtunk végre. Ez az eljaréas
a pisztrangos patakok esetében nagyon ritka s igen ritkan
lehet réla hallani és olvasni. Pedig kétségtelen, hogy a
taplalékban szegény patakokat meg lehet javitani mester-
séges tragyazassal. Seez irja, hogy egyik ismerfse a patak
melletti oldalarokban, ahova az ivadékot ki szokta helyez-
ni, mintegy 100 m. tavolsagban apr6 zsdkokat merit a vizLe,
melyeket el6z6leg tyuk- vagy galambtragyaval toltétt meg.
A viz kioldja a tragya értékes anyagait, kiligozza azokat s
igy a csondes vizbe jutva, a ndvényzet igen jol fejlédik
s vele kapcsolatosan az alsébbrendl vizi allatvilag is er6-
sen elszaporodik. Itt azutdn megfeleléen novekedik az iva-
dék is és gyorsan atesik a «gyermekbetegségek» veszedel-
mes idején. Ez az eljaras egyszer(isége és olcsésaga mel-
lett is sikerrel kecsegtet s kiprébalasa mas helyeken kiva-
natos volna.

4. A mesterséges etetésre is sokan gondoltak, a&mde ezt
az eljarast csak & mesterséges pisztrangtenyésztd vizekben
lehet ajanlani. Ugyanis megprébaltak a természetes pata-
kok «vad» pisztrangjait is elelni, de észrevették, hogy
rendkivul megszelidiltek, bizalmasok lettek s igy nagyon
kénnyen zsdkmanyaiva valtak az orvhaldszoknak. Kétség-
telen"azonban, hogy a természetes vizekben is jovGje lesz a
mesterséges etetésnek, ha az illet§ vizek olyan helyeken
vannak, ahol az allomany védelmét és biztositasat konnyen
végre lehet hajtani.

Nézzuk réviden a masodik esetet! Mit tehetiink akkor,
ha a viz haldllomanya aranytalanul nagyobb, mint ahogyan
a viz taplaléktermel6képességéaek meg elelne. Az eljaras
egyszer(: az allomanyt er6teljesen gyériteutink keli. Els6-
sorban arra kell térekednink, hogy a pisztrang élettarsasa-
gaban jelenlevd értéktelen fajokat és versenytarsakat, féleg
a nagyobb novéstekel (fejes domolyké, marna stb.) gyérit-
stk s ha kell irtsuk. Az idésebb nagyobb noévésl pisztrang-
egvedek jelenlétét se turjuk, mert az nem gazdasagos. Tap-
lalék fogyasztasuk ugyanis mar nincsen aranyban fejlédé-
sukkel és értékukkel.

A vizek tdlnépesedése kulénésen a sporthorgaszoktol
és horoggal halaszott vizekben szokott bekdvetkezni. Es
rendszerint nem a pisztrang allomanyanak megnéve' e &se
okozza a tulnépesedést, hanem mas kevésbbé értékes hal-
fajok elszaporodasa. A horgaszok ugyanis e:ek fogasara
nem vetnek sulyt. El6segiti az is, hogy mind a fe esdomoly-
k6, mind a rézsds marna jelentékenyen Ovatosabbak a
pisztrangnal s igy nehezebben keriilnek horogra. Pedig
ha nem vetink gatat elszaporodasuk elé, kilénésen a na-
gyobb patakokban, akkor ezek az értéktelen fajok jutnak
talsdlyra s akkor karbavész minden koltség, minden
igyekezet, amit a pisztrangallomany gyarapitasara fordi-
totlunk.

Sajat megfigyeléseinkbdl is jo példakat tudnank fel-
hozni arra, hogy az ilyen eljaras mennyire helytelen.
Egyikink (Mika) éveken at figyelemmel kisérte a NyAra-
inegyei Belanka-patak pisztrangallomanyat. A patakot vé-
gig sporthaldszok bérelték. A béreket arveréseken er@sen
folverték s igy lehetetlenné lelték azt, hogy a kevésbbé
sportszerlien, gyakran halékkal is dolgoz6 egyszer( falusi
halaszok a patakot folkereshessék. A pisztrangallomany
novelése céljabol évrél-évre tobb ezer pisztrangivadékot
helyeztek ki. Gondos fellugyelet létesitésével az orvhalaszok
szama is tetemesen megcsokkent. Az eredménye mégis na-
gyon szomoru volt: a patak pisztrangallomanya az el6z6
esztend6khoz viszonyitva jelentékenyen megcsokkent. Amde
tetemesen megnovekedett a fejesdomolyké és a roézsas
marna allomanya. A balsiker oka konnyen megtaldlhaté.
A sporthorgaszok ezeket a halakat nem tekintették maguk-
hoz mélté6 zsakmanyoknak, 6k csak a pisztrangra hor-
gasztak. Amde-régebben az egyszerl falusi haladszok ~fejes-
domolyk6tés amarnat is szivesen fogtdk s ha nem is sport-
szer( "eszkdzokkel, de mégis nagyszamban keritették ha-
l6jukba. Az &6 kezikben a Belanka-patak vize és ennek
haladlloméanya jobb életegyensulyban volt, mint ma, amikor
a pisztrang az életer6sebb, de a sporthorgasz el6tt érték-
telen fajoknak kénytelen atadni helyét s igy allandéan
tért veszit azokkal szemben.

A helyesen gyakorolt halaszat ismertetésére ezért ké-
s6bb, amikor a pisztrangos vizek helyes kezelését targyalni
fogjuk, részletesebben ki fogunk térni.

(folyt, kov,)

Az amerikai rak.

(Zeitschrift fur Fischerei Neudamm 1939 349—440. oldal)
(Pieglow Fischereiwissenschaftliche Monographie von Cambarus
affinis Say.)

Az amerikai rak valdszinGileg egyetlen helyr6l terjedt az
Oderan lefelé egészen a tengerig és felfelé a foly6é forrasaig. Az
amerikai rdk még a MurtzUvon a Havel és a Spree folyéban
valamint a Berlin melletti tavakban (Muggelsee) is el6fordul.

Az amerikai rdk a nagyobb nemes raktél gesztenye-
barna harantsavjaival pancélszinével, toviseivel és kisebbszamu
kopoltyuivai kulonbozik.

A haldll manyt és a haldszati szerszamokat nem ka-
rosiija. Rakpestis esetén amidén a nemesrak aldozatul esik, he-
lyét az amerikai rak foglalja el.

' Taplaléka; novények, csigak és rovar larvak. Féelénve,
hogy immunis a legtobb rakbetegségg 1és él6sdivel szemben,
jol szaporodik és mindenhez alkalmazkodik, végul koénnyen
foghatd A szerz6 8 cm. legkisebb méret betartasat javasolja.

K. Gy.

A ponty él6- és hasznos-sulya.
Wiener Landwirtschaftliche Zeitung Nov. 25.

A Witfingaui togazdasagban 114 darab 200—3000 gr.-ig
t rjed6 sulyd pontyot vizsgaltak meg abbol a célbol, hogy meg-
allapitsak az egyes testrészek sulyaranyat kulonboz6 sulya
pontyoknal. Igy tobbek koz a fej, pikkely, bér, tiszta hus és
cs nt °'uda vizsgaltdk. A vizsgalat megallapitotta, hogy bar a
fej sulyaranya csokken a nagysaggal de ez a csokkenés csekély,
mig a ponty hasznos st yanak aranya, azaz a tiszta has, min-
6én nagysagban ailando marad. U-jyanezt az aranyt allapitottak
meti a Gross-Meserisc -i tégazda.sa ban 200 illet6leg 500 gr,-on
feltli poniyoknal.

Ez a megéllapitds indokolttd tesz» kist bb sulyd halak
termelését és ezzel a t6 terulet joub kihasznalasa érhetd el.

K. Gy.

Halastavak tragyazéasa.

Kivonat: W. Wunder: Merkblatt fir Teichdingung cimd
értekezésénél A szerz6 ismerteti n halastwah tragyazasat a
ki onb6z6 t6 tipusoknal komposzt, ista lo iragya és fékep nes-
terseges tragya ad igoidsa esetén. Meslerseg s tragy zas szem-
pontjabdl szébaj hétnek az >k a tavak am lyek meg'elel§ iszap-
kepz6désutk. szabad vi leldiett k (m gielel6 melység vagy a
nad kipuszliiAsa utan). A mes”rséges tragyazas hatasa: mint
hallakarmany ko veden, de fontosabb az « bioldgiai véltozas,
amelyet a t0 életeben a mesterséges tragyazas eifidez.

A viz szine/6dése szerint megbi 6nbozt Unk barna, tiszta
és z0ld tavakél Barna tavak mészszegénységre vallanak, at-
ta sz0 tavak taplalékszegénységre. Tragyazasnal fékepen Ca és
P2 O5 adagolasrol van sz6, ez alta Ggy az atlatszé tiszta mint
a barna vizek zdld szinez6dést kapnak Superphosphat meg-
felel6 adagolasa esetén 14—21 nap alatt zéld szine/6des Iép
fel a zold algdk elszaporodasa folytan ezt koveti a puntszer(
kék alga (Anabaena) es végul rengeteg Cyclops.

A sull6k fontos szerepe és szaporita-
sa a togazgasagokban.

irta : Baldy Balint m. kir. gazdasagi feligyelé.

Tizenkét év ota foglalkozom rendszeresen és a legbeha-
tébban a sull6k tégazdasagi tenyésztésével és hasznos felhasz-
nalasaval és tapasztaldsaimat készséggel adom az aldbbiakban
tégazdatarsaim rendelkezésére.

A két legf6bb megallapitasom.

1 Sullék nélkdl alig folytathatdé eredményes pontyterme-
lés ott, hol kilénosen az értéktelen fehér halak (féleg keszegfé-
Iék) allandban bejuthatnak tavainkba

2. A sullék a tavak csaknem mindegyikében igen jél meg-
élnek, a tavak vizéhez és adottsagaihoz igen jol alkalmazkod-
nak és megfelel6 hozzaértéssel a legcsekélyebb veszteséggé
halaszhatok le és raktarozhatok el.

Mindezeket azért bocsatom el6re, mert altalanos az a né-
zet, hogy a sull6 olyannyira kényes hal, nogy annak tégazdasa-
sagi szaporitdsa a nagy veszteségek miatt nem érdemes.

Kozleményemben most féleg bemutatom a sullét, min
leghasznosabb jarulékhalat s els6sorban a gyakorlatban beval
okszerl szaporitasat és felhasznalasat. Majd egy kovetkezd is



mertetésben részletesen leirom lehaldszasat, szallitasat és értéke-
sitését. . . . .

Akinek még nincs sull6je tégazdasagaiban az kezdje el
a népesitést sulldikraval, vagy ha kozelében van sullét szaoori-
t6 tégazdasag, ugy szerezzen be onnan sullGivadékot, esetleg
tényészsul loket

A sulléikrat megérkezése utan azonnal tegyuk ladastol
tévizbe, hogy a peték vizveszteségiiket visszanyerjék. — Ta-
pasztalatom szerint egy lada megfelel6 ikraadllomanvbél mintegy
1200-15'X) drb sulléivadékot nevelhetiink fel. Jolteszem, hogyha
a sulléféstket dvatasan szétvagom (visyazva. hogv minél keve-
sebb ikrat sértsek meg) s a?t egyszerre 56 tavamba is szétra-
kom. Igv egy-egy tavamban darabszam szerint kevesebb, de an-
nal szebb sull§ ivadékom nevel6dik fel. Az egynyaras sull§ iva-
dék rendszerint kb. 15 cm. hossza és sulya 2-3 dekagramm.
Ho y milyen legnagyobb novekedésre képes a sullg, erre példa-
ul hozom fel, hogy egy 12 holdas tavunkban, hol ossz sen csak
2C0 darab sullivadékunk nevel6dott fel, azok atlagban elérték
a 30 dekagramm sulyt eleséguk természetesen volt bdésége-

Kulénésen j6 a novekedésik ott, hol sok a vizi rovar,
(féleg a kérész-, szitakot6-, és szunyog larvak, , bolharakok és
vizi aszkak), metyek elsé ragadoz6 eleségei kozé tartoznak B6-
ségesen pusztitja a sull6 a békalarvakat is, majd f6taplaléka
lesz a sok-sok apré fehér hal, melv a t6 viz f Is6bb rétegeiben
él. — Ezekbdl, valamint az értéktelen nyari ivasu pontyokbol
hihetetlen mennvi-éget fogyaszt a sull ivadék

Az értékeién halok pu ztitAsaval a sull6 ponttermésun-
ké* naayban fokozza (gy mennyisedben, mint minéségben.
Példaul hozom fel a vezetésem alatti godoll6i 50 kat holdas
tégazdasagnak eredményeit Halastavainkba t6' b iranybdl ka-
puik patak vizet, melv val6saéval émleszti az értéktelen keszeg
hatféléket Amig kell6 sza~u sullénk nem volt az 50 hold s
balga'dasévunk évi brutté eredménye 19 -200-2?0 q volt. mely-
b6l 12-15-22 q értéktelen apré halunk i« vo't Amidta bGsége-
sen tartunk sullét, évi er dménvink 240-2"0 q.-ra emelk™det* s
eb”d' legfeljebb 2-3 g a békés jarulok hal Fzek is értékesitésre
alkalmas példan ok. féleg fenéken él6 karaszok és compok.

A véaséarok ikrabdl név It ivadékot a kovetkezd évben
oss-uk el tav inkban Ggv. how azokbol kat holdanként
legfelie' b 10-15 oT> iussnn. E' tebesen elegendd lesz a tavak
t'sztantartasara. A masodik nvnms sull6ket mor értékesitsik,
de hangiunk m°g koézulik /520 darabot anyasullének, hogy
a na'y~dik éves korokban mar ezelkel ivothassnnk

Természetesen a masodik és hsrm d’k években is hozas-
sunk még ikrakat, d ezeket ekkor mar csjk olvm tavakba he-
lyeztiik el, hol egynyaras sull6 ivadék nincs, vagy csak kevés
van.

Am<or mar loésznek nogtjndovos sulléink, uGqy azoka”™
hasznéltnk fol szaoorita*ro, Az ikraval telitett ,kovér hasa*
anvasul 6ket mar marciusban kuU'onit*uk el a ,sovany hasu“ te-
jesektdél Tegyuk mas mas telel6be &ket s aprilisban helyezziik
O6ket Gss-re a sz porit6 téba

i. lel ‘athagtuk a siVIé\ot f6bb telel§ tanakban elhelye-
zett fészkekre ffungyokér, cirok bordka fenv@valyak stb)
az ikrékat szétrakjuk onnen tobbi ‘avainkba Mivel anvasullé-
ink igen béségesen raknak ikr*t (kdzel 200000 darabot is), a
fészkeken kivul a telH§ flivezetére is jut azokbdl, tehat b&sége-
sen kelnek ki a kis sfill6’'vadékok a telel6ben H5 C° koéruli hé-
mérsékletl vizben a kikelés mintegy 10 nap alatt kdvetkezik be).
Fontos. hoay az ivadék mngjelenése utdn ego két héttel az
anyasiull6ket haléval 6vatosan szedjiuk ki a telel6kbél, nehogy
az ivadék egyrészét elpusztitsak azok.

Egy-egv nagyobb telelében 6-8 ikras és 10-12 darab tejes sul-
I6t iva*hafunk le egyszerre. Fv b@ségesen kanunk ikrat

Nyar kozepén (leginkabb juliusban) aztdn egv hlvds na-
pon engeditik le a telel6 vi ét és a 3-4 cm. hosszuséagu kis iva-
dékokat helyezzik szét tégazdasagunkban.

Pontyivadékot neveld tavainkba is tegylnk ezekbdl a
legkisebb sull6kbél — holdanként 10-15 ~arabot — de el6ze-
tesen ellené6rizzik a pontyivnhdék nagysagat. A sull6k segitsé-
gével 10-12 dekas pontyivadékunk lesz.

Il. lvathatjuk a sullnbet pontytermel§ favainkbon is

Szamitsuk ki, hogy kat. holdanként 10-20 darab sull6t
alapul véve hany darab sillére van évente szikséglink egész
g?ggﬁcliaségunkban. A Kkiszamitasnal 20-25% elkall6dast vegylnk

i Y,e”"V k kwabba figyelembe azt, ho?y kozepes szaporu-
lat mellett is minden ikras sull§ utan felnevel6dik 1500-2500
darab egv nvaras sullé.

Mindezeket figyelembe véve konnyen megallapithatjuk
azt. hogy Osszesen hany ikras sullét helyezziink ki ivatasra egvik

nflu!°A~és rovérban valaminf 0 halban leggazdagabb, to-
vabba luves, sasos, vagy nadas széll tavunkba.” GyakKorlati ta-
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pasztalatom szerint 80100 kéat. holdanként elegendd egy ikras
sullé beivatasa.

Amennyiben tehat pontytermel§ téban ivatok sullét, Ggy
aprilisban helyezek abba 1—2 ikrasat és 2—3 tejeset. — Ugyan-
ezekbe a tavakba is teszek azért holdanként 4—5 darab leg-
kisebb (8—10 cm-es) egy nyaras sull6t is, melyek irtjak a sze-
mét halat s egyben ritkitjak a sullé ivadékot is. igy nagyobb
sulléivadékot kapunk. — (Mult évben egy 6 kat. holdas tavam-
ban 2ikras sull6 utan 8400 darab ivadékot szdmoltunk ki annak
dacéra, hogy a téban mintegy 200 darab egy nyaras sull§ is
volt. Igen bdségesen ivtak le ezek az anyak s az ikrak kit(in6en
termékenyultek meg 3 tejest6l. Persze az ivadékok csak 2 de-
késak lettek.)

1. Megivathatjuk végul
sebb széll gyd(ijt6 arkokban is.

Tégazdasagunk vizfeleslegét Godollén egy kozos arokba
vezettuk, mely arok mintegy fél kat. holdas kis vizgy(jt6be
torkollik. Miel6tt vizfeleslegiinket a hatarunkon atengednénk,
egy Bankv-turbinas" vizimalmunkban villanyt fejlesztiink, azzal
fat flrészelink, takarmanyokat daralunk és kalapacsos zuzéval
lucernalisztet &ritink.

A vizgylj oben pedig tartalék sull6ket tartunk és azokat
ott rendszeresen le is ivatjuk. — Anrak dacara, hogy itt a viz
nivéja naprél-napra valtozik, sulléink rendszeresen leivnak
abban.

Amennyiben valamelyik évben igen bdéségesen jutunk
sullé ivadékhoz es a felesleget értékesiteni nem tudjuk, jarjunk
el a kovetkez6képen. — Az ivadék legszebbjét helyezziik szét
tavainkban, hogy azokbél 6szig piacképes (legaldbb 25—30 de-
k s) sullbnk legyen. Az ivadék legaprejat pedig helyezz ;k
zsUfoltan egyik tavunkba. Ezek itt alig noévekszenek s igy jok
lesznek a rakovetkez6 évben kihelyezésre. llyen esetben az iva-
tast egy évben hagyjuk ki.

Befejezésiil még arra hivom fel gazdatarsaim figyelmét,
hogy anyasull6iket 7—8 éves koron tdl ne tartsdk meg. — Az
ilyen nagy stlléknek mar nagy a szajuk is s bizony a kihelye-
zet egy nyaras pontyivadekban sok kart tesznek. Egyben sajat
ivad kukbol is ardnyosan tobbet fogyasztanak.

(Folytatjuk.)

stlléinket szélesebb és

Ismét abuvarhalaszatrol.

(Valasz Dr. Unger Emil cikkeire.)
Irta: Szalkai Béla*)
Rendkivlul sajnalom, hogy lapunk mai korlatozott ter-
jedelme mialt nem foglalkozhatom a buvéarhaldszat komoly

témajaval olyan részletességgel, mint szeretném.
Dr. Unger Emil szeretve tisztelt baratom ugy Sziget-

kozi, mint az én cikkeimre vélaszolt. Ez a két valaszcikk
olyan, hogy evvel a vita tulajdonképpen méar be is feje-
z6dott. azért, mert egyik cikkben sincsen egyetlenegy tar-

gyilagos érv sem, amely az én gyakorlati érveimet meg-
cafolnd. A két remekul megirt cikkben pozitiv vita nincs
a mi komoly megallapitdsainkkal szemben, hanem egy
aranyos, joszivi ember érzelemmel teli harca Kovacs Jo6-
zsefért, a buvarhalaszért. Hany Istékon keresztil azt bi-
zonyitgatja nagy, s6t — most mar merem mondani — el-
fogult szeretettel, hogy «a szegény feltalalonak», «Gjité-
nak» sok az «irigye», sok az «ellensége», azok a cslUnya
rossz emberek, a horgaszok, a haladszok, a Szigetkoziek,
Szalkaiak mind meg akarjak enni a szegény Kovéacs Jo6zse-
fet, a bavéarhalaszt.

Ezen a téren nem tudom koévetni a mi szeretett j6 tudo-
sunkat, mert engem gyakorlatiassdgom hamar lerdngat a
gomolygé felhék kozul szegény véraztatta hazam foldjére,
a még szegényebb, kizsarolt nyiltvizeink partjara. Nem me-
gyek én kulféldre sem, hogy Kovéacs Jdzsefet, a buavarhalaszt
ott is tdnkretegyem, megmaradok én itthon, van itt elég
gond és baj. Amikor nemzetkdzi egyezményt javasoltam a
bavarhalaszok ellen, ezt is csak azért teltem, hogy a meg-
nyomoritott kis Magyarorszagunkbdél a most idegen uralom
alatt lev6é vizeinkbe nagyon kénnyen atvandorlé halallo-
manyunkat ott is védjuk meg a halpusztiték ellen, mert ha
a halaink elvandorolnak, ugyanlgy vissza is johetnek.

Kovacs Jézsefnek, a buvarhalasznak személyével én
sosem foglalkoztam és ezutdn sem fogom tenni. Fényképei-
rél azt latom, hogy jovagasu, fiatal, tetler6s ember. Tudés
baradtom leirdsabdl azt veszem ki, hogy tehetséges, meg-
nyer6 ember. Abbdl, hogy a baradtomat annyira meg tudta
nyerni az 6 Ugyének tdmogatasara, azt latom, hogy talpra-

*) Megjelent a
novemberi szamaban.

«Sporthorgasz» testvérlap mult évi

flve-
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esett, élelmes ember. Ennyi jé tulajdonsag alapjan arra
kell kovetkeztetnem, hogy mindenféleképpen derék, jé6 ma-
gyar ember is. Nem akarom megbantani, s6t rendkivil
sajndlom, hogy ratermettségét, tehetségét olyan helyen
érvényesiti, ahol a nyiltvizeink halallomanyanak megoévéasa
érdekében kénytelen vagvok felemelni tiltakozé szavamat.

De tovabb megyek. Ha Kovacs Joézsef, a buvarhalasz
olyan ember, mint amilyennek én a fenti cikkekbdl kovet-
keztetve elképzelem, akkor nem sok szilksége lehet a mi
kedves tudésunk védelmére, mert ilyen fiatal, életerGs,
talpraesett, tigyes magyar ember megél még a jég hatan is.
lia eltiltandk a nyilt vizeinkben valé buavarhalaszattol,
pillanatnyilag bizonyara veszteség érné, de biztos vagyok
benne, hogy hamarosan tudna magan segiteni akar mint
hivatasos buvarmester is. Meg vagyok réla gyézédve, hogy
azok kozott sem allhat utols6 helyen. En tehat senkit
sem akarok személyében megbéantani," sem irigységb6él sem
ellenségeskedésbél tonkre tenni. De igenis ellene mondok
mindennek, ami szerintem art a szegény, meggyotért Ha-
zank egyik kincseskamrajanak, a mi nyilt halasvizeinknek.

Még egy éallitas van a fenti cikkekben, amir6l azt hi-
szem, joggal kovetkeztethetek az emberszereleibél fakado
elfogultsagra, amikor azt allitja, hogy a buvarhalaszat «tes-
sék elhinni, épp oly jogosan sportnak nevezhet§, mint a
horgaszat». Nem beszélek a mi horgasztarsadalmunkrol,
aktiv és nyugalmazott minisztereinkrél és mas horgaszé
kozéleti nagysagainkrél, még a magam nagynehezen, keser-
ves kurakkal korddban tartott, a vilaghaboruban szerzett,
vagy ha nem cifrazom, korommal jar6 rheumamrol sem, de
képzeljuk el a j6 6reg Chamberlaint, aki - kedvenc sportja,
a horgaszat helyett attérve a masik sportra, a buvarhaia-
szalra — pucérra vetk6zve kinyitja a vilagot jart eserny6-
jét, leereszkedik a viz fenekére és — miként Kovacs Jozsef
a «sportjat» sajatmaga leirja — keresi, hol all ki a harcsa
farka valamelyik vizalatti parti lyukbdl.

(Ne haragudj édes Baratom, de ezt a «ziccert muszaj
volt lel6ném, még ha a véremet veszed is érte! De mind-
jart penitenciat is adok. A toébbit, amik Kovacs Jdézsefnek,
a buvarhalasznak, lestvérlapunkba, a «lialaszal»-ba A nagy
harcsa tulajdonséagai» cim alatt irt cikkében vannak, mar
fccm 16vom le, hanem réatérek a komoly targyra, a buvar-
halaszatra).

Unger professzor dr fenlemlitett cikkeibdl drommel la-
tom, amit kulénben eddig is magatél értetédének tartottam,
— hiszen egyforman oOnzetlen munkésai vagyunk a hala-
szatnak és a horgaszatnak, — hogy minden egyéb dologban
egyetértiink. A halsz(két illetéen is egy a véleményiunk.
Kétségtelen, hogy foly6vizeink szabéalyozasaval a halallo-
many természetszerlien csokkent, f6képpen a megfelel§ ivoé-
helyek és ai'tertiletek hianya miatt. Ennek természe’'es koévet-
kezménye az volna, hogy a halgazdalkodast hozza kellene
tillcalmazni a megvaltozott viszonyokhoz. Sajnos, ennek
éppen ellenkezéje torténik.

Eddig hidba harcoltunk azért, hogy a még megmaradt
ivohelyeket teljes tilalmi tertletté nyilvanitsak, vagy hogy
anyagi kéarosodas senkit se érjen, korlatolt létszamu hor-
gasztarsasagoknak adjak bérbe.

Intézményesen kuzdeni kellene az orvhalaszok ellen,
hogy a meglevé kisebb haladlloméany felesleges veszteségek
ellen megvédessék. Erre kezdetnek legmegfelel6bb volna,
ha a halorzas hallopasnak mindsittetnék és eszerint bun-
tette tnék.

Szigoru intézkedések volnanak sziukségesek, hogy mé-
reten aluli halak &aruba ne bocsattassanak. Itt is erélyes
ellendérzésre és dréakdi buntetésekre kellene, hogy sor ke-
raljon.

Végul azonban mégis csak az a legfontosabb, hogy a
megvaltozott viszonyoknak megfeleléen gazdalkodjunk. Ed-
dig pedig éppen az ellenkez6je tortént, mert dacara annak,
hogy mindnyéajan tudjuk, hogy kevesebb lett a hal, a ha-
laszat sokkal nagyobb erével folyik, mint a régi halbég
id6kben. Természetes tehat, hogy & halaszat kereteit sz(ki-
teni kell, ami nem képzelhet6 el méasképen, mint a halaszati
eszkdzok megfelel6 korlatozasaval és a halasz-ok létsza-
manak csokkentésével.

Mindezekkel az én szeretett baratom is egyetért, tehat
szilkség van ezekre. De ha sziukség van rajuk, akkor hogyan
képzelhetd el az, hogy a halaszat korlatozdsa helyett
Ujabb és minden eddiginél eredményesebb halfogasi modot
viszont megengedink? Ezen az alapon tehat feltétlentl
szikségesnek tartom a budvarhalaszat eltiltasat.

Készséggel elismerem, hogy a nagy halak feltétlentl
kitermelenddk, hiszen a haldszainknak ezek Kkitermelésébdl
kell bért fizetniuk, szerszamokat beszerezniik, munkaeré-
ket fizetnilk és még ha lehet, mindezek mellett sajat ma-

guknak is megélniok. Ki kell tehat termelni a nyilt vizeinket,
de ez nem azt jelenti, hogv ki is kell pusztitani minden
nagy halat. Bizonyos mennjiség nagy halra mégis csak
szikség van a tovabbi halallomany szaporitdsara. Nem
hinném, hogy egy 6reg ponty, vagy egy 6reg harcsa meddd
lenne, de biztos az, hogy minél o6regebb valamelyik hal,
annal ravaszabbnak és kitanultabbnak Kkell lennie, lia cl
tudta kertlni azt a rengeteg halot, horgot, halaszt, horgaszt,
meg orvhalaszt. Az is bizonyos, hogy ezek az 6reg halak
nem elvakult szizekként viselkednek, amikor jén a nagy,
mindent legy6z6 szerelem ideje, hanem ezek mar hosszu
évi tapasztalatok alapjan tudjak, hogy mikor, hol, hogyan
kell legeredményesebben és legjobban leivniok. A buavar-
halasz pedig éppen ezekre a nagy halakra palyazik és ezért
[eltellentl szikségesnek tartom a buavarhalaszat beliltaisat.

A cikkekben az is all, hogy e buvarhalasz «tdlnyomo-
an marnakat és harcsakat fog, ezek nem is igen tartoznak
a kozkedvelt sporthalak kozé . Ez tévedés, mert a harcsa
igenis els6rangl sporthal. Az idén is sok horgasznapomat
aldoztam ré&, hogy harcsat foghassak. A marna tényleg nem
koézkedvelt sporthal, mert a nagyfoly6kban a horgaszok
alltai nehezen megkézelithetd helyeken tartézkodik, de ha
tudnank azt, hogy a kisebb foly6vizekben, mint a Felsé6-
Tiszaban, Garamiban vagy lIpolyban, van béven marna, bi-
zony szivesen odamennénk és fizetnénk nehéz pénzeket is,
mert ott meg tudnank kozeliteni 6ket. Mindeneseire igaz
azonban az, hogy a halaszoknak annal fontosabb mindkét
halfajla. Ha a bavarhaladsz tdlnyoméan marnat és harcsat
fog. dgy ezekbél megfog mindent, amit csak megldéghat.
Méar pedig lehet, hogy a nagy harcsdk karosak, de viszont
egyetlen egy marna nincsen az o6sszes nyilt vizeinkben,
amely valamiképpen is kéaros volna. Feltétlentl szikséges-
nek tartom tehat a marnak kipnszitasanak a megakadalyo-
zasat, ezért a buvéarhalaszat eltiltasat.

Elhiszem azt, hogy akkor, amikor a buvarhalaszal6t
megszemlélték, a méreten aluli marnakat visszadobaltak,
vagy megjeldlve visszaeresztették. De azt mar nem tudom,
hogy mi fog toérténni akkor, ha az illet6 urak nem lesznek
ottan. A kifogott halak felett nem buvarhalasz rendel-
kezik, hanem az illetd vizLulajdonos, tehat embere valo-
gatja. Nem akarok altaldnosan gyanusitani, de lattam mar,
amint hivatasos haldszok 20 25 dekas kis «pilledt pontyo-
kat) a jarandésag-halak kozé dobaltak. Lattam mar gyak-
ran fenékhorogrél leszedett, nem komolyan sérilt kis sul-
I6ket doglottnek) nyilvanitani stb. De felteszem, hogy
visszadobaljak. Rendben van ez igy? Egv-egy alkalmas
helyen a védtelen marnak oOsszetomorultek téli pihenésre,
ahol megfelel6 menedéket talalnak a zord id6k alatt. Vajjon
nem fognak-e a kis oxigénfogyasztas miatt kevéssé mozgé
képes visszadobott halak ugvanlgy jarni, mint az idén
Ié’en a soroksari Dunaag halai? En azt hiszem, hogy feltét-
lendl igy lesz és ezért is feltétlentil betiltanddénak tartom a
buvarhalaszatot, mint felesleges halpusztitast.

Kovacs Joézsefnek, a biivarlialasznak «A nagy harcsa
tulajdonséagai) cim alatt irt fenlemlitett cikkébél idézem a
kovetkezéket:

«Ugyanezt a lyukat nyolc nap mualva keritettem be
Ujra>. <A leléji hatarbau egy kimosast minden harmadnap
megnéztem, ahol mindig szokott lenni egv-egy nagyobb
harcsa . «Hetedik esetben keritettem be ezt a helyei
Késébb az Ipoly--viski hatarban dolgoztam , ahol mar,
az el6bbi években is dolgoztam s igy mim ismertem a bi-
zonyos balhéiveket . Nem ugy van tehat, hogy a buavar-
halasz egy alkalommal elmegy valahova és az ott levé hal-
ianydkat kibanyassza, a halak egy részét megfogja, mas
részét elriasztja, hanem «dolgozik» a megfelel6 vizszakaszon
mindaddig, amig a halak altal valészindGleg jol ismert,
vagy talan csak Oszténdsen hamar megtalalt haltanyaban
van hal. Allitom tehat, hogy a rendszeres buvarhalaszai
alkalmas a halak kipusztitasara és ezért feltétlentl betMaii-
dénak tartom.

Ismételten ki kell térnem arra is, mennyire sérelmes és
igazsagtalan a buavarhaldszat bevezetése. Eddig 6sid6k 6ta
ugy volt, hogy a rejtett odikban, vizmosasokban menedé-
ket taladltak a"halak. Tudatosan, vagy Osztonszer(ieu évrdi-
évre felkeresték ezeket a helyeket, de nem csak azok a ha-
lak, amelyek az illet§ vizszakasz teriiletén élnek, hanem
tavolrdl is eljottek ide kitelelni s kitelelés utan megint elosz-
lottak. A kovetkezd évben jutott tehat ismét mindenkinek
bel6lik. Elhetett bel6lik az ©sszes imltvizek halasznépe,
bérlék, nagy- és kishalaszok. De most masképen lesz. A téli
bavéhelyeknek a buavarhalaszat utjan torténd kiaknazasa-
val nemcsak ahhoz a halmennyiséghez jut hozza az alkal-
mas vizszakasz bérl6je, amely 6t a bérleti szerz6dés meg-
kotése alkalmaval eszkozolt szamitasa szerint jogosan meg-



illeti, hanem ezenfelul még azt a halniennyiséget is Kkive-
heti/ amely mas kozeli és tavoli halaszbérl6ket illetne
meg. Allitom tehat, hogy a téli haltanyak kibanyaszasaval
kart okoznak az d6sszes tobbi nyiltvizi halasznak, ezért
feltétlentil betiltandénak tartom a buvéarhalaszatot.

Végul vizsgaljaAk meg a dolog gazdasagi és szocialis
jelent6ségét is, mert ezek a kérdések ma mar nemcsupan
jelszavak/ hanem nagyon is id6szerGiek. A cikkekbdl ugv
veszem Ki, hogy a buavarhalasz két segéder6vel dolgozik,
keltdliel hallottam méar valamit, de ha nem hallottam volna
semmit sein, akkor is biztosan tudnam, hogy a buvarhalasz
nem a hivatdsos haldszok kozott szokasos ellenszolgéalta-
tasokért dolgozik, Ez teljesen természetes is. Rendkivuli
munkaért rendkivili munkabér is jar. Biztos tehat, hogy
a buvéarhalasz nem érabért vagy munkabért kap, hanem ép-
pen megforditva, minden eddigi szokastél eltéréen a bu-
varhalasz adja oda az illet6 vizszakasz bérléjének a Kki-
fogéit halak egy részét. Nem hiszem, hogy a felét, hanem
egész bizonyosra veszem, hogy annal jéval kevesebbet.
A*nnak a halmennyiségnek halaszattal valé kitermeléséhez,
amelyet a buavéarhalasz két segit6jével egy év alatt kiba-
nyaszik, egészen bizonyosan j6 néhany haldszmes'er egész
évi munkajara lenne szilkség és ezeknek egész éven at ke-
resetet nyuUjtana. A hivatdsos haladszok érdekében is fel-
tétlentil szilkségesnek tartom tehat a buvarhalaszat betil-
tasat.

Egyel6re végeztem a buavarhalaszat megellenzésével.
Befejezéstil meg szeretném mutatni az én kedves dr. Unger
Emil bardtomnak, hogy sem irigye, sem ellensége nem
vagyok senkinek sem, még a buvarhalasznak sem. Felhi-
vom tehat a figyelmét arra, hogy a halak vizalatti életének
megfigyelésére igen alkalmas dolog a buavarruha, plane
lakkor, ha olyan Ugyes eml>er bujik bele, aki alaposan
jismeri a halakat. El tudnam képzelni, hogy megfelel§ helyen
tudomanyos célokra alkalmaznak a buvéarhalaszt a halak
élelének. szokasainak megfigyelésére.

Azt is el tudnam képzelni, hogy zart vizekben, mint pl.
a Balatonon is, alkalmazast talalhatna a bavarhalasz a nagy
harcsak kitermelésére, amelyek zart vizekben tényleg igen
[kellemetlen és nem Kkivanatos elemek. Talan ilyen modon
meg lehetne szabaditani a nyilt vizeinket az otl szerintem
végzetesen karos buavarhalaszattol.

*

Mélyen tiszteli Szalkai Baratom cikkére lapunk kovet-
'kez§ szaméaban valaszolunk. Addig is szerelnénk, lia masok
is hozzaszélndnak e kérdéshez. Szurmay Séandor Gexcel-
lencidja tudtunkkal cikket ir kulféldi lapba c targyrél.
Reméljuk, hogy a jové ho elejéig sikeril megallapitanunk
még tobb fontos véleményt és tényallast is. igy pl. az alli-
télag felbukkant masodik buvarhalasz kil6iérol és muko-
dése eredményérdél.

Ujdonsagok—Vegyesek

Farmos Nandor ny. févizmester, allami halaszmester t6-
gazdasaggal kapcsolatos tanacsadasra (népesités, takarmanyozas,
lehalaszés), vallalkozik. Cime: Budapest X1V Erzsébet kirdlyné
at 97/a

K. Gy.

Halatlagarak.

A Budapesti Vasar és Vasarcsarnokok Arjegyzése alap-
jan a nagybani atlagarak a kovetkez6k voltak:

élg kozépponty nagybani atlagara

1939 évi IV. é&. n. X.-XlIl. 6 — — — — — 1403 P/kg

kozép harcsa nagybani atlagara

1-39 évi IV. é n. X-Xih — — — — — — 238 ,

él6 kozépponty nagybani allagara

1939 évi atlag I.-XII — — — — — — — q347 -

kdzép harcsa nagybani atlagara

1939 évi éatlag I.-xXlIl = @ — — — — — 2206

,Halaszat" szaklapbdl szamitva :

kdzép sull6 nagybani atlagra

1939 évi IV. & n. XXIl. h6 — — — — 3.304 P/kg
sullé na%ybani atlagara

1939 évi atlag 1-XII. ho - - - - - 3.005

IS

Arjegyzés. A Halbizomanyi és fdalértétesifé r, i. és Zirrmer
Ferenc halkereskedelmi r, t.-I6l nyert értesités szerint 1940 januar
h6é folyaman a nagybani halarak kilogrammonként a kovetke-
z6k voltak:

1.80-2 — P
3 1.70—1.80 ,,
Edesvizi él6ponty 1.60—170 ,,
1.30—160 ,
3 1.10—1.fO N
Edesvizi jegelt ponty 1.10—140
0.60—1.20 ,
5.60
Balatoni fogas- b —
salls6 L 0SZheiiiiiiieee 3.80 "
3—
|. oszt. 5—
Fogassullé Il, oszt 3.50—4.50 ,,
Il. oszt ... 3.20—3.70 ,
IV. 0SZt...ccvviiiiiiiiieenn. 3.00-3.50 ,,
320—3.40 ,,
Harcsa, él6 240—3—
2.20-2.40 ,
Csuka e 1.10-2.80 »
Compo, é 16
M ATNA e
K B C SO i e
Karasz él6

Karéasz jegelt
Balatoni KeSzZeg . .coouu i e

Halaszattal kapcsolatos teenddk.

Februar hdéban.

Pontyos togazdasagok. Figyelemmel kell lenni, hogy
olvadasok idején a te éltet6kdn ne tdl sok hoéié jusson keresztul.
A vizet lehetéleg b ktassuk a teleltet6knél, hogy oxigént vegyen
fel Meleg ebb idében hélémentes hozzafolyasb6l nagyobb meny-
nyi» §G vizet juttassunk a teleltet6knek kulondsen akkor, ha kis
helyen nagy mennyiségl hal van &sszezsufolva.

Vigyazni kell a toltéseknél a fagy- és allatragta repedé-
sekre, lyukakra, f6ként a barat silipek kozelében.

El6készitjuk az elzaré szerkezeteket, racsokat stb. Kevés
hozzéafolyassal rendelkez6 tavak (Himmelteich) toltését mar most
megkezdjuk.

Ha még nem rendelkeziink megfelel§ tenyészanyaggal,
ugy annak megrendelése, il elve beszerzése most mar halasztast
nem tdr.

_Pisztrangtenyésztés. A keltet6 hazak teljes tGzemben van-
nak. lgy az ikrak atvizsgalasa, a taplalé viz tisztantartasa, szem-
pontos ikrék elkiildése, a kikelt sebespisztrangikra etetése tojas
sargajaval, majd késébb maj adagolassal kezdetét veszi. A ta-
vak lehetbleg jél kifagyasztva és meszezve kerlljenekviz ala. A
szivarvanyos pisztrang ivasa megkezdédik. A koranivo szivar-
vanyosok adjak a legjobb anyagot. Ha megfelel§ szivarvanyos
ikraval nem rendelkeziink, Ugy azt ebben a hénapban feltétlenul
rendeljuk meg.

Nyiltvizi haldszat. A hé végén megindul a csuka ivasa.
Ha lehetséges a jégi halaszat, Ggy a partok felé kozeledd tul-
nagy csukak kifogasa indokolt, mert ezek igen nagy halpusztitok.
Hazankban a csukatenyésztésnek csak egyes helyeken sport-
szempontbdl van jelentsége. Svajcban és Németorszagban azon-
ban mesterséges ivatasa és tenyésztése hasonld a pisztrangoké-
hoz. Esetleg kaviar helyett lehet ikrajat kitermelni.

Raktenyésztés. A rak a hidegre érzékeny, életmiikodése
ezért szunetel ebben az id6ben. Raktartavakban tartott rakok
igen jol értékesithet6k, mégis szallitasuk a hideg mialt veszélyes.
Rakos tavaknal a fehérhal és fékép a stgér nagyobb mennyi-
ségben nem kivanatos.

Sporthorgaszat. A dunai és tiszai részeken gal6ca fogasa
6 legszebb élmény. Reméljuk, hogy mar az idén tavasszal sike-
ril a mesterséges galocakeltetés Lillafireden és ezaltal nyiltvize-
ink haldllomanyéat ezzel a pompéas halfajjal Ujra benépesithetjik.

Mint sporthorgaszat érdekes és értékes a csukanak a
jég aldl valo fogasa.

A fejes domolyké még a mélységben tartézkodik, de me-
legebb id6ben' jél foghato.

A pénzes pér napos id6ben hdéolvadas utan szintén foghato.

K. Gy.
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A lap kiadasaért felel6s: Dr. Unger Emil. Ualaszmestert
ajanlok, aki a iuiltenyésztésben, halokotésben és kosa~kotésbeii
E'ado: jartas, feltétlen megbizhat6 és tisztamultd.— Cim a kiad6hivatalban.

3000 drb 1 nyaras 15 deka &atlagsulyu

fogass 116 ivadék. ZIMMER FERENZC

Tavaszi szallitdsra megtermékenyitett fo- H a I k eres k e d e I m i Rt

gassiillOikra el6jegyzéseket elfogadunk. —
Simongati Uradalom tégazdasdga Simon- Vesziunk és eladunk barm Iy

© gat u. p. Nagyatad. L s j i i
mennyisé G ¢él6- és jegelthaiat.
Kozponti telep: IX., Génczy Pal-u. 4. Tele-
»ITIO 'IY1 TOGAZDASAG fon: 185-4-48. _
, , , ; . Fidkuzletek: IX., Kodzponti vasarcsarnok.
Toth (Jbzsef és tarsai Telefon: 1854-48. — V., gr. Tisza Istvan-u.
z 10. Telefon: 181-6-79. — VII., Garay-téri va-
H A L K E R E S K E D E S E sarcsarnok. Telefon: 130-4-48.
. . Iroda: VIII., Horanszky-utca 19. Telefon:
Folydvizi es tavi halak 135-3-30.
vétele és eladasa nagybani és kicsinyben. Baitlapest

TELEFON: 185— 740, BUDAPEST
IX., Kézponti Vésarcsarnok j s s s
Halaszhalo
I" puha inslég és kotél, halofonal, parafa-alaUsag,
rebzsin6r minden mennyiségben kaphat6

BARTA LIPOTNE  Ariam Miksa Rt-nai, Bpest.
H A I— K E R E S K E D O Foéuzlet: IV., Ferenc Jézsef rakpart 6—7. A Ferenc

Joézsef hid és Erzsébet hid kozott. Telefon: 18 59-65.
TELEFON: a7
| Iroda: 185-0-71.
Uzlet: 1.5-5-84. Fiékuzlet: VII., Thokdély at 16. szam. A Keleti pa-

BUDAPEST, 1X., KOZP. VASARCSARNOK lyaudvar ind. oldalaval szemkozt. Telefon: 13 93-61.

Az orszag szamtalan togazdasagatél kapom a | gkitinébb @ tartéssaga folulmual minden mas anyagbdl kés?ult halasz-

elismeréseket, melyszerint a gumitizememben sokévi tapasz- csizrmat. —
talattal készitett Kerdez6skoddésre szivesen megnevezem, hogy mely tégazda-
H A H A sagoktol lehet érdeklédni, a nagyon bevalt
gumi halaszcsizmak VULKAN-HALASZCS1ZMA1WROL
tartéssag tekintetében utolérhetetlenek. — HosszUszard ha- - -
laszcsizmaim a legnemesebb és legerésebb autégumibdl ké- BARNA BELA gumluzem’ PECS
sziilnek és dacara annak, hogy ara szokatlanul olcsd, mégis Ferenciek u. 8.

Halbizomanyi és Halértékesif© Rt.
A Magyar Togazdasagok Rt. kizardlagos bizomanyosa

Igazgatésag: Budapest, V., Jozsef-tér 8. Telefon: 18-09-21, 18-09-22.
Levélcim: Budapest 4, postafiok 271. Tavirati cim: Toégazdasagok.
Telep és iroda: Budapest, IX., Csarnok-tér 5. Telefon: 18-56-36.
Elarusitéhely: Budapest, IX., Kézponti Vasarcsarnok. Telefon : 18-56-36.
SzAallitasi iroda: Budapest, |, Budaérsi-ut 87. Telefon: 26-87-16.
Megvesszik tdégazdasdgok egész haltermését, szallitunk a Magyar Toégazdasagok Rt. kezelésében

levé togazdasagokbdl els6rendl, gyorsnovésl egy- és kétnyaras tenyészpontyot,
anyapontyot, minden mas tenyészhalat s megtermékenyitett fogassul6ikrat.

Kapisztran-Nyomda, VAc. MUvezets: Farkass Karoly-



