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Vitéz nagybanyai HORTHY ISTVAN

Magyarorszag Korméanyzéhelyettese
1904-1943,

Lebukott a szamyaszegett ifjd magyar Sas a magas égfelé roptében, idegen, ellenséges foldre, mesz-
sze a Hazatdl, annak védelmében. Mint egyszerl( honvéd repul6-féhadnagy halt hési halalt, sok magyar hon-
védtiszt kozos sorsat megosztva. Dicsdség Neki, aldas emlékére! EI nem mulé tanulsag és példaadas mind-
nyajunknak, nekiink magyar halaszoknak is, ez az egész nemzetet lesujté gyasz és fajdalom

A disz és pompa, mely életében és haldlaban korilvette mint a Kormanyzé utan legmagasabb ko6z-
jogi méltésag visel6jét, csak kuls6ség volt. Az O nagysagat valésdgosan kimagaslé tulajdonsagai jelen-
tették: a tehetség, a tudas, a felel6sségvallalas, az 6nkéntes veszélyvallalas, és ebben minden megkulonbozte-
tés elharitdsa magéatol a katonai repulé-szolgalatban! Ez a szolgalat veszélyes, még békében is! O pedig: a
kivaléan képzett gépészmérnok és repul6é-szakérts, aki szakmajanak minden csinjat-binjat elméletben és gya-
korlatban egyarant a legalaposabban ismerte, aki Amerikdban annak idején mint gyari munkas is dolgozott
és tudta, hogy minden emberi alkotas tokéletlen, nagyon is jol tudott a repulére leselked6 veszélyrél, és —
vallalta azt! Vallalta az Utat Indidba és onnan vissza, a Haza érdekében kis gépén — egyedil! De vallalta
a szazszoros veszélyt ellenséggel szemben, a harctéren is! Ismételten, sokszor, — mindhalalig!

Ezzel szemben mit kell vallalnunk nekink itthonmaradt magyar halaszoknak? Azt, hogy becsulettel
tartsuk fenn és javitsuk a halaszati és tdégazdasagi termelést és végezzilk annak elosztasat a halkereskedelem
utjan. Hogy megtegyink minden lehet6t, hogy a kozélelmezésnek ez az aga is zavartalan és életképes ma-
radjon. Hogy megtegylink sajat munkahelyUnkoén onzetlentl mindent, ami télunk telik, még akkor is, hogyha
haszon, nyereség nem mutatkoznék manapsag, s ha csupan a legszerényebb viszonyok kozotti puszta megelhe-
téstink lenne faradozasunk egyéni eredménye.

Midén féméltésagu Kormanyzd Urunk és Csaladja, valamint az egész nemzetink gyaszaban oszto-
zunk;, valljuk be konnyeink kozott, hogy amit t6link koévetel a Haza, az csekélység ahhoz képest, amit Kor-
manyzohelyettes Urunk vallalt és aldozott!

Tudjuk kotelességeinket és mindnyajan vallaljuk!

A* Orszagos Halaszati Egyestlet marc. 20-i kézgyllésének folytatasara meghivé a 07. oldalon.
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A csillagfurt el6készitése gdzoélessel.

A csillagfurt elismerten a legjobb pontytakarmany. EI6-
készitése etetésre, mint mar régebben megirtuk, rendszerint
csak aztatéssal torténik, Ggy mint mas magvas haltakarma-

1. kép. Fehérviraga csillagfurt-magvak.

2. kép. Kékviragua csillagfurt-magvak.

3. kép. Sargaviragua csillagfurt-magvak.

ftyok esetében. Néhol azonban az aztatast g6zolés koveti,
megfeleld kazanokban. Ez utébbi médszernek tobbféle elénye
van. 1. A csillagfurt jobban megpuhul, emészthetésége no-
vekszik. 2. A pontynak kevesebb munkat okoz a takarmany
bekebelezése: evéskdzben az emészthetetlen maghéj eltavo-
litasa (kikopése), s a bels6 taplalé magrészek (tapdus szik-
levelek és gyokdcske) megragasa a garatfogakkal. 3. Folos-
legessé valik a csillagfiirt magvak daralasa mar a nagyobb
egynyaras ivadék részére is, kilondsen a kék és a sargavi-
régu csillagfirtmagvak esetében, melyek kisebbek, mint a
fehérviraga csillagfurt lapos miagvai. A csillagfirtmagvak
daralasa, mint tudjuk, nem valami kénny( dolog.

A csillagfurt keser(iségét az aztatas utani g6zolés any-

nyira elveszi, lupinintartalmat annyira csokkenti, hogy ott,
ahol a csillagfirtmagvakat igy készitik el6, az ikra-keser(iség

4. kép. Vegyes kék- és sargaviragu csillagfurt-magvak el6ké-
szités nélkll, szarazon a tatai togazdasagban (1942. aug. 7.)

soha sem fordult még el6, s a pontyok husanak ize még nya-
ron is a lehet6 legjobb.

E sok el6ny megéri azt a tégazdasagi berendezést és némi
munkatobbletet, ami a g6zélés alkalmazasaval egyuttjar, ki-
I6ndsen, ha meggondoljuk, hogy belathaté idén beltl, talan
még évekig, aligha lehet a pontyokat gabonamagvakkal és
olyan takarmanyokkal etetni, melyek emberi taplalkozasra

5. kép. Ugyanezen vegyes csillagfurt-magvak éaztatas utan,
megduzzadva sokkal nagyobbak (Tata, 1942. augusztus 7.)

kellenek vagy mas, kozélelmezési szempontbo6l a halnal fon-
tosabb hazi allatok takarmanyozasara szikségesek és nélki-
l6zhetetlenek. Kilonésen nem remélheté az ilyen takarma-
nyok hasznalata azért sem, mert a csillagfirt kdéztudomas
szerint valéban a legjobb haltakarmany, annyira az, hogy
egyik igen nagy és kitlin6en kezelt tégazdasagunk: a tatai



gr. Eszterhazy-hitbizomanyé, évtizedek o6ta, békében is, Ugy-
szélvan kizardlag ezt etette, és pedig kivalé eredménnyel.

Eppen ezért meglatogattuk ezt a tégazdasagot és Kovats
Miklés ottani féintézé ur, az Orszagos Halaszati Egyesulet
valasztmanyi tagja kalauzolasa mellett szerzett tapasztala-
tainkrol az 6 engedélyével az alabbiakban szamolunk be a
csillagfiirt-el6készités ott legjobban bevalt és hossza évek
ota gyakorolt modjardl.

Az aztatds és g6zolés e célra val6 tagas, fedett helyiség-
ben torténik. Az aztatasra nagy fakadak szolgalnak, melyekbe
egyenkint 6 q csillagfirtmag fér. A magvakkal megtoltott
kadba ezutan annyi vizet 6ntenek, hogy azok tartalmat egy
arasznyi magassagban ellepje. Ez a viz kés6bb eltlnik, mert
a magvak beszivjak, s megduzzadnak téle. Az aztatas 24
oraig is tarthat. Innen a duzzadt és mar részben megpuhult
magvak a g6zolé-kazanba kerilnek. Ennek befogadoképes-
sége kb. 60 liter viz a g6zdlésre, ami alul foglal helyet, s
egy lyuggatott lemezre keriil foléje az aztatott csillagfirt
maghdl kb. 3 gq. A g6zdlé-kazant lezaras utan fatizeléssel
fitik. Fustcsove a helyiség faldban levé kéménybe torkollik.
A g06zdlés ideje egy-egy megtoltés utdn 2V2 6ra. Ez utdn a
visszamaradd sarga szin( er6s, de nem kellemetlen szagu és
igen keserl iz g6zo6l6 vizet bocsatjak le a kazan alsé részé-
bél erre készilt aknaba, ahonnan idénkint megfeleléen elta-
volitjak. A kazanviz kilritése kdnnyen megy, mert a kazan
tengelyen billenthet6. Ugyanezért kénny(i a g6zélt magvak
kivétele is bel6le. Ottlétemkor két g6zol6 kazan volt tGzem-
ben éjjel-nappal, a harmadik Gzemen kivil, javitas alatt al-
lott. Részben német, részben magyar gyartmanyuak.

A g6zolt csillagfurt e helyiségb6l sok mazsat befogadd

6. kép. Ugyanezen vegyes csillagfurt-magvak gézolés utan
annyira megpuhulva, hogy uUjjnyomassal belsejik a maghéj-
bdl kénnyen kinyomhaté. A fekete magbelsérész defektes. Az
egészséges mag bels6része sarga.
(A szerz6 természetes nagysagu Leica-felvételei).

vaslemez-tartalyos kocsikon keriil a tavakhoz, melyek igen
kilonboz6é helyeken szétszérva fekszenek. Az oGsszes tavak te-
rulete 800 kat hold kérdli.

Az el6készitett csillagfirtmennyiségeket mar a g6zol6-
helyiséghen konyvelik, s az etetést természetesen az egyes
tavakra vonatkozélag is nyilvantartjak.

Az aztatott, de még nem g6zolt csillagfirt magvak héja
még elég erésen tapad a mag belsejéhez. A g6z6lt magvaké
azonban, ha ilyeneket hivelyk- és mutat6-ujjunk kozé fo-
gunk és megnyomjuk, kénnyen reped és a mag belsejét ki-
pattanthatjuk a héjbél. Belseje is puha, kdénnyen raghato, s
nem kellemetlen keser(i. A pontyok igen szivesen fogyaszt-
jak. Dr. Unger Emil.

Hivatalos rész.

Orszagos Halaszati Egyesulet.
MEGHIVO.

A nagyméltésagua m. kir. beligyminiszter Gr 210.660/1942.
sz. rendelete alapjan f. évi szeptember h6 22-én kedden d. u.
5 6rakor a féldmiveléstigyi minisztérium palotajaban (V. kér.,
Kossuth Lajos-tér 11, Il. emeleti Ulésterem) tartandd, —
1942. évi marcius hé 26-i évi rendes, — kozgylés

folytatasara és befejezésére.
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Targysorozat:
az 1942. évi marcius ho 26-i rendes kozgy(lés folytatasa és
befejezése.

Budapest, 1942. szeptember 10.

Répassy Miklos s. k.
alelnok.

(Ezen meghivé potolja a névre szd6ld kiulon meghivot,
mivel a lapot az egyesilet minden tagjanak megkudldjik).

JEGYZOKONYV
készuilt 1942. évi marcius hd 26-an a m. kir. foldmivelésugyi
minisztérium halaszati osztalyaban.

Targy: Az Orszagos Halaszati Egyestilet mai napon, a
foldmivelésiigyi minisztérium 1. emelet 124. szamu tanacster-
mében megtartott 1942. évi rendes kozgy(lésén lefolytatott
tisztljité szavazason beadott szavazélapok lezarasa.

A kozgyllés szavazatszedd bizottsaga két kozgydilési tag,
mint tanuk jelenlétében a kozgy(ilésen leadott 118, azaz Egy-
szaztizennyolc darab szavazoélapot, amelyek kilon-kiléon bo-
ritékban vannak elhelyezve, kozos boritékba téve, az Orsza-
gos Halaszati Egyesilet pecsétjével lezartan, a boritékot a
szavazatszedd bizottsag tagjaival és a megjelent két tanuval
alairatta, és a m. kir. foldmiveléstugyi minisztérium halaszati
osztalydnak meg6rzése végett atadta.

Az egyesuletnek e kozgytlésen elnéklé alelnéke az alap-
szabalyokat akként értelmezte, hogy a jelen kozgy(lésen
megerdsitett Uj tagok szavazdsra nem jogosultak. A kozgy(-
Iés megjelent tagjainak egy része az elndki enunciéaciot alap-
szabaly ellenesnek nyilvanitotta.

A szavazatszedd bizottsdg a szavazatszedést az elnoki
enunciacidval ellentétben lefolytatta. A szavazatra jogosult-
sagnal a régi tagoknal az 1941. évi tagdij befizetését, a koz-
gyllésen megerdsitett Gj tagokndal ellenben az 1942. évi tag-
dij lefizetését tekintette a szavazasi jogosultsag alapjaul.

Minthogy az elnok a felmertlt vitas kérdés elintézését
az arra illetekes m. kir. beligyminisztérium megitélésére ki-
vanja bizni, a szavazatszedd bizottsag sziikségesnek tartotta,
hogy a doéntés megtorténtéig a szavazélapokat megbérzés vé-
gett a fenti modon elhelyezze.

A szavazatszedd bizottsag eljar a m. kir. beliigyminisz-
tériumban a jogi kérdés elddntése végett, hogy annak meg-
torténte utan a szavazatokat vagy megsemmisitse, vagy fel-
bontsa és az eredményt kihirdesse, hogy ezzel feladatat be-
fejezhesse.

Kmf.
Dr. Maucha Rezs6 s. k.
a szavazatszedd bizottsag elndke,
ifj. dr. Szab6 Zoltan sk. Uzoni Laszl6 sk.
a szavazatszedd bizottsag a szavazatszed6 bizottsag
tagja. tagja.
El6ttink mint tanuk:
Dr. Jakob Gusztav sk.
baré Bornemissza Tivadar sk.
Megdrzés végett atvettem:
Kontur Gyorgy sk.
kir. fémérnok.
Targy: Csillagfurt beszerzés elBsegitése a
magyar tégazdasagok részére.
A m. Kir. foldmivelésugyi miniszter Gr 39.469/1942. V1. 3. sz.
rendelete, a Kulkereskedelmi Hivatalhoz intézve.

Hivatkozéassal a fQly6 évi augusztus hd 17-én tartott érte-
kezleten tortént megallapodasra, értesitem a t. Hivatalt,
hogy egyel6re csak 175 vagon csillagfurt Kiviteléhez jarulok
hozz4d, amelybél 100 vagon Németorszagba, 50 vagon Olasz-
orszagba és 25 vagon a cseh-morva Protektoratusba vihet6 ki.

A fenti 175 vagon csillagfurt mennyiség Kivitelét is csak
akkor engedélyezem, ha ugyanakkor igazoljak az exportérok
175 vagon csillagfurtnek a magyar haltenyészté6 gazdasagok
részére vételre torténd felajanlasat, illetve leszallitasat.

A fenti 175 vagonos mennyiségen feltl térténd tovabbi
csillagfiirt kiviteléhez is csak akkor fogok hozzajarulni, ha —
eltekintve a rendeltetési orszadg késébb torténé megallapita-
satél — az exportdr elézetesen a t. Hivatalnal igazolja, hogy
a kivinni szandékolt csillagfurt mennyiségnek megfelelé
mennyiségl csillagfurtét a hazai haltenyészték részére vé-
telre felajanlott.

A fentiekrél az Orszagos Halaszati Egyesiletet, a Ma-
gyar Hivelyes és Olajosmagkiviteli Egyestletet és a Magyar
Togazdasagok r. t.-t értesitettem azzal, hogy az egyes hal-
tenyésztd gazdasagok kotelesek a nekik vételre felajanlott
csillagfurt mennyiségeket illetéen 8 napon belidl nyilatkozni.*

Budapest, 1942. évi augusztus ho 13

A miniszter rendeletébdl:
dr. Hazay Arpad s. k.
miniszteri tanacsos.

* Az Egyesulet a felajanlas stb. mdédozatai tekintetében
a Magyar Hivelyes és Olajosmagkiviteli Egyesuletnél 1épé-
seket tett! K. Gy.
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Néhany sz6 a folydszabalyozasral.

(Halgazdasag és halélettan szempontjabol).
Irta: L. Kiss Aladar.

Gondoltunk-e még ezel6tt harminc-negyven évvel is arra,
hogy egy, a mérnoki tudomannyal meg nem aldott horgasz,
akarom mondani sporthorgasz, hozza merjen szdlni a folyo6-
szabalyozasok mikéntjéhez?!... Es ez a vakmeréség napja-
inkban mégis megtértént! De vajjon mit is akarhat mondani
a vizi-technikaban talan tudatlan ember arrél, ami egyal-
talan nem tartozik szérakozéséahoz, sportjahoz’>....

Eppen ezt akarom elmondani. Azt a sok mindent a folyo-
szabalyozasokrdl, amit csakis a vérbeli, dntudatos sporthor-
gasz lat meg, ha azokat a halélettan és halgazdasag szem-
pontjaboél figyelte meg. Ugy gondolom, hogy ezzel meg a fo-
lyot szabalyozé miszaki ember torédik a legkevesebbet vég-
eredményben azutan e két gyakorlati eszmét kell dsszeegyez-
tetnlink, hogy eleget tegylink mind a kettének. Mert az ér-
dekek kiegyenlitése ezzel kozds érdekké valik.

Amikor a XIX. szazad elején, illet6leg dereka felé elkez-
dédott Nagymagyarorszagon a folydk szabalyozésa, természe-
tes, hogy nem fordultak még el6 oly halaszati, illetéleg hal-
termelési gatlasok, amelyek a folyok szabélyozéséba nyiltan
és hathat6san belejatszottak volna. Jobban mondva az ellen-
tétes, illetéleg kilonféle vizi érdekek Osszelitkdzése csak ar-
nyékat vetette még el6. A folydk vizei a természettdl kivajt
medrikben futottak tova és az aradasok évenkénti kéarteve-
sei szinte megszokottakka valtak. Ebbél folydlag a halak
szaporodasi feltételei még ezerszeresen adva voltak, kilono-
sen a mellékfoly6ék halneveld természetes &allapotaban, ahol
a hal tulajdonképen meghlzodni szeret, ha ideiglenesen is.
llyen elényik még a tébbek kozott a kisebb folyoknak hal-
ivasra alkalmassaga, a halivadék és az atvonulé halak ideig-
lenes befogadasa. Hogy kés6bb, — a rendelkezéstinkre allott
adatok alapjan, — egyes évtizedekben kevesebb volt a szér-
vanyosan Kimutatott haltermés, még nem lehetett a folydsza-
balyozasok kovetkezmenyelnek betudnunk. Egyrészt azért,
mivel sokkal kevesebb volt még a foly6szabalyozasok kilo-
méter hosszUsaga, masrészt az adatok is hianyoztak, hogy
tobbek kozott kimutatni tudtuk volna a halbetegségek, vagy
egyéb halkevesbité karos okok fellépését. De hianyoztak (és
érthetetlentil hianyoznak a mai napig is!) a hozzavetéleges
hivatalos adatszolgaltatasok a haltermés nagysagat illetéleg!
A szabalyozott nagyobb folyénak halnevel6 mellékfolydi pe-
dig bbéven poétoltak még a szabédlyozas altal netan beallott
halapadast, mint azt az imént is mar emlitettik.

Az természetes a halaszat vilagaban, hogy a kitermelt
(kihalaszott) halmennyiseg mindig kevesebb volt a hal6zé
szakember kivansagaénal és ez alapon beszéltek azutdn min-
den ok nélkul halpusztulasrél, vagy halsz(ikérél. Viszont a
XIX. szazad derekan még nem allott rendelkezésre oly hiva-
talos, vagy magan oOsszehasonlitd adattablazat az egyes hal-
termelé folyokrél, feltinébb eredmény( haldszati munka-
évekrél, amely az akkor kifogott halmennyiséggel szembe
lett volna Aallithatd. Tehat a foly6vizek fogyatkozdé halallo-
manya ekkor még puszta feltevéseken is alapult és nem kap-
tunk szakszer( attekintést az Osszes halnevel§ folydk évti-
zedes gyakorlati életérdl, sajatossagairol, esetleg megvaltozott
viszonyairol.

A gazdasagi élet er6s fellendiuilésének, a folyovizek men-
tén élhelyezkedett ipartelepek rohamos fejlédésének és ezzel
kapcsolatban tobb szaz kilométer hosszu folydvizek szabalyo-
zasanak, valamint a hainevel§ folydvizeket ellepd és halfog6
embertomegeknek (nem hivatasos halaszoknak, halorzéknak
és mindennel megalkuvé horgaszok tizezreinek) kellett elér-
keznitlk, hogy helyesen kévetkeztethessiink a folyé6vizi hal-
allomany fogyatkozasanak valdsdgara és okaira. Es, hogy
valéban milyen fokig juthatott ez a hatranyos helyzet az
imént felsorolt okokbdl. Tulajdonképen a természetnek id6n-
ként kedvezd hatasa a nedves esztendékben joval hozzajarul
a folyévizek halszaporulatahoz akkor is, amidén annak gai-
lasat a folyoszabalyozasokban biztosan megéllapithatjuk. Ma m
ganak a foly6szabalyozdsnak halgazdasag és halélettan szem-
pontjabél ugyanis két nagy hatranya van a haltébbtermelés
elérhetésénél. Az egyik, hogy a meder kiképzése és védotol-
tések emelése, a volt arteruletek szilkitése &ltal a halnevel§
vizet sebesebbé teszi, mialtal bizonyos évszakban a halnak
fajfenntartasahoz sziikséges nyugalmi allapotot nem adja
meg, vagy ezt az id6szakot karosan megroviditi. A masik
hatranyos jelensége, hogy részben elveszi, s6t néha egészében
megszinteti az évszazadok alatt megszokott természetes hal-
ivo arteruletek jorészét. (Arteriletek alatt itt hosszabb, Ki-
ugré vizpartszakaszokat, alacsony terepl szigeteket, megszi-
lardult zatonyokat is értink).

De targyuk anyagat még jobban elmélyithetjik, ha hal-
nevelé folyovizeink évenkénti arvizeit, amelyek a természet

rendje szerint halsokasodast idéznek el§, szorosan kapcso-
latba hozzuk a folyévizek szabalyozasaval. Megfigyelhetjlk,
hogy megfeleld korilmények kozoétt halnevelé folydvizeink-
ben a halszlikét rendesen halbdség koveti. Szinte valtakozva
az évek azonos szamaival, amennyiben 4—6—8 évi halsz(ikére
majdnem 4—6—8 évi halb8ség kovetkezik be. De itt az az
érdekesség, hogy mig a halszlike tdbbnyire az aradasok el-
maradasanak kovetkezménye volt, ellenben a halbdség foko-
zasat mar nem az évenként megérkezd tavaszi (zoldvizes)
aradasokban talaltuk meg, hanem jellegzetesen az emlitett ara-
dasok hosszantartésagdban! Erre adnak erds szemléltetd képet
a Tisza arvizeir6l és halaszatarol feljegyzett 1834—1899 évi
adatok is. A magunk alapos, szigorl és b6séges szemléletét
nagyrészt a négy folyéd (Mosond Dunaag, Raba, Rébca, Mar-
cal) varosdban: Gydérben szereztilk hosszl évtizedeken ke-
resztll kitartd, érdekes és a halélettanra értékes sajat tapasz-
talatokkal. Ez utobbi sorok nem azt jelentik, hogy mas hazai
halnevel§ folydviz természetét és sajatossagait ismételten ne
figyeltem volna meg. Alaposabb tanulmanyozasra azonban
az emlitett vizhalézati rendszerbe es6 terilet volt a legalkal-
masabb és a legérdekesebb.

Az aradasok viztémegeit, amelyek egyes években a nem-
zeti vagyonnak oriasi pusztitasait okozzak, természetes, hogy
a szabalyozasokkal a foly6vizek medrébe és a védotoltésekkel
megszabott arterileteibe (hullamterekbe) kell szoritanunk.
De ezen munkéalkodas ne jelentse azt, hogy figyelmink és
hozzaértésink kizardlag ebben mertljon ki! Mert, amint meg-
allapitottuk — a kulonféle nagy haszon, illetéleg nemzeti
értékmentés mellett is — a folyoszabalyozasok karokozasat a
foly6vizi haltermés rovasara, maris keresntink kell azon hat-
hatés segitéeszkozoket, amelyek az igy keletkezett altalanos
haltermésapadast (sok évben katasztrofalis apadast!) csok-
kenthetik, vagy megakadalyozhatjak.

Menjink magunk is segitségére a természetnek halsza-
poritasra iranyulé, de mar akadalyokba Utkéz6 torekvésének,
ami azért még a mai megvaltozott viziallapotok k&zott is
megnyilatkozik. A halak szaporodasaban és megtartasaban
ugyanis nem tud ma mar a természet egymaga megfeleld
eredményt kifejteni, mint a régmultban, mivel a folydvizek
egyoldalu szabalyozasa, az iparnak rohamos fejlédése, ille-
téleg a folydvizek melletti elhatalmasodasa és féleg a meg-
élhetés megneheziilése miatt nagymérv( orvhalaszat azt hat-
raltatjak, s6t megakadalyozzak! Tehat csakis 6nmagunk bé-
séges hasznat keressiik és egyben a vizmenti kozjélétet javit-
juk, ha érdemileg atgondoljuk és megértjik eme fontos mun-
kalkodasunk nemzetgazdasagi jelentdséget és értékét! Mert hi-
aba van a természetnek évenkénti kdvetkezetes és megszokott
torekvése a halak fajfenntartasanak megsegitésére, ha hianyoz-
nak mar manapsag részben, vagy egészben azok a szikséges
feltételek, melyek nélkil a megvaltozott viszonyok mellett
csak kevéssé érvényesiilhet a j6 hatas. A folyészabalyozasokkal
kapcsolatban ugyanis okvetlenil sziikséges azemberi segitség,
hogy az évtizedek alatt fokozatosan keletkezett halélettani
hatranyokat ellensulyozzuk, illetleg csékkentsiik, vagy meg-
szUntessik. Eppen ezért sajnos, hogy amikor nalunk a hal-
nevel§ folyokat, illetéleg azok nagyobb vizszakaszait szaba-
lyoztak, csakis mUiszaki munkat vegeztek a halélettan és ez-
zel szoros kapcsolatban a nyiltvizi haladszsag megélhetésének
teljes figyelembevétele nélkil. Es ez a sorsa még ma is
(1942-6t irunk!) értékes hainevelé folyéinknak! Vagyis az
egyoldald munkalkodasok miatt, illetéleg a folydvizi halgaz-
dasdg nemzeti vagyonértékének teljes figyelmenkivil ha-
gyasa folytan, halnevel6 folyévizeink haldllomanyanak (ki-
Iondsen az utobbi évtizedekben!) szomortan tapasztalt al-
land6 csokkenése lépett fol. A halnevel6 foly6vizek uUjabb
szabalyozasainak megkezdése el6tt kellett volna tehat mar
foglalkozni a folydvizi (nyiltvizi) haldszsag megélhetésének
problémaival is. Es pedig oly modon, hogy amikor elvették
a szabalyozasokkal a folyovizek halainak természetes ivohe-
lyeit, ugyanakkor gondoskodni kellett volna azok poétlasara
megfeleld mesterséges ivotelepek létesitésével, ami pedig
kénnyen megoldhato lett volna jelentékenyebb koltségemel-
kedés nélkul! A tavaszi (Zoldvizes) aradasok, amelyek ezel6tt
aldast hoz6 halszaporodast jelentettek a kiterjedt természe-
tes arteriletek felett, ma mar az emlitett okok miatt a ha-
lak fajfenntartasat szinte megakadalyozzak az elhatarolt és
szlikreszabott vizpartok miatt. lgazi szerepuk tehat illuzoé-
riussa valt.

Mint emlitettik, a kielégit6 halb6ség féleg akkor jelent-
kezett a foly6vizekben, amikor elég magas volt az aradéas és
annak lefolyasa hosszabb idére nyulott. Es mivel a folyésza-
balyozédsokkal csak technikai, azaz arvizvédelmi munkalato-
kat végeztek a halélettan teljes figyelmenkivil hagyasaval,
ezért kell ellenstlyoznunk a foly6szabalyozasok karos kovet-
kezményeit egészséges vizmenti intézkedésekkel és épitkezé-
sekkel! A foly6szabalyozasokkal bekdvetkezett haltermés



csokkenését jova kell tennink azzal, hogy teljesen Kielégitd
és a valé gyakorlati életnek megfeleld, mesterséges ivotelepe-
ket létesitiink, majd a halndévendékek felnevel6désére védett
kiméleti viztertUleteket jeloluink és képeziink ki a megmaradt
és maris 0sszezsugorodott arterileten. Utébbi eszménk gya-
korlati megvalositasat egyes alkalmas folyovizszakaszok part-
jain a kubdk- és agyaggodrok is szolgaltathatjak, természe-
tesen hatasos ellenérzés mellett, ideiglenes jelleggel és meg-
felels levezetd csatornak létesitésével. Kualénosen, fontosak
ezek az épitkezések, vagy ideiglenes kiképzések a halneveld
folyéviz torkolatat megelozo 5—15 kilométer hosszUsagaban.
De szaporitanunk kell és a halaknak kénnyen hozzaférhetévé
kell tennink oly halivo- és ivadéknevel§ helyeket is, ahol
szabalyozasok még nem toérténtek, — vagyis a még megma-
radt természetes arteriileteken. Ezeknek lesz ugyanis egyideig
még feladatuk, hogy a folyészabalyozasok altal méar eddig is
elvett, illetéleg megszlintetett természetes ivohelyeket némi-
leg [')\clntoljak
em mulaszthatjuk el megemliteni, hogy az utébb el-
mult évtizedek alatt, ahogy szaporodtak a magantulajdonban
lév6 togazdasagok, amelyek a halexport fokozottabb emelését
céloztak és amelyek népjoléti és szocialis célt kevésbbé szol-
galtak, oly mértékben hanyatlott vissza a folyowzek halter-
melése, ami mindenkor a nyiltvizekre vonalkoz6 6vé- és véd6
intézkedéseiknek lanyhasagat mutatja. Ezzel az egyoldalu te-
vékenységgel szocialis és népjoléti szempontbdl bizonyos ir
keletkezett. Ennek bévebb kifejtésétél — a targynak halgaz-
dasagi érdekessége ellenére, — most el kell tekintenlnk.

Ha atgondoljuk, hogy a folyészabalyozasokkal egyid6ben
hol volna sziikséges mesterséges ivo- és halivadéknevel6 te-
lep létesitése, ki kell jelententnk, hogy a szabalyozés ala
kertlt hosszabb-révidebb vizszakaszok mindegyike nem al-
kalmas ily vizmenti terilet kiképzésére. Ezt az alkalmassagot
mindig a természet altal nydjtott, illetéleg Kiképzett part
adottsaga és a folydviz egy-egy kisebb-nagyobb szakaszanak
geolégiai szerkezete hatdrozza meg. igy a tobbek kozott egy-
egy arterlletrész természeti alkalmassaga (alacsonysaga,
vagy magassaga is), egy masik halnevel§ folydviz torkolaté
nak kozelségétdl és nagysagatol, egyes partrészek duasabb
vizindvényzet(i (sas, nad, stb.) artertletétél stb. figg. De
mindezt gyakorlatilag megvilagithatjuk, ha a mn legujab-
ban véghezvitt folyészabalyozasokat halélettani é. (halgazda-
sagi szempontb6l megvizsgaljuk.

Az egyik eset egy 60 kilométer hosszusagu folyv. Kézteri-
letnek szabalyozasa, amely kb. a Tisza kodzépsé folyasanal,
Sajodrsnél kezdddik és Négyes kozségnel vegzddik. Ez si viz-
rész nem §si artér, hanem dgynevezett fennsik artér, amely
éppen az Alsd-Tisza szabalyozasa kovetkeztében keletkezett.
Arvizvédelmi szempontbél nagyon fontos e szakasz, ameny-
nyiben 23 kézség 30,000 fényi lakossagarél van szé és 50.000)
Kat. holdnak arviztsl valé tehermentesitésérsl. A gatépités
15 millié peng6be kertlt. Halélettani szempontbdl fekvésé-
nél faéva annyiban jelentés ez a tiszai vizszakasz, hogy
egyik mellékfoly6ja: a Boldvaval és Hemaddal bévilt Sajo
torkolata a vizszakasz felsé végéhez elég kozel fekszik. Hal-
szaporodasi szempontbél azonban tébb hianyt taldlunk, ez-
ért annak halgazdasagi és halélettani értékét mas alkalom-
mal targyaljuk.

A Nagyalfoldnek masik fontos vizszakasza, egy 100 kilo-
méteres folyvizi Gtnak hajézhatéva tétele egyetlen duzzaszt6
gat és hajozo6 zsilip megépitésével. Ez a vizszakasz a Harmas-
Kéros-nek Békésig, a Sebes-Kérosnek Kérosladanyig, végul
a Hortobagy-Berettyd csatornanak Turkevéig valo hajozha-
tova tétele, mintegy 57 milli6 peng6 befektetéssel. Mit je-
lent ez utdbbi munkalat halaszati szempontbdl, illetleg a
Tudjuk, hogy a
folyévizek partjai, ahol alkalmas ivotelepeket létesiteni lehet,
az arteriletek szélessége miatt kulénbozik. Tehat az egyes
halnevelé foly6k torkolatahoz legkozelebb es6, kisebb ara-
dasokndl is kénnyen hozzaférhetd és egyben a legszélesebb
arteruleteket kell els6sorban felhasznalni. Azutan azokat a
természetes artertleteket, amelyek a véd6gatak épitése utan
is megmaradtak eredetiségiikben és azok létesitése el6tt
is a halak altal rég kedvelt természetes ivohelyek voltak!

A Korosok also folyasainak technikai megépitésével kap-
csolatban hozzuk ismét fel, hogy halnevel§ foly6vizeinknél
torténelmi hazankban tobb olyan torkolati vizrendszer ala-
kult ki, amelyek hal-szaporodas szempontjabél elsérendl sze-
repet toltenek be. Es ez a természetben gyakorlatilag nem
mas, mint tébb halnevel§ folyoviznek egymashoz kozelfekvé
torkolata. Emlitett torkolati vizrendszer driasi elénye a tobbi
tavolabbi és mashova torkolé halnevel6 folyok és azok egyes
vizszakaszai felett, hogy szinte koncentrikusan talalkozé viz-
mennyiségik kulonbéz6 iranybdl és vidékrél jon és kulon-
bozéen kialakult geolégiai mederben van a lefolyasuk. Hal-
taplalék hozadékuk meg minduntalan hol az egyik”™ hol a ma-
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sik folyonal jelentkezik erdsebben a valtakoz6 id6ben beallo
nyarl aradasokkal. Es ez a természeti jelenség nagyban el6-
segiti a halak életlehet6ségét, amennyiben a nyari vagy ké-
nikulai tespedt és leapadt viz miatt altalanossagban fogy6™ a
vizi szervezetek mennyisége. El6nye tehat e torkolati viz-
rendszernek, hogy akarmelyik folyon jelentkezik a sziikséges
kisebb-nagyobb nyari aradas, ennek jotékony hatdsa a tobbi
kdézeli halnevelé folyokra is Kkiterjed, ami megint a halak
mozgasi készségét segiti el6. Ez pedig végeredményben a
nyiltvizi halaszatra kiaddés alkalmat jelent!

Halélettanilag és halgazdasagilag ilyen egészséges torko-
lati vizrendszer a Nagyalfoldon és a Kisalféldon harom-ha-
rom van. Ebbe a torkolati vizrendszerbe esik bele a most
targyalt Fehér Ko6ros, Fekete Koros (6sszefolydsuk utan:
Harmas Koroés), a Berettyd, valamint a Hortobagy-Berettyo
csatorna érdekes vizhalézata. Tekintve, hogy mindegyik tor-
kolata lapalyon fekszik, ezek halnevelés és halmegtartas
szempontjabol fontos halgazdasagi tényez6k. Tulajdonképen
ez figyelmeztetett bennlinket is arra, hogy emlitett folydék
alsofolyasainak hajozhatova tételekor, illetéleg azdk szaba-
lyozasainal gondoskodni kellene eleve a halak fajfenntarta-
sanak, jobban mondva szaporodasanak el8segitésére életké-
pes halivé- és novendékhalnevel§ telepekrél! A szabalyoza-
sokkal egyidében végzett ilynem({ munkalkodasnal ugyanis
a koéltség minimumra csokken. Mesterséges ivotelepekre pe-
dig halaszthatatlanul szikségink van, hogy idejében poétol-
hassuk a foly6szabalyozasokkal elveszitett szamtalan termé-
szetes ivohelyet. Masrészt ezen cselekedetiinkkel a foly6-
vizi (nyiltvizi) halaszsag kenyérkeresd lehetéségét ujbdél meg-
erdsitjuk és az elérheté haltobbtermelésisel a foly6vizi halgaz-
dasdg nemzeti értékét tovabbra is emeljik és biztositjuk.
Egyben megismételjik, hogy az ivasi, tehat szaporodasi le-
het6séget elGsegiti a part, azaz arteriilet alacsonysaga, amely
a megépitett duzzaszté gatakkal még jobban és idejében ér-
vényesiul. De kivaléan szereti a hal tomeges ivasok (tavaszi
pergel6dések) alkalméaval (4prilis-majus) a vizindvényzettel
(nddasnyulvany, sas-bokor, csuhiszalag) boritott artertlel eket,
amelyekkel pedig a torkolat-vizrendszerl szélvizek rendesen
bévelkednék.

Az elmondottak utan legyen szabad kémink az illetékes
i'’zaktényez6ket — mar nemzetgazdasagi és szocialis F:em-
nontbdl is, — hogy folyo6vizi (nyiltvizi) eszméinket és érvein-
ket megszivlelni és gyakorlatilag bizonyos alkalmas icnd-
szer™el megvaldsitani sziveskedjenek. Mert egyes folydk sza-
balyozasa alkalmaval az emlitett arvizvédelmi épitkezésekkel
eaviitt adédik az alkalom, hogy halnevel6 folyévizeink valto-
zatos éT?tét mindig felel6sséggel figyeljuk és gondozzuk.

Vallon jut-e majd valami az esedékes, sokagu folyovizi
halvadéin xre is a tizévre kiterjed6 mez6gazdasagi milliardos
hitelbé1? u

E cikkhez szakszer( és targyilagos hozzaszélasokat szive-
sen kozdl a szerkesztéség.

A pézsmapocok. (Fiber zibethicus)

Irta: Vasarhelyi Istvan.

(Folytatas.)
A vilaghaboruat koveté idékben mar nem igen toérédhet-
tek vele. igy nyugodtan szaporodhatott a neki igen meg-
felel6 vizekben, csatorndkban bévelkedé Moson és Sopron
megyékben. Szaporodott is. Hiszen 1921-ben méar a sorok-
sari Dunadgban ejtettek el egyet. Utana pedig 1923-ban, az
Ausztridhoz csatolt Sopron megyei Tormafaluban, szintén
viztél tavol, a falu kozepén, utottek egyet agyon, A ter-
jeszkedés tehat megindult. De nemcsak a Duna mellett, mint
eddig tudtuk, hanem a Raba s a Zala folyasat kdvetve, el-
jutott a Muraba is. Itt 1927-ben tlint fel, mikor még nalunk
csak a pilismaroti (Esztergom m.) el6fordulasarol tudtunk.
Terjeszkedése nalunk is tovabb tart. S ma az a hely-
zet, hogy alig van megyénk, hol szem elé ne kerilt volna.
Errél kulonben az alabb kézolt kimutatas ad pontos tajé-
koztatot, hol megyénként tlintettem fo6l az els6 megjelené-

seket, a rendelkezésemre allé irodalom alapjan.

. Kis-Alfold. n. Dunéantdli Dombvidék.
1 Bars megye 1938/39. 10. Baranya megye 1932.
2 Esztergom megye 1926. 11. Fejér megye 1929/30.
3. Hont megye 1931. 12. Somogy megye 1935.
4. Gyér megye 1924. 13. Tolna megye 1929 30.
5. Komarom megye 1927.14. Vas megye 1928.
6. Moson megye 1915. 15. Veszprém megye 1930.
7. Nyitra megye 1938/39. 16. Zala megye 1928.
8. Pozsony megye 1936/37. I11. Duna-Tisza koze.
& Sopron megye™ J923. 17. Bacs-Bodrog me8ye 1730
18. Pest megyq 1921.
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IV. Tiszantul. V. Eszaki-Dombvidék.

19. Békés megye 1929

20. Bereg megye 1936/37. 27. Abaulj-Toma m. 1938/39.
21. Bihar megye 1938/39. 28. Borsod megye 1930.
22. Csanad megye 1938/39. 29. GOmMOr megye 1939.
23. Congrad megye 1935/36. 30. Heves megye 1936/37.
24, Szolnok megye 1930. 31. N6grad megye 1929/30.
25. Torontal megye 1931. 32 Zemplén megye  1938/39.

26. Szabolcs megye  1935/36. *1

Ebben a kimutatasban 38 megye adatat dolgoztam fol.
Ebbél kitlnik, hogy 32-ben mar megtelepedett s csak hat-
bél hianyzik. Orszagrészenként a Kis-Alfoldon, Dunantuli-
Dombvidéken és a Duna-Tisza kozén minden megyében
talalhatd, Tiszantul csak Arad, Hajdd, Ugocsa és Szatmar
megyékbél, az Eszaki-Dombvidéken pedig Kishont és Ung
megyékb6l hianyzik. lgen érdekes a Hajdu és Szatmar me-
gyéi hianya, holott a kérnyéken mar mindenttt eléfordult.

9. kép. A pézsmapocok magyarorszagi -elterjedése

megyénkeént.

Ezt egyedul a megfigyelés elégtelenségének tudom be, hiszen
mind a két megyében van elég viz, ami mellett bizonyara
szintén megtelepedhetett mar.

Ugyancsak kozlom az egyes megyékbeni el6fordulasat,
évszammal egyitt, pontos leléhelyenkint. Ez azonban nem
tokéletes. Hiszen igen sok eléforduldsi adat nem kertdl nyil-
vanossagra, lévén ma mar a pézsmapocok kozonséges allat.
Azért azt hiszem, nem végzek folosleges munkat, mert eset-
leg igy a hianyokroél is hamarabb tudomast szerezhetiink.

A megyénkinti adatok a kdvetkezdk:

Bars m. Mohi 1929. Esztergom m. Piszke 1928, Pilis-
marot 1926, Szob 1936. Hont m. Nagymaros 1931. Gyér m.
Gy6r 1924, Kény 1929, Béacsa 1931. Komarom m. Komarom
1927, Kecskéd 1929, Babolna 1930, Banhida 1932, Tatatévaros
1931, Vargesztes 1932, Bokod 1932, Sivolgyi pta 1933, Kérnye
1932/33, Majd 1932/33, Oroszlany 1933/34, Csaszar 1938, Nagy-
igmand 1939. Moson m. Németjarfalu 1915, Kisbodok 1924,
Rajka 1925, Oroszvar 1925, Dunacsuny 1925, Magyardvar 1926,
Beznyék 1926, Pomogy 1925. Nyitra m. 1938/39. (Vadaszati
Statisztika). Pozsony m. 1936/37. (Vad. Stat.) Sopron m. Tor-
mafalu 1923, Babacsai t6 1927, Fert6toboz 1927, Sopron 1927,
Csorna 1927, Fertérakos 1928, Szany 1928, Fert§ t6 1928, Fer-
témeggyes 1929, Sarad 1929, Kapuvar 1929, Babét 1929, Sop-
ronnémeti 1929, Farad 1929, Bogyoszl6 1929, Répoeszemere
1931, Vag 1931, Nagycenk 1931, Pereszteg 1934, Pinye 1934,
Sopronkoévezsd 1934, Lov6 1934, Nemeskér 1934, Csalod 1934,
Csikoséger 1935 Brennbergbanya 1938, Agfalva 1933, Cser
1930, Ivan 1930, Cserjanos 1930. Baranya m. Mohéacs 1932,
Hidas 1938, Kélked 1934, Erdésmecske 1941. Fejér m. Elészal-
las 1932, Nagynémetegyhaza 1932, Kajaszdészentpéter 1933,
Racalmas 1933, Nagyperkata 1934, Cece 1934, Roétszilas 1934,
Baracs 1939, Martonvasar 1933, Ercsi 1934, Pusztavdm 1933,
Csakvar 1934, Fehérvarcsurgd 1937, Alcsut 1937. Somogy m.
Balatonlelle 1935, Varaszi6 1935, Somogyszentpéter 1937. Tol-
na m. Tolna 1930, Paks 1934, Bolcske 1934, Gerjen 1934, Fadd
1934, Mécsény 1938, Graba 1938, Szekszard 1938, Bonyhad
1938, Sidagard 1937. Vas m. Koérmend 1928, Gerce 1930, Rum
1932, Kemeneshf6gyész 1934, Nagycsakany 1932. Veszprém m.
Veszprém 1930, Békas 1932, Gecse 1932, Bakonykoppany 1933,
Vaszar 1934, Balatonalmadi 1935, Szilasbolhds 1939. Zala m.
Hidvég 1928, Hahdt 1932, Zalaegerszeg 1934, Komarvaros
1936, Balatonmogyordd 1934, Zalaszentbalazs 1939, Cseres pta
1936. Bacs-Bodrog m. Baja 1930, Szeremle 1931 Pest m. So-

roksari Dunadg 1921, Budapest (Lagymanyos) 1926, Budafok
1926, Sz6d 1932, Dab 1934, Tass 1934, Pusztaszentjakab 1934,
Szalkszentmarton 1934, Teleki 1936, Sz6drakos 1937, Duna-
vecse 1939, Godollé 1939, Gyomré 1939, Tara 1934, Duna-
haraszti 1935 Kiskunhalas 1939, Kecskemét 1938/39 (Vad.
Stat.) Békés m. Szarvas 1929, Doboz 1941, Gyoma 1941. Bi-
har m. 1936/37 (Vad. Stat.) Csanadi m. 1938/39 (Vad. Stat.)
Csongradi m. Hoédmezdévasarhely 1935/36, Szeged 1934. Szolnok
m. TiszaroiT 1930, Jaszalsészentgyorgy 1933, Jaszberény 1939,
Torontal m. Kiszombor 1931. Szabolcs m. 1935/36 (Vad. Stat.)
Abauj-Torna m. 1938/39 (Vad. Stat.) Borsodi m. Onéd 1930,
Tiszatarjan 1934, Vasarhely (Biukk) 1939, Miskolc 1940. Zem-
plén m. Tarcai 1941. Gomor m. Putnok 1939. Heves m. Gyon-
gyossélymos 1941. Nograd m. Litke 1937.

A fentiekbdl kitlnik, hogy lel6hely tekintetéb6l Sopron
m. vezet 31 lel6hellyel. Utana kovetkezik Pest m. 16, Fejér
m. 14, Komarom m. 13, Zala m. 11, Tolna m. 10, Moson m.
8, Veszprém m. 7, Vas m. 5 Baranya m., Borsod m. 4—4,
Esztergom m., Gy6r m., Somogy m., Szolnok m., Békés m.
3—3, Bacs-Bodrog m. 2 és Bars m., Hont m., Csongrad m.,
Torontal m., Zemplén m., Gomoér m., Heves m., Nograd me-
gye 1—1 leléhellyel.

Lel6helyeken kivil a megyénkint elejtett allatokrdl is
van statisztikdnk 1929/30 évek 16 hdnapjarél, ezt v. Illésy
Z. kozdlte a Halaszatban (1931. p. 2—3, 11—12)) Az 1935/36.
vadaszati idényt6l kezdve pedig a Statisztikai negyed évi
Kézleményekben a tdbbi vadaszihaté allatok mellett, az elej-
tett pézsmapockok szamat is allandéan kozlik, megyénkint.
Mint érdekes adatot az allat elterjedésére s szambeli gyara-
podasara, érdemesnek tartom kozlésre.

Ebbél a kimutatasbél igen szemléltetéleg tlinik ki a pézs-
*mapocok elterjedése. Mert mig 1929/30-ban csak 10, 1935/36-
ban 19, 1936/37-ben 20, 1937/38-ban 21, 1938/39-ben 26 me-
gyébél mutatjak ki, 1941-ben pedig én méar 32-ben talaltam.
lgy tehat nyugodtan A&llithatom, hogy ma mar orszagunk
nagy részét lakja.

A pézsmapocok magyarorszagi térhoéditasa 1929/39.
v. lllésy Vadaszati Statisztika

1. Kis-Alfold.
1929/30 1935/36 1936/37 1937/38 1938/39 Gsszesen

Bars m. — - — —_— 117 117
Esztergom m. — 75 38 48 38 119
Hont m. — 19 18 26 118 181
Gy6r m. 1219 603 123 204 245 18%4
Komarom m. 125 75 35 47 334 666
Moson m. 1212 104 124 204 245 1889
Nyitra m. — — — — 94 94
Pozsony m. — 104 124 204 245 677
Sopron m. 239 158 102 97 117 713
1. Dunantuli-dombvidék.
Baranya m. — - - 22 56 78
Fejér m. 3 584 866 1581 2303 5337
Somogy m. — 52 182 694 967 1859
Tolna m. 1 2 141 263 458 865
Vas m. 2 627 753 472 591 2445
Veszprém m. 1 315 109 184 137 746
Zala m. 2 146 550 498 630 1826
iN. Duna—Tisza koze.
Bacs-Bodrog m. — 1 15 164 178 358
Pest m. — 131 331 508 1123 2099
IV. Tiszantal.
Békés m. — — 6 — 2 8
Bihar m. — — 4 - - 4
Csanad m. — — - - 35 35
Csongrdd m. — 4 — — - 4
Szolnok m. — — — 170 4 174
Szabolcs m. — 2 154 150 — 326
V. Eszaki-dombvidék.
Abauj-Tornam.— _ — — 1 1
Borsod m. — 2 — 2 3 7
Heves m. — - 2 2 12 16
Négrad m. 1 18 18 20 100 157
Zemplén m. — - - - 4

0sszesen: 2805 2548 3695 5560 8207 22815

A nalunk megtelepedett pézsmapocok életmddjaban is
észlelhet6 bizonyos valtozas. Az els6 mindjart a nagyobb
szaporasaga. Amerikdban pl. 4—5-széri fiadzasarol és egy-



"szerré 4—5 fiokardl taldltam adatokat. Nalunk a délibb fek-
vés s a blséges taplalek mellett, kora tavasztol kés§ Gszig
talaljuk fidkait. Hogy évenait hanyszor és hanyat ftadzik, nem
tudjuk pontosan. llyen megfigyelésekre, megfeleld Kisérleti
allomasunk, sajnos, még nincs. De a marciust6l oktéberig
folboncolt 85 drb. ndstényt, szoptatas mellett ,mind terhes-
nek talaltam. Azt hiszem nem tévedek, ha ennek okat a
pocokfélék nagy szaporasagaban keresem.

Pontos szaporodasi adataim vannak a mezei pocokrol
(Microtus arvalis Pali). Az haromhonapos koraban valik ivar-
eretté és 21 napig terhes. A lefiadzas utan azonnal parzik s
utédainak szaporulataval egyitt, egy par, egy év alatt 2577
darabra szaporodhat fol. A pézsmapocok hianyosan ismert
szaporodasi adatai pedig a kovetkez6k: ivaréretté 90 napos
koraban valik és 21 napig terhes. igy nem igen tévedhetek,
ha a t,bbi adatokat is a mezei pocokéval egyez6nek veszem.
Ez a nagy szaporasag mar magyarazattal szolgal arra, hogy
a Csehorszagba betelepitett 4—5 par hogyan tudott aranylag
olyan rovid id6 alatt, ilyen hihetetlendl elszaporodni. A fié-
kak szamaban is bizonyos eltolédast figyeltem meg. Mig a
fiataloknal 4—5, az oregeknél 6—8 fidkat, vagy embriét ta-
laltam. Egy fészekalj fidkai kozil mindig 2—3 a néstény,
mig a tébbi him.

Nalunk eddig még természetes ellenségét nem észlelték.
Csupan egy esetben 1940/41 telén Pakson Veress G. figyelte
meg, hogy az arvizt6l a jégre kiszoritottakat a réti sas fo-
gyasztotta. Foltevések szerint esetleg pusztithatjdk a vidra,
roka, vadmacska s a nagyobb ragadozémadarak is. Ugy-
szintén betegségét sem észlelték, 6shazajaban ritkan, egyes
vidékeken teljesen kipusztul. Eppen ugy, mint nalunk a me-
zei pocok. Kulfoldi szerz6k allitasa szerint azonban ez a be-
tegség nem azonos a mezei pocoknal észlelt Loffler-féle egér-
tifusszal. Ezzel szemben dr. Varga L. Sopron kdérnyékén bi-
zonyos degenerdoiés jelenségeket észlelt, ami abban nyilva-
nult, hogy az allatok foltiinéen kis termetliek voltak. Ugyan-
csak ilyen jelenségnek kell tartanunk az 1934. VI. 15-én
Pusztaszentjakabon elejtett hengerdedaldki s csupaszfarku,
Téth Gy. altal ismertetett példanyt is. A degeneralédason
nem is csodalkozhatunk. Hiszen a nalunk é16, szazezres, vagy
talan mar milliés tdmeg, mindéssze néhany allatpar leszar-
mazottja s valdsagos vérfert6z6 tenyésztésben él. Az is bi-
zonyos azonban, hogy ezt a pocok- s egérfélék igen jol birjak.
Viszont az is lehetseges ,hogy mas orszagokban, vagy a mas
vidékrél megtelepitettekkel, friss vért is kaphattak.

Megtelepedése utan par évig sem Csehorszagban, sem
nalunk kunyhdéépitését nem észlelték, csak késébb. Nalunk
eddig Kisbodakon, a soroksari Dunaban és a Velencei tavon
vették észre.

Vandorlasi 6szténét nalunk is megtartotta. Azzal a ku-
lonbséggel, hogy itt inkabb tavasszal mozog, Uj teleptlési
helyet keresve. lIgaz, hogy néhany @szi adatunk is van erre
vonatkozélag. llyenkor legfeltiin6bb az allat, mert leginkabb
nappal és viztél nagyobb tavolsagra is talalkozhatunk vele.
Sokszor még emberlakta helyekre is elkertl, hol aztan rend-
szerint agyon is verik. igy észlelték: 1930. Ill. 4-én Gerce
(Vas m.) kozség teriletén, egy a Rababa omlé pataktol két
kilométerre, a mez6n, 6reg néstény volt, 1931 IIl. 25-én
Nagycenken (Sopron m.) pedig szintén a viztél tavol, egy
himet Utéttek agyon, farakas alatt. 1933. I1l. 8-4n Ré&calma-
son (Fejér m.) vemhes ndéstényt I6ttek, a Dunatél 6 kilo-
méterre. S végul 1936 I1l. 15-én Teleki (Pest m.) egy darabot
I6ttek a kozségben, épuletek, kozott.

Nagyon érdekes, hogy Uj telepulési helyén szama hirtelen
félszaporodik, s ha a tenyésztertilet megfeleld, masodik évben
mar bizonyos csdkkenés észlelhet6. De ezutan a tdrzsallo-
many allandésul s ha nagyon nem irtjak, vagy a terlleten
bizonyos biolégiai valtozdsok nem mennék végbe, kb. egy-
forma szamban, huzamosabb ideig megmarad. Ez a jelenség
érthet6. A frissen megtelepedett allat érintetlen teriletet
taldlva, a b6 taplalékon korlatlanul szaporodhat. A nagy-
tomegl allat azonban a taplalékot csakhamar kiéli, s utana
csak a terilet taplaléknyujté képességének megfeleld szam
marad meg, mint térzsallomany. llyen hirtelen foélszaporodast
eddig a soroksari Dundban, Paks és Sopron kdrnyékén ész-
leltek

Taplalkozas tekintetében a pézsmapocok nalunk is meg-
maradt novenyevének. Fétaplaléka a vizindvények husos
gybkere és szara. Ez a taplalkozasi mod az adott kordlmeé-
nyekhez képest valtozhat is. S6t meg allati tapanyagok fo-
gyasztasat is tapasztaltak. Igy Sopron kornyékén ette a tavi-
kagylot, vizicsigat, folyami- és kecskerdkot is. Majd masutt
hal és béka fogyasztasat észlelték. Legérdekesebb taplalkozasi
adatokat azonban Bak G. kozul (Nimréd 1935. p. 204.) Sopron
megyébdl, Cser és Pereszteg kdzségek hatardbdl, amit érde-
mesnek tartok szédszerint is kézdlni. ,Feltin6en kedveli a
buzavetést, nem a kalaszat, hanem a magas zo6ld szarat, ugy,
hogy val6ésagos csapas a patakmenti buzafoldekre. 50—60
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l1épés hosé26ft s 42 egész fid szélességében letarolja a buzat
s viszi a vizbe, ahol folszecskdzza. Utana nincs mit aratni.
Kedveli a csalamadét. Alul a torzsét elragja, leveleit leragja
s viszi a vizbe, ahol osszeragja. A szemes tengeri szarat szin-
tén alul elragja az led6l s a rajta lev6 egész tengeri csovet
cipeli a patakba. Szereti fogyasztani a kélest, s szarast6l min-
denest6l viszi csomoésan a vizbe. Nem veti meg a fejes ka-
posztat egy-egy éj folyaman hatalmas fej kaposztat ragnak
le korbe, csutkajat a kaposztanak csak tél folyaman fogyaszt-
jak el. Egyéb gabonianem(it, veteményt nem észleltem, hogy
bantalmazott volna, de a blzat mindig kikeresi a gabona-
nemtiek kozul. Egy forré augusztusi nap déli oraiban a patak
mentén erls fogolysirast hallok és a hang iranyaba futva,
latom, amint ket oreg fogoly nagylarmaju szarnycsattogas
és ropkodessel tamad valamit. Latom am, hogy egy pézsma-
pocok fogdossa és fojtogatja a Kkicsi 56 napos csibéket. 6
darabot taldltam megfojtva“. Az allatot agyonutdtte, de gyom-
raban nem talalt fogolymaradvanyokat. Csirke, kacsa, hal,
rak, vadkacsa és béka pusztitasat is tapasztalta. llyen nagy-
méretld kartételérél tobb adatunk nincs. Megjegyzem, a koz-
leményb6l még Kkitlinik, hogy a pezsmapocok Cser kozseg
hataraban egy allandé vizben bévelkedd kaka és egyéb vizi-
novényekkel szegett ,patakocskdban“ él. Innen telente 25—30
darabot, 1934-ben pedig elevenen valé értékesitésre, 45 dara-
bot fogtak. Itt tehat egy tulszaporodassal allunk szemben,
hol valé6szinlileg a ,patakocska“ megfelel fészkelShelyet
igen, de elegendd taplalékot mar nem nyujt. Igy kénytelenek
a termesztett novényekbdl taplalkozni. Ugyancsak ehhez ha-
sonlékat kozol v. lllésy és Zala megyéb6l Ujvary féerdész
nyoman. Itt a halakat pusztitja, mert a topartjan félig meg-
evett halat talaltak. A Kerke patak mentén éjjel ellepi a viz-
menti tengerifoldeket, a tengerit lefosztja a szararél, s meg-
eszi. Majd az Iharosi tégazdasagbdl kézik, hogy névényi tap-
lalék mellett halat, békat is fogyaszt. Ugyancsak innét kap-
tuk az els6 és egyetlen téli élelemraktarozasarél szolé adatot
is, ahol egy fészekben 2—3 kgr. télgymakkot talaltak. Veress
G. megdfigyelése szerint Paks koérnyékén zsenge naddal él.
ids. Bota J. a Si6 mellett, konyhakertben latta kartételét.
Hoffmann E. Nagynémetegyhazarél (Fejér m.) viszont azt
kozli, hogy ,Tapasztalatom szerint a halat nem pusztitja“.
Igen érdekes, kozvetett halpusztulast okoz6 tevékenységerdl
ir dr. Varga L. Szerinte a soproni tdmalombél a tavikagylét
mar-mar teljesen kipusztitotta. Tekintve, hogy a szivarva-
nyostkle annak a kopoltylalregébe rakja petéit ,az utdbbi
szama is igen megapadt. Ezek az ellentmond6 megfigyelései:
mind azt mutatjak, hogy allatunk taplalkozasat az adott ko-
rilmények igen befolyasoljak s ezért az majdnem mindenutt
mas és mas. (Folyt, koév.)

Ujdonsagok—Vegyesek.

IFJ. GROF KAROLYI GYULA +. Két hétsem telt el vitéz
Horthy Istvan Kormanyzéhelyettes Urunk hési halala o6ta,
midén repilészerencsétlenség aldozata lett féméltdsagu Kor-
manyz6 Urunk veje, aki kiséré pilétajaval és gépével egyutt
a Dunaba zuhanva lelte hdési haldlat. Mélységes részvettel
osztozunk ez Ujabb csapasban is, kérve a Mindenhatdt, adjon
erét és vigasztalast Hazank Kormanyzéjanak és Csaladjanak
sulyosbbitott gyaszuk elviselésére.

A ponty ikra-keser(iségérd6l Gjabb jelentés, melyet pon-
tosan kozolhetnénk, nem futott be. Egyik meg nem nevezhet6
tégazdasagban aztatott, de nem g6zolt csillagfurttel etetett
pontyokon észlelték ugyan augusztusban szérvanyosan nem-
csak az ikra — de a hus keser(iségét is, de ugylatszik, a baj
ott is megszlint hamarosan, mert a halanyaggal megejtett
vizsgélat szeptember elején teljesen negativ volt. A pon-
tyok husanak és ikrajanak izét kitlinének talaltuk.

Arjegyzés. A Halértékesité és Halbizomanyi rt. és Zim-
mer Ferenc halkereskedelmi rt.-t6l nyert értesilés szerint
1942. évi augusztus ho folyaman a nagybani halarak kg-ként

a kovetkez6k voltak:

élgponty — — — — — — P4.13
ponty, jegelt — — — — 1.80—3.80
harcsa, jegelt — — — — —, 250—6—
fogassulls, jegelt — — — —, 250—6—
csuka, jegelt — — — — —, 180—350
karasz jegelt — — — — —  —50—120
compo, jegelt — — — — —, 120—240
fehérhal, kicsi _ = — —,—50—1—
fehérhal, nagy —_ — — —, 120—250
Balatoni fogas, I. oszt. — — , 510

» " Il. oszt. — —, 430

” , M. oszt. — —, 350

" . IV, oszt. — —, 340
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Soroksari dunaagi Haldszati Tarsulat kér ajanlatot 30—60
mazsa 8"-10 dekds PONTYIVADEK széllitasara. lgazgatésag
cimére: Budapest, Foldmiveléstigyi Minisztérium 11. 215.

Most jelent meg:

Természetes pisztrang@i (izeink hasznositasa
Iptah: Dp. Mika Ferenc és Dp. vitéz Varga Lajos
Az Orszagos Halaszati Egyesuilet kiadasa.

MGlapokon szdmos képpel.

Ara 5P,
A legmodernebb magyar haldszati szakkdnyv.

Kaphat6 az egyesuletnél:
Budapest, V., Kossuth Lajos tér 11. félemelet 56.

Grof Jankovielt Bésan Elemeér
HAL NAGYKERESKEDESE.

Iroda:
Budapest, Ferenc Jézsef rakpart 17. Tel.: 186-299
Uzlet: 185-484

Budapest, IX. Kozponti Vasarcsarnok. Tel.: 185273

Vesszek 40 mazsa

510 dekas atlagsulya pontyivadékot,
0szi vagy tavaszi szallitasra. Ajanlatot

Halgazdasag; Velence

cimre kérek.

SU9IKONYI TOGAZDASAG
Toth Jozsef és térsa,i

HALKERESKEDESE

Folyoévizi és tavi halak
vétele és eladasa nagyban és kicsinyben.

TELEFON : 185—740, BUDAPEST
IX., Kdzponti Vé&sarcsarnok

)4 = 4 Vd -
Té«iZDASITI
berendezésére alkalmas terlletet keres, eset-

leg meglévék Kkibdvitésére vallalkozik

ZII91E« FERENC

HALKERESKEDELMI R.-T.
BUDAPEST.

Telefon: 133-539, 185-448, 185-338, 181-679.

VESZUNK!
7—10 dekéas egynyaras, vagy 25—40 dekas
kétnyaras gyorsnovésii nemes pikkelyes
PONTYIVADEKOT,
ab Balaton. Mennyiségi és mindségi at-
vétel bizottsadg altal Siéfok vagy Fonydd
kikotében. Ajanlatok a 3
BALATON HALASZATI R.-T. SIOFOK
cimére.

Halaszhalo

puha inslég és koétél, haléfonal, parafa-alattsag,
rebzsinér minden mennyiségben kaphat6

Adam Miksa Rt-nal_ Bpest.

Féuzlet: 1V., Ferenc Jozsef rakpart \J- 7. A Ferenc
Jozsef hid és Erzsébet hid kozott. Telefon: 18-59-65.

»
Fidkuzlet: VII., Thokoly-at 16. szdm. A Keleti pa-

lyaudvar ind. oldalaval szemkozt. Telefon: 13-98-61.

I

BARTA LIPOTNE
HALKERESKEDO

TELEFON:
Iroda: 185-0-71.
Uzlet: 185 5 84.

BUDAPEST, IX., KOZP. VASARCSARNOK

A lap kiadasaért felelés: Dr. Unger Emil.

Halbizomanyi és Halértéekesito Rt.

A Magyar Tdégazdasagok Rt. kizarolagos bizomanyosa

lgazgatdsag: Budapest, V., Jozsei-tér 8. Telefon: 18-09-21, 18-09-22.
Levélcim: Budapest 4, postafiok 271. Tavirati cim: Tdégazdasagok.
Telep és iroda: Budapest, IX., Csarnok-tér 5. Telefon: 18-56-36.
Elarusitohely: Budapest, IX., Kézponti Vasarcsarnok. Telefon : 18-56-36.
Szallitasi iroda: Budapest, |, Budadrsi-at 87. Telefon: 26-87-16.
Megvesszik togazdasagok egész haltermését, szallitunk a Magyar Toégazdasagok Rt kezelésében

levé togazdasagokbol elsérendl, gyorsnovésl egy- és kétnyaras tenyészpontyot,
anyapontyot, minden mas tenyészhalat s megtermékenyitett fogassul6ikrat.

Kapisztran-Nyomda, Vac. Felel6s Uzemvezets: Farkass Karoly



