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Halak gyUjtésérol és megorzéserol.
irta: Dr. Rotarides Mihaly.

Ha attekintjuk halaszati irodalmunkat, csakhamar ra-
jovink arra, hogy alig van néhany olyan szabad vizlnk,
melynek halfajait, illet6leg haladllomanyat legaldbb megko-
zelité pontossaggal ismerndék. lgaz, a haldszok tudjak, hogy
mit fognak, de 6k nem foglalkoznak a ,szeméthallal“, a ke-
szegeket, fehér halakat pedig tébbnyire nem is ismerik fa-
jok szerint. Pedig a hal aprajanak igen fontos szerepe van
a szabad vizek taplalékforgalmaban. Els6sorban ezek fo-
gyasztjak az apr6 allatokat, szervezetik ezt a taplalékot fel-
dolgozza s mint kész ,halhus“ valanak azutan 0k maguk is
a nagyobb halak taplalékava. Tehat az apréhal megismerése
ugyszolvan kozérdek.

Nem sokkal jobb a helyzet a tudomanyos intézetekben
és a gyljteményekben sem. A Magyar Nemzeti Muzeum
halgyijteményének talan egyetlen rendszeresnek mondhaté
hazai gyGjteménycsoportja az, amelyet Unger Emil féigazgat6
Ur kozvetitésével az Orszagos Halaszati Egyesulett6l kapott
ajandékba. A tobbi bekerilt példanyok jorésze esetleges fo-
gason, véletlen szerencsén alapszik. Pedig ahhoz, hogy vala-
mely folyérendszer halait megismerjik, helyesen meg6rzott
(konzervalt) és nyilvantartott gyljtemény-példanyokra van
szikség. Meg kell jegyeznink, hogy magyar halaink gydj-
teménye igy is megkdzelitéleg teljes, de nem t(inik ki be-
I6le az egyes vizek, vizszakaszok, stb. halegyutteseinek faji
Osszetétele. Sziikséges ezért, hogy rendszeres, kimerité gy(j-
tésekkel ismerjuk meg egyes vizeink halallomanyat. Ezzel
a célkitlizéssel kapcsolddik bele a halaszat tudomanyos mi-

vel6je abba a munkaprogrammba, amelyet a Magyar Nem-
zeti Mazeum Allattaranak vezet6sége éallitott fel a hazai al-
latvilag minél hd(ségesebb, minél alaposabb, teriletenkénti
rendszeres adatgy(jtések segitségével torténd megismerése
érdekében. Ez a megismerés nem csupan tudomanyos cél-
kitizés, hanem a gyakorlati élet érdeke is. A természet
rendszeres tanulmanyozasa a honismeret egyik igen fontos
pillére, s a halak példaja éppen eléggé bizonyitja, hogy az
allomany, faji oOsszetétel és 0Osszefliggések megismerésének
messzemend jelent6sége lehet a gazdasagi élet szamara is.

Napjainkban mind nagyobb az érdeklédés a halak meg-
6rzésmodja, konzervalastechnikaja irant. Az akvarista Ki-
mult nevezetes diszhalait szeretné megérizni s a sporthor-
gasz is sokszor mond le a fogott hal husanak élvezetérdl,
hogy emlékil tehesse el nevezetesebb és szerencsés fogasait.
Ezért nem lesz érdektelen, ha elmondjuk hazai halaink meg-
O6rzésének néhany fontosabb szabalyat.

Bizonyara sokan fognak arra gondolni, hogy a fogyasz-
tasra szant hal és a tudomanyos célbél eltett hal meg6rzés-
moddja kozott valami hasonlésagnak kell lenni. Ez valoban
igy is van, a lényeg mindkét esetben ugyanaz: a hal fehér-
jében gazdag husdnak megkeményitése és atitatdsa olyan
folyadékkal, mely a halhUs tovabbi vegytlettani atalakula-
sat (rothadasat) megakadalyozza. De arra mar kevesen fog-
nak gondolni, hogy munkank a legtdbb esetben s kiléndsen
ha tudomanyos célbdl hosszl idére tervezett megdrzésrél van
Sz6, tulajdonképpen kettés: eljarasunk elsé részét rogzités-
nek vagy keményitésnek, masodik részét pedig megdérzésnek,
eltartasnak nevezziik. Az allat szervezetének anyagait el6-
sz6r megfeleléen &t kell alakitani ahhoz, hogy egy més fo-
lyadék (eljaras) segitségével hosszabb ideig eltarthato le-



gyen. Ennek.az atalakitasnak, minthogy &z egész test alla-
pota a részek allapotatél fiigg, a legparanyibb részletekre
is ki kell terjednie, alaposnak kell lennie.

El6re kell bocsatanunk még azt is, hogy a meg6rzés két
dologra vonatkozik: meg kell dériznink a hal helyes alak-
jat, s6t bizonyos természetes testtartasra kell térekedniink
és ha lehet, szinét is meg kell tartanunk. Az el6bbi aranylag
kénnyl, az utébbi azonban nehéz, mert a halak szine a bér
tobbféle és igen konnyen valtozé, mindenféle behatasra
kénnyen atalakulé szinelemétél fiigg.

Lassunk most valami egyszer(, ha nem is mindig toké-
letes, de legaldabb kozpesen bevalo eljarast.

A fogott hal élve kertl ki a vizb6l. Sohasem szabad
azonnal valami folyadékba eltartas végett beletenni. El6bb a
légkori levegdn ki kell mualania, azaz meg kell fulladnia. E
folyamat kozben kénnyen Osszeveri magat, levalanak a pik-
kelyei, teste foltos lesz. Ezért be kell gongydini valami ru-
haba. Még akkor sem szabad azonnal a meg6rz6 folyadékba
tenni, amikor mar kimult. Uszonyait elébb ki kell terjesz-
teni, két kartonlap kozé kell szoritani, amelyeket gombos-
tikkel szarunk at. Hasonlé munka ez ahhoz, amjnét lepké-
ken végzink, amikor 6ket laposan elhelyezkedd szarnyakkal
akarjuk gydjteménytinkben meg6rizni. Sohasem szabad a
halat azonnal Uvegbe tenni, mert amig izmai a meg6rzé fo-
lyadéktél nem keményedtek meg, addig alakja kdnnyen el-
torzul, természetellenes lesz. El6bb lapos talba kell a folya-
dékot onteni s néhany drara ebbe kell belefektetni a hala-
kat. Amikor testik megmerevedett, nyugodtan helyezhetjik el
Uvegben, mar nem fognak meggdrbulni. Minél nagyobb a
hal, annal nehezebben jarjak &t testét a meg6rzé szerek.
Ezért orvosi fecskendével Ugy a végbelébe, mint a szajaba,
s6t a kopoltyUréseibe is fecskendezhetiink a folyadékbol,
esetleg gyufaszalkaval tamaszthatjuk fel Ggy a szajat, mint
a kopoltyuit, hogy a folyadék behatolasat biztosithassuk. A
végbél kifecskendezése fontos; sokszor kell béltartalmat vizs-
galnunk, hogy megallapitsuk halaink természetes taplalékat.
A nagyobb halak belseje fecskendezés nélkul kulonben is
kénnyen megrothad, vizsgalhatatlanna valik s elronthatja az
egész készitményt. Bér ala fecskendezni nem tanacsos, mert
a folyadék egyenlétlen eloszlasa foltosodast idéz el6. Kisebb
halakat (szivarvanyos o©kle, kisebb csikok, keszegek) nem
kell fecskendezni s a fecskendezés helyettesithet6 olyan mo-
don, hogy a has élvonalat a végbélnyilastél a hasi Uszonyok
tovéig felmetszik. Vigyazzunk ilyenkor, hogy csak bdért és
izmot messunk at.

Szo6lanunk kell a konzervalé folyadékokrél is. Amint em-
litettik eljarasunk két részbdl all: rogzitésbél és eltartasbol.
Rogzitésre nagyon sokféle egyszer(i és osszetett folyadék
hasznalhaté s az alkalmazott szer sikere halfajonkent is
valtozik. A legkdzonségesebb szerek egyike a formaiin, ke-
reskedésben ebbdl a 40°/o-os kaphato. Higitani kell 9—10
rész vizzel, akkor kb. 4%>-0s lesz. Ha toményebb, akkor erd-
sebben keményit, de ez nem mindig elényds. Formaiinban a
hal testét borité és a folyadék hatasara nagyobb mértékben
elvalasztott nyalka &tlatsz6 marad, de a fehér halak ezis-
tos szine eltlinik. Ezzel szemben alkoholban a nyalka ho-
malyos szind lesz, ezért egy id6 mulva el kell tavolitani
(kefével, vagy masként, pl. néha bérhéz hasonléan lehuz-
hat6). Az alkohol a pikkelyek ezistds szinét jol megtartja.
Muzeumban formalinos rogzités utdn a formaiint csurgé
vizben tdbb 6ran &t ki szoktuk a halbdl mosni s az allatot
aztan végleges eltartasra alkoholban helyezzik el. A tul-
er6s alkohol nem jo, legjobb a 70°/0-0s s altaldban helyes az
alkohol er@sségét fokozatosan emelni, mert a hirtelen alkal-
mazott erds alkohol hirtelen vonja ki a halbél a vizet, erésen
keményit és zsugorit is. Egyébként a formaiin nemcsak rog-
zitésre, hanem eltartasra is alkalmas. Ideiglenesen még so-
ban vagy séoldatban és ecetben is eltarthatjuk a halakat.

A halak szinének tokéletesebb megérzése ugyszélvan csak
elméletben lehetséges. Az élet szinének meg6rzésére nem is
torekedhetiink, mert a halak nagy részének szine a halal
bealltaval bizonyos mértékben azonnal megvaltozik, egy ré-
szlk szine vilagosabb, masoké sotétebb lesz, de még ennek
az ,utoszinnek” a megtartasa sem konny(l. A legkevésbbé,
azaz bizonyos ideig csak sotétben maradnak meg a sarga és
a piros szinek s ezek is csak bizonyos 0Osszetétell folyadé-
kokban, amelyek ismertetésére itt nem térhetink ki, mert
koltségesek s alkalmazasuk kérilményes. Egyik-mésik fo-
lyadék a halak szinét valéban meg6rizné, azonban bizonyos
anyagokat old ki testikbdl, melyek a hatasat leronthatjak.
Voltképpen gyakori folyadékcserére kell térekedniink, vagyis
arra, hogy a folyadék mindig viztiszta legyen. Az alak
meg6rzése szempontjabél viszont még a folyadék szinezédése
esetén sem jo a gyakori folyadékcsere. igy pl. az alkohol sok
zsirt von ki s a 96°/0-0s alkohol gyakori csere esetén ,leso-
vanyitja“ az eltett hal testét. Muzeumban 6&rzott halak szi-

nét, akar tomottek legyenek, akar folyadékban konzervaltak,
festeni szoktuk. Csak nagyobb halakat témuink (tokfélék,
harcsa, nagyobb fogas, ponty), mert még ezeknek a bdre is
kénnyen szakad. A Kkorszeri tdomés modja: az allat szak-
szer(ien elkészitett mivészi szobrara radolgozott bor.

Meg kell fontolnunk még azt is, hogy milyen Uvegek-
ben tartsuk el halainkat és hogyan zarjuk le az Uvegeket.
Legtermészetesebb volna vizszintes (Uszé) helyzetben eltenni
gyljteménytargyainkat, még pedig lapos, parhuzamosfald
Uvegekben. Ezek igen koltségesek, ezért meg kell maradnunk
a hengeriivegeknel. Barmilyen hengeriiveg jo (ultreform,
Uvegdugds, stb.), a fontos szempont az, hogy az Ulveg jol
zarjon és a halhoz mégis kdnnyen hozza lehessen férni.” A
legjobban bevéaltak a muzeumokban hasznalt régimédi hen-
gerivegek, melyek kihajlé pereme csiszolva van és egyszer(,
csiszolt Uvegkoronggal zarhaték le. Az Uveg peremfellle-
tére j6 mindségl fehér vazelint kenink s erre raillesztjik
a korongot, majd az Uveget még cellofannal fedjik (gummi-
gylrl segitségevel). A vazelin jol tomit s a korong kony-
nyen eltavolithato, a folyadék éveken at meglepéen jol meg-
marad, az alkohol, ha a lezaras helyes volt, egyaltalaban
nem parolog. Az Uvegkorong felragasztasara régebben hasz-
nalt kalonféle enyv és egyaltalaban megmerevedd ragasz-
tészer, nem, alkalmas. A benne keletkez6 repedéseken at,
kulénoésen, ha az uveg nincs bef6ttes UGveg modjara is ta-
karva, a folyadék konnyen pérolog, ezenkivil a korong csak
ugy tavolithaté el az Gvegr6l, hogy az Uveget lefelé forditva
legaldbb 24 6rara vizbe allitjuk. Az Gvegdugoés Uvegeket is
vazelinezni kell, mert csak igy zarnak jol s csak igy nem
ragad be a dugé az Uvegbe. Ha parafadugés az lveg, ugy a
dugét idénként ki kell fézni, vagy még inkabb ki kell cse-
rélni. Ultreform (vegek tomitésre hasznalt gummigydrdje.
kulondsen, ha ez nem volt vazelinezve, Ugy formaiin esetén
hamar elpusztul, megmerevedik, rugalmassagéat elvesziti, ez-
ért ezt is cserélni kell. Alkohol esetén nem valtozik meg
ilyen gyorsan, de itt is vigyazni kell arra, hogy a folyadék
lehetéleg ne érjen hozza.

Gydjteménytargyainkat meg is kell jeldlni. Fel kell je-
gyezni a fogas helyét és idejét, esetleges egyéb kortilménye-
ket, a gydjté nevét. A hal tudomanyos nevének feljegyzése
pillanatnyilag- nem fontos, mert mindig p6tolhaté; sokkal
fontosabb ennél a vidéken hasznalatos népi vagy halasz el-
nevezés. ldeiglenesen ceruzaval is feljegyezhetjik a neveket
és adatokat és beletesszilkk a cédulat a hal mellé, vagy ha
tobb van bel6lik egy Uvegben, akkor ra kotjik a megfelel6
halra. A végleges feljegyzéseket j6 mindségl tussal irjuk
pergamen- vagy holyagpapirosra.

Készithetink kuldnleges készitményeket a csontvaz, a
belsé szervek, a vérérrendszer sth. feltiintetésére, de ezek,
bar igen szépek lehetnek, kdéltségesek és elkészitésiilk meg-
felel6 szaktudast igényel. A csontvaz és a belsé szervek fel-
tintetését ma mar nem csak kif6zéssel vagy maratassal, il-
let6leg boncolassal végezzilk, hanem bizonyos mddszerek és
folyadékok segitségével, kulondsen kicsiny allatokrél igen
szép atlatszé6 készitményeket nyerhetink.*

* Részletesebb tajékoztatast nydjtanak e cikk szerzéjének
kovetkezd dolgozatai: Konzervalastechnikai vizsgalatok ha-
lakon. (Allattani Koézlemények 34. kotet, 1937, 109—121. ol-
dal). — Konservierungstechnische Untersuchungen an Fi-
schen fir Museumszwecke. (Congrés International d’Aquicul-
ture et de Péche, Liege, 1939, 114—121. oldal.) — Atlatsz6
allattani keszntmenyek (Természettudomanyi Kozlény 68. ko-
tet, 1936, 33—36. oldal.) — A korszer(i szemléltetés az al-
lattani mUzeumban. (Potflizetek a Természettudomanyi Koz-
lény 75. kotetéhez, 1943, 82—93. oldal.)

Szerz6nk cikkét folytatdlagosan lapunk kovetkezd szama-
ban még kiegésziti. (Szerk.)

A dunai galéca (Salmo hucho L)

irtak: Dr. Mika Ferenc és Dr. vitéz Varga Lajos.
(Sopron.)

1. BEVEZETES.

A dunai galéca — néhany esetleg elkalandozott példanyt
nem szamitva — a trianoni feldaraboléds utan meg-
maradt vizeinkben nem fordult el6. Eszakkeleti és keleti
hegyvidékeink visszatérésével azonban olyan vizterileteket
is visszakaptunk, amelyeknek ma is jellemz6 lakéja, vagy ré-
gebben eléfordult az ottani vizekben.

Elterjedésének nyugati tajain, ahol pedig egy német
szakir6 szerint még nem is olyan régen gyakori, s6t majdnem
kozonséges volt, a kultGra mar halalra itélte. Eléfordulasi
helyein ugyanis az emberi beavatkozas a kdrnyezeti viszo-



nyokat alkalmatlanokka valtoztatta szamara. Nincsen mar
messze az az id6, hogy ez az élettér tekintetében valogatos,
igen értékes halfaj vegleg eltlinik a Duna felsé folyasaboél és
annak mellékvizeibdl.

Megmentése érdekében ugyan egyre tdbben emelnek sz6t,
strgetik az allamhatalom beavatkozasat, mégis biztosra ve-
hetjik, hogy a tdlnyoméan érzelmi érvekkel szemben a mu-

1 é&bra. 10 kg-os dunai galéca az Arva foly6bél
Zathureczky felvétele.

vel6dési és ipari fejlédést6l megkovetelt gazdasagi el6nyok
stlyosabban esnek latba. Legfeljebb egy-keét védetté nyilva-
nitott vizterilet fogja meg6rizni az utékor szamara a felsébb
s'.mtaju vizek egykori fejedelmét. (1. abra).

Ertekezésink keretében ezért nemcsak ismertetni akar-
juk halfaundnknak ezt az Ujbél visszatért nevezetes tagjat,
hanem fel is akarjuk ra hivni az illetékesek és érdekloddk

figyelmét, nehogy avatatlan beavatkozasok folytan nalunk is
a kultdra aldozatava valjék.

A dunai galéca (Salmo hucho L., az Gjabban hasznalt
elnevezés szerint Hucho hucho L.) a lazacok (Salmonidae)
csaladjan belil tagas szdja és er6s fogazata miatt a
nagyszaju lazacok (Macrostomi) alcsaladjaba tartozik.
(Velik szemben all a kisebb szaju és gyenge fogazatu fajok
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Microstomi alcsaladja.) A Macrostomi-alcsaladot a testet fedd
pikkelyek nagysaga es az oldalvonalak kifejlédése alapjan
két nemzetségre: a lazacok (Salmo L. és a bilzés
lazacok (Osmerus Art.) nemzetségére szokas felosztani.

A Kisebb, tobbnyire alig lathaté pikkelyekkel boritott,
de az egész torzsre kiterjedd oldalvonallal bird lazac-nemzet-
ségen belll pedig a szajpadlas kézépvonalan elhelyezett eke-
csonton (vomer) lévé fogak kilonboz6 elrendezédese alapjan
két alnemzetséget kulonboztetink meg. Trutta Niels és
Salmo L. néven.

Ez az osztalyozas a dunai galdcat a vele I1ényegesebb ana-
tomiai tulajdonsagaikban megegyez6 és igy kozelebbi rokon-
sagban allé szaiblingfélékkel egyltt a Salmo-nemzetségen
beltl felallitott Salmo-alnemzetsége sorozza.

A Samo-alnemzetséghez tartoz6 halak ekecsontjanak
nyele ugyanis a pisztrangfélékkel és a nemes lazaccal ellen-
tétben fogazatlan.

Ezt az alnemzetséget vizeinkben az éshonos dunai galécan
kivul az északamerikai eredet(i, egyes vizeinkben meghono-
sitott pataki szaibling (Salmo fontinalis Mitchell) Kképvi-
seli. Az Alpesek tavaiban és az északi, s6t sarkvidéki taja-
kon él6, valtozatos alaku, 6seurdpai eredetli, tavi szaibling
(Salmo salvelinus L.) hazank vizeib6l hianyzik.

A Salmo-alnemzetséghez tartozé fajok meghataroz6 tab-
laja (kulcsa) a kovetkezd:

I. Az ekecsont nyele
z6mok, majdnem
cho L.).

I1. Az ekecsont nyele
hossziikasi két oldalan
6sszenyomott, csénakalakad.

a) az ekecsont
lapjanak széle
lekerekitett,.... tavi szaibling (Salmo salvelinus L.)

b) az ekecsont
lapjanak széle
hegyes,__ pataki szaibling (Salmo fontinalis Mitchell).
A dunai galéca (Salmo hucho L) népies neve Her-
man Ottd szerint: gadéca, gaddci, huko, retke. Kries eh
Janos hiih6 szemlingnek nevezte.

lapos.... dunai galéca (Salm.o hu-

2. A DUNAI GALOCA TESTENEK KULSO ES BELSO
SZERKEZETE.

A dunai galéca nydlank névéslt hal. Alacsony hata és
hasa széles. Oldala olyan kevéssé lapitott, hogy teste kereszt-
metszetben majdnem koralakd. Kissé lapos feje feltlinéen
nagy, jelentékenyen hosszabb a test magassaganal. Szeme
aranylag kicsi, a fej hosszanak kb. 15°/0-at foglalja el. Maga-
san, a homlok kozelében all. Szaja nagy, tagas hasitéka 1dl-
etrjed a szem hats6 szélének vonalan.

Ha a szdj csukott helyzetben van, akkor az alsé allka-
pocs a felsé6nél valamivel elébbre all. Az id6sebb him-példa-
nyok fels6 allkapcsa, Kulmatycki szerint a nésténye-
ke is, olykor kissé horgas lehet. Az orrnyilas kozelebb all a
szemhez, mint a tompa orrhegyhez. A testvonal oldalnézetben
az orrhegyt6l lapos ivben emelkedik a tarkoig, onnan kezdve
pedig majdnem egyenesen halad a hatlsz6ig. A hasvonal
majdnem vizszintes. (2. abra).

Az allkapocs-csontokon egy sorban, ritkdsan all6, hatra-

felé hajlott fogak vannak, amelyek kozil a legtobb, de egy-
uttal a legkisebbek, a keskeny felsé allkapcson Ulnek.
Ekecsontja a szaiblingfélékénél sokkal vaskosabb. Ha-
romszdgletl vagy trapézalaku lapja hatsé szélén, harantsor-
ban, négy-nyolc darab fog van elhelyezve; lapos, fo-
gatlan nyelének koézepén hosszanti léc emelkedik ki. (3. abra).
A fogak elrendez6dése a fiatal egyedeknél némileg ha-
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sonl6 a szaibling-félékéhez. A csont fogazata csak az id6sebb
korban valik jellegzetessé.

Az id6sebb példanyok ekecsontjan rendesen csak 2 er6-
sen fejlett fog taldlhat6; a tébbiek helye rendszerint Ures. A
csont nyele legtobbszér Osszeforr a parasphenoideummal és
ezért ép allapotban nehezen lehet kipreparalni. A szajpad-
lascsontokon egysorban allé er6s fogakat visel.

A hosszukas, keskeny nyelvcsont is fogazott, mindkét ol-
dalan 5—8 drb. fog taldlhat6. A garatcsontok erdsebben fo-
gazottak, mint a tobbi eurdpai lazacféle garatcsontjai. Fogai-
kat életik folyaman gyakran valtjak.

A kopoltyanyGas nagy. A fed6csontok kozil az elllsé
fed6 helyt ad az er6sen fejlett, kidomborodé ragdizomnak és

3. abra. A dunai galéca ekecsontja. Bade utan.

tavolabb all a szemt6l, mint a t6ébbi lazacféléinknél. A f6-
fed6 majdnem haromszogletd, de hegyét a széles alséfedd el-
takarja.

Az Uszok a testhez viszonyitva aranylag kicsik. A hat-
Usz6 valamivel a testhosszlsag felén tul kezd6dik és majd-
nem olyan széles, mint amilyen magas. Hats6 sugarai jelen-
tékenyen rovidebbek az elején alloknal. A feltlinéen terje-
delmes zsirlsz6 a hatuszéval majdnem egyenlé nagysagu
alsouszo folott fekszik.

Az UGsz6k kozott a haslUszé a legkisebb, kezdete egybeesik
a hatisz6 végével A melluszéban taldljuk a leghosszabb su-
garakat. A farklusz6 az allatok életének végéig kimetszett
marad
Sugarképlet: = 3/9—10, A.=
14—16, C. = 7—8/17/6—7.

A dunai galéca testét altaldban egyforma nagysagu, hosz-
szUkéas alakd, apré pikkelyek boritjdk. A fejrész csupasz, ez-
zel szemben a zsirdszé alsé része tobbnyire pikkelyekkel fe-
dett. Az oldalvonal a testmagassag felsé feleben, a has felé
domborodé ivben halad.

Pikkelyképlet = 18—20/180—200/20—40.

Szinezetik a pisztrang- és a szaiblingféléknél egyhan-
gubb. Piros pettyezés sohasem lathaté a testikon. A hat so-
tétebb kékes, vagy zdldes sziirke szine a has szennyes, gyak-
ran azonban ezilstos fehér szinével egybeolvad a halovany-
vorosen, az id6sebb példanyoknal rézvordsen csillogé oldala-
kon.

4—5/7—9, V.= 18—9,

P. -

A fejen és a térzson apré sotétszirke vagy feketés, a
test elején kerekded, a hafsobb részeken pedig félholdalak(
pontok vannak elhelyezve. Az oldalvonal folétti apré foltok
sotétek, az oldalvonal alattiak azonban rendszerint halovéa-
nyak és igy kevésbbé szembedtl6k.

Az id6sebb példanyok rendesen ibolyaszinben csillog6 fe-
jén és hatan, a hataszok tovénél, nagyobb foltok jelennek
meg. A fels6 szélén sotéten szegett hatlszd és a farkuszé
sziirkés. Gyakran egy par folt is lathato rajtuk. A tobbi Usz6
szennyes-fehér vagy kissé voroses.

Mimikrije tokéletes: csak a gyakorlott szem(i ember fe-
dezi fel a vizben mozdulatlanul pihend galécat.

Anatomiaja megegyezik a vele kozeli rokonsagban allo
szaiblingfélék belsé testszerkezetével, de a tébbi lazacfélével
szemben sem mutat jelentds eltérést. A kulénbség mindodssze
a vakbélfuggelék szamaban jelentkezik. Ezekr6l Heckel
és Kner a kovetkezékét irjak. ,A vakbélfuggelék szama
kereken 200-ra rug; mindegyik fuggelek rovid, egyenlé hosz-
szUsagu és kolcsdnosen egymason fekve UGgy veszik kordl a
két hajlas kozotti meglehet6sen hosszt bélrészt, mint a fe-
ny6tobozt a pikkelyek. Igy a bélnek csak a fels6 kdzépvonala
marad szabadon toluk.”

llyen nagyszamu vakbélfiiggelék sem a dunai galéca ko-
zeli rokonainal (a tavi szaiblingnak mindéssze 30—40 drb.
vakbélfliggeléke van), sem a tobbi eurdpai lazacféle kozép-
bele elején nem talalhato.
(Folyt, kov.)

-A legujabb ponlyrendelet vissz-
hangja és varhaté hatasa"

cimmel lapunk legutébbi szamaban megjelent cikkre szeretne
hozzaszélas, vagy talan inkabb ,visszhang“ lenni ez az iras.
Az idézett cikk joszandéku, de nem a gazdasagi, még ke-
vésbbé a piaci életben tevékenykedd ir6ja egyoldala, feli-
letes, s6t tudatlan tajékoztatasnak esett aldozataul. Ez ment-
sége a joakaratu szerzbének, és egyUttal magyarazata a cikk
szamos targyi tévedésének is. Minthogy azonban a piaci
helyzet téves ismertetése alkalmas az olvas6k megtévesz-
tésére, szikségesnek latszik, hogy a kérdéssel Gjbdl és rész-
letesebben foglalkozzunk.

Kétségtelen, hogy az Uj pontyrendelet legsérelmesebb
pontja a 4. 8§, amely szerint ,pontyot csak egészben szabad
forgalomba hozni“. A ponty szeletelésének megtiltdsa azon-
ban a ,masfél kilén feluli ponty eladéi tételének egyenletes
elosztasara és teljes felvasarlasara“ semmiféle kiléndsebb
hatassal sincsen. A takarmanyhiany koévetkeztében ugyanis
sokkal kevesebb a nagy ponty, mint amennyi rendes viszo-
nyok kozott lenni szokott. Ezzel szemben a fogyasztékdzon-
ségnek az a rétege, amely azel6tt csak az olcsébb keszeg-
félét vagy legfeljebb az aprépontyot vasarolta, most leg-
alabb masfél kilés pontyot keres. Még szeptemberben oril-
tek a vevlk, ha egyaltalaban élépontyhoz jutottak, oktdber
masodik felében azonban — mihelyt egy kissé tobb ponty
kerilt piacra — mar vélogattak, és folyton csak nagy halat
kerestek. A masfél kilon feltli hal értékesitése terén tehat
nincsen semmiféle nehézség.

A fogyasztokdzénség korében annyira kedvelt vagott
(szeletelt) ponty arusitasdnak megtiltasa csak az egészen
nagy (4 kg-on fellli) pontyok elhelyezését neheziti meg, s a
nagykeresked6t csak ennyibén érinti. Annal sérelmesebb ez
az intézkedés a kiskereskedGre és a fogyasztéra, miként azt
az emlitett cikk frdja hangsdlyozta is. Remeljuk, hogy az
OHE-nek sikertlni fog meggy6zni az illetékeseket arrdl,
hogy a vagott ponty forgalmanak engedélyezése nagyon ko-
moly fogyasztéi érdek is. A kozellatasi hatésagok elétt ugyanis
elsésorban a fogyasztdi érdek a donté.

Helyhiany kovetkeztében csak épen ramutatni szeretnék
az idézett cikk aldbbi tévedéseire vagy helytelen megallapi-
tasaira.

A termel6k felvasarld kozénségik visszaesésétdl tart-
hatnak, nem lévén biztositott kivald tenyészpontyaik vevé-
kdzonsége“.

~A nagykereskedd detail (kis) arusitassal nem foglal-
kozhat, feladata csak a sajat vevékorének: nagyvendégl6k
és kiskereskedék egyenletes kiszolgaldsa lehet (nagykeres-
ked6i aron).”

A jelen arszabdlyozassal a megallapitott nagy- és Kkis-
keresked6i haszonkulcs oOsszege kozel egyez6, és ez a kis-
kereskedd vesztével jarhat“.

Nem tévedés, nem is helytelen megéllapitds, hanem na-
gyon is igaz, hogy ,tagjaink kozott elenyész6en csekély a
kiskeresked6 és a fogyaszté“. A kiskeresked6k beléptetése
természetesen nagyon is kivanatos, — aminthogy kivanatos
volna a megszavazott Uj alapszabaly jovahagyatdsa és meg-
valésitasa, amikor is kulon keresked6i szakosztaly léteslilne
az egyesuletben. Kérdezem azonban, ugyan mi szikségink
van arra, hogy a fogyasztékozonséget is beszervezzik az
egyesuletbe?

A cikk legsulyosabb tévedését ott latom, hogy a Kis-
keresked6k halellatmanyanak jelentfs visszaeséserél és a
vevBkor nagyfoku csokkenésér6l beszél. Erdemes egy kissé
a mélyére nézni ennek a kérdésnek.

El6szor is legylnk tisztdban azzal, hogy a budapesti hal-
kiskeresked6k helyzete a habora el6tt sokkal nehezebb volt,
mint most, a habora alatt. A nagykereskedd szinte ratukmalta
akkor azt az arut, amelyen a kiskeresked6 csak nehezen
tudott tdladni. Nem halban, hanem vev6ben volt akkor
hiany, olyannyira, hogy a kiskereskedék nem egyszer 20, s6t
10 filléres nyers haszonra dolgoztak, csak azért, hogy olcso
araikkal magukhoz csalogassak a vevéket. Amelyik piacon,
csarnokban ketten-harman dolgoztak, ahol tehat volt ,kon-
kurrencia“, egyik a méasikat nem engedte keresni. Es bizony
szamos olyan kiskeresked6rél tudunk, aki nem annyira abbdl
élt, amit a halon keresett, hanem amivel a nagykeresked&k-
nek adésa maradt, — mindegyiknél sorra kihasznalva ,hitel-
képességét”.

A haboru el6tt alig néhany olyan kiskereskedd akadt,
aki kizardlag a haleladasbol élt. Némelyiknek mellékkere-
setét jelentette a halarusitas, masiknal a tébbtagl csalad
egyik joévedelmi forrasa volt. Rendszerint nem is a férfi arult
a piacon, hanem a ledny vagy az asszony. A nagykeresked6k
egymassal versengtek a Kkiskereskedéért, a Kkiskeresked6k



pedig a fogyasztokért. igy terjedt el mind jobban a véagott
ponty, majd a szalkatlanitott halszelet (fii€). Nemcsak sull§-
bél, pontybol készitettek fiiét, hanem egyesek még keszeg-
b6l is. A haziasszony a vasarolt halat megtisztitva, felszele-
telve kapta kiskereskedgjétél, gyakran még akkor is, ha csak
keszeget vagy mas apréhalat vasarolt. Es még igy is nehezen
fogyott a hal. Volt olyan Kiskereskedd, aki csutortoki napon
nem tudott 4—5 darab él6pontynal tobbet eladni (télen!),
pedig kora reggeltél kint allt a piacon, hidegben, es6ben,
héban, szélben, fagyban. Nehéz id6k voltak, — bizony ne-
hezebbek a mostaninal.

Mert a habortd mégiscsak egyre fokozéddbb Kkeresletet
jelentett a halpiacon. A huasfélékben mutatkozé hianyok,
majd a hisjegy bevezetése mindinkabb felkeltette az érdek-
16dést a halfélek irant. A Délvidék visszatértével olyan nagy
tomegben kertlt hal a hazai — és els6sorban a budapesti —
piacokra, hogy még a mult esztendd 6szén is sokkal nagyobb
volt a kinalat, mint a kereslet. Megbizhat6 statisztikai ada-
taink nincsenek, egyesek azonban azt allitjak, hogy csak a
Délvidék nyiltvizi haldszatabdl tobb hal kertlt eladasra,
mint a csonka-orszag szabad vizeib6l egyuttvéve.

Természetes azonban, hogy a kdnnyebb értékesitési lehe-
téség olyanokat is a halkeresked6i palyara csalt, akik az-
el6tt nem voltak kereskedék és hallal sem foglalkoztak
Ezért aztdn a haboru el6tti id6khoz viszonyitva nagyon meg-
novekedett a kiskeresked6k szama. Ez nem is volt baj addig,
amig bdéségesen érkezett hal a budapesti piacra, — tehat
egészen a mult esztendd végéig.

Az idei rendkivili szaraz id6jaras, az alacsony vizallas
nagyon kedvez6tlen nyiltvizeink haldszatara. A gyenge hal-
fogasok kovetkeztében mind kevesebb hal kerilt a pest’
piacra, marcsak azért is, mert a vidéken is jelent6sen meg-
novekedett a halfogyasztds. Minthogy pedig a hatésag csak
a ponty arat szabta meg, az egyéb halfélék ara rohamosan
emelkedett. A tavaszi és nyari halsz(ike idején ezeknek az
egyéb halféléknek az ara a pontyhoz viszonyitva aranytala-
nul magas volt, olyannyira, hogy a kdzonség nemcsk a miatt
vetette ra magat az él6pontyra, mert élve vasarolhatta,
hanem elsésorban azért, mert a tobbi halhoz képest ezt ta-
lalta a legolcs6bbnak.

Koztudomasu, hogy a tégazdasagi pontybdl &sszel leg-
nagyobb a készlet. Tavaszra mar kevés az él6hal, nyaron
pedig sok helyen egyaltaldban nincs is. A haztartasoknak,
vendéglésoknek pedig épen a tavaszi és nyari hénapok alatt
kellett leginkdbb az él6ponty, Ggyhogy gyakran valdsaggal
megostromoltak a keresked6ket. A kiskeresked6k egy része,
— amikor latta ezt a nagy tilekedést a halért, elegendd aru-
hoz pedig nem jutott, — kiment a halszerz6-Gtra, vidékre.
Ha az egyiknek sikerilt valahol halat kapnia, par nap mul-
tan mar harman-négyen indultak Gtnak. Az eredmény: a hal-
arak felverése a termelénél (halasznal) és ugrasszerld emel-
kedése a piacon. A vidéki halbeszerzésekben, a halarak fel-
verésében azok a Kiskeresked6k voltak a legtevékenyebbek,
akiket csak a haborus konjunktura tett halkeresked6kké. Az
elmdlt nyaron a nagykereskedék alig jutottak valami kevéske
nyiltvizi halhoz. A vidékre utaz6 kiskereskedék és a vendég-
16s6k bevéasarl6i minden halat felvasaroltak és minden arat
megfizettek.

Megjott az 6sz, megkezdddtek a lehalaszasok. Hétr6l-
hétre tobb éléponty kertl Budapestre. Nyiltvizi hal azonban
még mindig kevés van. Természetes, hogy a nagykereskedék
most els6sorban azokat szolgaljak ki, akik mar a haborua
elétt is vevbik voltak, de annyi halat nekik sem tudnak adni,
amennyit azok most eladhatnanak. Hiszen ma a kiskereskedd
egy-két ora alatt tébbet el tudna adni. mint amennyit a
habora el6tt egy héten keresztill arult, kora reggeltl kés6
estig a piacon rostokolva és halait kinélgatva.

A régi, évek oOta halat aruld kiskeresked6kben van is
belatds, mert emlékeznek a haboru el6tti nehéz idékre. Pia
most nem is keresnek sokkal tébbet, mint annak idején, de
keresetliket joval kevesebb faradsaggal, veszédséggel erik el.
Az Uj_kiskeresked6k ellenben zugolédnak és elégedetlenked-
nek. Ok csak azt latjak, hogy sokkal tobbet el lehetne adni,
mint amennyi haluk van. Pedig a nagykereskeddk ezeknek
az, Uj keresked6knek is adtak és adnak él6pontyot, noha
ezaltal régi vevliket kénytelenek megroviditeni. Természete-
sen a mostani nagy kereslet idején a piacrél hianyzé nyiltvizi
halat éléponttyal pétolni nem lehet. Ennek azonban nem a
habort az oka, nem is a nagykereskedd, — hanem az allan-
aoan nagyon alacsony vizallas.

Elég szomord, ha a mostani nehézségek miatt ellentétek
élez6dtek ki, mint amekkorakat a multkori szamunkban
» lent cikk ir6ja a kiskeresked6k és nagykereskeddk
hozott fennallani lat. A ,Halaszat® az érdekellentéteknek
em szécsdve, sem harsondja nem volt a multban, — de ne
eJv\all ? jov6ben sem. Az a helyes ha az ellentétek Ki-

Syenlitése az egyesuleten belul torténik. Arra semmi szik-

ség sincsen, hogy a kulonféle érdekeltségek a nagy nyilva-
nossag el6tt vitazzanak egymassal.

Megint csak arra szeretnék ramutatni, hogy az egyesi-
letnek beliigyminiszteri jovahagyasra var6 alapszabalya, il-
let6leg annak megvalositasa, (tehat a kilonféle szakosztalyok
felallitAsa) az egészséges egyeslleti élet megval6sitasat és
az ellentétek kiegyenlitését jelenthetné. .
Vzoni Lészlé.

A balatoni halaszat multjabdl.

irta: Dr. Lukéacs Karoly.
Adatok a Balaton birtoktdrténetéhez.
IV. A veszprémi egyhaz balatoni birtokai.

a) A puspokség Balatonja.

A veszprémi plspokség eredete és vele még kilenc leg-
régibb egyhazmegyénké (esztergomi és kalocsai f6éegyhaz-
megyék, a pécsi, gydri, vaci, egri, Csanadi, bihari és erdélyi
puspokségek) Szent Istvan kiraly idejére nyulik vissza. A
veszprémi Szent Mihaly székesegyhazat a pannonhalmi mo-
nostorral egyidejlleg, 1002. évben alapitotta els6 nagy kira-
lyunk. Az alapitdé levél a plspdk joghatésagat négy varra:
Veszprémre, Fejérvarra, Visegradra és Kolonra, valamint
ezek megyéire terjesztette ki. Az a terllet tehat, melyet a
szent kiraly a veszprémi pispok kormanyara bizott, mindjart
Esztergomtol delre kezdddott és magaban foglalta a fejedelmi
Arpadtérzs széallasbirtokainak dunantali részét Csepel-sziget-
tel, a kiraly pilisi uradalmait, Vérbulcsu térzsének a Balaton
északi és nyugati partwdeken az egykori Kolon varos (ma
puszta a balatonmogyoro6di hatarban) koral fekvé szallastera-
letét, réviden: Pilis,* Fejér, Veszprém és Zala megyéket. So-
mogysagot csak késébb csatolta a veszprémi egyhadzmegyéhez,
mert a Koppany legy6zése és tartomanyaban a teljes rend
teremtés utéani idékig Somogy egyhazi joghatésaga — a megye
egyhazi tizede azonban tovabbra is — a pannonhalmi Szent
Marton apatsagot illette. Eszerint a veszprémi egyhazmegye
tertilete a fehérvari és szombathelyi plspokségek alapitasaig
(@ XVIII. szazad utols6 harmadaig), amikor kelet, es nyugati
teriletének jorészét lekapcsoltak, a Dunantal tdlnyomé ré-
szére terjedt Ki.

szent Kkirdly nagylelkien gondoskodott az egyhazak
ellatasarol s a miakodésukhoéz szikséges anyagi eszk0zokrél.
Alattvaloit térvény Gtjan is buzditotta az egyhazak megado-
manyozasara, mert a papok — Ugymond — nemcsak sajat
terheiket hordjak, hanem a nép lelki tdvérél is gondoskod-
nak. A puspoki egyhazak, kaptalanok, Ggy mint a kolostorok
valéban nemcsak a kirdly és a hercegek, hanem a birtokos
urak és asszonyok részérél is sok foldbirtokbol és szolganép-
b6l 4&ll6 adomanyban részestltek. A veszprémi egyhaz a
plspoke joghatosaga ala tartoz6 negy fentemlitett var korze-
tében mar az alapitaskor 7 megnevezett falut kapott minden
tartozékaval és népével. E hét helynév mindegyike vitara
adott okot; talan még legvilagosabb az egyetlen Balaton-parti
-Fyzeu< név, melyet a tudésok szinte egyértelmdileg FUlzf6-
nek értelmeznek.

Emlitésremélto, hogy a megnevezett helységekhez tartozé
~-minden halészatot (cum omnibus piscationibus) és vadaszatot,
vizet és vizfolyast* szintén a puspoknek adoméanyozza Szent
Istvan. 0 rendelte el a dézsma (tized) fizetését is, mely mar
a VI. szazad dta kotelezévé valt szolgaltatas volt a keresztény
vilagban. Kezdetben csak plUspok kapta, de a Karolingok 6ta
a plébanos is részesedett benne. Mindennemd jovedelem, még
a kiralyi vam, rév, pénzverési haszon tizede is az egyhazat
illette meg.

A szent kiraly alapitdlevele eredeti alakjdban nem ma-
radt fenn, hanem igen régi, az Arpadhazi kiralyok utolsé
évtizede tdjan készilt s a tihanyi apatsagtol szarmazo atirata
van meg, datum nélkil, s ezt kozdlte pontos masolatban
Nagy Imre a Hazai Okmaéanytarban (VI. 1 2). Az oklevél
kiadasanak id6pontja targyaban a legujabb régészek (oklevél-
fejték) a koradbban vélelmezett 1009. helyett az 1002. évet
tartjak val6szinlinek. Szovegének hitelességét Horvath Mihaly
puspok-historikusunk kétségbevonta, de az Ujabb tudomanyos
kritika (Karacsonyi J. kanonok, Szentpétery Imre egyet, ta-)
nar) német minta szerint készllt eredetinek tartja. Ellenben
hamisnak bizonyult — nevezett szaktuddsok megallapitasa
szerint — az az 1082-h6l keltezett és a régibb Balaton-ismer-
tetésekben s(r(in emlegetett oklevél, melynek tartalma sze-
rint Janos veszprémi puspok kérésére Szent Laszléd kiraly
kikuldte volna nétariusat, Barnabast és a bakonyi ispant a
veszprémi egyhaz foldjeinek koruljarasara, s ezek irasbeli
jelentésére oklevélbe foglalja az egyhaz oOsszes birtokait. De
ez a hamis oklevél is nagyon régi: az 1327. évben mar bizto-
san megvolt, mert Sandor orszagbiré ez évben mar hivatkozik
red itéletében. (Zalai Oki. 1. 250.).
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Epp ezért halaszattorténeti szempontbol kétségkivil his-
toriai érdekl, hogy ebben az oklevélben, amely felsorolja a
balatonmelléki falvak egész sorat (Ors, Szentklralyszabadja
Szarberény, Mama, Lovas, Paloznak, Kdévesd, Csopak, Keék,
Sz616s, Pécsei, Ecsér, Apéti, Kiliti, Zaméardi, Endréd, K6ros-
hegy, Szarsz6, Oszéd stb.), balatoni halaszatok is ki vannak
emelve (piscatarus is Balaton), nevezetesen Berény falunal.

Viszont hitelesnek itéli a szaktudomany az Arpadok ko-
rabol 111, Istvan kiraly 1171-b6l valé oklevelét, amely meg-
er6siti Benedek veszprémi ispannak vagyonara vonatkozolag
tett intézkedését. Eszerint a veszprémi egyhazra hagyta lreg,
Kéalozd és Kal birtokait tartozékaival, valamint Zamard falu-
ban 9 sz6I6t. Eppugy hiteles az 1174—78 évek kozt kelt ok-
levél, melyben IIl. Béla megengedi, hogy Simon mester,
veszprémi kanonok zalamegyei birtokait a veszprémi egyhaz-
ra hagyja.

De mar nehéz — Szentpétery (Az Arpadhéazi kiralyok ok-
lev. krit. jegyz.) szerint — a kritikai allasfoglalas a Il. And-
rasnak tulajdonitott, 1217-b6l valé oklevél targyaban. Eszerint
Gizella kiralyné kezdettél fogva Veszprémben 6rzétt, 12 mar-
ka tiszta aranyat tartalmazé dragakoves koronajat a Szent-
foldre utazé kiraly Rébert plUspoktdl atvette és a tengeren tul
140 ezUst markaért értékesitette; ennek megvaltasa fejében a
kiraly a veszprémi egyhaznak Paloznakon 5, Vé&szolyon 3,
Pécseién 5 Abrahamban 3 varszolga- és udvarnoki telket
adomanyozott. (Folyt, kov.)

A VADGESZTENYE ES A MAKK FELHASZNALASA
HALETETESRE.

A fehérjedis keser( csillagfirt termésmennyisége saj-
nos a varakozas alatt maradt, mas takarmany pedig, amit
békében hasznalhattunk, nem igen all a rendelkezésiinkre.
A mualt vilaghdboruban a tégazdasagi takarmanypoétanya-
gok felhasznaldsa terén hasonld helyzet volt, mint ma. igy
tébb oldalon érdeklédés mutatkozik a makk, valamint a
vadgesztenye felhasznalasara.

Mindkéet termés fehérjében szegény és szénhidratban
gazdag. Csak daralva és lehetbleg aztatva hasznalhatd fel.
Az idei b6séges makk és vadgesztenye termés kovetkezté-
ben a tézsdén wagontételekben kerul jelenleg piacra, bar
ara sajnos a szedési, sth. koltségek miatt rendkivil magas
(makk: 42— P, vadgesztenye: 25— P mazsanként.)

EzGton hivjuk fel a tégazdak figyelmét, hogy ahol méd
van gy(jtésre vagy beszerzésre, ott végezzenek etetési Kkisér-
leteket, ezek eredményét az Orszagos m. kir. Halélettani és
Szennyvizvizsgélé Intézettel kozoljék.

Az etetési kisérlet végrehajtasara vonatkozéan lasd még
lapunkban a Kérdések-Feleletek rovatot is.

Kontur Gydrgy.

Hivatalos rész.

A HALASZAT ES TOGAZDASAG SZEMPONTJABOL
FONTOSABB UJABB RENDELETEK KIVONATALI.
Osszedllitotta: Kontur Gyorgy.

Megjelentek a Budapesti KozIony f. évi augusztus—szeptem-
ber—oktdberi, a rendeletek utan zardjelben kozélt szamaiban.

Az 1943, évi termésl kukorica beszolgaltatasa. 120.400/
1943, K. M. sz. intézkedik, (202. szam.) — A csdves, vagy
morzsolt kukoricat 1943. évi oktdéber ho 31.-ig kell vételre fel-
ajanlani valamelyik kereskeddének.

A csbves és morzsolt kukorica 1943/44 évi ara. 49.700/1943.
K. M. sz. r. (202. szam.). — A kukorica termel6i ara az orszag
barmely felad6allomasan kg-ként:

1943, évi szeptember hoban--—-—- 20.80 P. 28.10 P.
1943. évi oktober hoban ......... 21.90 ,, 29.30 ,,
1943. évi november hodban 23.30,, 3050 ,,
1944, évi marcius hoéban ......... 26.80 ., 34—

A szuperfoszfat mdtragya Iegmagasabb fogyasztm ara,
46.300/1943. K. M. sz. r. (203. szam). A 16°/0-0s vizben oldhatd
foszforsavtartalma superfoszfat 100 kg-kénti ara omlesztve
24 P., papirzsdkban 25—26 P. a mennyiségnek megfelel6en.
A rendelet megallapitja a szallitasi feltételeket is, wagon-
tételnél kisebb mennyiségek esetén.

A zsid6 mez6- és erdbégazdasagi ingatlanok felhasznalasa
4.250/1943. M. E. r. alapjan eljaré targyalébizottsagok miko-
deési terdletének, székhelyének és elnokének Kkijeldlését a
601.000/1943. F. M. sz. r. irja el6. (210. szam). Az orszag teri-
letén Gsszesen 40 targyalé bizottsagot alakit a rendelet.

Tenyészvad juttatasa 38.205/1943. F. M. sz. (211. szam.).
Igényelni lehet aprovad vérfelfrissitése céljabol 1943. nov
30.-ig, nyulat, facankakast és facantorzset. Bélyegmentes kér-

vények legkés6bb 1943. nov. 30.-ig nyUjtanddék be az F.
M. vadaszati osztalydhoz. A rendelet el6irja a kozlendd
adatokat.

A gerebenezett kenderbdl kézierbvel készitett kotelek
legmagasabb eladasi ara 50.600/1943. K. M. sz. r. (215 szam.).
Halaszkotelek, inslég stb. legmagasabb fogyasztéi ara: a
nyersanyag beszerzési ar+ 93°o.

A cirok, cirokszakall, (cirokszalma) ara 51.700/1943. K. M.
sz. r. (216. szdm.). Vegyescir6kszakall g-kénti termel6i ara
80 P. A rendelet megallapitja, a havi beszaradasbdl szarmazo,
valamint a Tiszantuli Ciroktermel6k Termeld és Ertékesitd
Szévetkezete, Mez6kovacshaza, altal felszamithatd artdbble-
tet.

A kenderfonalak, zsinegek legmagasabb eladasi ara
52.900/1943. K. M. sz. r. (217. szam.). A rendelet tablazatban
foglalja Ossze a szaraz és vizes fonalak finomsag stb. szerinti
gyari arat. — A fogyasztéi ar a gyari arnal 23°/o-kal maga-
sabb. — A motring, orso, ill. gombolyagban térténé szallitas
esetén 10—10 fillér a differencia, a haromagu 6-os vizesfonal
gyari eladasi ara 860 P, a 3 a4gu 12-esé 11.10 P.

A hal beszolgédltatasa, valamint tobb mas termény be-
szolgaltatasa 118.900/1943. K. M. sz. r. (217. szam.). — A 9. &
(3 bek. a kovetkez6képpen hangzik: a tégazdasagokban te-
nyésztett mindennemd halat akar é16, akar jegelt allapotban,
Ugyszintén az Orszagos Halaszati Felligyel6ség (Bp. Visegradi-
koz 7.) vasarlasi engedélye alapjan megvasarolt tenyészhalat
és halivadékot a 100.800/1943. K. M. sz. r. Ill. mellékletének
i) pontjdban az él6pontyra megallapitott buzaegységszammal
kell a beszolgaltatast kotelesség teljesitésébe beszamitani.

Az 1944/45. évi termelési és beszolgaltatasi kotelesség tel-
jesitésébe beszamithatd termékek, termények és allatok for-
galmanak szabéalyozasa 4.600/1943. M. E. sz. r. (222. szam). --
A rendelet a koézellatastigyi minisztert bizza meg a kozella-
tas biztostiasaval az 1943. évi beszolgaltatashoz hasonléan.

A rend. 4. 8-a kimondja, hogy a 2.980/1943. M. E. sz. r.-
ben foglalt felhatalmazas alapjan feljogositott orszagos és
korzeti kereskedéknek Ujabb feljogositast kémidok nem kell.

A kdlfoldrél behozott kali mitragyak legmagasabb fo-
gyasztéi ara 49.795/1943. K. M. sz. r. (222. szam). — A Kkalis6
ara g-ként a mennyiségnek megfeleléen 29.40 P-t6l 34 P.
kt‘)lzbtt,ka kénsavas kalitragya pedig 41.60 P-t6l 46.10 P kozott
valtozik.

Tarsulatok — Egyestuletek

Az OHE. oktober ho 5-én tartott valasztmanyi tlésének
jegyz6konyv-kivonatat a szerkesztéség technikai okokbol saj-
nos nem kd&zolhette, minthogy az eredeti teljes jegyz6konyv
lapzartaig nem érkezett be.

Ujdonsagok — Vegyesek.
Halasz gyégyhaz Harkany-fardon.

Toth Jozsef tagtarsunk a legutdbbi valasztmanyi dlésen
inditvanyozta, hogy az OHE vesse meg egy halasz gyogyhaz
v. Udalé alapjat Harkanyfurdén.

Az |nd|tvany szocialis jelentésége igen nagy. Az egész
életikon at tdébbnyire nehéz testi munkat végzé és a vizben,
vizen s vizzel dolgoz6 halaszok kénnyen megkapjak a cst]zt,
kdszvényt, reumat, valamint a kilénb6zé idegbantalmakat,
melyek ellen orvoslast talalnanak a Harkany kivalo, mar
1823 6ta ismert, gyogyfurdéhelyén a 62 C f6foka kénes név-
vizében.

A gyogyhazban a tégazdasagaink halaszai és egyesuleti
haladsztagjaink tdilhetnének és 2—3 hetes gyogykurat élvez-
hetnének.

Az inditvany Kivitelezése els6sorban az eziranyl 0Ossze-
fogas készségén kivil a jo szervezésben rejlik. A gyégyhaz
létesitése és fenntartasa nem kivan nagy v. tulzott téke be-
fektetést. Stilszer(i 5—10 személyes halaszhazat kellene épi-
teni, ahol az furd6idény alatt egy allandé gondnok (kezelGi
lakhatna. A létesitésre szikséges koltség az adomanyokon
kival osszejonne, ha minden eladott kg. hal utan az eladék
(keresked6k és togazdak) 1—1 fillért felajanlananak a nemes
célra.

Az Udulést keres6 halasz alkalmazottak ellatasi koltségeit
a munkaadok (pl. tégazdasagok) téritenék meg, az onallé ha-
laszok pedig sajatkoltségen kereshetnék fel tdulénket.

Gyogyhazunk Harkanyfurdén a MAV. BBL, a Rudolf
trondrokos alap és az OTI. Gduléje mellett epulhetne fel és
nemcsak a flirdd fejlédését jelentené, hanem az Egyesiletink
hirnevét is oregbitené.

A lapunk szerkesztésége kulturalis és szocialis szempont-
bél jelentds inditvanyt melegen partfogolja és kéri lapunk ol-
vasoit, hogy Téth Jozsef-et a Sumonyi tégazadsag lelkes ve-
zet6jét nemes tervének valésagra valasa érdekében téle tel-
hetéleg tamogassa,



A iervezett Mura—Balaton csatorna halaszati jelent6sége.

A foldmivelésligyi minisztérium a nehéz viszonyok ko-
zepette is hatalmas iramban épiti a Si6 hajozhatéva tétele
céljabdl a siofoki torkolati miveket (a haj6zé zsilipet és
turbina telepet). Ezzel egyidejlileg vette kezdetét a Mura—
Balaton 6sszekété haj6zé csatorna tervezési munkaja.

Ez utébbi terv ujkeletli, kétségtelentl nagy el6nyoket
fog biztositani dél Zala megyének. E terv halaszati vonatko-
zasaiban is figyelemre mélto.

A tervek szerint Muraratka kozségnél 60 m3 vizet von-
nanak el a Murébdl, amelyb6l 40—50 m3sec. vizmennyiség
18 km hossza csatornaval 10 m eséssel jutna Ujra vissza a
Muraba Molnari kozség tdjan. A megmaradé 10—20 mVsec.
vizmennyiség tovabb folyna a Principdlis csatorna nyugati
oldalan Zalaszentmihaly magasagig, innen keletnek fordulva
Esztergaly kozségnél 40 m eséssel dmlene a Zalaba.

A Principélis csatorna mentén a tervezett hajézéut min-
denhol magasvezetési. E vidéken, valamint Zala vélgyében
nagy teruletek ontozését, vagy a vizeny6s, kevésbbé értékes
terileteket tégazdasagga lehet majd kedvezéen atalakitani.
A Principalis csatorna, illetve a Zala, mint meglévé lecsapold
csatorna hasznalhat6.

A Mura—Balaton csatorna igen jelentds a Balaton viz-
sziningadozasanak szabalyozasaban is. Normalis esztend6ben,
altaldban tavasszal, a déli oldal kivan alacsonyabb vizszint,
mig nyaron az északi oldal kivan magasabb vizallast.

A csatorna mintegy 9 ezer léer6 allandé elektromos ener-
giat juttatna Dunantulnak és emellett javitana a Balaton
vizjarasat. Ezenfelll a sioéfoki vizier6telep legértékesebb mi-
nimalis energiajat mintegy 500 léer6vel emelné.

A Sién lebocsathat6é vizmennyiség novelésével a tervezett
als6 4 vizlépcs6, valamint a hajozé zsilipek feleslegessé val-
nanak, ez kb. 20 milli6 pengd koltségmegtakaritast jelentene.

Az évi 60 milli6 kilowatt 6ra villamosenergia és a Sié
csatornazasaval elérhet6 megtakaritds mar o6nmagaban is
gyumolcstz6vé tenné a csatorna létesitését. Ezenfelll a hajo-
zas, Ontozés, togazdasagok vizsziikségletének biztositasa mér-
hetetlen elényt jelentene az egész kérnyéknek.

A Balaton halélettani viszonyaiban lényeges bioldgiai
valtozdsokat idézhet el a csatorna létesitése. Kivanatos vol-
na mar most 0sszehasonlitani a Mura és a Balaton vizének
Osszetételét.

Ha a csatorna atlagos vizhozama 17 m3sec., Ugy évente
a Balaton viztukrét, lebocsatas nélkual, 1 m-rel emelné. A
Mura vize az Alpok hoéboritotta magas hegységeiben ered.
Vizjarasa ezért a nyari hénapokban is jelentdés és ugy a Ba-
laton vizutanpétlasa a csatorna megépitése utjan korszak-
alkoté eredmeny( lehet.

A részletes tervek elkészitését tehat halaszati szempont-
bél is 6rommel varjuk. Kontur Gyorgy.

Felhivas El6fizet6inkhez és Olvas6inkhoz!

A lakcim valtozasokat, a lap igénylés megszintetését
vagy egyéb kézbesitésbeli 6hajokat a felesleges adminiszt-
racio elkertlése végett ismételten kérjuk kozvetlentl 3
Szerkeszt6ség cimére kildeni (Budapest, Il., Herman Otté
at 15). Ugyanis a lap expedidlasaval kapcsolatos teendéket
az Orszagos Halaszati Egyesiilet munkajanak megkonnyitése
és lehetd tehermentesitése miatt is a Szerkesztéség vallalta
magara.

A jelenlegi cimzési mod nemcsak tetszetésebb kils6t kol-
csondz, hanem a lap bekdtésekor nem csufitja el a ragasz-
tott cimke a lap egy-egy szamanak els6 v. hats¢ oldalat, s6t
a kézbesitést is jelent6sen megkonnyiti.

A lapot a jov6ben (f. hotél kezdve) csak el6fizetSink kap-
hatjak. Kivételt képeznek a nyomdai és kliséz6 tampélda-
nyok, a velink lapcsere viszonyban allok és a tudomanyos
intézmények konyvtarainak tiszteletpéldanyai, valamint a
sajtotorvény elbirta kotelespéldanyok.

Az e havi szamtdl kezd6édéen megszintettem a lap kul-
dését mindazoknak, akik 1942. év el6tti tagdijukat — eléfi-
zetési dijukat nem egyenlitették ki, vagy akik illetéktelen
tiszteletpéldanyt élveztek.

Ezuton is elére felhivom el6fizetSink figyelmét arra, hogy
a jov6 havi (decemberi, 12)) szamhoz egy csekket is melléke-
link, melyen Ggy a hataralék tartozasok, mint a jov6 évi
el6fizetés egy osszegben kfiizethetd. A befizetett dsszeg rész-
letezését a csekk hatlapjan kell feltlintetni.

Szomoruan kell olvaséinkkal koézolndm azt, hogy lapunk
9 szamaban kozzétett felhivasom a ,Halaszati év“ 0Osszealli-
tasa érdekében mindezideig teljesen eredménytelen maradt.
Miért is kénytelen vagyok idézett felhivasomat Gjélag kozzé-
tenni teljes terjedelemben bekildési hatarid6éul 1943. decem-
ber 15.-ét tlzve ki. Akinek nincs ideje az egész esztenddt
egyszerre 0Osszeallitva megkildeni, az legalabb a januari,
februari és marciusi teendbket kildje meg a szerkesztoseg

di

cimére. Kizartnak tartom ugyanis, hogy olvaséink kozoétt ne
volna olyan, aki a felsorolt csoportok valamelyikében jartas
ne volna, ha nem is egész évben, de legaldbb egyes id6sza-
kokban. — Ha ezen utols6é felszélitAisomnak illetve felkéré-
semnek sem lesz meg a varhaté eredménye, ugy kénytelen
lesz a lap szerkesztésége kulfoldi forrasmunkak datjan dssze-
allitani a magyar (?) ,Halaszati év“-et.

Az egyes — minket soraikkal is felkeres6 — el6fizet6-
inknek, cikkiréinknak és egyéb érdekl6déknek a jov6ben a
szerkeszt6i Uzenetek utjan valaszolunk. Barminem( haléaszati,
tégazdasagi, horgaszati, stb. kérésre készséggel adunk felvi-
lagositast.

A f. evi 9. szamban kozzétett felhivasom igy hangzik:

A halaszok és togazdak részére lapunk jové évi januari
szamatol kezdve (XLV. évfolyam) minden hoénapban a rend-
szeres halaszati és toégazdasagi havi teenddket kivanom 6ssze-
allitva kozzé tenni az alabbi csoportok szerint:

1 Pontyos togazdasag,

2. Pisztrangos tdégazdasag,

3. Nyilt vizek halaszata,

4. Raktenyésztés,

5. Sporthorgaszat.

A halaszati év (Kalendarium) havonkénti 0Osszeéllitasa
csupan — és els6sorban a rendelkezésemre allo kalfoldi —
irodalomra tadmaszkodva nem felelhet meg céljanak magyar
és hazai vonatkozasban. Miért is e munka osszeallitasdban
szikségem van a lapunk m. t olvas6inak bizalméara és jo-
indulati  tamogatasara, akiknek kézrem(ikodésével, mintegy
szerkeszt6bizottsag utjan, a md o6sszeallitdsa kénnyen és ered-
ményesen véghezvihet6.

Minél tobb olvaso6tél kapok tudomanyos, v. szakszerd, v.
gyakorlati és tapasztalati tanacsot, hozzaszélast és megjegy-
zést, teendd kimutatast és munkamenetet, annal teljesebb lesz
a magyar halédszati év; annal alaposabb és széleskor(i, az
egész orszag terlletére szdl6 kalendariumot tudok a kéz ren-
delkezésére bocsajtani, melynek hasznat és nemzetgazdasagi
jelent6ségét nem tartom sziikségesnek kulén kihangsulyozni
v. bizonyitani.

Ha e jelentds munkdnak hazai vonatkozasaban lapunk
Olvas6i nem tamogatnanak, akkor csupan altalanos iranyel-
veket fogok tudni kozolni, melyek kulféldi és nem hazai ta-
pasztalatokra tamaszkodnak. E kozlemények nem Qzleti és
gazdasagi titkok elaruldsat v. aruba bocsajtasat jelentik
majd, hanem egy orszag egységes és egészséges halaszati és
gazdasagi iranyitasat, amelyen belldl tag alkalom nyilik az
egyéni és helyzeti lehet6ségek kihasznalasara és el6nyds Ki-
aknéazéaséra.

A fenti agazatokban jartas valamennyi olvasonktol ké-
rek tehat hathatds és eredményes koézremikodést. A kozle-
ményeket a név és cim feltiintetésével (vagy sziikség esetén
névtelentl) havi sorrendben dsszedllitva (Jjanuéartél-decem-
berig) legkésébb f. évi december hé 15.-ig kérem cimemre:
(,Halaszat" szerkesztésége, Budapest, Il., Herman Ott6-ut 15)
megkuldeni.

A beérkezett kéziratokat a szerkesztéség feldolgozza és
megfeleléen csoportositva a halaszati évet a X, Y, V, Z, sth.
kozremilkodésével szerkesztette® cimen 1944. januar 1-t6l
kozzé teszi. Sz. Z.

Kérdések és feleletek.

Kérdés: Tolgy- és csermakk etethet6-e a halakkal?

Felelet: A mai haborus viszonyok kozepette meg lehet
prébalni a tolgy- és csermakk etetését is tégazdasagban.

A makk hizlalasra alkalmas Osszetétel(i, de kemény héjja
s igy el6bb zGzni, de még célszerlbben daralni kellene és
esetleg a darat beaztatni. EI6bb tisztan kellene etetni és meg-
gy6z6dni réla, hogy szivesen fogyasztjak-e a halak? Azutan
keverni lehetne csillagfurttel, 1 rész csillagfurt 2 rész makk-
dara aranyban, mert a makkban kevés a fehérje, de sok a
keményit6, a csillagfurtben pedig forditva van ez. U E

SZERKESZTOI UZENETEK.

Sandor Karoly, Sepsiszentgyorgy. A bekuldott cikkedet
koszoném, mihelyt sor kertlhet ra, kozolni fogom. Kozlési
idépontot el6re nem Igerhetek A ,Halaszati év* cim( koz-
leményemhez (L f. évi 9. szamU Halaszat 75-ik oldala) szuk-
ségem van kézrem(ikodésedre a ,Sporthorgaszat* cimd cso-
portban. Osszeallitadsodat e hd végére varom. A szerkesztéség
cime: Il., Herman Otté-at 15. és nem az F. M. — Muhl An-
dor, Szekszard. A kért, mintegy kéthasabos cikk december
héra esedékessé valik. — Pocs Istvan, 6rmény. Kérésének
eleget tettem. A lap kézbesitésének elmaradasa indokolatlan
volt. Remélem Uj szalagos cimkéj(i lapunkat idejében meg-
kapta.*— grof Serényi Janos, Banréve. A lapban kozzétett
hirdetést meddig kozdljuk még? ld6szerlségét nem vesztette
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még el? Ertesitést varok a szerkesztség cimére. — Vasarhelyi
Istvan, Lillafured. ,A rak életmdédja...” cimd cikk kalénlenyo-
matat is tordelik. ,A vizirigé halgazdasagi jelentésége cimd
cikkét egyel6re helysz(ike miatt nem kozdélhetem, minthogy
terjedelme miatt folytatasokban jelenhet csak meg. Ha va-
lami kisebb kozleménye volna, amely egyszerre teljes terje-
delemben lathat napvilagot (lehet lapszemle is) kildje hoz-
zam miel6bb. Kuloén is felkérem, hogy a ,Halaszati év“ 6sz-
szeallitasdban segitségemre legyen. Surgésen varom kozlését
a ,Pisztrangos togazdasag“, ,Raktenyésztés“ és a ,Sporthor-
gaszat" csoportjaival kapcsolatban. — Toth Kalman, Velence.
Kérésednek a 10-ik szamban”™ mint olvashattad, készséggel
eleget tettink. — Banhegyi A. Laszlo, Budapest. Tisztelet-
példanyként lapunkat tovabb nem kildhetjuk, egyébként 1
felhivasunkat. — Csepeli Janos, Budapest. Panaszait és jo-
gos kivanalmait irasban az O. H. E. elnokségéhez cimezve az
O. H. E. titkarsaganal nyudjtsa be (V., Kossuth Lajos-tér 11,
Il. em. 255. sz.). Mint egyesileti tag meghallgatasra talal és
beadvanyat a Valasztmany letargyalja. — ,,Nyiltviz*“ jeligére
Uzenem, hogy a kérésre a véalaszt annak nagyobb terjedelme
miatt csak levélben adhatom meg. — Téth Jozsef, Sumony.
Ertékes bejelentésednek, méltanyolva annak messzemeng szo-
cialis jelent6ségét, a lapban érommel adtam helyet. Sz. Z.

Arjegyzés. A budapesti halnagykeresked6ktsl nyert értesii-
lés szerint 1943. évi oktéber h6 folyaman a nagybani halarak
kg-ként az alabbiak voltak:

Eléponty — P 560 5*80
Jegelt ponty — — — — P 3'-— 5%0
, harcsa - - - — P 10*00-14*00
» fogas sullé - - — P 7-50—1™00
,  csuka - - - — P 4*50— 8*00
Compd — — — _ p 4#50— 560
Karéasz - — — - P 2*50— 5*80
Fehérhalak —_ - - =P 2 6*—
Balatoni fogas I. oszt. — P 15—
® o 1L ® — P 14—
o 1L — P 13—
V. o — P 12—

A Szolnokvidéki Fels6tiszai Halaszati Tarsulat Tiszaroff
kdézhirré teszi, hogy a kotelékébe tartozé Tiszaflired—Torok-
szentmiklos kozott fekv6 8 szakaszra osztott Tisza-i vizterilet
halaszati jogat 1944. év januar hé 1-t6l kezd6déen 6 eszten-
dére HASZONBERBE fogjak adni. Az arverésre vonatkoz6
mindennem( felvilagositassal a tarsulat Igazgatésaga: v. Ré-
kasy Gyula kozponti igazgaté szolgal Tiszaroffon.

KERELEM A HALASZOKHOZ ES HORGASZOKHOZ.

Nagy szikségem volna 1—2 darab ELO FOLYAMI IN-
GOLARA (Petromyzon fluviatilis L.).

Ennek a furcsa, kigyoalaka halnak lel6helyei a Fauna
Katalégus szerint: a Duna, Tisza, Drava, Szava} Maros, Se-
beskéros, Lajta, Raba, Poprad, Garam, Morva, Ipoly, Vag,
Bodrog, Visd, Tapoly, Hemad és az Olt. Utdbbi idékben 1936.
oktéber elején a Dunébdl fogtak egy 20 cm-es példanyt. En
1942. év nyaran kaptam 2 darabot — sajnos formaiinban — a
soroksari Dunadagbol. Valészin(i, hogy még tdbb nagyobb vi-
ziinkben is el6fordul, mirél azonban még nem tudunk.

Az volna tehat a tiszteletteljes kérésem, hogy ha valaki
folyami ingolat fogna, legyen olyan j6 azt részemre élve el-
tenni és engem TAVIRATILAG értesiteni az orszag barme-
lyik részébdl. Azormal mennék *érte. Természetes, hogy az
Osszes folmerdl6 koltségeket viselném és az allatért kilon is
fizetnék.)Cim: VASARHELYI ISTVAN. LILLAFURED (BOR-
SOD M.

Ujonnan létesiilt tégazdasaghoz

halaszmestert keres
Széchenyi-Andrassy hitbizon\any
MONOK, Zemplén vm.

A soroksari dunaagi halaszati tarsulat
ajanlatot kér 30—60 méazsa 5—10 dekas pontyivadék
6szi szallitasara lllésy Zoltan igazgaté cimére Bu-
dapest, Foldmivelésugyi Minisztérium. |

+HALASTO" rendbehozatalara hozzaértd tékeerds halaszt
keresek, kinek ezért megegyezés szerint biztositanam a ha-
lastavak bérletét hosszabb id6re. — Piacot az 6zdi vasgyar
kozelsége biztositana. A tavakat még a nyaron Uzembe sze-
retném helyezni.
Cimem: gréf Serényi Janos Banréve.

32 éves, nem katonakoteles, 15 éves gyakorlattal rendelkezé
halasz mester allast keres barmikorra. Haltenyésztésben, t6-
gazdasag vezetésében és erdd6ri teendbkben jartas. Cim:
Gyorik Janos, Bicske, Tisza Istvan-ut 46.

Grof Jankovich-Bésan Elemér
HALNAGYKERESKEDESE

Iroda: Budapest, Ferenc Jozsef rakpart 17. Tel.:
186—299. Uzlet: 185—484. Budapest, I1X., Kézponti
Vaséarcsarnok. Tel.: 185—273.

Sumonyi tégazdasag Toth Jozsef és tarsai
HALKERESKEDESE

folyévizi és tavi halak vétele és eladasa nagyban és
kicsinyben. Telefon: 185—740. Budapest, IX., Kdzponti

Vasarcsarnok.

ZIMMER FERENC, HALKERESKEDELMI R.-T.
Budapest, IX., Gonczy Pal-utca 4. Telefon: 185-448.

vesz minden mennyiségl piaci és tenyész pontyot.
Toégazdasag berendezésére alkalmas tertleteket keres,
esetleg meglévik kibdvitésére vallalkozik.

BARTA LIPOTNE HALKERESKEDO
Telefon: Iroda: 185-0-71. Uzlet:
185-5-84. Budapest, IX.,

Koézp. Véasarcsarnok.

VESZUNK!
20—40 dekas kétnyaras gyorsnodvésl nemes
pikkelyes

PONTYIVADEKOT,
ab Balaton. Mennyiségi és mindségi &at-
vetel bizottsag altal Siofok vagy Fonyod
kikotében. Ajanlatok a

BALATON HALASZATI
cimére.

R.-T. SIOFOK

A lap kiadaséért felel6s: ifj. dr. Szab6é Zoltan.

Lapzarta minden hénap utolsé napjan.

Tdgazdasiigeh €5 Halhereskedelmi Reszvenytarsasag

lgazgatosag: BudapesE V., Jozsef nédor, tér 8. Telefon: 180—921, 180—922. Levélcim: Budapest 4., postafiok

271. Tavirati cim: Togazdasagok. Uzlet és raktar: Budapest 1X., Kozponti vasarcsarnok. Telefon:

185—636.

Elarusitohely: Budapest 1X., Kdzponti vasarcsarnok. Telefon: 185—636. Szallitasi iroda: Budapest, XI. Buda-
orsi ut 87. Telefon: 468—716. Megvasaroljuk tégazdasagok és szabadvizi halaszatok egész haltermését. Szal-
litunk els6rendd, gyorsnovésl egy- és kétanyas tenyészpontyot, anyapontyot, egyéb tenyészhalat és megter-

-- - m- e ZTIZTr :

Kapisztran-Nyomda, VAc.

mékenyitett fogassull6ikrat.

—1 1-
Felel6s Gzemvezets: Farkass Karoly



