


ALTERMELOK ORSZAGOS SZOVETSEGE
Legfontosabb tevékenységek

+ Vallalkozasi tevékenység szervezése, a termelés, a bel- és killkereskedelem tertiletén.
Kozremikodés a termékek export értékesitéseben.

+ Atermeléshez sziikséges eszkdzok és anyagok hazai és kilfoldi beszerzése.

+ Szaktanacsadas a tagoknak, halaszati, gazdalkodasi, kornyezetvédelmi, allategészség-
ugyi, szervezeti, pénzlgyi és jogi kérdésekben.

« Természetes vizeink halallomanyaval kapcsolatos kornyezet- és természetvédelmi
kérdesek vizsgalata, az allomanypotlas hatasainak elemzése.

Bioldgiai alapok

+ A Szobvetség Dinnyési Ivadékneveld Tdgazdasaga sajat tenyésztésii, genetikailag
ellendrzott tukros és pikkelyes ponty, valamint névényevé halfajok és ragadozo halak
ivadék korosztalyait ajanlja togazdasagok, horgaszvizek és természetes vizek népe-
sitéséhez. Az ivadék felneveléséhez technoldgiat biztosit.

A Szovetség tagja lehet

« Minden halaszati tevékenyseget folytatdo maganszemély, jogi személy, valamint ezek
jogi személyiséggel nem rendelkez6 szervezetei.
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Budapest
Nagyvasarcsarnok
Budapest
Lehel u.
Budapest
Rakoczi tér
Budapest
Békasmegyer
Gyér
Miskolc

Pécs

Szeged

Szekszard

ETKEZESI ELO ES ,,JEGELT” HALAK FOGYASZTOI ARAI (Ft/kg) 1997. év 45. HETEN
(1997. NOVEMBER 4-5-EN AZ ORSZAG KULONBOZO PIACAIN

Ponty Amur
650

648- -
698

650 400
650 500
580 400
650 -
550 300
650 -
530 450

Az import halak és egyéb tengeri
»etkek” kinélata és arai (Ft/kg)
a budapesti piacokon az 1997. év,
45. héten (1997.11.04-05.)

Polip
Tintahal
Tonhal

Hek
Makréla
Hering
Lepényhal
Pacolt hering (Ft/db)
Cépaszelet
Héjas kagylo
Homar

Rak

Garnéla
Tigrisrak
Kiralyrak
Languszta
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950-1750
800-2000
550-580
380-450
350-438
280-400
1200-2000
120-500
1540-1800
1200-1700
3400-6250
700-1300
1700-2200
2800-3800
3800-9400
1370-4000

Busa

280-
300
280-
300

250

270
210
330
200
200
120

Sulls Harcsa Csuka Piszt- Kecsege Torpe- Angolna Mdma Keszeg Karasz Compd
Fogas rang harcsa
200-  280-

1300 1300 720 900 950 350 1150 280 250 300 -
1290- 1200- 200-
1300 1280 848 1040 750 - - - 258 300 -

350-
1200 1200 600 950 850 410 - - 250 250 -
1300 1100 600 970 700 400 - 200 200 250 250
1000 800 550 - 700 - 500 180 160 180 300
1000 1000 410 - - 410 1000 - 180 290 410
700 700 600 - - 300 650 250 130 170 -
1000 800 - - 500 - - - 200 230 -
- 1200 - - - 300 - - 300 300 -

Hal&szati cégjegyzék /-

Kedves Olvasonk!

Lapunk 1997. évi 4. (téli) szdmaban ismét meg kivanjuk jelentetni a haldszatban
tevékenyked6 cégek, egyéni vallalkozok, magantermel6k és szakért6k naprakész név-és
cimjegyzékét.

A cégjegyzék a kdvetkezd adatokat fogja tartalmazni:

A cég (vagy vallalkozo, szakért6) neve (vegyes profild szervezeteknél a haldszattal
foglalkoz6 részleg megjeldlése)

Felel6s vezet6

Postacim

Telefon-, telex-, telefaxszam

A tevékenységi kort jelz6é kulcsszavak (pl. export-import, tégazdasag, horgasz-
egyesilet, érdekvédelmi szervezet sth.)

Amennyiben On vagy cége szerepelni kivan a jegyzékben, a fenti adatokat a kozlést
megrendeld levéllel kérjiik eljuttatni az alabbi cimre:

AGROINFORM KIADO ES NYOMDA KFT
1096 Budapest, Sobieski J. u. 17.

Hatarid6: 1997. november 30.
Az adatok kozléséért 1000,- Ft + 25% AFA dijat szamlazunk a megjelenést kovetsen,
1 db tiszteletpéldany egyidejl megkiildésével. A fenti hatarid6ig tobblet példanyszamra
vonatkoz6 megrendeléseket is elfogadunk.
Reméljik, hogy ajanlatunk elnyeri tetszését és kezdeményezéstinkkel hozzajarulhatunk
piaci és szakmai kapcsolatai bdvitéséhez.
A szerkeszt8ség



Az (j halaszati torvény végrehajtasi rendeletei

A foldmaveléesligyi miniszter
78/1997. (XI. 4.) FM rendelete
a halaszatrdl és a horgéaszatrol
sz0lo 1997. evi XLI. tbrvény
végrehajtasanak egyes szabalyairol

A halészatrdl és a horgaszatrdl sz6lé 1997. évi XLI. térvény (a
tovabbiakban: Hhtv.) 56. §-anak (1) bekezdésében kapott felhatal-
mazas alapjan - az érintett miniszterekkel egyetértésben - a
kdvetkezbket rendelem el.

1.8

A Hhtv. alkalmazaséban:

a) banyaténak mindsil az a banyam(velés befejezését
kovet6en fennmaradt alléviz, amely kiilszini banyaszati tevé-
kenység sordn az asvanyi nyersanyagok feltarasa és kitermelése
kovetkeztében a felszin alatti vizkészletb8l alakult ki, és amelynek
medrét a banyaszat soran kialakitott terepmélyedés képezi;

b) holtag a foly6 azon mederrésze, amelyet a folyd természetes
Gton, iranyanak megvaltoztatasaval elhagyott, vagy amelyet szaba-
lyozasi célbol levalasztottak rdla;

C) viztérozo afelszini vizek id6szakonkénti feleslegének dssze-
gy(jtésére és tarozasara épitett létesitmény. »

(A Hhtv. 3. és 53. §-4hoz)

2.8

(1) Aki a Hhtv. hatalybalépése el6tt a holtag, banyatd vagy
viztaroz6 halaszati jogat - atengedéssel vagy mas modon - a
Magyar Allamtol jogszeriien megszerezte, a Hhtv. hatélybalépése
napjatél - a halaszati hatésaghoz torténd kilon igénybejelentés
nélkiil - rendelkezik mindazokkal ajogokkal és kotelezettségekkel,
amelyek a Hhtv. el6irdsai szerint a haldszati jog jogosultjat
megilletik, illetve terhelik.

(2) Ha az 6nkormanyzati tulajdonban lévé holtag vagy banyat6
esetében a halaszati jog jogosultjanak kiléte az (1) bekezdés szerint
nem allapithaté meg, vagy ilyen jogosult nincs, a tulajdonos énko-
rményzat a Hhtv. 3. § (2) bekezdés szerinti igényét a halaszati
hatésaghoz jelentheti be. Az igénybejelentés alapjan az dnkor-
manyzat legkorabban az igénybejelentést kdvet§ masodik év
januar h6 1 napjatol jogosult a halaszati jog gyakorlasara.

(3) Amennyiben a (2) bekezdés szerinti igénybejelentés a
halészati hasznosité (haszonbérl§) személyében is valtozast ered-
ményez, a Hhtv. 55. § (2) bekezdés d) pontjat kell alkalmazni azzal,
hogy a Hhtv. 14. § (3) bekezdéseben irt kotelezettségnek az
onkromanyzat koteles eleget tenni.

(A Hhtv. 4.-5. §-4hoz)

3. 8

(1) Az 6nallé vagy a tarsult halaszati jog jogosultjarél, illetve a
halaszati jog haszonbérl6jérél (a tovabbiakban egyiitt: jogosult),
tovabba a halaszati vizteriiletekrél a halaszati hatésag az 1. szamu
melléklet szerint nyilvantartast koteles vezetni. Tarsult halaszati
jog esetén a hatdsagi nyilvantartdsba a Hhtv. 4. §-anak (2)
bekezdése szerint valasztott tulajdonosi képviseld személyét kell
jogosultként a nyilvantartasba venni.

(2) Ajogosult az adatokat - els6 alkalommal - 1998. januar 1
napjaig koteles a halaszati hatésag részére bejelenteni. A hat6sagi
nylvantartasban szereplé adatokban bekovetkezett valtozasrél az
érintett - a valtozast6l szamitott harminc napon belil - kételes a
halaszati hatdsagot értesiteni.

(A Hhtv. 6.-7. 8-ahoz)

4.8
A viz halaszati vizteriiletté nyilvanitasara indult hatdsagi
eljaras soran az érintett szakhatosagot az tgyben eljaro halaszati
hat6sag keresi meg.
(A Hhtv. 9. 8-ahoz)
5.8

Nem tekinthet6 a halaszati jog atruhdzéasanak, ha a jogosult
egyes halgazdalkodassal 6sszefliggé munkakat (példaul lehalaszas,
ivadékmentés, vizindvényzet kitermelése sth.) megbizas alapjan
massal végeztet.

(A Hhtv. 10-12. §-ahoz)

6. 8

@) A halészati vizteriilet Magyar Allamot megillets halaszati

joganak haszonbérbe adasara vonatkozo palyazat elbiralasnal a
miniszter - az Orszagos Halaszati Bizottsag véleménye alapjan -
az érintett miniszterekkel egyetértésben hataroz.

99



2 A Magyar Allamot megillet6 6nall6 halaszati jog haszon-

bérbe adasara vonatkozd palyazatot legalabb tizéves id6tartamu
haszonbérletre kell kiirni.

(A Hhtv. 14. §-&ho?)

7.8

A haszonbérl6 a halaszati jog haszonbérletére kotott szerz6dése
hatosagi nyilvantartasha vétele céljabdl az 1. szamu melléklet
mintaja szerint és a Hhtv. 14. §-a (1) bekezdésében el&irt hataridén
belul kételes a halaszati hatésaghoz bejelentést tenni.

(A Hhtv. 18-21. §-4ho?)

8.8

(1) Az allami halészjegyet az igényld lakdhelye szerinti
haléaszati hatésag adja ki.

(2) Az allami halaszjegy mintajat a 2. szama melléklet tartal-
mazza.

(3) A halész teriileti engedélyét helyettesiti a jogosultnak a
foglalkoztatasrél vagy a meghbizasrdl kiadott igazolasa.

(4) A kutato kutatasi célbdl torténd halgy(jtéshez a munkal-
tatéja székhelye szerint illetékes haldszati hatosagtol is igényelhet
- dij ellenében - allami halaszjegyet, amely haldsz- és
horgéaszeszkdzzel térténd gyljtésre egyarant feljogosithatja a
kutatasi tevékenységet végzd személyt. A kutatasi célu allami
halaszjegy csak a - tevékenységgel érintett haldszati vizterllet
szerinti - jogosult altal kiadott tertileti engedéllyel egyutt évényes.

9.8

(1) Az allami halaszjegy valtasara feltételként elGirt halaszvizs-
ga az igényl6 lakohelye szerinti halaszati hatdsag altal szervezett
tanfolyam eredményes elvégzésével szerezhet6 meg.

(2) A tanfolyam szervezésének koltségeit a résztvevok viselik,
amelyhez a miniszter tamogatast nydjthat.

(3) A halaszvizsgan a jeloltnek a kdévetkezd ismeretekrdl kell
szamot adni:

a) a halaszati, horgaszati jogszabalyokrol,

b) a vizi életkdzdsséggel kapcsolatos legfontosabb 6kologiai
ismeretekrol,

c) a Magyarorszagon é16 halfajok meghatarozasarol,

d) a méretkorlatozassal és tilalmi id6szakkal védett halfajok
bioldgiajardl,

e) a halaszat eszkdzeirdl és azok karbantartasarol,

f) a zsékmannyal torténd kiméletes banasmaodral,

g) a halak tartésitdsanak madjairdl,

h) a halaszati 6rzés ismeretérdl, tovabba

i) a halaszati tevékenységgel kapcsolatos biztonsagi, ter-
mészet- és kornyezetvédelmi szabélyokrdl.

(4) A tanfolyam részletes szakmai anyagat a FéldmUvelésugyi
Minisztérium (a tovabbiakban: minisztérium) - az Orszagos Ha-
laszati Bizottsag javaslatanak figyelembevételével - allapitja meg.

(5) A halaszvizsga dija ezer forint, amelyet a vizsgara jelentke-
zéskor, a halaszati hatosagnal kell megfizetni.

(6) A halasz vizsgabizonyipvényok kiadasardl a minisztérium -
a Tatai Mez6gazdasagi és Elelmiszeripari Szakmunkasképzd
Iskola Utjan - gondoskodik.
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10. §

(1) Az allami horgaszjegyet a halaszati hatdsag kozvetlenil,
vagy nevében az éltala megbizott szervezet adja ki.

(2) A naptéri évre kiadott allami horgaszjegy érvényességét a
kovetkez6 évre - a horgasz kérelmére, a dij megfizetésével egyide-
jlleg, - a haléaszati hatésag vagy megbizottja a horgaszjegy hite-
lesitésével - az (5) bekezdésben foglaltak kivételével - meghosz-
szabbitja.

(3) Az allami horgaszjegy érvényességét csak a Hhtv. 20.-21.
§-4ban meghatérozott feltételek fennallasa esetén lehet meghosz-
szabbitani.

(4) Az allami horgaszjegyek kiadasara a halészati hatosag - az
(5) bekezdésben foglaltak kivételével - bizomanyosi értékesitési
szerz8dést kothet azzal a szervezettel, akinél biztosithatd a Hhtv.
20. §-&nak (2) bekezdésében meghatérozott feltételek betartasa.

(5) A 14. életévét be nem toltott személy részére dijmentes alla-
mi gyermek horgaszjegy legfeljebb egy naptari évre és az abban
meghatarozott halaszati vizteriiletre adhaté ki, azzal, hogy az csak
nagykord személy felligyelete mellett tértén6é és egy horgasz-
készség hasznalataval val6 horgészatra jogosit.

(6) Az allami gyermek horgaszjegyet a halaszati hatésag meg-
bizasarol a teriileti engedély kiadasara jogosult - a hatésagtol
igényelt és rendelkezésére bocsatott - sorszdmozott nyomtatvany-
jegy kitoltésével adja ki. A jogosult a halaszati hatésagtol igényelt
és fel nem hasznalt nyomtatvanyokkal évente koteles elszamolni.

(7) Az allami horgaszjegy mintajat a 3. szamd, az allami gyer-
mek horgaszjegy mintajat pedig a 4. szamu melléklet tartalmazza.

11.s

(1) A horgaszvizsgan a kovetkezd ismeretekrdl kell szamot
adni:

a) a halaszati, horgaszati jogszabalyokrol,

b) a méretkorlatozassal, a tilalmi idészakkal védett és a ter-
mészetvédelmi oltalom ala tartoz6 halfajok meghatarozasardl, f6bb
bioldgiai jellemzgirdl,

¢) az alapvetd horgadszmodszerekrél,

d) a zsakmannyal val6 kiméletes banasmaodrol,

€) a vizparti és a csénakbol torténd horgaszat legfontosabb biz-
tonsagi szabalyairdl,

f) a halaszati 6rzés ismereteir6l,

g) a horgaszattal kapcsolatos legfontosabb természet- és
kdérnyezetvédelmi szabalyokrol,

h) az egyesiileti tagsaghol eredd jogokrol és kotelezettségekrol.

(2) A horgészvizsga részletes szakmai anyagat a minisztérium
- az Orszagos Halaszati Bizottsadg javaslatanak figyelembe-
vételével - allapitja meg.

(3) Horgaszvizsgat a halaszati hatdsag altal - az lletékességi
terliletén - kijeldlt szervezetnél lehet tenni.

(49) A horgaszvizsga dija dtszaz forint, amelyet a vizsgara
jelentkezéskor kell a vizsgaztatasra kijeldlt szervezetnél meg-
fizetni.

(5) A vizsgaztatdsra Kijelolt szervezet a horgaszvizsga
dijbevételeit havonta, a targyh6 20. munkanapjaig koteles - a
Magyar Allamkincstarnal vezetett FM Halgazdalkodési tevékeny-
ségek elnevezés(i, 10032000-01220191-55000000 szdmu szamlara
- befizetni. A horgaszvizsga dijbevételének 6sszege - megalla-
podas alapjan - a koltségek levonasaval csodkkenthet6. A vizsgaz-
tatasra kijeldlt szervezet negyedévenként koteles a halaszati
hat6sag felé elszamolni. A halészati hatosag a targyévet kovetd év
januar 31-ig szamol el a minisztérium felé.



12.§

(1) Az allami halaszjegy - beleértve a kutatasi céllt is - az alla-
mi horgészjegy, valamint az Aallami horgaszjegy évenkénti
érvényesitésének dija - a (2) bekezdésben foglalt személyek
horgaszjegyének kivételével - 1998. januar 1-jétél - 6tszaz forint.

(2) Az allami gyermek horgaszjegy kivaltasa, tovabba a 70.
életévét betdltott személy allami horgéaszjegyének Kivaltasa és
évenkénti érvényesitésének dija ingyenes, a dij fizetése aldl valoi
mentességet a horgaszjegyen fel kell tiintetni.

(3) Az allami halaszjegy és az allami horgaszjegy dijat a
halaszati hatosagnal, illetve megbizottjanal a jegyek atvételekor
kell megfizetni.

(4) A halaszati hatdsag, illetve megbizottja a dijbevételeket havon-
ta, a targyho 20. munkanapjaig koteles atutalni, illetve befizetni a
Magyar  Allamkincstarnal — vezetett FM Halgazdalkodasi
tevékenységek elnevezésii, 10032000-01220191-55000000 szamu
szamlara. A kiadott jegyekkel a halaszati hatésag megbizottja
negyedévenkeént a hatdsag felé, a hatdsag pedig a targyévet kévetd
év januar 31-ig koteles a minisztérium felé elszamolni.

(A Hhtv. 22. §-ahoz)

13. 8§

(1) Ajogosult vagy tobb jogosult egyittesen - a terlleti
engedély adasaval egyidejiileg - fogasi naplot is atad az engedé-
lyesnek.

(2) A haléasz, horgasz fogasi naplonak alkalmasnak kell lenni
az 5. szamu mellékletben felsorolt halfajok halészati vizteriiletek
szerint kifogott évenkénti mennyiségének megallapitasara.

(3) Az engedélyes naponta a horgészat vagy a halaszat befe-
jezése utan koteles a fogasi napléba bejegyezni halfajonként az
aznap kifogott mennyiséget.

(4) A halészok zsdkmanyanak nyilvantartasarél a halaszt
foglalkoztat6 vagy meghizé jogosult kdteles gondoskodni.

(5) A fogasi naplét az engedélyes legkésébb a targyévet kdvetd
év januar 10. napjaig koteles leadni a jogosultnak, aki az atvétel
ellenében igazolast ad.

(6) Az (5) bekezdés szerinti igazolas kiadasa nem sziikséges
abban az esetben, ha ajogosult egyuttal az allami horgaszjegy for-
galmazasaval megbizott szerzezet, és a horgasz nyilatkozik, hogy e
szervezetnél kivanja allami horgaszjegyének érvényességét
meghosszabbitani.

(7) A kutatasi célbdl kifogott és elszallitott hal mennyiségérél,
annak faj szerinti 6sszetételérdl a kutatast végz6 személy - eltérd
megallapodas hianyaban - a targyévet kdvetd év januar 10. napjaig
koteles - irashan - jelentést tenni a jogosultnak.

(A Hhtv. 25. §-ahoz)

14. §

(1) Ha a jogosult altal hasznositott halaszati vizterilet(ek)
Osszes terlilete meghaladja az 6tszaz hektart, ajogosult felséfoku
halaszati szakiranyu képesitéssel rendelkez6 személyt koteles
foglalkoztatni.

(2) Halaszati fels6fokd szakirany( képesitéssel rendelkezd
személy, aki

a) halaszati szak-lizemmérnok,

b) halaszati szakmérnok,

c) okleveles halaszati mérnok (kulféldi egyetemen szerzett
oklevél) képesitéssel rendelkezik, illetve

d) halaszati témaban dr. univ. PhD vagy kandidatusi fokozatot
szerzett, tovabba

e) fels6fok( szakiranyd mezdégazdasagi képzettségli és ren-
delkezik 6t éves halészati szakmai gyakorlattal.

(©)
jogosultja természetes személy, és rendelkezik a (2) bekezdés sze-
rinti képesitéssel, a halaszati hatosagnal kérheti - annak igazolasa-
val - az (1) bekezdés szerinti kotelezettség aldli mentesitését.

15. §

(1) A halaszati vizteriileteken csak hatésagi allatorvosi iga-
zolassal engedélyezett hal telepithetd.

(2) Az (1) bekezdés szerinti igazoldshan tanusitani kell, hogy
az adott haltétel fert6z6 és parazitas megbetegedést6l mentes,
valamint hogy szarmazasa helyén az igazolas kiadasanak idépont-
jaban és azt megel6z6en két éven belll a tavaszi virémia és a
pisztrang-félék vérképzbszervi elhalasa nem fordult el6.

(3) Az (1) bekezdés szerinti igazolas hat napig érvényes.
(4) Ajogosult a hal telepitésének tervezett helyét és id6pontjat

koteles - azt legalabb harom nappal megel6zéen - a halészati
hatésagnak bejelenteni.

(A Hhtv. 31.-33. §-hoz)

16.§

(1) Ajogosult az Orszagos Halaszati Adattar (a tovabbiakban:
Adattar) részére készitett jelentését a targyévet kdvetd év februar
28. napjaig koteles megkildeni a halaszati hatosagnak.

(2) A halészati hatésag az Adattar vezetéséhez sziikséges ada-
tokat marcius 15. napjaig koételes megkiildeni az Adattarnak.

(3) Az (I1}-(2) bekezdésben foglaltakat elsé alkalommal - az
1998. évi adatok vonatkozasaban - 1999. marcius 15. napjaig kell
az Adattar felé teljesiteni.

17. §

(1) Az Adattar fenntartasarél és miikddtetésérdl a miniszter a
Haltenyésztési Kutatd Intézet (a tovabbiakban: Intézet) Gtjan
gondoskodik. Az Intézet felel6s az Adattar lizemeltetéséért és
karbantartasaért, az adatok védelméért, az informécios rendszer
szamitdgépparkjanak és programjainak folyamatos fejlesztéséért.

(2) Az orszéag halallomanyanak allapotara vonatkozd adatok
kozul csak a miniszter altal mar kdzzé tett adatok nyilvanosak.

(3) Az adattar targyévi allapotanak el6allitasa utan az el6z6 évi
allapot( Adattarat archivalni kell.

18. §

(1) Az Adattarban a nyilvanos adatokba val6 betekintés dij-
mentes, azonban az Adattar adatair6l kiallitott igazolas dija
halaszati vizteriiletenként és évenként haromezer forint + AFA,
melyet a Magyar Allamkincstarnal vezetett 10026005-01714029-
0000000 szamu szamlara kell megfizetni.

(2) Az (1) bekezdés szerinti dij fizetésének kozelezettsége aldl
a kozponti kozigazgatasi szerv kérelmére a miniszter felmentést
engedélyezhet.
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?3) A jogosult, valamint a halészati vizterilet altal érintett mas

halaszati vizterllet szerint jogosult, vagy a halaszati vizterilettel
érintett ingatlan tulajdonosa, hasznaldja hozzajarulasa nélkil az
Adattar nem adhat ki harmadik fél részére - egyedi azonositasra
alkalmas - adatokat. Amennyiben ilyen adatok igénylésére
kdzérdekbdl kerl sor, a szolgaltatast igényl6 koteles a jogosultsa-
got igazolni.

(A Hhtv. 34. §-8ho?)
19. §

(1) A halaszati 6r koteles a halaszattal és a horgaszattal kap-
csolatos ismeretekr6l, a halaszat és horgaszat, a halaszati 6rzés, a
mez6gazdasagi érszolgalat, valamint a vagyondrokkel kapcsolatos
jogszabalyok ismeretér6l a miikddésének helye szerint illetékes
halaszati hatdsag vizsgabizottsaga el6tt vizsgat tenni.

(2) A vizsga részletes szakmai anyaganak meghatarozasarol a
minisztérium gondoskodik.

20. 8§

(1) A halaszati vizsgat tett halaszati 6r megbizasanak vagy
foglalkoztatasanak megkezdése el6tt a mikodésének helye szerinti
halaszati hatdsag halaszati felligyel6je el6tt koteles eskiit tenni. A
haléaszati 6r eskiijének szovege a kdvetkezd:

I O eskiiszom, hogy a ram bizott
halaszati vizteriilet (halastd) halallomanyara és élGhelyére,
valamint a halaszati berendezésekre lelkiismeretesen vigyazok.
Feladataimat a jogszabalyok rendelkezéseinek, a szakmai szaba-
lyoknak és a kapott megbizasnak, utasitdsnak megfelel6en tel-
jesitem. A haldszat, horgaszat érdekeit sért§ cselekmények és
karokozasok megel&zésére a szilkséges intézkedéseket megteszem.
A hatalyos jogszabalyoknak megfelel6éen mindazokkal a szemé-
lyekkel szemben eljarok, akik a halészati vizterlleten (a halas-
tavon), vagy annak partjan jogosultsag hianyaban halasznak,
horgasznak, tovabba a Halallomany és éléhelyének érdekeit sértik
vagy veszélyeztetik.”

(2) A halaszati hatdsag az eski kivételérél - dij ellenében -
eskiiokmanyt ad ki. Az eskii letételér6l sz6l6 tandsitvanyt - ame-
lyet az érintettek alairasukkal hitelesitenek - a halaszati hatosag
6rzi. Az eskiiokmany dija kett6ezer forint, melyet a halaszati
hatésagnal kell megfizetni.

(3) Az eskiiokmany mintajat a 6. szamu melléklet tartalmazza.

21.8

(1) Az eskit tett halaszati 6r részére a halaszati hatésag a 7.
szam( mellékletben foglalt minta szerint- dij ellenében - szolgalati
igazolvanyt és az igazolvannyal azonos sorszamu szolgalati naplét
ad at.

(2) A szolgalati igazolvany és a szolgalati napl6 dija kettéezer
- kettGezer forint, melyet a kiadasakor a halaszati hatésagnal kell
megfizetni.

(3) A szolgalati igazolvany és a szolgalati naplé elvesztését
haladéktalanul be kell jelenteni a halaszati hatosagnal.

(4) Ahalaszati 6r megbizasa vagy foglalkoztatdsa meg-
sz(inése esetén koteles a szolgalati igazolvanyt és a szolgalati
naplét a halaszati hatdsagnak atadni, amely az atvételrdl igazolast
allit ki. A szolgalati naplot 6t évig meg kell 6rizni.

(5) A halaszati hatdsag az eskit tett és szolgalati igazol-
vannyal, valamint napléval ellatott halaszati 6rokrél - a 8. szamu
melléklet - szerint nyilvantartast vezet.
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22

A haléaszati 6r a Hhtv. 34. §-a (4) bekezdésének b) pontja
szerint a jarm{ atvizsgalasara intézkedik, ha a halallomany és
él6helyének rzése céljabol annak ellendrzése is sziikséges.

(A Hhtv. 36. §-4hoz)

23. 8§

(1) A vizszennyezésekkel kapcsolatos halélettani kérdésekben
az orszagos hataskord Vizélettani Laboratérium (Szazhalombatta),
valamint a tertiletileg illetékes megyei (févarosi) novényegész-
ségligyi és talajvédelmi allomas szakvéleményét kell iranyaddnak
tekinteni.

(2) A szennyvizb6l és a befogaddé vizb8l - a szennyviz
betorkollasa alatt és felett - 3-3 hatdsagi vizmintat kell gydjteni a
megyei (févarosi) ndvényegészségligyi és talajvédelmi allomas
képvisel6jének jelenlétében. Egy-egy sorozat vizminta a jogosult-
nal, illetve a feltételezett karokozénal marad, a minta harmadik
sorozata a vizsgalatok elvégzésére szolgal.

(A Hhtv. 37. 8-ahoz)

24. 8§

A Hhtv. 37. §8-4nak (2) bekezdése alkalmazasiban nem vadéasz-
hat6 vadnak a természetvédelmi oltalom alatt all6 vadfaj egyedét
kell tekinteni.

(A Hhtv. 38.-40. §-ahoz)

25. 8

(1) A halaszati vizteriileteken az egyes halfajok és rakok leg-
kisebb fogasi méretét a 9. szamu melléklet tartalmazza. A legkisebb
fogasi méret a halak testhosszlisaga, azaz az orr cslcsatol a
farokdsz6 tovéig mért tavolsag. A rdk hosszusagat a szemtél a
kiegyenesitett farok végéig kell mémi.

(2) A halaszati hatosag egyes vizterlleteken hivatalbél vagy a
jogosult kérelmére a 9. szamU mellékletben meghatarozott
legkisebb méreteknél szigordbb méreteket is megallapithat.

(3) A legkisebb fogasi méret aldl a halaszati hatosag - ter-
mészeti vagy védett természeti teriilet esetén a természetvédelmi
hat6sag szakhat6sagi hozzajarulasaval - meghatarozott, de legfel-
jebb egy éves id6tartamra felmentést adhat.

26. §

(1) A halaszatra jogosité teriileti engedéllyel rendelkezd
személy csak a teriileti engedélyben feltlintetett fajtaju és darab-
szamU halaszeszkézt hasznalhat.

(2) Horgaszatra jogosito terlleti engedéllyel rendelkezd sze-
mély legfeljebb kett6 - egyenként legfeljebb harom horoggal fel-
szerelt - horgaszkészséget, valamint egy darab, egy négyzet-
méternél nem nagyobb csalihalfogo halét hasznalhat.

(3) A gyermek horgaszjegy birtokaban egy darab, egy horoggal
szerelt horgaszkészség hasznalahto.

(4) Ajogosult a hasznalhaté horgaszkészségek szamat a (2)
bekezdésben el&irt mértéknél kisebb szamban is meghatarozhatja,
amelyet a kiadott terlileti engedélyen koteles feltintetni.



27. 8

(1) A horgasz a 9. szamid melléklet szerinti méretkorlatozas ala
tartoz6 halfajokbdl - a (2) bekezdés szerinti gyermek horgasz
kivételével - naponta legfeljebb &sszesen &t darabot, de fajonként
legfeljebb harom darabot, méretkorlatozas ala nem tartoz6 fajokbdl
pedig naponta dsszesen tiz kilogrammot foghat ki. Amennyiben a
horgdsz a meéretkorlatozassal nem védett halfajokbdl olyan
példanyt fog ki, amellyel a tiz kilogrammos sUlyhatart tallépi, a
halat megtarthatja, a horgaszatot azonban a méretkorlatozassal nem
védett halfajokra kételes arra a napra besziintetni.

(2) A 9. szamU melléklet szerinti méretkorlatozas ala tartozo
halfajokbol az allami gyermek horgaszjeggyel rendelkez6 horgasz
naponta 0sszesen egy darabot, méretkorlatozas ala nem es6 fajok-
bél pedig naponta 6sszesen 6t kilogrammot foghat ki. Ha a gyer-
mek horgasz a méretkorlatozassal nem védett halfajokbdl olyan
példanyt fog ki, amellyel az &t kilogrammos korlatozast tallépi, a
halat megtarthatja, a horgaszatot azonban a méretkorlatozassal nem
védett halfajokra kételes arra a napra besziintetni.

(3) Arra a horgaszversenyre, amelyre a versenyszabalyzat nem
irja el6 a kifogott halak visszabocsatasat, a halaszati hatosag az (1)
bekezdés szerinti korlatozas aldl - a horgaszverseny id6tartamara
felmentést - adhat.

(A Hhtv. 44. §-&hoz)

28. 8§

(1) A halaszati hatosagi feladatokat ellat6 halaszati feltigyel6 a
kulon jogszabaly szerint m(ikodé megyei (févarosi) foldmiivelés-
Ggyi hivatal szervezetén belil latja el tevékenységét.

(2) A megyei kbzigazgatasi hatarokon atnydld halaszati viz-
terlilet esetén az a halaszati hatosag az illetékes, amelynél a hala-
szati vizteriletté nyilvanitasi eljaras megindult.

29. §

(1) A kérelemre indult halaszati hat6sagi eljarasban az tgyfél-
nek a kérelem benyujtasaval egyidejlileg ezer forint igazgatasi
szolgaltatasi dijat kell készpénzben vagy csekken fizetnie a
halaszati hatosag altal kdzélt szamlara.

(2) A halaszati hatosag elsé foku hatarozata elleni jogorvoslati
kérelem benyjtasaval egyidej(ileg kett6ezer forint igazgatasi szol-
galtatasi dijat kell készpénzben vagy csekken fizetni a halaszati
hat6sag altal kozolt szamlara.

(A Hhtv. 48. §-aho?)

30. §

A halaszati hat6sag illetékességi teriiletén tarsadalmi 6roket
bizhat meg.

(A Hhtv. 49.-51. §-ahoz)

31. 8

(1) A halgazdalkodasi birsag és a halvédelmi birsag megal-
lapitasdnak hatésagi eljarasa soran az allamigazgatasi eljaras

altalanos szabalyair6l sz6l6 1957. évi IV. torvény szabalyait a
Hhtv. 49.-51. §-&ban foglalt eltérésekkel kell alkalmazni.

(2) A halgazdalkodasi, illetve halvédelmi birsag 6sszegét - a
halészati hatosag hatarozatanak joeg erére emelkedésétél szamitott
harminc napon belil - a halaszati hatdsag hatarozatahoz mellékelt
készpénz atutalasi megbizason kell megfizetni a Magyar Allam-
kincstarnal ~ vezetett FM Halgazdalkodasi  tevékenységek
10032000-01220191-55000000 szamu szamlara. A kiadott
készpénzatutalasi megbizason a halaszati hatdsag feltiinteti a fize-
tendd birsag jogcimét és sszegét, valamint a hatarozat szamat.

(A Hhtv. 52. §-&hoz)

32. 8

(1) A Hhtv. 52. §-a (1) bekezdésének a)-f) pontjaiban felsorolt
tevékenységekhez tdmogatas elnyerésére a miniszter évente nyil-
vanos palyazatot ir ki.

(2) A palyazat elbirdlasa sordn a miniszter az Orszagos
Halaszati Bizottsag véleménye alapjan hataroz.

33. 8§

Az allamot megillet6 halaszati jog haszonbérleti dijat, valamint
a halaszatfejlesztési hozzajarulas 6sszegét évente marcius 31.
napjaig kell atutalasi meghbizason teljesiteni a Magyar Allamkincs-
tarnal vezetett FM Halgazdalkodasi tevékenységek 10032000-
01220191-55000000 széamu szamléra.

34§

(1) Ez arendelet a kihirdetése napjan 1ép hatalyba.

(2) A rendelet hatalyba lépésével egyidejiileg hatalyat veszti:

a halaszatrdl szol6 1977. évi 30. szdmu torvényerejl rendelet
végrehajtasara kiadott 44/1977. (XI1. 19.) MEM rendelet, valamint
az azt modositd 18/1981. (X. 27.) MEM, a 10/1984. (XII. 29.)
MEM, és a 28/1994. (V. 31.) FM rendelet azzal, hogy az allami
halészjegy, valamint az allami horgészjegy dijara vonatkozo ren-
delkezéseket a 70. életéviiket betdltdtt személyek dijmentessége
kivételével - 1997. december 31. napjaig alkalmazni kell. A gyer-
mek horgészjegyek 1997. december 31. napjaig valtozatlanul a
gyermek horgaszjegy nyomtatvanyanak felhasznalasaval adhatok
ki, amelyen a dijmentességét fel kell tlintetni.

(3) Arendelet hatalyba Iépése napjaig mar kiadott allami
halaszjegyek, allami horgéaszjegyek, gyermek horgaszjegyek,
tiduléjegyek, kutatdi halaszjegyek és hatosagi halaszjegyek az
abban feltiintetett ideig érvényesek.

(4) A rendelet hatalyba lépése napjat megel6z6en indult és el
nem biralt (igyekben - jogszabaly eltérd rendelkezése hianyaban -
a benyujtaskor érvényes jogszabalyok szerint kell eljarni.

Dr. Nagy Frigyes sk.
foldmveléstigyi
miniszter
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1. szamu melléklet a 78/1997. (XI. 4.) FM rendelethez 2. szama melléklet a 78/1997. (XI. 4.) FM rendelethez

MINTA
MINTA 1. oldala

FOLDMUVELESUGY! MINISZTERIIM FOLDMUVELESUGYI MINISZTERIUM

MEGYEI - e MEGYEI
HALASZATI HATOSAG

HALASZATI HATOSAG
(Sligpri szamadast nyomtatvany)

NYILVANTARTASI LAP
és bejelentés mintaja .
(A cimer helye)
A halészad vizteriilet neve:

évre

Allami halaszjegy.
A halaszatrajogosult neve:

Sorszama:........

cime:
adészama:

Név:.
Szuletési hely,
Lakoéhely:..

A tulajdonosok képviseldjének neve:

cime: B
addazonosité jele:

Ez a halaszjegy a terileti engedéllyel vagy a halaszatrajogosult altal

A halszati vizteriilet adatai: kiadott igazolassal egyutt érvényes, masra atruhazni tilos!

a viz halaszati vizteruletté nyilvanitasat megallapité hatésagi hatarozat

- . . . . . . . Kelt ho..... napjan
aviztertilet megnevezése fekvése hatarvonalai az altala érintett ingatlanok

mdivelési 4ga,

P.H.
A halészati jog gyakorlasanak, illetéleg hasznositasanak médja: halaszati feliigyel6

A halészati jog hasznositasa haszonbérlet atjan: MINTA 2. oldala

haszonbérl6 megnevezése (halaszatrajogosult)..................
Tilalmi idék: (Kivonat a 78/1997. (XI. 4.) FM-KTM rendeletbdl
a haszonbérlet id6tartama
Méretkorlatozasok: (Kivonat a78/1997. (XI. 4.) FM-KTM rendeletbél

bejelentd alairasa

3. szaml melléklet a 78/1997. (XI. 4.) FM rendelethez

harmadik évre
MINTA 1l.oldala
FOLDMUVELESUGY! MINISZTERIUM B .,
® MEGYEI Kelt, 19, hé napjan
HALASZATI HATOSAG 1
megbizasabol P.H.
(megbizott neve. cime) negyedik évre
(Szigort szamadasii nyomtatvény)
(A cimer belvc)
Sorszam: P Kelt, 19 h 6 ....napjan
Allami horgaszjegy
..—évre P.H.
forint dij leréva T
vagy a dij fizetése al6l mentes az 1997. évi XLI. tv. 19. § (2) bekezdése alapjan 6todik évre
Kelt, .19 h6.....napjan
Név:
Szuletési hely, id6:
Lakoéhely: N P.H.
Horgasz szervezeti tagsaga (neve, cime):
MINTA 3. oldala
Ez a horgaszjegy a terileti engedéllyel egyltt érvényes, masra atruhazni
tilos! A horgész szervezeti tagsag valtozasaival kapcsolatos
bejegyzések
Kelt 19 ho.... napjan 1eqy:
P.H.
halaszati hatésag megbizasabol
MINTA 4. oldala
MINTA 2. oldala

Ervényessége meghosszabbitva:
masodik évre Tilalmi idék: (Kivonat a73/1997. (X. 28.) FM-KTM rendeletbdl

Kelt 19 h6.....napjan Méretkorlatozasok: (Kivonat a 73/1997. (X. 28.) FM-KTM rendeletbél




4. szam0 melléklet a 78/1997. (XI. 4.) FM rendelethez
MINTA
1 oldala
FOLDMUVELESUGY! MINISZTERIUM

HALASZATI HATOSAG
meghbizasabol

halészatrajogosult
(A cimer helye)

Allami gyermek horgaszjegy ..... évre

A dij fizetése alél mentes
az 1997. évi XLI. tv. 19. § (2) bekezdése alapjan

A halaszati vizterilet megnevezése:
Gyermek neve és lakéhelye:
Szliletési helye és ideje:
Torvényes képviseldje neve és lakohelye:
Allami gyermek horgaszjeggyel csak 14. életévét be nem toltott gyermek,
kizardlag nagykoru személy feltigyelete mellett, egy bottal horgaszhat.

Ez a horgészjegy a terileti engedéllyel egyttt érvényes, masra atruhazni
tilos!

aldiréas helye
MINTA 2. oldala

Tilalmi idék: (Kivonata 73/1997. (X. 28.) FM-KTM rendeletbdl

Meéretkorlatozasok: (Kivonat a 73/1997. (X. 28.) FM-KTM rendeletbél

6. szdma melléklet a 78/1997. (XI. 4.) FM rendelethez
MINTA

FOLDMUVELESUGY!1 MINISZTERIUM »

ESKUOKMANY

a halaszati 6r eskijének letételérél

Igazolom, hogy.

. (szuletési helye, ideje)

(lakcim)... .szOveg( szolgdlati eskiit a mai napon
eléttem letette. Ennek alapjan részére a . szamu szolgalati igazolvanyt és

azonos szam( szolgalati napl6t kiadtam, és nevezett személyt az eskit tett
halaszati 6rok nyilvantartaséaba.... ...s0rszam alatt bevezettem. ¢

Kelt:.ooeiirirnenes 19.. €V .o ho .... napjan

P.H.

név

5. szam0 melléklet a 78/1997. (XI. 4.) FM rendelethez

A halész és a horgasz fogasi napl6 tartalmi kovetelményei

A halész és a horgész fogasi naplét a haldszatra jogosultnak ugy kell
elkésziteni, hogy abbdl halaszati vizteruletenként egyértelmten megéllapithatd
legyen a targyévben az aldbbi halfajok dsszes kifogott stlya:

Ponty Cyprinus carpio

Amur Ctenopharyngodon idella
Balin Aspius aspius

Méma Barbus barbus

Kecsege Acipenser ruthenus
Csuka Esox lucius
Fogassulld  Stizostedion lucioperca
Késullé Stizostedion volgense
Harcsa Silurus glanis
Angolna Anguilla anguilla
Egyéb halfajok egyuttesen
Megjegyzés: Amennyiben a halészatra jogosult rékéaszaira vagy
haltaplalék-szervezet gydijtésére is kiad teriileti engedélyt, a fogasi naplé vezetése

helyett elegendd éves jelentés tétele az engedély szerinti hasznos viziallat évente
kifogott mennyiségérdl.

7. szamU melléklet a 78/1997. (XI. 4.) FM rendelethez
MINTA

(érvényes visszavonasig)
I

HALASZATI OR SZOLGALATI IGAZOLVANYA

FOLDMUVELESUGYI1 MINISZTERIUM

helye Foglalkoztato, megbizo
3X4 cmres

neve, cime:

Mikddési helye, halaszati vizterilet megjel6lésével:

Az igazolvany tulajdonosa jogosult a halészati 6rzési feladatok ellatasara.
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MINTA

HALASZATI OR SZOLGALATI NAPLOJA

(Szigort szamadéasul nyomtatvany
FOLDMUVELESUGYI MINISZTERIUM
............................................................. MEGYEI
HALASZATI HATOSAG
Sorszam:
Igazolom, hogy e szolgalati Napld VEZEtESEre .......cccivivicerinceneineererens (név
.............................................................. (szul.hely,id6
.................................... (halészati 6r szolgalati igazolvany szama) jogosult.
A szolgdlati naplé............. szdmu szamozott oldalbdl all.
Kelt: . 19... é h¢ .... napjan

halészati feltigyeld

HALASZATI SZOLGALATI NAPLO

Bejegyzes ati esemény  Alelt intézkedks

Aszolglati jegyzés
sorszam Abejegyzés kelte leil rzgg, helye és leirésa, a bejegyzést (el'l\{erb%rzes vagy
idSpontja levi aléirasaval egyeb bejegyzes)

8. szamu melléklet a 78/1997. (XI. 4.) FM rendelethez

FOLDMUVELESUGY! MINISZTERIUM

HALASZATI HATOSAG

Nyilvantartas a halaszati 6rokrél

foglalkoz-  M(iko-  Halaszati

sor-  Név  szilihely Lakohely Eskitétel lgazolvény tat6 dési hely  hatosag  Egyéb
szém id6 idépontja  ésnaplo  (megbiz6) (halészati  alairasa
szama neve  vizterdiét)
székhelye

9. szdmu melléklet a 78/1997. (XI. 4.) FM rendelethez

Egyes halfajok és rakok halészati vizterletrdl kifoghat6 legkisebb mérete

[Se:V1e) Stizostedion volgense 20 cm
Sebes pisztrang Salmo trulla m.farto 22.cm
Szivarvanyos pisztrang  Oncorhynchus mykiss 22cm
Ponty Cyprinus carpio 30 cm
Fogassullé Stizosiedion lucioperca 30 cm
Pisztrangsuigér Micropterus salmoides 30cm
Mama Barbus barbus 40 cm
Amur Ctenopharyngodon idella 40 cm
Balin Aspius aspius 40 cm
Csuka Esox lucius 40 cm
Kecsege Acipenser ruthenus 45 cm
Harcsa Silurus glanis 50 cm
Folyami rak Astacusfluviatilis 10cm

Kivalé minéségl német huzo-, dobo-, eresztéhalok,
profi halaszruhdk, illetve varsak értékesitése kedvezd arakon.

Cserhati Zoltan

Budapest XVIl., Rdkoscsaba, Nyitany u. 92. Telefon: 257-0850

Nyitvatartasi id6: hétf6tél péntekig 8-13 oraig

106



A féldmdveléstigyi miniszter és a kornyezet-
vedelmi és terlletfejlesztési miniszter
73/1997. (X. 28.) FM-KTM egydlttes rendelete

a nem halaszhato

€S

viziallatokrol, valamint az egyes halfajok
szerinti halaszati tilalmi idokrol

A halészatrol és a horgaszatrol sz616 1997. évi XLI. térvény (a
tovébbiakban: Hhtv.) 56. §-anak (2) bekezdésében kapott felhatal-
mazas alapjan a kovetkez6ket rendeljiik el.

1.8

(1) A halészati vizteriileteken az 1 szamu mellékletben fel-
sorolt halfajok és viziallatok egyedének halaszati vagy horgasz
eszkozzel torténd fogasa egész éven at tilos. A tilalom a felsorolt
fajok valamennyi egyedfejl6dési alakjara vonatkozik.

(2) Az 1.szama mellékletben felsorolt védet faj véletlendl kifo-
gott egyedét - a horogt6l 6vatosan megszabaditva, vagy ha ez nem
lehetséges, akkor a zsinort a szajnyilas el6tt elvagva - haladék-
talanul vissza kell helyezni él6helyére. Amennyiben a zsakmany-
ban a védett faj egyede ismételten kifogasra keril, a halaszati
(horgaszati) tevékenységet azonnal be kell sziintetni.

2.8

Az 1 8-ban foglalt rendelkezések al6l tudomanyos kutatas
vagy rendkivili allomanymentés érdekében a természetvédelmi
hatosag felmentést engedélyezhet. (

3.8

(1) Az egyes halfajok egyedének fogasara vonatkozo halaszati
tilalmi id6ket a 2. szamu melléklet tartalmazza.

(2) A 2. szam( mellékletben naptar szerint megallapitott tiialmi
idék az elsé nap nulla érakor kezdédnek és az utolsé nap huszon-
negyedik érajaban végz6dnek. Ha az els6 nap szombatra vagy
pihenénapra esik, a tilalom az azt kdvet6 munkanapon lép
érvénybe. Amennyiben a tilalmi id6 utols6 napja esik szombatra
vagy pihend napra, a tiialom a kdzvetleniil megel6z6 munkanapon
végzodik.

(3) A tilalmi id6t a halaszati hatésag - a Hhtv. 39. §-anak
megfeleléen - az egyes halaszati vizteriileten vagy annak
meghatarozott részén évente médosithatja.

(4) A tialmi rendelkezés ala esd faj véletlenil kifogott egyedét
- a horogtdl 6vatosan megszabaditva, vagy ha ez nem lehetséges,
akkor a zsindrt a szajnylas el6tt elvagva - haladéktalanul vissza
kell helyezni él6helyére.

4. §

(1) Azon a halaszati vizteriileten, amely mas halaszati
vizterilettel nincs olyan dsszekéttetésben, amely lehet6vé teszi a
hal szabad atjutasat, a halaszatra jogosult kezdeményezheti a tilal-
mi id6szakra vonatkoz6 el6iras aldli mentesitést.

(2) Mentesités olyan halfaj egyedének fogasara
kezdeményezhetd, amelynek természetes szaporodasi feltételei az
adott halaszati vizter(ileten nem biztositottak.

(3) A mentesitésrél sz616 hatarozatot a halaszati hatosag - termé-
szeti vagy védett természeti teriilet esetén a természetvédelmi hatd-

sag szakhatdsagi hozzajarulasaval - hatarozott idétartamra adja ki.
(4) A (3) bekezdés szerinti id6tartam lejartaval a halaszatra

jogosult kezdeményezheti a mentesités meghosszabbitasat.

5.8

A 3. §rendelkezései aldl mesterséges szaporitashoz szikséges
tenyészallatok begyf(jtése, tudomanyos kutatas vagy rendkiviili
allomanymentés érdekében a haldszati hatdsag - természeti vagy
védett természeti terlilet esetén a természetvédelmi hatosag szak-
hatésagi hozzajarulasaval - felmentést adhat.

6.§

Ez arendelet a kihirdetése napjan 1ép hatalyba.

Dr. Nagy Frigyes sk.
foldmUvelésugyi
miniszter

Baja Ferenc sk.
kdrnyezet és terlletfejlesztési
miniszter

1. szamu mellékleta 73/1997. (X.28.) FM-KTM rendelethez

Nem halaszhatd (horgaszhat6) halfajok és
viziallatok jegyzéke

Rakok:

Kévi rdk Astacus torrentium
Kérszajuak:

Dunai ingola Eudontomyzon mariae

Tiszai ingola (erdélyi ingola) Eudontomyzon danfordi

Halak:

Viza Huso huso

Végo tok Acipenser guldenstaedti
Séregtok Acipenser stellatus
Szintok (sima tok) Acipenser nudiventris
Pénzes pér Thymallus thymallus
Dunai galéca Hucho hucho

Lapi péc Umbra krameri

Vaskos csabak Leuciscus soujfia
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Furge cselle
Kurta baing
Sujtasos kiisz
Allas kiisz
Petényi-marna
Halvanyfolta kallé
Homoki kullé
Kévi csik

Réti csik

Vago csik
K&furé csik
Selymes durbincs
Széles durbincs
Magyar buco
Német buco

Phoxinus phoxinus
Leucaspius delineatus
Alburnoides bipunctatus
Chalcalburnus mento
Barbus meridionalis petényi
Gobio albipinnatus

Gobio kessleri
Noemacheilus barbatulus
Misgurnusfossilis

Cobitis taenia
Sabanejewia aurata
Gymnocephalus schraetzer
Gymnocephalus baloni
Aspro zingel

Aspro streber

Botos kdlonte
Cifra kolonte

Cottus gobio
Cottus poecilopus

Békak valamennyifaja

2. szam0 melléklet a 73./1997. (X.28.) FM-KTM rendelethez

A halészati vizteruleteken egyes halfajok szerinti
érvényes tilalmi id6k

Halfaj neve Tilalmi id6szak

Sebes pisztrang (Salmo trutta m.fario) oktdéber 1- december 31.
Csuka (Esox lucius) februar 15- marcius 31.
Balin (Aspius aspius) marcius 1- aprilis 30.
Fogassullé (Stizostedion luciopera) marcius 1- aprilis 30.
Kd&sullg (Stizostedion volgense) mércius 1- janius 30.
Kecsege (Acipenser ruthenus) marcius 1- majus 31.
Ponty (Cyprinus carpio) majus 2 - janius 15.
Mérna (Barbus barbus) majus 2 -janius 15.
Harcsa (Silurus glanis)
(10 kg alatti példanyok)
Folyami rak (Astacusfluviatilis)

majus 2 -janius 15.
oktéber 16 - majus 31.

A beligyminiszter és a foldmUvelésigyi

miniszter 56/1997. (X.

21.) BM-FM egyittes

rendelete

hatarteruleten a vadaszat, hatarvizen a kozlekedés, a halaszat és a horgaszat rendjérol

A hatar6rizetr6l és a Hatar6rségrél sz6lo 1997. évi XXXII.
torvény 83. §-a (2) bekezdésének a) pontjaban, tovabba a halaszatrol
és a horgaszatrdl sz6ld6 1997. évi XVI. torvény 56. §-anak (3)
bekezdésében kapott felhatalmazas alapjan a kdzlekedési, hirkozlesi
és vizligyi miniszterrel egyetértéshen a kdvetkezbket rendeljik el:

1.8

E rendelet hatalya kiterjed a Magyar Koztarsasag teriiletén a ma-
gyar allampolgéarokra, valamint - ha nemzetkozi szerz6dés masként
nem rendelkezik - a Magyar Koztarsasag teriiletén tartozkodo
kulfoldiekre, tovabba a magyarorszégi székhellyel rendelkez6 jogi
személyekre és ajogi személyiséggel nem rendelkezd szervezetekre.

Hatarterileten térténd vadaszat

2.8

(1) Az allamhatartél szamitott 5 km-en beliili tarsas vadaszatot
a tertletileg illetékes hatar6ér igazgatésagon vagy hatardrizeti
kirendeltségen irashan - a vadaszatot megel6z6en legalabb 3
munkanappal - be kell jelenteni.

(2) A tarsas vadaszat bejelentésének tartalmaznia kell a vada-
szok és egyéb résztvevok szamat, a vadaszatvezetd

nevét, lakcimét, a vadaszat helyét, kezdg és befejezése varhat6
id6pontjat.

(3) Az allamhatart6l szamitott 1000 m-en belil tartott hajté-
vadaszatot az allamhatar iranyaba szervezni tilos.

(4) Az egyéni vadaszatot az allamhatartél szamitott 1000 m-en
belul - annak megkezdése el6tt legalabb 6 6raval - a vadasznak
tavbeszélén, telefaxon vagy személyesen be kell jelentenie a
tertletileg illetékes hatardrizeti kirendeltségre, a vadaszat pontos
helyének, idejének, az esetleges kiséré nevének, az altaluk hasznalt
gépkocsi rendszamanak megjeldlésével.

(5) Sebzett vad szomszédos orszag terliletére vald atjutasa,
személyek allamhataron valé attévedése, hatarrendsértés esetén a
helyszin valtozatlanul hagyasa mellett azonnal értesiteni kell az
illetékes hatardri kirendeltséget.
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Hatarvizi halaszat és horgaszat

3.8

Az allamhatart képez6 folyokra, tavakra, patakokra, csator-
nakra és egyéb vizekre, valamint az allamhatar altal atszelt vizekre
érvényes, a haldszatra jogosult altal kiadott engedélyben fel kell
tlintetni a hatarrend betartasara vonatkozo, kilon jogszabalyban
meghatarozott el&irasokat is.

Hatarvizén torténd kozlekedés

4.8

(1) A hatardrizetr6l és a Hatarérségr6l szol6 1997. évi
XXXVII. torvény 41. §-8ban meghatarozott engedélyeket -
kérelemre - aterliletileg illetékes hatardr igazgato6 adja ki.

(2) A kérelmet a kozlekedés megkezdése el6tt 15 nappal kell
benyujtani, mely tartalmazza:

a) a kérelmez6 személyi adatait, illetve, ha a kérelmez6
szervezet, megnevezését, székhelyének és telephelyének cimét;

b) a hatarvizén val6 kézlekedés Gtvonalat;

c) akikdtési helyeket;

d) akozlekedés kezd6 és tervezett befejezése id6pontjat;

e) a vizi jarm(ivek tipusat és szamat;

f) arésztvevék szamat.

(3) Nem adhat6 ki az engedély, ha

a) hatarvizet is érint6 részleges vagy teljes hatarzarat rendeltek el;

b) az engedély megadasa a hatarviz hasznalatara vonatkozo
nemzetkodzi szerz6dés rendelkezésébe Utkozne.

(4) Az allamhataron val6 attévedés, atsodrddas, hatarrendsértés
esetén a magyar hatardrizeti szervet haladéktalanul értesiteni kell.

5.8

Ez arendelet a 1997. november 1-jén Iép hatalyba, rendelkezé-
seit az ezt kdvetden bejelentett tigyekben kell akalmazni.

Kuncze Gabor sk.
beligyminiszter

Dr. Nagy Frigyes sk.
foldmdvelésiigyi miniszter



Terjed vizeinkben
a fekete torpeharcsa

Dr. Harka Akos

torpeharcsak nem  Gshonosak
A Eurépaban, elsé képviselGiket

1871-ben hoztak be Franciaorszag-
ba a Missisipi vidékérél. Ezt kdvetéen
részint természetes Gton, részben emberi
kozremiikodéssel kontinensiink jelentds
részén meghonosodtak.

Kezdetben gy vélték, az eurdpai tor-
peharcsak egyetlen fajba tartoznak, ame-
Iyet ma Ictalurus nebulosus névvel jeld-
link. Kés6bb azonban kiderilt, hogy tébb
nyugat-eurépai populacié egy masik fajt
reprezentéal, melynek neve Ictalurus melas
(Wheeler, 1978).

Hazai korkép

A magyarorszagi térpeharcsakon vég-
zett részletes vizsgalatok kideritették, hogy
azok az Ictalurus nebulosus fajba tartoz-
nak, bar a kérnyez6 orszagokban é16 fajtar-
saikkal egyetemben a fajnak egy Uj, az
amerikaiaktol eltérd alfajat alkotjak, amely
megkilonbdztetésil az Ictalurus nebulosus
pannonicus nevet kapta (Harka és Pintér,
1990).

Az Eurdpabdl leirt alfaj els6sorban az
analis Usz6 csekélyebb sugarszamaban és a
mellaszotiske eliils6 felszinének egyenet-
lenségében kiilonbozik a két amerikai alfaj-
tol. Az eltér6é vonasok kialakitasdban az
introgressziv (fajkdzi) hibridizéacio, az
alapité hatds (mint a genetikai sodrodas

megye), a hasvanyi viztaroloban (Bara-
nya megye) és egy szarvasi halastéban
(Békés megye). Kés6bb azonban beju-
tott a Kd&rés egyik holtagaba, majd
magaba a folyoba is . Pintér (\991) mar
ekkor jelezte varhat6 terjedését, ami be
is kovetkezett. El6bb a Hortobagy-
Berettyon (Sallai, 1995), majd a Har-
mas-K&rds Tiszdhoz kodzelebbi szaka-
szan jelent meg (Harka, 1996), 1997
tavaszan pedig mar a Tisza-t6bol és kor-
nyékének vizeibdl is el6kerult. A faj

2. abra: Régebben honos térpeharcsankat foltos térpeharcsanak is nevezhetjik
testoldaldnak mintazata alapjan

szélsGséges esete), esetleg az adaptacio
jatszhatott szerepet, akar killon-kulon, akar
egy(ttesen hatva.

Magyarorszagon haromnegyed évsza-
zadon at egyetlen térpeharcsafaj élt, 1980-
ban azonban behoztdk mellé Olasz-
orszagbdél a meghonosodott masikat, a
fekete torpeharcsat is. Ez kezdetben csak
ott szaporodott el, ahova szandékosan
telepitették, nevezetesen a préi halastéban
(Gy6r-Moson-Sopron megye), egy sziget-
szentmikldsi  kavicsbanyatéban  (Pest

1 &bra: A fekete tdrpeharcsa (Ictalurus melas) jelenleg ismert énfenntart6é allomanyai
Magyarorszagon

pillanatnyilag ismert elterjedését az 1. abra
mutatja be.

Azonossagok és kiilonbségek

Vizeinkben tehat mar napjainkban is
két torpeharcsafajjal kell szamolnunk.
Kozullk a régebben itt 1évét tovabbra is
nevezhetjilk egyszerien torpeharcsanak,
mig utdbbi a fekete térpeharcsa nevet kapta
(melas = fekete). Ha viszont ki akarjuk
hangsulyozni, hogy a régebbi fajrol van
sz0, akkor a foltos jelz6t illeszthetjik a
neve elé (nebulosus = felhds, foltos).

A két faj nagyon hasonlit egymasra,
amerikai példanyaik mégis kdnnyen
megkilonboztethet6k. A fotlos torpehar-
csak melluszotiskéjének hatsé oldala
ugyanis er6sen fogazott, és farok alatti
Uszdjukat 20-nal tdbb sugar tdmasztja, mig
a fekete tdrpeharcsak mellUszotiskéje
gyakorlatilag sima és analis Usz6jukban 20
alatt van a sugarak szdma. Sajnos az euro-
pai példanyok azonositasara egyik bélyeg
sem alkalmas. Az itteni fekete tdrpeharcsak
melluszétiiskéje ugyanis szintén fogazott,
ha gyengébben is, mint rokonaiké, az analis
Usz6 sugarszamai pedig szinte teljesen
atfedik egymast.

Ennek ellenére torpeharcsaink azono-
sitasa ritkan okoz gondot, ha figyelink a
szin- és mintazatbeli kiilénbségekre:

1 A foltos torpeharcsa testszine a vila-
gosbarnatdl a bamasfeketéig valtozhat (a
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3. abra: A fekete torpeharcsa oldalan nincsenek foltok, csupan farokiszoja el6tt
hazodik egy vilagosabb harantsav (Harka A. felvételei)

hatan sotétebb, lefelé vilagosabb), de az
oldalan mindig megfigyelhetd egy szabaly-
talan mintazat, amelyet sotétebb és vilago-
sabb, kilonb6zd méretli és alaku foltok
alkotnak (2. abra). Kornyezetét6l fiiggéen
a fekete torpeharcsa szine is véltozhat a
compdéhoz hasonld Garany csillogasu olaj-
z6ldt6l a feketéig, oldalan azonban nin-
csenek foltok, csupan a farokuszd el6tt
hazodik egy enyhe ivelésii vilagos harant-
sav (3. abra).

2. Eltér a két faj hasoldalanak szine is.
A foltos térpeharcsaé fehér vagy csont-
szin(, a fekete torpeharcsaé sarga.

3. Tovabbi kiilénbség tapasztalhat6 az

Uszo6iban a sugarak és az Uszohartya szine
gyakorlatilag nem kildnbézik, arnyalatuk
egyez6 a test szinével. Ezzel szemben a
fekete torpeharcsa Uszéiban a sugarak vila-
gosak, eliitnek a kéztiik 1év6 hartya fiist-
szinét6l, amely rendszerint sététebb még a
hal szinénél is.

Mit hoz a jové?

A fekete torpeharcsa behozatala
tudatos és szandékos tett volt, togazdasa-
gokbol torténd kijutasa és tovabbi terjedése
ellenben mar alapvet6en spontan folyamat.

val6szin(ileg sajat erejébdl jutott el a Kdrds
iranyabol, ugyanis nem tudunk semmilyen
betelepitett anyagrol, amely fekete torpe-
harcsas tdgazdasagbdl szarmazna. A tovab-
bi terjedéshen viszont az ilyen jelleg(
behurcolasnak is szerepe lehet, ezért var-
hat6, hogy néhany éven beliil szamos mas
vizlinkben is megjelenik. S6t, az elsd id6k-
ben bizonyara tulszaporodasaval is talalko-
zunk majd, ahogyan tapasztaltak azt annak
idején kozeli rokonaval kapcsolatban is.

Az (j torpeharcsafaj nem jelent
nyereséget sem halgazdalkodasunk, sem
halfaunank szamara, mivel értéke csekély,
faunankban pedig idegen elem. Eddigi
tapasztalataink szerint nemcsak kiilleme,
hanem taplalkozasa, névekedése és kor-
nyezeti igényei is a rokon fajéhoz hason-
I6ak. Ebb6l addddan hibridizaciojuk
lehet6sége is fennall, de az atmeneti for-
mak csekély aranyabdl inkabb arra lehet
kovetkeztetni, hogy szaporodasuk egyazon
éléhely esetében is elkildndl.

A nagyon hasonl6 igények azonban
mindenképpen versengésre késztetik a két
fajt. Ebben rovid tavon az U jévevény esé-
lyei tlinnek jobbnak, mar csak azért is, mert
korokozdi és parazitai csak az allomany
s(irisodésével szaporodnak majd el.
Hosszabb tavon ellenben nem val6szind,
hogy kiszoritja a régebbi fajt, kompetitiv
kizaras helyett varhatéan az er6forrasok
felosztasa megy végbe. A két faj eredeti
elterjedési teriletén is egydtt él, ennél
fogva vizeinkben is mindkett6jiuk tartos

Usz0k szinében. A foltos torpeharcsa  Uj lel6helyeire, a Tiszdba és a Tisza-toba  fennmaradaséara szamithatunk.

I. nyaras Il. nyaras I1. nyaras

Halfaj méret ar méret ar méret ar

© Ft ©) Ft (kg) Ft
Ponty 25-50 kialakult 6szi ar 200-400 kialakult &szi ar 1-2,5 kialakult 6szi ar
Amur 10-20 kialakult &szi ar 150-300 kialakult 8szi ar 1-2 kialakult 6szi ar
Fehér busa 10-20 kialakult 6szi ar 200-300 kialakult 8szi ar 1-2 kialakult 6szi ar
Pettyes busa 10-20 kialakult 6szi &r  200-350 kialakult 6szi ar 1-3 kialakult 6szi ar
Compé 5-10 kialakult 6szi ar kialakult 8szi ar kialakult 6szi ar
Csuka 150-300 kialakult 6szi ar 200-500 kialakult 6szi ar kialakult 6szi ar
Harcsa 50-150 kialakult 6szi ar 200-400 kialakult 8szi ar kialakult 6szi ar
Sullé 50-150 kialakult &szi ar 200-400 kialakult 8szi &r kialakult 6szi ar

Kérész, keszeg 0,1-0,4

Cim: TEHAG Temperaltvizd Halszaporito és Kereskedelmi Kft.

H-2441 Szézhalombatta, Vérosmarty Ut 68.

Telefon: 23/354-693 és 23/354-166 « Telefax: 23/354-859
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A csuka megitelésének és
allomanyanak valtozasa az elmult

csuka Eurdpa legelterjedtebb raga-
A doz6 hala. Magyarorszagon az

1970-es években tdgazdasagi te-
nyésztése, tavi népesitése csak extenziv
mvelés, piaci halat termel6 tavakkal ren-
delkez8 gazdasagokra korlatozédott. Mara
a faj megitélése megvaltozott, szerepe
felértékel6dott. Ez féleg okologiai és gaz-
dasagi szempontokkal ~magyarazhatd,
melyeket a kdvetkez6kben foglalok dssze.

A csuka természetes vizekben és
tégazdasagokban bet6ltott szerepe,
gazdasagi jelent6sége

Okoldgiai szempontbdl a csuka vi-
szonylag tag t(irésii faj, ezért a hazai vi-
zeink tobbségében megtalalhato, illetve
azokba telepithetd. A kisméret(i, gazdasagi
szempontbol kevésbé jelents halfajok
gyéresitésével egy megfelel6 egyedsdrd-
ségli ragadozé allomany kedvezd feltéte-
leket teremthet a természetes vizek hala-
szati hasznositasahoz. Népesitése togaz-
dasagokba (és belterjesen mivelt vizekbe)
elkeriilhetetlen a taplalék konkurens, érték-
telen halak és az esetleges vadivashol szar-
maz6 ivadék gyéritése érdekében. Amellett
tehat, hogy a csukat az els6rend(i gazdasagi
haszonhalaink kozott tartjuk szamon,
kdzvetve javitja a pontytenyésztés togaz-
dasagi eredményeit is. Viszonylag igény-
telen faj, ezért ahol a sullé vagy a harcsa
nem tarthatd, a csuka jél hasznosithato.
Népesitésekor természetesen figyelembe
kell venni a haszonhalak és a kihelyezett
csukak méretét, valamint a karos vadhalak
mennyiségét. Fontos tovabba, hogy a to le-
halaszéasi koriilményei megfeleléek le-
gyenek.

A csuka mint cslcsragadozd, kevéshé
értékes halak fogyasztasaval allit el§ fehér
és izletes hust, ezért a faj hazai és kiilféldi
piacokon egyarant keresett.

A csuka a horgon keményen kiizd6,
klasszikus sporthal, amelynek kifogasa
élményt jelent a horgaszoknak. Horgasz-
tavak népesitéséhez és egyéb horgaszvizek
halasitasahoz kedvelt telepit6 anyag.

A csuka okol6giai és gazdasagi jelen-
tésége kovetkeztében egyik legkeresettebb
exporthalunk. Az 1. tablazat a Haltermel6k
Orszagos Szovetsége taggazdasagainak az

években

1. tAblazat: A Haltermel6k Orszagos Szovetsége taggazdasagainak az elmalt 12 évre vonatkozé
él6csuka-export adatai

Termelési Exportra bocsatott

év halmennyiség (kg)
1985 8.342
1986 7.073
1987 9.419
1988 7.345
1989 10.186
1990 16.039

elmult 12 évre vonatkozo él6csuka-export
adatait tartalmazza.

Bar a tablazat nem orszagos adatokat
tartalmaz, és az adatszolgaltatd gazdasagok
szama a gazdasagi atalakulas éveiben némi
ingadozast mutatott, az adatokat reprezen-
tativ jelleginek kell tekinteniink. Attekin-
téstiket kovet6en egyértelmiien megal-
lapithatéd az export nagymértékl ndveke-
désének trendje. Erre a tényre a Halter-
mel6k Orszagos Szovetsége elmult évekre
vonatkozd jelentései is felhivjak a figyel-
met. A jelentések szerint a csuka kil6n-
b6z korosztalyai exportpiaci értékesité-
sének lehet6sége tovabbra is kedvezd, és a
temelés még jelentds tartalékot jelent
Magyarorszag eurdpai halexportban vald
részaranyanak ndvelésére.

A természetesvizi allomany
alakulasa Magyarorszagon

A mult szdzadban kiteljesedett atfogd
folyoszabalyozasi  munkalatok  ered-
ményeként az arvizek ma mar gyorsabban
vonulnak le a toltések kozé szoritott hul-
lamtereken. A hullamtéri mellékagak el6-
rehaladott feliszapolddasi és elszigetel6-
dési folyamata mar évtizedekkel ezel6tt

Termelési Exportra bocsatott
év halmennyiség
1991 8.389
1992 7.052
1993 7.867
1994 19.180
1995 22.635
1996 30.789

szamottevGen korlatozta a névényzetre ivo
halfajok, igy a csuka szaporodasi lehet6-
ségeit. Az 1980-as évek masodik és az
1990-es évek els felének aszalyos perio-
dusaiban sorozatosan elmaradt az arterek
tartésabb kora tavaszi vizboritasa, ami
tovabb rontotta a kialakult helyzetet.

Folydink csokkend vizhozamai kovet-
keztében a szallitott viz mindsége is rom-
lott. A kdrnyezettel szemben igényesebb,
gazdasagilag értékesebb, nagyobb test-
méret(i csuka (és egyéb ragadozd halak)
természetes szaporulatanak esélyei tovabb
csokkentek. A negativ irdnyd okoldgiai
valtozasok kovetkezménye a fogasi statisz-
tikdk csukara vonatkozé adataiban is egy-
értelmlien megmutatkozik. A csuka ter-
mészetesvizi fogasa - amely az 6sszes ter-
melést alapvetéen meghatarozza -
drasztikus mértékben visszaesett. A 2. tab-
lazat a csuka természetesvizi fogasanak és
togazdasagi termelésének orszagos adatait
tartalmazza az elmult hat évre visszameng-
leg. Az adatsor dsszeallitasa a ,,Halaszat”
c. folyéiratban évente kozlésre keriilg, a
magyar halészat el6z8 évre vonatkozo sta-
tisztikajanak  6sszefoglalasai  alapjan
tortént. Nem orszagos adatokat tartalmaz,
de reprezentativ jellegl a 3. tablazat, amely

2. tdblazat: A csuka természetesvizi fogasa és togazdasagi termelése

Termelési Természetesvizi
év halfogés (t)
1991 180,4
1992 168,3
1993 165,2
1994 189,9
1995 36,5
1996 29,0

Togazdasagi Osszes
termelés (t) termelés (t)
18,3 198,7
24,4 192,7
83 1735
20,6 210,5
26,3 62,8
34,0 63,0
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a Haltermel6k Orszagos Szovetsége
taggazdasagai csukatermelésének elmalt
tizenegy évben bekdvetkezd hanyatlasat
mutatja.

A faj szaporitasanak sziikségessége

A természetes vizeink csuka- (és egyéb
ragadoz6 hal) allomanyanak drasztikus
csokkenésével parhuzamosan a fehérhal-
allomany nagysaga ugrasszer(ien megnétt.
A kisebb testméret(i, alacsonyabb gazdasa-
gi értéket képviselé halfajok a negativ
iranyu okologiai valtozasokat (alacsonyabb
vizhozam, névekvé szennyezettség) tole-
ralni képesek. Ennek kovetkeztében az
orszagos fogasi és ,,termelési” statisztikak-
ban egyre nagyobb mennyiséggel szerepel-
nek (4. tablazat). Az 5. tablazat a Hal-
termel6k Orszagos Szovetsége taggazdasa-
gainak vegyes fehérhal és ezlistkarasz ,.ter-
melésére” vonatkozd adatokat tartalmazza
az elmult tizenegy évre visszamendleg.
Kilénosen jelentds az ezlistkarasz-popu-
lacio elbretorése. F6 okként a megromlott
vizmindséggel szembeni jo tliréképességét
jelélik meg. Az adatok tiukrében meg-
allapithat6, hogy a természetes vizek raga-
dozéhal- és fehérhal-allomanya kdzétt ko-
rabban fennallé természetes egyensuly
megbomlott. Az aranyok megbomléasanak
elsésorban kdrnyezettani-mesterséges be-
avatkozasi hattere van, amelyet az idegen
halfajok nagymérték( invazidja is stlyosbit.

A 2-3. tablazathdl kiolvashatd, hogy
némi ingadozas utan a csuka togazdasagi
termelése az elmult években ndvekedésnek
indult. Ez két f6 okkal magyarazhato.
Mivel a csukatelepités hatékony fegyver a
gazdasagok ezlistkarasz és egyéb vadhalal-
loméanya ritkitasaban, a faj mint mellékhal
kiilonos jelentdséget kapott a tdgazdasa-
gokban és a belterjesen mivelt vizekben
egyarant. A tenyészszezon végén a csuka
keresett és jél honoralt termék a nyugat-
eurdpai piacokon.

A csuka Eurépaban a horgaszok altal
leginkabb keresett sporthal. Magyarorsza-
gon és Nyugat-Eurdpaban egyarant jelen-
t6s aldozatot hoznak a nagy sportértékkel
rendelkez6 faj horgaszvizekbe torténd
telepitése érdekében. A sporthorgaszat
Eur6paban oriasi felvev6 piacot jelent a
nemes ragadozok kozé tartoz6 csukanak. A

3. tAblazat: A Haltermel6k Orszagos Szovetsége taggazdasagainak csukatermelése
az elmult tizenegy évben

Termelési Természetesvizi
év halfogas (t)
1986 46,8
1987 415
1988 32,9
1989 23,4
1990 19,3
1991 175
1992 175
1993 16,5
1994 18,0
1995 8,7
1996 21,7

Tégazdasagi Osszes
termelés (t) termelés (t)
9,9 56,7
6,3 47,8
44 37,3
118 35,2
9,2 28,5
8,4 25,9
81 26,0
57 22,2
15,0 34,0
115 20,2
27,5 49,2

4. tdblazat: Vegyes fehérhalak természetesvizi fogasa és tégazdasagi ,,termelése”

Termelési Természetesvizi
év halfogas (t)
1991 2.154
1992 2.214
1993 1.936
1994 2.261
1995 2.354
1996 2.364

Togazdasagi Osszes
Htermelés” (t) termelés (t)
497,6 26516
551,5 27655
432,0 2 368,0
726,0 2987,0
619,5 29739
645,7 3009,7

5. tablazat: A Haltermel6k Orszagos Szovetsége taggazdasagainak vegyes fehérhal és
ezlistkarasz ,,termelése” az elmult tizenegy évben

Természetesvizi Tégazdasagi Osszes
Termelési halfogas (t) termelés” (t) termelés (t)
ev fehérhal ezlistkarasz ~ fehérhal  eziistkarasz ~ fehérhal ezlistkarasz
1986 461,4 99,7 62,6 102,7 524,0 202,4
1987 591,4 105,6 40,0 1437 631,4 249,3
1988 473,8 78,1 28,9 121,0 502,7 199,1
1989 377,7 44,5 34,3 87,7 412,0 132,2
1990 300,3 55,6 24,7 136,4 325,0 192,0
1991 448,7 42,9 51,8 91,5 500,5 134,4
1992 517,7 74,9 40,0 115,9 557,7 190,8
1993 2234 60,9 16 90,0 225,0 150,9
1994 342,0 64,0 25,0 245,0 367,0 309,0
1995 338,2 125,9 17,3 180,9 355,5 306,8
1996 4775 144,3 10,2 4217 487,7 566,0

faj kulénbdzd korosztalyai export piaci
értékesitésének lehetésége igen kedvezd.
A csuka természetes vizekben és toégaz-
dasagokban betdltott szerepe, allomanya-
nak jelenlegi helyzete és vizeink allapota
Okologiai szemponthol, a nyugat-eurdpai
piac korlatlan igénye pedig gazdasagi
szempontbol indokolja a természetes vizek,

AHALASZAT 1992. januar 1. 6ta megjelent példanyai - amig a készlet tart -
postai utanvéttel megrendelheté'k vagy kdzvetlenil megvasarolhatok a

kovetkezd' cimen:

AGROINFORM Kiad6 és Nyomda Kft.
1096 Budapest, Sobieski Janos u. 17. « Tel./fax: 215-9187

Ugyanott lehetd'ség van elé'fizetések megujitasara.
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tégazdasagi halastavak, valamint horgész-
tavak kiilonbozé korosztalyd csukaallo-
mannyal térténd rendszeres népesitését. A
kilénbdz8 korosztalyok (taplalkozé larva,
elénevelt ivadék, egynyaras csuka) el6al-
litasanak alapvet6 feltétele a csuka sza-
poritasa.

Szab6 Tamas



A koltséggazdalkodas
megjelenitése a togazdasagi

Jo néhany éve fontolgatom mar, hogy a
togazdasagi lzemterv készitésérdl, errél a
szakmai eszkdztarunkba szorosan beletar-
toz6 madszerrdl irok. Amikor barataimmal
a tervezésr6l szot ejtettem, beleborzongtak
a felvetésembe. Nehéz téma! Fintoraik,
szemmel j6l lathatd undoruk visszatartott a
tervezési munkak ismertetését6l. Megér-
tettem a helyzeten, az idegenkedést, a régi
id6kre emlékeztetd viszolygast, mert ma-
gam is atéltem az egykori tervutasitasos
kdzponti iranyitas tobbféle valtozatat, de
egyben azt is latom, hogy a mai togazdasa-
gi gyakorlatbdl nagyon is hianyzik a ter-
melést el6készitd, megalapoz6 szellemi
munka, féként annak pénziigyi kihatésai.

Gond, hogy mivel lehetne kicserélni,
Llevéltani” az irrital6 terv szavunkat?
Nevezhetjiik programnak, elgondolasnak,
szandéknak, el6iranyzatnak, elképzelés-
nek; ki-ki valogathat a szinonimakbdl,
ahogy neki jobb, ami a cselekvésében nem
hatraltatja - a szive, lelke és észjarasa
szerint.

A tisztelt Olvas6 talan megbocsatja,
hogy én megmaradok a terv szavunknal;
nem a multjat idézem, hanem a hasznat lat-
tatom, mert meggy6z&désem, hogy a hal-
tenyészt6 nem akarja a sorsat a véletlenre
bizni, hanem tudni akarja! Ez pedig terv-
készités nélkil nem megy...

Szegényes forrasanyag -
jo példakkal

A haltenyésztésben a tervezés nem
Ujabb kelet(i eljaras, hanem mindig is az
elérelatd gazdalkodas eszkoztaraba tarto-
zott. Az els6 nagy szakkdnyviinkben,
Répassy Miklds (1909 és 1914) ,Edesvizi
haldszat és halgazdasagaéban is meg-
talaljuk a tervezést. A fejezet cime: ,, X. A
pontyos tégazdasdgok Uzemterve és
kényvelése.”

A kés6bb kiadott szakkdnyveink is tar-
talmazzak a f6bb eljarasokat, remek leira-
sokat talalunk, bar a tervezés moddszereit
csak egyetlen munka foglalja 6ssze alapo-
sabban. Ez Ribianszky és Woynarovich
»,Hal, halaszat, halgazdasagba (1962).
Olyan szakkonyviink nincs, amelyik tétele-

sen leirna az Uizemterv-készités szabalyait,
egységes eljarasba vonna a teend6ket (ma
talan mar nem is kell uniformizalni).

Valamennyi korabbi munka kozds
jellemzéje, hogy csak mennyiségben sza-
moltak, a pénziigyi vonzatokkal nem,
holott a korabbi évtizedek gyakorlati
munkajaba a nyereségérdekeltség is bele-
tartozott (erre adtak egykor a prémiumot).

A kombinalt népesités elterjedése ota,
vagy a ,,rendszervalté évekt6l” szamolva is
leginkabb az ajellemzd, hogy nalunk ,,csak
konyvelik a halat”, és semmiféle (j tar-
talommal sem tarsult ez a tevékenység.
Igaz, a névényevd halak betelepitése utani
években az ivadéknak darabéara volt, és
egy-két helyen megjelent a harcsa- és siil-
I6ivadék vagy a siill6fészek egyedi ara is.

Ha emlékezetem nem csal, els6ként
Antalfi Antal Dinnyésen kezdett el az
arakkal ,varialni”, majd a TEHAG,
narlistazott”. A tdmegtermelés szabalyai
kozott is van olyan pont, mely szerint a
togazdasagban nem terem ingyen hal.
Ezért a tobb halfajjal dolgozé gazdasagban
a termelési koltségeket, az arbevételt és a
nyereséget halfajonként és koroszta-
lyonként kell kiszamitani. Ezekben a cse-
lekvésekben méar megjelent a jov6, azaz a
jelenkor, a mai kivanalmak gytkerei ilyen
tavoli maltban eredtek meg.

A kozelmultban sziletett vallalkozok,
szakmank (j haltenyészt6i is érzik: valami
nincs rendben kordlottik! Legalabbis ezt
veszem ki az érdekl&désiikbél, személyes
megkeresésiikbél. Es hogy épp az lizemter-
vet hianyolom elsd helyen, meglepetést is
okozok, mert nem mindenki van tisztaban a
tervezés fontossagaval, a megfeleld mod-
szerrel - f6ként a hosszabb tizemi gyakor-
lat hianyaban...

Az Uzemterv és a tervezés fogalma

A tégazdasagi Uizemterv a halgazdasag
ill. alapegységeinek (agazat, izemegység,
téegység, t6) a jov6ben elérni kivant cél-
jaira és a feladat megoldasara hozott
elképzelések és dontések 0Osszessége,
melyet irasban, dokumentumban régzi-
tink.

Afeladatterv az Gizemterv része és va-
lamilyen munkara, célfeladatra iranyul (pl.
pontyszaporitasra, ivadék el6nevelésre).

A tervezés olyan tevékenység, mellyel
a célok elérését szolgald tennivaldkat
szamszer(sitjik, a mindezeket kiszolgald
személyek, eszkdzok, pénzforrasok meny-
nyiségét, id6beli igényét tételesen meg-
hatarozzuk.

A tervezés a haltenyészté és a szam-
viteli szakember k6z6s munkéja, feladata.
A jo terv mindig egyedi, ,testre szabott”,
mert dnmagunknak készitjik. Megoldasa a
szerzGje szakmai meggy6z6dését mutatja.

A haltenyészt6 élettavja

A haltenyészt6 mindig hosszu tavon éli
a szakmajat. A jelenbél vissza-visszatekint
az el6z6 évekre, 6sszegy(ijti és rendszerezi
az adatokat, értelmezi a tapasztalatokat.
Elvezi is, hogy minden termelési évben
Ujabb ismeretekkel gazdagodik.

Aki a részletekben elmélyed, vizs-
galédik, hamar rajén, hogy nincs két egy-
forma halastava. Minden ténak egyedi jel-
legvonasai, természeti adottsagai vannak.
Ez nemcsak olyan tulajdonsagokat jelent,
hogy tavanként mas a feltoltés és a le-
csapolas id6tartama, eltérd a felllete stb.,
hanem a to élettelen (abiotikus) és él§
(biotikus) faktorainak ,0sszjatéka” is
kiilénbozik - és ez az igazan fontos! Evrél
évre is valtoznak e tulajdonsagok. Némi
elvonatkoztatassal: ,,nem lehet kétszer
ugyanabba a halastéba Iépni!” Innen ered,
hogy a tégazdasagi lzemterv tavankénti
részletezést kivan.

A haltenyészt6 el6relatasanak bizonyi-
téka, hogy év kozben tavanként a legfris-
sebb élményeit papirra veti, mintegy
»konzervélja” azokat, és majd a tervezés-
kor az Ujabbakat egybeveti a régiekkel. igy
mar a valtozasok iranyat is felismerheti, és
ha neki kedveznek, ki is hasznalhatja
azokat.

A haltenyészt6 masokra is figyel, ezért
minden alkalmat megragad, hogy az ,,ide-
genben” tdrténteket is megismerje, mert
ezek hozzasegitik a sajat tapasztalatok
értelmezéséhez, tudasanak boéviléséhez.
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A haltenyészt6 élettavjat, gondol-
kodasat ezek az aprd, am fontos részletek,
érdekes mozzanatok alapozzak meg, és jut-
tatjak el oda 6t, hogy egy egész emberi
élettartamot is szivesen eltdlt majd ebben a
csodalatos szakmaban.

A pénz beszél!

Ma a pénz beszél! - tapasztalhatjuk
naprél napra. Ez korunk ,,zenéje”, a Kr.
utani 1. évezred végének ,hitvallasa”.
Elvileg egyetlen gazdasagi cél sem késziil-
hetne ma Ugy, hogy abban a nyereség-
érdekeltség ne jutna szerephez, ne ez lenne
a cselekvés mozgatérugdja.

A tbgazdasagi haltenyésztéshen is igy
van, nyereséges gazdalkodast kell folytat-
ni! Ez a talponmaradas alapja, a tulélés biz-
tositéka, reménye. Mégis el6fordulhat,
hogy egy-egy tevékenységiink rafizetése.
Példaul a teljesiizem( toégazdasagban a
sajat célra nevelt ivadék- és kétnyaras-
allomany felnevelése koltséges, faradsagos
munka, aminek kozvetlen nyeresége a
targyévben nincs. Majd azzal tériil meg,
hogy nem kell a tenyészanyagot draga aron
megvasarolni, tehat a nyeresége a piacihal
értékesitéseben jelentkezik.

A pénzigyi hatékonysag megje-
lenitésére egy egyszer(i eljarast javasolok,
olyan maédszert, amellyel a haltenyészt6 is
kénnyen boldogul (nem kell mérlegképes-
nek lennie - bar nem kizart, hogy egy-két
év mulva ezt az ismeretet is el kell sajati-
tani).

Abbol induljunk ki, hogy minden hal-
fajnak van termelési kéltsége, legyen sz6
pontyrol, busardl, harcsardl vagy karaszrol.
A halfajok kozotti kulénbség nagy és a
halkorosztalyok sem egyforma sullyal
szerepelnek, mert van aki eladja, van aki
tovabbneveli, és szép szdmmal akadnak,
akik vasaroljak; az egyik gazda maga ter-
meli a takarmanyt, a masik veszi stb., stb.

Kéltségcsoportok

A halfajok és a halkorosztalyok ter-
melési koltségét két fécsoportba soroljuk:

1 A halfajokat és halkorosztalyokat
egyenl6 aranyban terhel6 koltségekre (pl.
bérleti dij, vizdij, munkabér, altalanos kolt-
ség, amortizacio, adok, bankkamat, ener-
giahordozok sth.). Ez a kéltségcsoport
kifejezi, hogy a gazdasagnak akkor is meg-
van az ara, ha abban egyetlen gramm halat
sem nevellink. Ezek a koltségek a ,,létezés”
tényét fejezik ki pénzértékben.

2. A halfajokat és halkorosztalyokat
nem egyenld aranyban terhel§ termelési
koltségekre. Ezek tételesen a kdvetkezk:

114

- a kihelyezésre ker(il§ hal beszerzési
ara, ha vasaroljuk (pl. résziizem( tégaz-
dasagban);

- akihelyezésre kerul§ hal 6nkoltségi
ara, ha azt mi magunk neveltik (pl. a teljes
lizem( tégazdasagban);

- a haltakarmany beszerzési vagy
onkoltségi ara a takarmanyhozamra vetitett
aranyban (a mintapéldaban valik vila-
gossa).

A koltségek tehat két fétételbdl
0sszegz6dnek, a halfajokat és koroszta-
lyaikat egyenl6 aranyban terheld és a nem
egyenld aranyban terheld kiadasokbol. A
végeredmény: minden halfajnak és kor-
osztalynak 6nallo onkéltsége (majd érté-
kesitési arbevétele és nyeresége) lesz, azaz
a gazdalkodasunk értékmérdit érnyal-
tabban értelmezhetjiik annal, mint eddig.

A koltséggazdalkodas ilyen tagolasat
azért tartom fontosnak, mert minden
népesitési kombinaciénak mas-mas kolt-
ségigénye van, ebb6l addddan a nyereség is
valtozik. Azaz nemcsak a szerint ter-
vezgetlink, hogy mekkora legyen a halter-
més, hanem az is fontos, hogy a befektetett
pénzt mire forditjuk.

A nyereség-gazdalkodas szemléleté-
ben helyes, ha a halfajokat az 6nkoéltségiik
alapjan tartjuk nyilvan, igy készletezziik,
ill. ha tenyészhalként kihelyezziik, akkor
azt az Uzemi 6nkoltségi aran tegyuk.

A bruttositott, a halkészletet egyiitt,
egyetlen halfajként, egyetlen onkdltségi
aron nyilvantartd6 moédszer elavult, mert
eltlinteti a halak killénb6z8ségében megje-
lend pénzbeli értéket. A kdzelmaltban nem
egyszer komoly értelmezési vitdk is
keletkeztek, és rossz termelési és piaci
elgondolasok szarmaztak ebb6él a mindent
,,0sszemosd” szemléletb6l (pl. tobben
rafizettek” a busara, mert az arbevétellel
még az atlagos lzemi &nkdltséget sem
tudtak realizalni, holott a busa nem atlagos
hal, sem a téban, sem a piacon).

A nyereségérdekeltségli tervezés és
gazdalkodas olyan szakmai kibontakozésra
képes, amilyenre a csak mennyiségi szem-
Iéletre alapul6 sohasem, és talan ez lesz az
atényez6, ami a szarnyaikat bontogat6 hal-
tenyésztdinket méas mindseégli szakmai
életvitelre készteti.

Az Uzemterv alapegysége a toterv

A togazdasag évi termelési tervének
alapegysége a toterv. Elkészitésének ideje
a téli honapokra, f6ként januarra és
februarra esik, de az el6relatok az 6szi
lehalaszas idejére mar minden téra majd-
nem kész jov6 évi programot érlelnek Kki.
Ha nem igy lenne, nem tudnak pl. az 6szi
kihelyezést végrehajtani, vagy képtelenek

lennének a tenyészanyag vasarlasara el6-
szerzGdést kotni.

Miel6tt a tételes munkénak neki-
kezdunk, el kell dénteniink, hogy mekkora
haltermést varunk, azaz mennyi 0sszes sza-
porulatra (nett6 haltermésre, hozamra)
szamitunk a gazdasagban. Ugyancsak tud-
nunk kell, hogy a termelési koltségek
varhatéan mekkora évi 6sszeget tesznek
majd ki. A gazdasag dsszességében, teljes-
ségében gondolkodunk. Ekkorra mar is-
merjik az el6z6 évi haltermés zér6 adatait,
tudjuk a pénziigyi eredményt, tobbé-kevés-
bé 6sszegeztiik a tapasztalatokat.

Kil6n gondolati rendbe allitjuk ajé és
rossz megoldasokat, a sikereket és a kudar-
cokat. Tesszilk mind ezt azért, hogy az
esetleges hibakat feltétlendl elkertljik, am
ajok hadd éltessenek benniinket a jovében
is.

Atervezési munkara hagyjunk ma-
gunknak elegendd id6t, ne kapkodjuk el,
nem kell dicsekedni az (izemi rutinra
alapozott megoldasokkal, mert ilyenkor a
tervezés tartalmi része veszik el. Kiva-
natos, hogy egy-egy tora legalabb két-
harom termelési elképzelést is kidolgoz-
zunk, és a legjobban illeszkedét, az tizemi
keretekkel legjobban harmonizalét vég-
legesitsiik (a tervezés szamolasi feladatat
szamitégépes programmal is elvégez-
hetjuk; ekkor egy-egy téra sokkal tdbb
elképzelést is kidolgozhatunk, mert a
munka id6igénye néhany percre zsugo-
rodik, arrél nem is beszélve, hogy milyen
gazdag részletezés(i anyagot kapunk.)

A tervkészités alapelveit érdemes
o6nmagunknak el6re tisztazni. F6 vonalak-
ban:

- vegyuk figyelembe a t6 természeti
adottsagait;

- tisztazzuk, rész- vagy teljestizem(
gazdalkodast célszer(-e folytatnunk;

- milyen téhasznositast, tiszta vagy
kombinalt népesitést alkalmazunk;

- milyen tragyaanyagok vannak, mit
tudunk beszerezni;

- a takarményt
vasaroljuk;

- alehaldszés és halértékesités dssze-
hangolasa ( pl. ritkito halaszat, nyari
lehalaszas, 6szi lehalaszas, belféldi piac
igénye, export);

- a halallomany teleltetése hol torténik
(t6ban, telelében);

- hogyan érvényesithetjiik a tdgazdasa-
gi tbmegtermelés szabalyait, kilénds tek-
intettel a halfajok optimalis egyedi ndve-
kedésének biztositasara;

- milyen kedvez§ alkalmak kinalkoz-
nak a targyévben (olyanok, amilyenekre
maskor nem szamithatunk, pl. ilyen lehet a
2,5 kg-nal nagyobb pontyok exportja).

termeljik vagy



Példa a toterv elkészitéséhez

A kovetkez6kben egy példaban adott
tavunk lizemtervi megoldasat részletezem.
Ebben nemcsak a naturdlis szdmokat
jelenitem meg, hanem a pénziigyi vonza-
tokat is. (A mintaban kozolt szamok
illusztraciok. Hogy senkit se csapjanak be,
alacsonyabbak az 1997-es araknal. A db-
ra, kg-ra, Ft-ra megjelenitett pontossaguk a
példa megértetését szolgaljak, de a gyakor-
latban nyugodtan kerekithetiink.)

A példbali tavunk 1 ha teriletd. A t6
hasznositasara kombinalt népesitést alkal-
mazunk. Tenyészanyagunk sajat nevelés(,
de a harcsat vasaroljuk. A minden halfajt
egyenlé mértékben terhel6 koltségek
0sszege 1kg szaporulatra 80 Ft. Takarma-
nyunk egységara 13 Ft/kg.

A példabeli tavon kétnyaras allomany-
bol piaci halakat neveliink. A szamolas
megkezdése el6tt tisztazni kell, hogy
mekkora a halak kihelyezési atlagos test-
tomege, és hany szazalék kallddassal
kalkulalunk. Elvégezziik a fajonkénti kihe-
lyezési és értékesitési arbecslést (lasd az 1
és 2. tablazatot)

Els6 lépésben el kell donteniink, hogy
mekkora szaporulati tervet adjunk a tonak.
Ebben a példaban legyen 800 kg/ha.

1 téblazat: A halfajainak kihelyezéskori

alapadatai
Halfaj Kih. étl. Kallddasi
megnevezése kg/db %
Ponty 0,30 10
Fehér busa 0,25 10
Pettyes busa 0,35 5
Amur 0,30 10
Harcsa 0,40 5

2. tablazat: At6 halainak kihelyezési és
értékesitési egységara

A tervkészités kdvetkez6 lépésében
halfajonként megallapitjuk a szaporulat
megoszlasat kilogrammban is (lasd a 3.
tablazatot).

3. tablazat: Aszaporulat felosztasa a halfajok

kozott
Halfaj Szaporulat ~ Szaporulat
megnevezés %-a kg-ban
Ponty 60 480
Fehér busa 20 160
Pettyes busa 10 80
Amur 8 64
Harcsa 2 16
Osszesen: 100 800

Minden halfaj bruttd termése, azaz a
brutt6 terve a kihelyezés szaporulatra es6
részéh6l és ennek szaporulatahol kelet-
kezik, tehat a kallédas nem lesz része a
tervnek, igy a kallédast eleve Ugy tekintjik,
hogy az ,,nincs”, ezzel a tovabbiakban csak
a kihelyezés koltségében szamolunk.

A tervet darabra és kilogrammra dol-
gozzuk ki. (A mellékelt szdmitasoknal a
fajok szakirodalmi névekedési adatait vet-
tem alapul.) A td halfajonkénti termelési
részadatait a 4. tablazat mutatja be.

A kombinalt népesitésben magunk
hatdrozzuk meg a természetes hozam
nagysagat. Ez nagy tartalmi kilénbség a
korabbi, a tiszta pontynépesitésben alkal-
mazott modszerhez képest, mert a
kiegészit6 takarmanyozasban a takarmany-
hozam szorosan fligg a természetes
hozamtdl.

Ebben a példaban a takarmanyhozam
kiszamitasara a kovetkezd elveket
érvényesitettem, megjegyezve azt, hogy
masféle modszer is lehetséges, de fontos,
hogy a haltenyészt6 szakmai meg-
gy6z6dését fejezze ki, mert ekkor tudja azt
szolgalni.

A takarmanyhozam:

- a pontynal maximalisan a ponty sza-
porulatanak 60%-a (a példaban 480 kg x
0,6 = 288 kg);

- a fehér busanal a faj szaporulatij-
anak fele, maximum 20%-a lehet (a
példaban 20% x 0,5 = 10%);

- apettyes busanal a faj szaporulati -%-
anak masfélszerese, maximum 30%-a lehet
(apéldaban 10% x 1,5 = 15%);

- az amurndl a faj szaporulatijanak
kétszerese, maximum 40% lehet (a példa-
ban 8% x 2 = 16);

- a ragadozoknal takarmanyhozamot
nem szamolunk.

A fenti elveknek megfelel6en a példa-
beli t6 természetes hozamat és a takar-
manyhozamot az 5. tablazat mutatja be.

A halfajonkénti részletezésben észre-
vehetd, hogy a kombinalt népesitéssel a ter-
mészetes hozam ndvekszik, a takarmany-
hozam részardnya és mennyisége pedig
szamottevGen csokken.

5. tablazat: A t6 természetes és
takarmanyozasi hozama

Halfaj Természetes Takarméany-
megneve- hozam hozam

zése kg/ha %  kg/ha %
Ponty 192 40,0 288 60,0
Fehér busa 144 90,0 16 10,0
Pettyes busa 68 85,0 12 15,0
Amur 54 84,0 10 16,0
Harcsa 16 100,0 0 0,0
Osszesen 474 59,3 326 40,7

A tovabbiakban ki kell szamitanunk a
takarmanyozas adatait, melyeket a fajlagos
mutatokkal is kiegészitlink:

Takarmanyigény = takarmanyhozam x
takarmany-egydtthatoval, azaz 326 kg x 5
kg = 1630 kg/ha vegyes takarmannyal.

Ha a takarmanyunk keményit6értéke
0,72, akkor a keményit6értékben kifejezett
igény (1630 x 0,72 =) 1174 kg/ha.

Takarmanymutat6, azaz 1 kg szaporu-
latra jut (1630 : 800 =) 2,04 kg vegyes
takarmany.

Keményit6érték-mutatd, azaz 1kg sza-
porulatra felhasznalunk (1174: 800 =) 1,47
kg keményit6értéket.

A tragyaigényt ebben a példaban nem
szemléltetjik, &m azt jo tudni, hogy az
ilyen nagy természetes hozam nemcsak sok
tragyat, hanem gondos, folyamatos
(naponkénti) szerves és ml(itragyazast
kivan.

4. tablazat: A6 kihelyezési és termelési adatai a halfajokra lebontva

Halfaj Kihelyezési ar, Ertéksitési ar,
megnevezése Ft/kg Ft/kg
Ponty 120,00 200,00
Fehér busa 70,00 120,00
Pettyes busa 70,00 120,00
Amur 100,00 180,00
Harcsa 300,00 400,00
Halfaj Ponty
megnevezése db kg db
Kihelyezés
szap.-ra 400 120 190
kallédas 44 13 21
Kih.0ssz. 444 133 211
Szaporulat - 480 -
Btt6 term. 400 600 190

F. busa

P.busa Amur
kg db kg db
47 55 19 59
5 2 0 6
52 57 19 65
160 - 80 -
207 55 99 59

Harcsa Bsszesen
kg db kg db kg
17 8 3 712 206

1 0 0 73 19
18 8 3 785 225
64 - 16 - 800
8l 8 19 712 1006
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Befejezésul halfajonként és halko-
rosztalyonként kiszamitjuk a pénzigyi
vonzatokat.

A termelési koltség tételei a kovet-
kezdk:

- a minden halfajt egyenl6 mértékben
terheld koltség (e példaban 80 Ft/kg);

- ahalfajok kihelyezési ara (kihelyezett
kg x egységarral), amibe a teljes kihelyezési
tébmeg, tehat a szaporulatra és a kallédasra
kihelyezett mennyiség szamitando;

- a halfajok takarményigénye pénz-
értékben (takarmanyhozam x takarmany-
egydtthatoval x a takarmany egységaraval).

A bevételi oldalon az arbevétel all (a
halfaj bruttd termése x az értékesitési
egységarral).

A folyamatot nézziik meg a pontyra
vonatkoztatva (a tdbbi halfaj is azonos
eljarast kivan):

- kihelyeziink 133 kg-ot, ezt beszoroz-
zuk az egységarral, 120 Ft-tal = 15960 Ft;

- a ponty szaporulatat, 480 kg-ot
megszorozzuk a halfajokat egyenld arany-
ban terhel§ koltséggel, 80 Ft/kg-mal. Ez
38400 Ft;

- a ponty takarmanyhozamat, 288 kg-
ot beszorozzuk a takarméany-egydtthatoval,
5-tel és a takarmany egységaraval, 13 Ft-
tal. Az eredmény 18720 Ft;

- a ponty termelési koltsége (15960 +
38400 + 18720 =) dsszesen 73080 Ft/ha.

Ennek 1kg-ra vonatkoztatott §sszege a
halfaj lizemi 6nkoltsége. Ezt a ponty bruttd
termésére szamitjuk ki, mert szamunkra azt a
tartalmi értéketjeleniti meg, hogy készletként
ennyit ér; ajove évben, ha sajat célra kihe-
lyezett tenyészanyag lesz (pl. ivadék, kétn-
yaras), ezen az aron terheljik majd a téra.
Tehat: (73070 : 600 =) 121,80 Ft/kg.

6. tablazat: A t6 haltermésének termelési
koltsége és az Onkdltség halfajonkénti
részletezésben

Halfaj Termelési Onkoéltség
megnevezése  koltsége, Ft/ha Ft/kg
Ponty 73 080 121,80
Fehér busa 17 480 84,44
Pettyes busa 8510 85,96
Amur 7570 93,46
Harcsa 2 180 114,74

A6 pénzbeli vonzatait a 6. és 7. tablazat
mutatja be. A példaban bruttd arakkal
dolgoztunk, de lehet nettd arral (forgalmi
adoval csokkentett arbevétellel) is szamolni.

A termelésiink, gazdalkodasunk pénz-
ben is kifejezett értéke alkalmas az egyes
technolégiai mddszereink &sszehason-
litdsara, azaz valaszt kapunk arra, hogy
melyik eljarasunk a sikeresebb. Eppen a
nyereségérdekeltség késztet benniinket,
netan kovetelményként allitja, hogy egy-

7. tablazat: A td haltermésének arbevétele, nyeresége és a nyereségmutat6 halfajonkénti
részletezése

Halfaj Arbevétel Nyereség Nyereségmutato
megnevezése Ft/ha Ft/Ft Ft/ha Ft/kg
Ponty 120 000 46 920 78,20 0,64
Fehér busa 24 840 7360 35,56 0,42
Pettyes busa 11 880 3370 34,04 0,40
Amur 14 580 7010 86,54 0,93
Harcsa 7600 5420 285,26 2,49
Osszesen: 178 900 70 080 69,66 0,64

Az arbevétel és a termelési koltség
kilénbozeié adja a nyereséget, amib6l a
nyereségmutatot is  kiszamitjuk. A
nyereségmutatd kifejezi, hogy minden
befektetett 1 Ft termelési koltség mekkora
nyereséget hoz, azaz:

Nyereségmutatd = nyereség : termelési
koltséggel.

A példankban: 600 kg pontyot eladtunk
200 Ft/kg egységaron. Az arbevételiink
Osszesen 120 000 Ft/ha. A nyereség az
arbevétel és a termelési koltség kilon-
bozete, azaz

(120000 - 73080 =) 46920 Ft/ha.

1 kg ponty nyeresége (46920 : 600 =)
78,20 Ft/kg. A nyereségmutatd (46920 :
73080 =) 0,64 Ft/Ft.

egy t6 esetében ne érjik be az elsd tervezet
véglegesitésével, hanem Ujabb és lehet6leg
jobb, azaz nyereségesebb megoldasokat
keresstink!

Az lizemterv csak a pénziigyi vonza-
tokkal kiegészitve fogja at a haltenyésztés
teljes tevékenységét, igy valik hasznunkra,
ezért készitjik.

Tasnadi Robert

Uj bioldgiai kit-ek!

//////

A hidrobiologusok, a toxikologusok mar tébb évtizede hasznalnak néhany vizi élélényt a kilonféle vizek,
szennyvizek, agrokemikaliak stb. vizsgalatahoz, teszteleséhez. Ezek vegrehajtasahoz jol felszerelt labo-
ratoriumakra, szabvanyositott modszerekre (pl. MSZ, OECD, ISO) és természetesen képzett szakem-

berekre van szUkség.

Ujabban mér vannak olyan ,gyarilag” készitett teszt-csomagok (kit-ek), amelyek segitségével kdnnyen
és minden kiilongsebb eléképzettse% nelkal vegrehafthatok a szobanforg0 vizsgalatok. Ezek kozé tartozik

a Genti Egyetem Biologiai Kutato La

oratdriuma (Be

alga-teszt kit, vagyis az ALGALTOXKIT F™

a Daphnia-teszt kit, vagyis a DAPHTOXKIT F™

a THAMNOTOXKIT F - mely szintén kisrak-kit,

végll a PROTOXKIT F- mely egysejtiieket tartalmaz.

A fent emlitett Ujdonséakok &ra 30-100 ECU kdzott van, ami lényegesen olcsobb, mint a hagyomanyos

vizsgalatok koltsége.
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A Dunantali Napl¢ irja ,,Eléhalhiany
és artorna” c. cikkében, hogy a tavasz
bekdszontével megyénk kereskedelmében
is ,,rossziz(” véaltozas a halhiany. Ez sajnos
nyéron is tart. Ennek hatterér6l eltéréen
vélekednek a forgalmazok. A hiivés, fény-
szegény id6jarast egyarant hibaztatjak a
halhianyért. A hal, féleg pontybdl, mar
tavaly is 30%-kal csokkent, emlékeztetett
ra Kopeti Magdolna, a Mohacsi Halaszati
Szdvetkezet elndke, a Baranyai Agrar-
kamara halaszati osztalyanak vezet6je. A
megugrott takarmanyarakra vezeti vissza a
hianyt. A gabona arrobbanasa mellett a
tavak leromlott allapota is komoly hatrany.
Az import is csokkent. A privatizacio
nyoman mara felaprézédtak a hagyo-
manyosan nagy tételben termel§ halgaz-
dasagok. A kereskeddk szerint a tavak jo
része hozza nem ért6 kezekbe kerult. Az is
tény, hogy Németorszagban, Szerbidban
Iényegesen jobb aron talal gazdara a ponty.
Ezért is a keresked6k egy része az export
korlatozast javasolja. Ezzel védhetd a hazai
halkereskedelem. Wolschein Ferenc, a
Bikali Tégazdasag tarstulajdonosa szerint
oriasi karokat okoznak a kormoranok is.

*

,» Titokzatos méregérdl tuddsit a Ku-
rir. A nyar elején Tatabanyan ismeretlen
méreg okozott halpusztulast® a Szent
Gyobrgy-patakban. Az Orszagos Allategész-
séglgyi Intézetben befejez6dott vizsgala-
tok szerint megd6lt az a korabbi feltéte-
lezés, hogy a nagy meleg miatt oxi-
génhianytol pusztulnak el a halak. 0 2 hiany
esetén Ugyanis étvagytalan a hal, és itt a
gyomruk tele volt. A méreg tipusat és
forrasat azonban nem sikerlilt megalla-
pitani.

*

.Partra vetett ikra Csurgén Az apadd
vizben értelmetlen volt a halak nasza?”
olvashatd a feltevés a Fejér Megyei
Hirlapban. Az idei rapszodikus id6jaras
ugyancsak prébara tette a halak szaporodo
képességét. Az ingadoz6 hémérséklettdl is
sokat szenvedtek, aztan - bar a csurgoi
tarozéban idében kezdddott a pontyok,
keszegek ivasa - a drasztikus vizszint-
csdkkenés miatt rengeteg életképes ikra
keriilt a partra és pusztult el. A viziigyi
hatésaghoz érkezett beadvanyok sokasaga
sem oldotta meg a problémat. Hiszen a
tarozo elsédleges funkcidja jol ismerten
nem a halra van tekintettel, de mégis meg-
fontoland6 a felbecsiilhetetlen kar megeld-
zése, amihez kell6 kompromisszumkészség
kell, azaz az ikra is életben maradjon, a
vizligy szerz6déses kotelezettségei is telje-
stiljenek. Hetyei Sandor viziigyi tanacsos
tisztazta a taroz6 funkciojat, azaz arvizi
tarozas, vizszolgaltatdas, 1500 hektar
halast6 vizellatdsa a feladata, melyet a
térséghben csak a csurgdi tarozo képes biz-
tositani. A vizligyi szakember szerint
mégis kell megoldast talalni az ikra védel-
mére is. Az ikrapusztulas ellentételezésére
nemes gesztusként Lévai Ferenc halter-
mel6 vallalkozo két millié pontyivadékot
ajanlott fel a tarozé népesitésére.

Hazal

LAPSZEMLE

A szeméthalak sok bajt okozhatnak™ a
Hazai Tukor cikkének cime, melyben
Nemcsok Janos allamtitkar nyilatkozik a
Balaton vizmingségér6l. Mint mondja: ma
mar csak az er@s foszforterheltség jelent
gondot. Az elmullt 15-20 év tdhb
beruhazasa, a kdrcsatoma épitése, a Kis-
Balaton viztarozo folyamatos bdvitése, és a
zalaegerszegi foszformentesitd vizm(
felépitése mara meghozta az eredményt. A
Kis-Balatonban tortént karaszpusztulasrol
elmondta: A Kis-Balaton tarozéja ma is
veszélyes, de a halpusztulds csak egy-egy
halfajra korlatozddik. Ha a nem &shonos
halak elszaporodnak, fennall a bakterialis
fert6zés veszélye. Siill6k fokozott tele-
pitésével novelik - a BHG Rt. - a szemét-
halak ,,kizabalasat”. Ez utébbiak - ponty-
félék - a vizfelmelegedéskor ,,beleharap-
nak az iszapba”, foltarjak az aljzatot és
ezzel megnd a kioldott foszfor mennyisége.
Pillanatok alatt belobban az algainvazio.
De a gyors és tartés vizfelmelegedés
oxigéncsokkentd hatasa is veszélyes. Nem
elhanyagolhaté a nitrogén- és foszfor-
tartalmd  m(trdgyak karositd hatdsa
sem, melyet a mez6gazdasag fejlesztése
soran meg kell akadalyozni. Toxikolégiai
szempontbdl tisztanak mondhat6 a Ba-
laton.

*
«

A Népszabadséag ,,A takarmany dragit-
ja a halat” cim( terjedelmes cikkében az
aktudlis alcimében: ,,Természetvédelem
vagy gazdalkodas?” cimmel foglalkozik a
Hortobagyi Halgazdasag helyzetével.
Kelet-Kézép-Eurépa oOridsdnak szamit
4804 hektaros vizfeluletével az &llami
kézen 1év6 Hortobagyi Halgazdasag
térendszere. Kuriézum az is, hogy a
Hortobagyi Nemzeti Park része, illet6leg
védbzonajaban van. Hogy egymas mellett
halaszik ember és madar. A leghatéko-
nyabban a kormoran, mely elképeszt§ étva-
gyaval, mas madarakra is karos hatasaval a
halallomany kozellensége. A hal manap-
sag hianycikk. A haltermelés pénzhiany és
szamos koltség emelkedése miatt vissza-
esett. A hortobagyi halaszoknak is voltak
jobb napjaik, mondja Bugan Mihaly
»,néhany hénapos” vezérigazgatd. Az Greg
tavakat orosz hadifoglyokkal Debrecen
varosa épittette az els6 vilaghaboru idején
és utdn. A magas vezetési Nyugati-
Fécsatorna és a Tisza gravitaciés viz-
kivételre ad lehet8séget, ezért is igen éssze-
r(i volt e térség halasto fejlesztése. A viz-
lecsapolasra is ugyandgy rendelkezésre all-
nak a f6 vizgydjték. A haltermeléssel

hasznaljak, s6t tisztitjak a vizet. Szaho
Ernd vezérigazgato-helyettes szerint, bar
5-600 forint a hal piaci ara, és minddssze
300 Ft-ért veszik at a keresked6k a tdpar-
ton, mégis veszteségesek. Az okok Bugan
Mihdly szerint a multban gyokereznek. A
halgazdasag az atalakulas kezdetéig a
Hortobagyi AG részeként sajat szant6fold-
del rendelkezett. Kés6bb a karpotlas ered-
ményeként az Osszes szantofdldjét - igy
takarmanytermd teruletét - elveszitette,
maradtak a puszta halastavak. A cég
pénziigyi helyzetének javitasan, a meg-
oldason az APV Rt-vel mint tulajdonossal
kozdsen gondolkodnak. Ez ma 217 dolgo-
z6t érint, de tavaly még 270 volt a létszam,
a kereset pedig bruttd 36 ezer forint. A ter-
mészetvédelemmel még szabalyok nélkil
is megvolt a halgazdasag, hiszen a kocsa-
gokat, gémeket és az atvonul6 madarakat
karokozasuk ellenére is megszoktak, egyutt
éltek velik. De a kormoran a haldszok
szamara nem madar, csupan karokozd
tényez6. A Hortobagyi Nemzeti Park
terliletén a kormoran is védett madar, igy
jol szaporodik, és a kérnyezetben 1évg
halastavakra jar jollakni. Kézel 100 millios
kart okoz évente a haltermel6knek. Meg-
védeni csak az igen kis teriletl ivadék-
nevel§ tavakat tudjak. Tapasztalathél
tudjak, hogy minden 40 dkg-nal kisebb hal
veszélyben van.

A halgazdasagnak ma nincsenek érté-
kesitési gondjai, halhiany van az orszag-
ban. Ugyanakkor gondolnak arra is, hogy a
hallal bibel6dni nem akar6 haziasszony is
igényelje a halat, el6 kell azt késziteni
valamilyen szint( feldolgozassal. Ezért be-
fejezik révidesen a halfeldolgozd épitését.
Szab6 Erné vezérigazgato-helyettes pana-
szolja, hogy a fogyasztd a hal aranak emel-
kedését érzi, amiért a haltermel6t tartja
felelsnek, fogalma sincs arrél, hogy a
takarmany aranak emelkedése, a vizdij
ugrasszer(i novekedése, a gyogyszerek, az
energia milyen jelentdsen terheli a kolt-
ségeket. Es Ugy tdinik, nincs megallas. igy a
halarakba is belekeriilnek e novekedések.
A vizdij pl.: korabban 6-8%-ot tett ki a
kéltségek kozott, ma mar kozel 30%-ot. A
takarmany ara 400-500%-kal emelkedett.
A halat pedig nem lehet fogyokdrara fogni.
Az Un. koltséghegylrlizések alig kdvet-
het6k, melynek a tényleges vesztesei a
fogyasztok. De a halgazdasag sem tud
megbirkdzni egyidejlileg az adéssagokkal,
masrészt az anyagok és szolgaltatasok
megéllithatatlan 4remelkedésével. Talan az
export, ami egyébként szépen emelkedett,
korrigal kissé és kompenzal valamit, hiszen
25-30%-a megy exportra a termésnek. A
névényevok Lengyelorszagba, a ponty és a
nemes ragadozok Németorszagba és
Ausztriaba kerlilnek.

A halészat és a természetvédelem meg-
fér egymas mellett, de a gazdalkodast érd
veszteségek, melyek a természetvédelem
korlatoz6 szabalyaibdl is adddnak, tovabbi
egyeztetéseket és a veszteségek kdlcsonds
viselését indokoljak.

Dr. Dobrai Lajos
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Eg a talaj...

...a talpam alatt! - kdzolte velem egyik
régi ismerésém, amikor kinkeservében a
kdzelmultban felkeresett. Kétségbeesé-
sének oka, hogy az APEH helyileg illetékes
revizorai harom évre visszamenden olyan
halhozam utan is meg akarjak adoéztatni,
ami nala meg sem termett! Ez az eset -
nagyon remélem - egyedi, és nem altalanos,
mert ha az, mindenki talpa alatt ég a talaj!
A dolog ezért nem maganigy, és ebhdl
adadik, hogy a nagyobb nyilvanossaggal is
megosztom gondolataimat a szakért6i
munkarél (bar az ominoézus jegyzékdnyv
részleteit illend6ségbdl nem talalom ki).

Egy kis visszatekintés

A kozelmult eseményei, a zaklatott pri-
vatizaciés évek soran részben Uj gazdaja
lett a halastavak némelyikének. Magéan-
gazdasag, bérlemény, tarsasagi tulajdon...
Aki ma halat tenyészt, vallalkozé! Hogy
miért teszi? Nyilvanvaléan hisz a tuda-
saban, a korabban megszerzett gyakor-
latdban, és bizik ajovében.

Eles ,torésvonal” keletkezett a malt és
a jelen kozétt. A malt nagy gazdasagai a
haltenyésztési technoldgia teljes korét alkal-
maztak, az Gjak ebb6l csak azt, ami most
aktualis, amire képesek. A teljes izem sok-
féle szakértelmet kivant, azaz a hozzaértés-
ben is valamiféle ,tokélyre” torekedtek a
szakvezetOk, illetve ,kitermelddtek” a
részfeladatok végrehajtasaban jeleskedd
specialistdk. Az Uj tulajdonosi kor effajta
szakismerete még nem mindendtt adott. Ez
nem azt jelenti, hogy ,,nem ért hozza”,
csak van, amiben jobban eligazodik, és van,
amiben kevéshé. Honnan is szerezhette
volna meg az ismereteket néhany év alatt?
- amikor lélegzetvételre is alig futotta az
idejéb6l, meg az alapismeretei is hia-
nyosak. (Egyébkent is: ki meri azt allitani
o6nmagardl, hogy mindenhez kivaléan ért?
Jomagam biztosan nem tartozom a ,,min-
dentudok” feltételezett tarsasagaba, am
tanulni valém anndl t6bb akad...)

Etikai kérdés: fel szabad-e rdni ma bar-
kinek is azt, hogy nem ért a szakmajahoz
annyit, mint az egykori nagylzem ,,kollek-
tiv” tudasa 6sszességében megjelenitett?
Széamon kérhet6-e ma, hogy valaki csak a
toredékét teljesiti halhozamban annak,
mint amennyit az elédok elértek? Véle-
ményem szerint: nem\ Es nem kell azért
sem megharagudni, hogy majd lesznek
olyanok is, akik teljesitményben talhalad-
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jak az ,,6s0k” egykori rekordjait. Barcsak
mar itt tartanank!

A szakérték kényes helyzete

Orémoémre van, hogy ma duskalunk a
haldszati szakért6kben - mert err6l gy6z
meg a Halaszat cégjegyzéke. Ha emlékeze-
tem nem csal, korabban sohasem voltak
ennyien. JOl bizonyitja ez az elmult év-
tizedek szakoktatasanak erejét, hatékony-
sagat és azt, hogy az el6z8 haltenyésztési
kultdra olyan tavlatokat tudott felmutatni,
ami sokakat arra késztetett, hogy egy életre
ezt a szakmat valasszak.

Az (j korszak a halaszati szakértket is
Uj helyzetbe hozta. A mai kor ismérvei
alapjan kell az allaspontjukat kialakitani.
Remélem, sikerrel teszik a dolgukat. Amiért
szoba hoztam a szakért6ket, arra az olyan
esetek vildgitanak ra, mint az emlitett
APEH-jelentés, vagy masfajta igazsagligyi
szakert6i munkék példaznak (peres ugyek,
jogi vitdk stb.). Egykor az egyik cég
pereskedett egy masikkal, ma rendszerint
maganszeméllyel vitatkozik a hat6sag.
Ebben az (j vilagban lényegesen nagyobb a
tét, mert nagy hatranyban van az, akit a
»Szerv” kinézett maganak. Szerencsére a
jogalkoték gondoskodtak a szakért6k
bevonhat6sagardl. Arra buzditom az Olva-
sot, ha valamilyen vitas helyzetbe kerdil,
kérje (kovetelje!) a hatésagtol a hal-
tenyésztési szakértd kijelolését, mert Gnma-
ga csak nehezen birkdzik meg a feladattal.

A szakért6knek is szeretnék néhany
gondolatot sugallani. Ma a szakért6i munka
sorsdonté lehet arra nézve, akinek az
érdekében vagy akinek ellenében késziil a
jelentés. Emberi sorsok fliggnek ett6l! Nem
arra buzditok, hogy a zsivanysagot tamo-
gassak, és nem kell ,,joindulatinak” sem
lenni, de mindenképpen targyilagos, ala-
pos, a helyzetet értelemzni tud6 allas-
foglalast kell tenni. itélkezni sem kell, az
nem a szakértd feladata, de tudataban kell
lenni, hogy a szakért6i jelentés kihat az
itéletre, tehat jogkdvetkezménye van.

A szakért6k szivesen ,pitykézik”a
munkajukat a szakirodalmakbol vett idé-
zetekkel. Ezekkel hitelesitik mondandé-
jukat vagy ,,agyazzak meg” a kovetkezte-
téseiket. Nem tartom ezt rossznak, csak
tudni kell, hogy a szakkdnyvek és a szak-
cikkek mire valok - mert leginkabb ebbdl
adodnak a gondok.

A szakkonyvek elsésorban tankdny-
vek. Szakmai ismeretek halmazai.
Altalaban egy meghaladott kor torténé-
seinek dsszefoglaloi, a szakma mérfold-
kdvei, ugyanis a szakkdényv-iras moralis
szabalya, hogy abba csak valahol, vala-
kinél mar bevalt médszer kerlljon bele.
Ritka dolog, hogy egészen friss, ,.kdzfo-
gyasztasra” ajanlott, Uj mindségi szemlélet
hordoz6i. A hazai szakirodalomban talan
csak kétszer fordult el§ ilyen, 1963-ban és
1968-ban. Az els6 esetben Woynarovich
Elek és Zambo Istvan a Bikali Allami
Gazdasag rekord haltermelésének kove-
tésére buzditott, a masodik esetben Antalfi
Antal és Tolg Istvan Novényevd halak
cimi konyve foglalta dssze az 0j halaink
sokfajta Ujdonsagat, ismeretanyagat.

A szakkdnyvek sokféle tudast, hasznos
dolgot tartalmaznak, eljarasokat, recep-
teket (pl. hogy kell a viz oxigéntartalmét
megmérni, milyen dsszetétell a hipofizis-
oldat, miként kell a parazitamentesit§
furdetést kivitelezni, milyen képlettel sza-
mitjuk ki a tavak népesitését stb.). Ezek
Ugy jok, ahogy vannak. Mas esetekben a
kényvek optimalis kdrnyezeti adottsagokat
feltételeznek, pl. milyen nagyra néhet a
halhozam a kombinalt népesités alkalma-
zésaval, milyen hozamfokoz6 eljarasokat
alkalmazhatunk, vagy milyen remek takar-
manyértékesit6 hal a ponty.

Talan meglepd allitas: a szakkdnyvek
egyik legértékesebb fejezete a tartalom-
jegyzék, ami alapjan a szakértd otleteket
kap, hogy az adott témaban milyen részlet-
kérdések mentén rendezze a gondolatait.

Hasonlé a helyzet a szakcikkekkel is,
bar ezek a val6sadghoz, a tdrténtekhez
idében kozelebb allnak. A Halédszat szinte
minden szama tartalmaz valami (j eljarast,
itt vagy ott kiprébalt modszert, ajanlast.
Altalanossagban a szakcikkeket az jellem-
zi, hogy a szerzdjiik tudatja a szakma széle-
sebb korével, hogy 6t mi foglalkoztatja, és
szeretné, ha masok is kovetnék, kontrollal-
nak a modszerét.

Sz&ndékosan nem emlitem a tudoma-
nyos cikkeket, mert ezekben a kutatok
adnak szamot a munkajukrdl, de Maucha
Rezs§ szavait idézve: - Elterjesztésre,
»kozalkalmazésra” csak akkor alkalmasak,
ha szerz6juk mér véllalni tudja a szak-
cikként valé megjelenitést is.

Bizonyara megérti a tisztelt Olvaso,
hogy arra akarom a szakértéket rabeszélni:
sem a szakkonyvek, sem a szakcikkek nem
dogmak! Ezért nem helyes ezeket megdon-
thetetlen érvként felhasznalni, és foként
nem lehet ezt az ismerethalmazt az
»aldozaton” szamon kérni (csak ha éppen
vizsgazik beldle).

Tudomasul kell venni, hogy akik ma



halat tenyésztenek, a sajat kockazatukra
cselekszenek. A kockazatvallalas ilyen
stllyal sohasem jelent meg eddig nalunk.
Ha valaki jol alkalmazza a tudasat, és a
szerencse is mellé all, sikeres vallalkozd
lesz, am ha nem ért hozza eléggé, meg a
korilmeényei is mostohdk, akér bele is
pusztulhat. Mas tehat a mérce, a gazdal-
kodas tétje. Eppen ett6l olyan kényes fel-
adat a mai szakért6i munka.

Mikor jo a szakértdi jelentés?

Legyen hiteles, alapos. Tartalmazza
azokat a hibakat, amik a baj kivalto okai, de
mérlegelni kell, hogy a hianyossagok
megléte miért allt el6. Ebben nem lehet
kihagyni a banki kamatok, a sokféle ad6, az
értékesitési gondok, a természeti adottsa-

z Orszagos Gyobgyszerészeti Inté-
Azet - mint kijelolt szakhatosag -

1997. majus 26-an akkreditéalta a
szazhalombattai, orszagos hataskor(
Vizélettani Laboratériumot. Mit jelent
ez? Roviden annyit, hogy a nevezett
intézményben igazoltan az OECD szab-
vanyok el8irasainak és a jo laboratériumi
gyakorlatnak (GLP) megfelel6en végzik a
vizsgalatokat. Mindenek el6tt a halaszati-

gok hatasézénét. Ma (j kombinaciok
keletkeznek. Minden cselekedetnek, tet-
tnek vagy passzivitasnak pénzben megje-
lenithet6 értéke van. Eletre kelnek régi
technolégiai megoldasok is, 30-40 évvel
ezel6ttiek, mert a tulajdonlads mai meg-
oldasa sokakat vitt vissza a ,,faekéhez”, és
hidba a sok cstcstechnolégia, ha annak
alkalmazasara a jo szandékon kiviil semmi
feltétele sincs meg.

A jo szakért6i jelentés nem a multat
kritizalja, hanem elemzi azt, de nem az
elmélet szintjén, hanem a gyakorlati meg-
valosités terlletén. Gondoljuk el: elma-
rasztal az adohatosag valakit azért, mert
szerinte tobb halat termelt a véllalkozd,
mint amennyit bevallott, hiszen a szak-
kdnyvek és a szakcikkek sokkal tébb halrdl
szolnak - kdvetkezésképpen hivatalbol
kotelezd sokmilliés dsszeggel megadoztat-

Akkreditalt
labora-
torium

ni, ,,megsarcolni”. A szakért6 - tételezziik
fel - elképzelhetének tartja, hogy a val-
lalkozd a jovében tényleg termelhetne téb-
bet, ha ezt meg azt teszi. Am az illet§ nem
tudja megvaldsitani a szakértd javaslatait,
mert 6 az Alf6ldon gazdalkodik, a szakértd
meg a Dunantulon él (vagy éppen forditva).
Jon az Ujabb ellen6rzés az APEH-t6l, s
most mar a korabbi szakvélemény alapjan
akar addztatni...

Legyen egyértelm(i: a hatésagi szak-
ért6i gyekben azt kell vizsgalni, ami volt,
és nem azt, ami lehetett volna. Ovakodjunk
a jovlre nézvre barmiféle bolcs tanacsokat
osztogatni. Nem kell ezzel a jov6t megter-
helni.

Azt hiszem, értjik egymast...

Tasnadi Roébert

lag és horgaszatilag hasznositott fel-
szini vizek kémiai és biologiai vizs-
galatat, szakvéleményezését; masrészt
a kilonféle agrokemikaliak, ipari és
mez6gazdasagi szennyvizek elemzését
- algakkal, rakokkal, kilénféle halfa-
jokkal. Az akkreditalas alapjan, a
Vizélettani Laboratérium az OECD
orszagok szamara is végezhet - a
nevezett témakorokben - vizsgalatokat.
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A Tatai Mez6gazdasagi Rt. .
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Busa
Amur
)

Osszetétel

80% pikkelyes
20% tiikros

50% pikkelyes

50% tiikros
100% tiikrds vagy
100% pikkelyes
igény szerint

50% tiikrds,

50% pikkelyes

50% tiikrds,

50% pikkelyes

50% tiikros,
50% Dikkelves

50% tiikros,
50% pikkelyes
50% tikros,
50% pikkelyes

40% hibrid,
40% pettyes,
20% fehér

Méret

20-25 a/db

200-300 g/db

300-350 g/db
400-500 g/db

500-1000 g/db
sporthal

150-250 a/db

1000-2000g
2000-3000 g
5-7 dblkg

200-600 g/db
600-2000 g/db

150-5000 g/db

700-1000 g/db

1000-2000 g/db

3000 g alatti
3000 g feletti

Széllitas id6pontja

oktéber 15-t6l

oktober 1-t6l

szeptember 15-t6l

szeptember 15-t6l

szeptember 15-t6l

oktéber 15-t6l

oktéber 15-t6l
oktdber 15-t6l
oktéber 1-t6l
oktober 1-t6i
szeptember 5-t6l
november 1-t6i
november 1-t6l
oktdber 15-t6l

oktéber 1-t6i

szeptember 5-t6l

oktober 15-t6l
oktober 15-t6l

Pontyféléknél a vevd altal kért tikros-pikkelyes aranyt ki tudjuk valogatni.
Ebben az esetben a vélogatas tobbletkdltségét felszamitjuk.

Mennyiség: kereskedelmi mennyiség, kamion tételben

Ar: kialakult piaci ar szerint

VASAROLJON

ontyot, busat és amurt

A SZEGEDI MEZOGAZDASAGI TERMELO
ES SZOLGALTATO KFT

Fehértoi Halaszati F6agazatatol

Togazdasagoknak, horgaszegyestileteknek,
kis- és nagykereskeddknek folyamatosan biztositunk
aru- és tenyészhalat.

Erdekl6dni lehet: Becsei Attila féagazat-vezeténél. Telefon: 62/361-444
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Egy erdelyi halkutato

Dr. Szab6 Zsigmond

125 éves a kolozsvari Gjkori Magyar Tudomanyegyetem

Dr. Szab6 Zsigmond
professzor

athori Istvan, Erdély fejedelme,
BLengyeIorszég kiralya és Litvania

nagyhercege 1583-ban Kolozsvaron
»Academiat” alapit, megteremtve az elsé
erdélyi - nyugati tipust - f&iskola m(ko-
déséenk anyagi feltételeit is. Egy ,.teljes
jogu egyetemi professori cathedrat” alapit a
mar akkor ,kincses varoshan”. A
meghivott  professzorok  Bolognabdl,
Firenzéb8l és Németalfoldrél jottek
(Piscator, Alsted, Bisterfeld és masok), de
jocskan oktattak itt kolozsvariak és gyula-
fehérvariak is. Mar kezdetben 130 f6nyi
fiatalt tanitottak egyetemi oktatasi terv
alapjan teoldgiara, filozofiara és matema-
tikara.

Bethlen Gabor, a masik nagy erdélyi
fejedelem tovabb fejlesztette az erdélyi
egyetemi oktatast: 1622-ben az Erdélyi
Orszaggy(lés - a nagy fejedelem elndk-
letével - jegyz6konyvben rogziti: ,,Alli-
tassék kozonséges Academia” a fiatal
nemzedék fels6bb képzésére, mert - igy az
Orszaggy(lés hatarozata - ,,Elpusztul az
orszag, ha a nevelésre gondviselés nem
lészen.” A kolozsvari egyetem 1629-ben
Gyulafehérvarra, a nagy fejedelem szék-
varosaba kolt6zik, s mint ,,Academia”
mikodik eleinte négy karral (teoldgia, jog,
filozofia, matematika), amely hamarosan
az orvostudomanyi ,cathedraval” is
gazdagodik. igy lett a gyulafehérvari
egyetem Erdély szellemi életének egyik
kdzpontja.

Erdély fénykoraban, a nagy fejedelmek
»Tundérkertjében” a magyar allamisagot is
fenntart6 szerepe volt a nagyhirl gyula-
fehérvari féiskolanak s megannyi helyi
»collegiumnak” (Kolozsvar, Nagyenyed
sth.), hiszen Magyarorszag j6 egyharmada
torok, masik része osztrak fennhatdsag ala
tartozott, a megszallas sulyos kdvetkezmé-
nyeit viselend6. Az Erdélybe be-betdrd
tatar-torok-beseny6 hadak ddlasa miatt a
gyulafehérvari egyetem miikodése nem
volt zavartalan: hires kdnyvtarat, tanintéze-
teit sokszor felégették, szétdultak, s miiko-
dése sokszor kényszersziinetelt, Utja-sorsa
gorongyds volt, mint mindig az erdélyieké.

A korszer(, immar zavartalanul m{ko-
d6 erdélyi magyar tudomanyegyetem
alapitasat a Kiegyezés hozta meg. Ennek
eredményeképpen - Kolozsvaron - 1872-
ben megnyilt az Gjkori erdélyi magyar
egyetem, amely a ,,Ferencz Jézsef Tudo-

manyegyetem” nevet kapta. Az egyetem
aranykorat csak Trianonig élte. Ezutan sem
sz(int meg, de az oktatds roman nyelvi lett
(@F.J.T.-t atkeresztelték), egészen az 1940-
es Bécsi Dontésig. Ekkor az 1920-ban
»elmenekilt” F.J.T. Szegedr6l vissza-
koltdzott a Kis-Szamosparti ,,Kincses
varosha”, majd 1944 utan ennek joguto-
daként - 1. Mihaly roman kiraly 1945-6s
dekrétuma alapjan - ,,Kolozsvari Bolyai
Tudomanyegyetem” néven m(ikodott
1959-ig, amikor a diktattra egy taniigymi-
niszteri rendelettel 6sszeolvasztotta a hely-
beli Babes roman egyetemmel. Jogilag
tehat a F.J.T. nem sz(int meg a mai napig
sem, az alapit6 okirat ma is érvényes.

Az dsszeolvasztd Babes-Bolyai kény-
szerhazassag tobb magyar professzort az
ongyilkossagba, masokat kutatopalyara
vagy alacsonyabb egyetemi beosztasba,
sokakat az egyetem kapuin kivilre sodort.
Volt azonban egy tanszék - a Gerinces
Allattan - amelynek vezetd professzora,
Dr. Gyurko Istvan (anyaorszagi sziiletési)
egy olyan munkakdzosséget szervezett a
volt ,.bolyaistakbdl”, amelynek kutato-
munkaja és eredményei eurdpai elismerést
valtottak ki az ichtiol6gia, a halak pete-
fészekfejlédési ciklusanak szdvettani vizs-
galata és egyes folyo6vizi halfajok mester-
séges szaporitasa terén.

Az Egyetemi Konyvtar Kolozsvaron
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Paduc anyahal halaszat fejés céljahdl, dobéhaléval

A két egyetem Osszeolvasztasabol
keletkezett akkori de, a ,,csak azért is meg-
mutatjuk nekik”, munkassaguk meghatva-
nyozéaséra Osztokélte a ,,gerinces” tanszé-
kieket. Gyurkd professzor egy tehetséges,
szorgalmas, nagy munkabirasi kutatoko-
zbsséget alkotott egyetemi taniigyiekbdl,
egyetemi kutatokbol, haldszati szak-
mérnokokbdl (Erdélyi Halaszati Felligye-

mert az egyetem Uj vezetdsége nem szivelte
a magyar halasokat, és mas kutatast tekin-
tett prioritasnak (a munkakdz6sségbe
olykor roméan egyetemi taniigyiek is bekap-
csolddtak, kisebb feladatok megoldasara, a
kozosség és a halak iranti szimpatia
alapjan).

Dr. Szab6 Zsigmond, a ,,halas” kutat6-
kozosség egyik lelkes tagja a halbiolégia

Ikrakeltet6k és anyahaltarté ladak

I16ség) és a volt Bolyait végzett vagy éppen
tanulé hallgatékbél. E munkakdzdsség
(Gyurko L, Szah6 Zs., Kaszoni Z., Andvéka
F,, Nagy Z., Dimoftache M.) Herman Ott6
nyomdokain haladva az erdélyi nagyobb
foly6k halfaunajanak alapos tanulméanyo-
zasat tlizte ki feladataul. Az anyagi alapot a
munkakdzdsség féleg zsebbdl fedezte,
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kevésbé latvanyos, de annal értékesebb
kutatési terlletét valasztotta: érdekl6dése
féleg a halszaporodas, sejttan és szdvettan
felé iranyult.

Szabd Zsigmond a hepe-hupas Szilagy-
saghan, Lele faluban sziletett reformatus
lelkészi csaladban. Kozépiskolait a
kolozsvari tobb szaz éves ,scholaban”, a

Farkas utcai Reformatus Filgimnaziumban
végezte, ott is érettségizett Kkitlindre.
1942-44 k6z6tt a budapesti Jozsef Nador
Miszaki és Gazdasagtudomanyi Egyetem
Allatorvosi Karan tanult, de ezt megszaki-
totta, mert katonai szolgalatra hivtak be. A
Gorgey-zaszloaljban részt vett a Bérzsony-
hegységi katonai ellenallasi akciokban (/.
Gazsi Jozsef: ,,Fények a Borzsonyben”,
egy antifasiszta zaszloalj torténete, Zrinyi-
Kossuth Kiadd, 1976), s ezt kovetéen két
évig szovjet fogsag volt a része. Hazatérve,
1949-ben a kolozsvari Bolyai Tudomany-
egyetem Természettudomanyi karan tanari
oklevelet kapott. A bioldgiai tudomanyok
doktora cimet 1963-ban szerezte meg a
bukaresti tudomanyegyetemen. Egyéves
kdzépiskolai tanaroskodas utan (Kolozs-
vari Reformatus Filgimnazium) 1950-t6l a
Bolyai Egyetem Allattani tanszékén két évig
tanarsegéd, majd 1959-ig az 6nallé magyar
egyetem megsz(inéséig adjunktus. Utana
1984-ig, nyugdijbavonulasaig lektor,
amikor sejttant, szovettant és fejl6déstant
ad el6, de mér csakis roman nyelven.
Ezalatt egyetemi tankodnyveket irt (romé-
nul) emberi anatémiabol, sejt- és szdvettan-
bol s ugyanekkor a roméniai Ceres, Dacia,
Ifjusagi és Tudomanyos kiaddk 6t nagysi-
ker(i, magyar nyelv(i konyvét jelentetik
meg (A sejt élete, A mozgas bioldgiaja,

Seet-Green ikrakeltet6k



A kolozs-monostori ivadéknevel6 madartavlatbol (KaszoniZoltan felvételei)

Korszer(ien a hormonokrol, A csirasejtek
és a megtermékenyités, igy latjuk ma a
sejtet). Ezekben megszamlalhatatlan ,,ha-
las” utalés is van, igy e kdnyveket horga-
szok, haltenyészt6k és halbiolégusok is
dokumentacioként hasznaltak fel mun-
kajukban. E kdnyvek ma mar ritkasagok
Erdélyben. Megjegyzendd, hogy a roma-
niai roman anyanyelv(i sejttanosok is rész-
ben Szab6 Zsigmond kényvein nevel-
kedtek, tanultak az egyetemeken.

A Dr. Gyurké-Dr. Szab6 vezette
munkakodzosséget ,,megszallott halasok-
ként” emlegették az egyetemen, s neviik
Roméaniaban, de kulféldon is maig él.
Kutatasi teriiletiik az erdélyi nagy folyok,
az Aranyos, Maros, Olt, Szamosok, Sebes-
és Fekete-K6ros és Sebes, s azok hal-
faunjara terjedtek ki. Erdemiik, hogy a
fenti folyok pér- és marna-szinttajai kdzott
egy Ujat - amit a halkutatas eddig Eurdpa-
ban nem jelzett -, apaduc-szinttajat fedez-
ték fel.

Az emlitett folydk e néha tobb tizkilo-
méteres szakaszan a halallomany 92-97%-
at a paduc alkotja, megalapozva az (j szint-
t4j létjogosultsagat. A kdzdsség ezen ered-
ményét francia, német, cseh, lengyel és ma-
gyar szakirodalom is értékelve nyugtazta.

Az emlitett folyok f6 halfajainak, a
paducnak, majd kés6bb a rozsas- és
Petényi-mama s a fejes domolyko taplal-
kozas- és szaporodasbiologiaja tanulma-
nyozasanak megalapozadsa a Szabo-féle
hal-sejttani és szovettani kutatasok eredmé-
nyein, fleg az emlitett halfajok agyalapi
mirigy gonadatrop hormonjainak évi, cik-
likus m(ikodésén alapult. Szab6 Zsigmond
eredményesen vizsgalta a halagyveld
hipotalamuszaban levé neurdszekrécios
idegsejtek, az Un. ideghormonok miko-

dését, hatasat a hal ivarsejtjeinek évi
fejlédési ciklusaira, a peteérés szakaszaira
vonatkozdlag.

Részben Szab6 Zsigmond kutatasai
alapoztak meg egyes halfajok (mama,
paduc, domolykd) mesterséges togazdasagi
szaporitasat (akkor még Seet-Green kel-
tetékben) és e halfajok nevelését egynyaras
korig, az emlitett folyok évenkénti Gjra-
telepitése céljabol. A kozosség altal alko-
tott Kolozs-Monostori tenyészet évente
tobb tizezer darab egynyaras, 6-7 cm-es
ivadékot termelt a Kis-Szamos telepitésére
s a marosvasarhelyi, temesvari, nagyvara-
di, brassoi és nagyszebeni keltet6kb6l
évente sokmilliényi paduc, méma és
domolyké larva és ivadék kerilt a
Marosha, Temesbe, Oltba, Szamosokba és
a Sebes-Korosbe. A hisztoldgia, hisztokeé-
mia és elektronmikroszképikus vizsgalatok
modszerei tehat kiterjedtek a tudomanyos
halkutatasra is, és ebben a romaniai prio-
ritds Dr. Szabd Zsigmond eléviilhetetlen
érdeme.

Kutatasainak eredményeit romaniai és
kilféldi (Vertebrata Hungarica is) lapok-
ban kozolte (75 tudomanyos kdzlemény),
még ma is, nyugdijasként is ir. Nemrég je-
lent meg a ,,Fehérje és peptid hormonok
kdnyve” (1995), a magyar Mdvel6désligyi
és Kdzoktatasi Minisztérium tdmogatasaval.

A ,halas munkak6zdsség” terepjarasa,
az onkényuralom éveiben a kutatasi-kisér-
leti él6anyag, vizmintdk s a halak be-
gy(jtése az erdélyi folyokbol - féleg a
tébb szaz kilométeres tavolsagok miatt -
enyhén szélva, nehéz volt. Ez leginkabb
sajat vagy a baratok gépkocsijaval,
autéstoppal, Isten fizessével tortént. A for-
malinos-s6s halakat tartalmazé nagy
badogkannakat kevés autos vette fel plusz

teherként. Elektromos halészfelszerelés
hianyaban (akkor csak ,,Nyugaton”, igy az
anyaorszagban létezett) a halakat f6leg
dobohéaléval, partrdl vagy csénakbdl dobva
fogtak ki a jelzett munkakdzosség tagjai és
lelkes falusi halaszok, koztiik a ,,domnu
professor” Szabd Zsigmond is, mert &t
roman tanar kollégai és a hallgatdi is mind
Larnak” hivtak. A kifogott halak cipelése
vizparton és mashol, egészen a kolozsvari
tanszék laboratdriumaig karizmot néveld
mvelet volt akkoriban, hiszen gyakran
Temesvarrol, Brassobol, vagy a tavoli
Székelyfoldrdl kellett elcipelni a Kincses
varosba. A begy(ijtott halaknak csak for-
malin jutott, mert az ,,egyetemi alkohol”,
vegyitve a Maros vagy Szamos vizével,
fizet6eszkdzként miikodott a falusi, vizpar-
ti dobohalésok munkajaért. Az akkori jel-
sz0: ,,a rossz utan még rosszabb jon” az
anyagbegy(ijtés és a munkalatok gyorsita-
sara 8sztondzte a munkakdzosség tagjait. A
kutatasi eredményekrél megjelent kdzle-
mények kulénnyomatai pedig nagyszer(
csereanyagnak, ,,valutanak” bizonyultak,
féleg a nyugati publikéciok beszerzésében.

Dr. Szab6 Zsigmondot a jo Isten a
kdzosség szolgalatara, munkara teremtette:
ma, nyugdijasként is oktatja a hozza for-
dul6 biolégus hallgatdkat és évenként sok
érettségizettet készit fel az egyetemi
felvételi vizsgara. Még almaban is gyakran
talalja magat a csodas erdélyi nagy folyok
partjan, anyaggydijtés kdzben, vagy szdvet-
tani preparatumok készitésén bibelddik.
»Azért még két szakkdnyvet - magyarul -
megeresztek”, mondja Zsiga baratom,
»addig nem halok meg”. Kérdés: lesz-e
kiaddja. Majd igy folytatja: ,,nalunk szaz év
mulva lesz pénz kényvkiadasra - mondja
keser(ien - s akkor mi s az erdélyi halak hol
lesznek? Egyaltalan, leszlink-e?

Zsiga baratomnak ezlttal Gzenem a
Duna budai partjarél a Kis-Szamos mellé:
ne busulj, lesziink mi is, a halak is, amig a
Maros, Olt, Szdke Nyiko és Nyarad vize
folyik! Addig is kdzdsen késziiljink nagy
fronk, Tamasi Aron sziiletésének idei,
szézadik sziiletési évforduldjara, mert Aron
ba’ is szerette a pirospettyeseket, padu-
cokat és péreket, s azokat Abel mellé sorol-
ta. S a csillagos 6svényen eljon Kolozs-
varra az Ujra megnyilt Bolyai Tudomany-
egyetem és kialtsunk addig is egy testvéri
Lvivatot” az Ujkori, idén 125 éves
kolozsvari tudomanyegyetemre! De az
erdélyi halkutatas folytatasara is!

Kaszoni Zoltan
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HARCSAFARM. A németorszagi
Osnabriick mellett immar négy éve foglal-
koznak az eurdpai harcsa (Silurus glanis)
tbmeges felnevelésével. A recirkulaciés
rendszer(i zemet H. J. Schultz vezeti. A
szamitégéppel ellatott termelési rendszer-
ben 1,5-2,0 kg testtémeg( harcsakat alli-
tanak el - a német piac kivansaganak
megfeleléen. Az ,,AHREN NORSTER
EDELFISCH” nevl cég termelési maéd-
szere a magyar Horvath Laszlo és
Bercsényi Miklos altal kidolgozott harcsa-
nevelés: elvén alapszik. FISCH FARMING
INTERNATIONAL (1997) Vol. 24. No. 1

A LEGNAGYOBB A VILAGON. Az
Amerikai Egyesiilt Allamokban, a Snake
folyé (Idaho) mellett mikddik a vilag leg-
nagyobb pisztrangfarmja. A monstre-tele-
pen évente és atlagosan 22 000 tonna étke-
zési pisztrangot (f6leg szivarvanyos piszt-
rangot) allitanak el6. FISH FARMING
INTERNATIONAL (1997) Vol. 24. No. 1.

HALFARM A SZULTANATUS-
BAN. Az omani szultanatusban, koze-
lebbrél Muscatban - skot segitséggel -
ketreces tengeri halfarmot létesitettek,
féleg tengeri stgérfélék tdmeges sza-
poritasa és nevelése céljabol. A modern
teljes kapacitassal makodik, féleg azért,
mert a nevezett kdzelkeleti, gazdag or-
szagban oriasi népszerdsége van a tenge-
ri halaknak. FISH FARMING INTER-
NATIONAL (1997) Vol. 24. No. 1.

HALLISZT ES OLAJ. A chilei LOTA
PROTEIN LTDA nev( céget két évvel
ezel6tt, 1995-ben létesitették. A modern
technoldgiaval felszerelt (izemben évente
atlagosan 300 000 tonna hallisztet és halo-
lajat allitanak el6. Termékiik tobbségét
exportaljak. Az egyik legnagyobb vevé-
juk Kina. FISH FARMING INTER-
NATIONAL (1997) Vol. 24. No. 1L
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AKIK RAJONGANAK A HALERT. A
szomszédos Ausztridban minden o6todik
ember rajong a halbdl készilt kilonféle
ételekért, allapitotta meg egy kdzelmultban
végzett lakossagi felmérés. A szakemberek
szerint még tobb embert is meg lehetne
nyerni a halfogyasztasnak, ha példaul a
halaszok, a halkereskedk nagyobb propa-
gandatfejteiének ki a kdnnyen emészthetd,
de egyidejlileg nagy tapértékiifehérjét tar-
talmazd halhls érdekében OSTERREICHS
FISCHEREI (1997), Jahrg. 50. Heft 5/6.

AZ INTEZKEDES TOVABB NEM
HALOGATHATO! Brisszelben - az
Eurdpai Unid illetékeseinél - 220 kdrzeti
képviseld jelent meg és kdzdsen azt
kovetelték, hogy a kontinens orszagai-
ban egydntetien fliggesszék fel a kormo-
ranok védelmét. Ugyanis a fekete tolld,
halev6 madarak Osszlétszamut - itt
Eurépaban - mintegy 700 000-1 000 000
egyedre becsilik, ami tébb mint sok. Ezt
tanusitja az Uresre ,,zabait" halastavak
témege, amely mérhetetlen kart okoz
mind a halaszoknak, mind a horgaszs-
port kedvelGinek! OSTERREICHS FI-
SCHEREI (1997), Jahrg. 50. Heft 5/6.

CSAK 30%-AT HASZNOSITIAK? A
tengervéddk riaddt fajnak! Szerintiik az
évente a vilagtengerekbdl kifogott, mint-
egy 100 millié tonnanyi halbol csupan 30
millié tonnanyi hasznosul - a tébbi (vagyis
a 70%) veszend@be megy! Szamitasuk nem
teljesen targyilagos, hiszen az apré halak, a
félredobott bels6ségek, Uszok sth. is fel-
hasznalasra kertiilnek - tébbek kozott a hal-
liszt gyartasanal. (Szerk.) OSTERREICHS
FISCHEREI (1997), Jahrg. 50. Heft 5/6.

ELEG 25 DKG AZ EGESZSEGHEZ!
Egy amerikai vizsgalat szerint heti 25 dkg
tomeg( hal fogyasztasa elegend6 ahhoz,

hogy a szivinfarktus kockazatat 40%-kal
csokkenteni lehessen. Mindezt 1822 tul-
stlyos és dohanyzé embernél allapitottak
meg. OSTERREICHS FISCHEREI (1997)
Jahrg. 50. Heft 5/6.

MEGHALT A BEKAEMBEREK
DOYENJE. 1997. janius 25-én 87 éves
koraban 6lokre lehunyta szemét a
békaemberek/kénny(iblvarok doyenje,
Jaques-Yves Cousteau. A vilaghird
oceanografus hosszu hetekig, hdnapokig
fekidt egy kdrhaz lefliggony6zott
szobajaban - eszméletlendl: sulyos, el6-
rehaladott agyhartyagyulladasban szen-
vedett. A népszerd tudés féleg az ocea-
nokat kutatta, él6vilagukat Filmezte, de
1991-ben Budapesten is jart - akkor a
Duna o©koldgiai allapotat vizsgalta
munkatarsaival és magyar szakembe-
rekkel kézosen. Cousteau a legnépsze-
r(ibb francia volt hazajaban és a nagy-
vilaghan. Holttestét 1997. junius 30-an a
parizsi Notre Dame székesegyhazban
ravataloztak fel. A temetési szertartason
megjelent Jacques Chirac francia elndk
is. AFP (1997) 6/30.

LAZITAS HALAKKAL. Japéan kuta-
ték megallapitottak, hogy az akvariumban
tartott halak nyugtatélag hatnak az ember
kedélyéllapotara. Szerintik a csendben
mozgo, lebegd, szinpompés halak latvanya
kedvez6en - az akarattol fuggetlenil -
befolyasolja a vegetativ idegrendszert.
Ezeket az impulzusokat az idegrendszer
tovabbitja a kilonféle szervekhez. Ennek
nyoman a szivverés csokken, kellemes
érzéssel toltédik a szemléld, és a stressz-
hatas nyomtalanul eltlinik, legalabb is egy
bizonyos id6re. Helmut Kohl német kan-
cellar és Michael Schumacher Forma-1-es
vilagbajnok is ezért tart akvariumot?
BUNTE (1997) Heft 29.

IDEGMERGEKKEL TERHELTEK. A
brit Mezégazdasagi Minisztérium szakem-
berei megallapitottak, hogy a szigetorszag-
ban forgalmazott, akvakultirakbol szar-
maz6 lazacok 10%-a idegmérgekkel ter-
helt. Az ,,IVERMECTIN” nevd készitmény-
rél van sz6, melyet féleg a halak kilsé
parazitainak megsemmisitésénél alkalmaz-
nak az akvakultirdk lzemeltet6i. Azt is
megallapitottak, hogy az étkezési, tengeri
kagylok a nevezett idegmérget akar 750-
szeres mennyiségben is képesek szerveze-
tikben felhalmozni - mint az a kor-
nyezetiikben 1évé vizben el6fordul!
OSTERREICHS FISCHEREI (1997) Jahrg.
50. Heft 5/6.



ANEMETEK ES A PONTY. A tibb
mint 80 millié lakosi Németorszagban
évente és atlagosan minddssze 14 750
tonna étkezési ponty kertl forgalomba.
Ebbé6l 11 880 tonna sajat termelésbdél
szarmazik, a maradékot importbdl
(f6leg Csehorszaghdl, Szlovakiabol, Len-
gyelorszaghol és Magyarorszagrol)
szerzik be. A német tégazdak tobbsége
3,28 markaért (= vagyis mintegy 380,-
Ft-nak megfelel§ 6sszegért) allit el6 1 kg
témeg(i étkezési pontyot. FISH FARM-
ING INTERNATIONAL (1997) Vol. 24.
No 2.

GYANUS AZ ,ATRAZIN”. Egy
bajororszagi halkeltet6ben és togazdasag-
ban torz halak és békak jottek vilagra. A
vizvizsgalatok soran arra a kdvetkeztetésre
jutottak az illetékesek, hogy a rendellenes
fejlédést a mar betiltott, de a talajban,
vizben még mindig jelenlévd ,,ATRAZIN”
nevl, szelektiv gyomirtészer okozta.
FISCH UND FANG (1997) janiusi szama.

KEPEK AZ URBOL. Az amerikai
,»LANDSAT-TM” mihold pompas ming-
ség(i képeket készitett az Alsd-Szaszorszagi
lap- és mocsarvilagrol 92 ilyen vizterilet
keriilt megorokitésre. Az el6zetesen meg-
rendelt képek Osszkoltsége 720 000 német
marka volt. A képdokumentaciét elséd-
legesen e vizterilletek rekonstrukciojahoz
és teljes védelméhez kivanjak felhasznalni.
FISCH UND FANG (1997) juliusi szdma.

HALBOSEG A DERMESZTO HI-
DEGBEN. A Déli-Sarkot &vezd tenge-
rekben - a legijabb felmérések szerint -
270 halfajt talaltak. A halfajok 86%-a
6shonos az adott vizterileten. A hideg
vizben él6 halak vérében egy ,,fagyés-
gatl6” anyag, bizonyos glykoprotein van
jelen, mely kiklszoboli a megfagyast.
BLINKER (1997) No 7.

FEKETE IGAZGYONGYOK. A
Csendes-6ceanban, kozelebbrél Francia
Polinézidban - tobb évi kutatbmunka
nyoman - sikerilt kidolgozni azt a méd-
szert, melynek segitségével fekete igaz-
gyongyok allithatok el6, természetesen erre
alkalmas tengeri kagylok segitségével. A
fekete igazgyongyok talan szebbek, lat-
vanyosabbak mint el6deik, a fehér igaz-
gyongyok. Az eddig eldallitott fekete igaz-
gyongyok kozott egy 21 mm. atmérdji volt
a legnagyobb. Egyébként Francia Poliné-
zidbdl - tobb szaz gyodngytenyésztd ten-

geri farmbol - az elmult esztend6ben 140
millié amerikai dollar értékben exportaltak
igazgyongyoket. NATIONAL GEO-
GRAPHIC (1997), Vol. 191. No 6.

VEDELMET A ,MARVANY"
PISZTRAGNAK. A szomszédos Szlové-
nidban él a sebes pisztrangnak egy szinval-
tozata, az 0On. marvany-pisztrang (tud.
neve: Salmo trutta marmoratus). Az
érdekes szinezetli hal (mely alfajnak
szamit)féleg az Adriaba éml6 patakokban
6shonos - jéllehet allomanyukfokozatosan
zsugorodik. Az illetékesek most egy rend-
szabalyt dolgoztak ki a sehol masutt nem
€16 halak védelme érdekében. BLINKER
(1997) No 6.

KONYV A TOKROL. Dr. Gebhard
Reichle szerz6tél a kdzelmualtban megje-
lent a ,,DER STOR” (= A tok) c. szak-
konyv. A 80 oldalas, 43 szines abraval
illusztralt konyv a Verlag Michael
Lassleben gondozasdban jelent meg,
36,80 német marka arral. A nevezett
konyv mindenek el6tt a tokféléket
ismerteti; rendszertani besorolasukat,
elterjedésiiket és mesterséges szaporita-
sukat is részletesen targyalja.

DIETA HALAKNAK? A helytelen
takarmanyozas, a kevés mozgas nyoman
kdnnyen elzsirosodhatnak az akvakultdrak-
ban tartott, nevelt halak. Erre kiilondsen a
szivarvanyos pisztrangok, a lazacok, a le-
pényhalak és a pontyok hajlamosak - allitjak
a hamburgi Lucas Meyer GmbH szakembe-
rei. FISH FARMING INTERNATIONAL
(1997) Vol. 24. No 2.

ILLEGALISAN IS EXPORTALJAK! Az
Eurdpai Unié illetékesei szigord szank-
ciokat kivannak alkalmazni Norvégia ellen.
Ugyanis a skandinav orszag - immar tébb
éve - domping aron exportalja a lazacot,
masrészt arra is van példa, hogy illega-
lisan, kertil6 utakon viszik aportékat az EU
orszagokba. Mindez 12 000 munkahelyet
veszélyeztet - allitjak az EU szakemberei.
FISH FARMING INTERNATIONAL
(1997) Vol. 24. No 4.

PELDAERTEKUEN  GAZDAL-
KODNAK. Bulgaria egykor legnagyobb
tégazdasaga volt a ,,TUNDJA” néven
ismert. A rendszervaltas nyoman priva-
tizaltdk. Az (j gazda nemcsak rendet
tart, de sokat aldoz a modernizalasra és

természetesen a termelés fokozasara is.
Kiléndsen a ponty- és a busatartas terén
értek el nemzetkdzi &sszehasonlitas-
ban is figyelemre mélté eredményeket.
FISH FARMING INTERNATIONAL
(1997) Vol. 24. No 4.

UJ KESZITMENY A HALTETVEK
ELLEN. A norvégiai . Nutreco
Aquaculture  Research  Centre”-ben
(Stavanger) egy Uj parazitadlg szert hoztak
létre, ,EKTOBANN” néven. A nevezett
készitmény az emberekre mint halfo-
gyasztokra nem jelent veszélyt, de a halak
kiils6 él6skod6ire - mindenekel6tt az
alsdrendii rdkokhoz tartozd ,tetvekre” -
annal inkabb, allitjak a szer gyartoi és for-
galmaz6i. FISH FARMING INTER-
NATIONAL (1997) Vol. 24. No 4.

IRANI FEJLESZTES. A shilati togaz-
dasagban oriasi hangsulytfektetnek a hal-
szaporitasra. Jelenleg éves atlagban mint-
egy 150 milli6 elénevelt tokot, kaspi-
pisztrangot, keszeget és sull6t allitanak el6.
FISH FARMING INTERNATIONAL
(1997) Vol. 24. No 4.

HALAK A KASTELYBAN. A
hlubokai  kastélyban (Csehorszag)
nagyszabasu kiallitast nyitottak meg a
ponttyal kapcsolatban. Tették ezt azért,
mert a pontynak Csehorszagban nem-
csak jelene, hanem driasi multja is van.
Hiszen immar tébb szaz éve tartjak, sza-
poritjak ezt a halat - jelenleg évi 18 000
tonnara becsllik az orszag osszter-
melését. A tablokon, rézkarcokon jél
lathatbak az egykori pontytartas
korilményei, a fényképeken pedig a mai
termelési moddszerek. Szamos eredeti
eszkdz illusztrdlja a nevezett hal
tartasat, fogasat. A vitrinekben élethden
kitomott, az akvariumokban pedig
kifogastalan egészségi allapotban 1évé,
él6 pontyok (fajtak) lathaték. FISH
FARMING INTERNATIONAL (1997)
Vol. 24. No 5.

RECIRKULACIOS FARM. Az iror-
szagi Arklowban megnyilt az orszag elsé
recirkulacids, hészabalyozott angolnatart6
akvakultaraja. Az allandé hémérséklet és
vizmin6ség mellett Givegangolnabdl étke-
zési angolnat allitanak el6, teljes értéki
tapok segitségével. FISCH FARMING
INTERNATIONAL (1997) Vol. 24. No 5.

Dr. Pénzes Bethen
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Halgazdalkodas
a Blumberger Mihle
termeszetvedelmi
tertileten

A németorszagi valtozasok kovet-
kezményeként a Blumberger Mihle teri-
letén m(ikddd, és kordbban intenziv hal-
termelést folytatd toéegységek a Német
Természetvédelmi Alapitvany (NABU)
tulajdonaba kerliltek, tekintettel a régié
természeti értékeire. Ez a teriilet a kb.
130000 hektaros Schorfheide-Chorin
Nemzeti Park része, amelyet 1990-ben
hoztak létre. A tobbszdz t6, mocsaras
teriilet, Kiterjedt erddk, rétek, az itt él6

veszélyeztetett allatok és novények
vedelmére. A természetvédelmi ala-
pitvany 1997  aprilisdban impozans

Az egykori magasan gépesitett
halastérendszer ma elsésorban a
madar- és névényvilagot szolgalja
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ahol a halaszati tevékenységet szinte
lehetetlenné teszi a védett (még riasztani
sem engedett) kormoranok kartétele. Bar
a tdgazdasag teriiletén nincsenek fészkeld
allomanyok, egy kozeli kélt6helyrél na-
ponta 100-120 madar jar at a tavakra. A
halészok és a természetvéd6k remélhetd-
leg egyetértenek abban, hogy megakada-
lyozzék a fészkelést a halastavak a kdz-
vetlen kozelében.

A tapasztalatok szerint a kormoranok
legveszélyesebbek a 10 gramm feletti és
500 gramm alatti halakra, igy a kétnyaras
hal el6allitasa gyakorlatilag lehetetlen a
természetvédelmi terlileten, valamiféle

A halasté felett, egymastol 20 cm-re kifeszitett perion zsinér halozat teljes védelmet nyuijt
a kormorénok ellen, de a rendszer létesitésének koltsége egy hektarra 26000 DM

bemutaté kdzpontot épitett Blumberger
Miihle-ben, amely kivilrél egy kivagott
fa tonkjét szimbolizalja, belilr6l a mo-
dem technika eszkozeivel szolgéalja az
idelatogatok tajékoztatdsat a természet
értékeir6l. Sajatsagos része a természet-
védelmi teriiletnek az a 220 hektaros, 21
halastavat magaban foglal6 teriilet, amely
korébban intenziv haltermelést szolgélt. A
természetvédelmi alapitvany ezt a teri-
letet miikodtetésre bérbeadta a korabbi
Brandenburgi Allami Haléaszati Vallalat-
bol alakult JOFRA Halészati Kft. dolgo-
z6inak.

Az alapitvany és a Halaszati Kift.
kozotti szerz6dés egy olyan egyittmiiko-
dés kereteit probalja megteremteni, amely
biztositja a természetvédelem és a hal-
gazdalkodas érdekeinek egyeztetését. Ez
nem konny( feladat ebben a régidban,

vedekezés nélkil. A védekezésnek két
alapvetd valtozatat prébaltak ki az elmalt
években: a madartaplalék tavak Kkiala-
kitasat, illetve a halastavak védéhaloval
torténd fedését.

A kisérlet soran egy madartaplalék
tavat a termeld tavak kdzelében jeloltek ki,
és azt 30-40 grammos ponttyal népesitet-
ték. A kormoranok el@szeretettel taplal-
koztak a tavon, ahol 48000 db ivadékot
helyeztek ki hektaronként és minddssze
2000 db-ot fogtak vissza a tenyészidészak
végén. Ekdzben azonban a kozeli 1km-es
tavolsagon bellil elhelyezkedd kétnyaras
pontyot el6allité tavakban 1,4-1,5 t/ha
hozamokat értek el ugy, hogy ezeken a
tavakon nem védekeztek a kormoranok
ellen.

A tavak héaldval torténd befedése
100%-o0s védelmet nyujt a kormoranok el-



len, azonban a hatékony megoldas igen
koltséges. A haltermelés gazdasagossanak
megteremtése érdekében kétféle meg-
oldassal probélkoztak, egyrészt egysze-
rdsiteni és olcsobba tenni a halos lefedést,
masrészt ndvelni a termelés intenzitasat és
»Kigazdalkodasni” a védelem magas kélt-
ségét. Az egyszer(sitésnek is két valtoza-
tat probaltak ki, a to részleges lefedését és
a zsinortavolsagok novelését. Az egy-
mastol 10 m-re, a t6 teljes szélességében
kifeszitett 0,5 mm atmér6jii perion
zsinérok nem akadalyoztdk meg a
madarakat abban, hogy leszalljanak a
vizre és halat zsaékmanyoljanak. Raadasul
a zsindrokat tarté oszlopok akadalyoztak
tokasza hasznélatat, aminek kovetkeztében
nétt a t6 elndvényesedése és csokkent a
hasznos vizterilet.

Az egymastdl 20 cm-re kifeszitett per-
ion zsindrok teljes mértékben tavol tartjak
a madarakat, azonban ha a lefedés csak
részleges (pl. a t6 egynegyede) a kormo-
ranok kartétele alig csdkkenthetd. Amikor
az etet6hely kornyékét fedték le az emlitett
maédon, a madarak a viszint ald merild
hal6fal alatt is belsztak a védeni kivant
viztérbe.

Tokéletes megoldast adott azonban az
egynyaras ivadéknevel6 tavak teljes
lefedése. 2 db, 0sszesen 2,7 ha vizfelllet(
ivadékneveld tavat egymastol 20 cm-re
kifeszitett 0,5 mm atmérdji perion zsinér-
haléval fedtek be. A perion zsinérhalét
tavanként 20 db faoszlop tartotta a vizfel-
szin felett kb. 3 m magassagban.

A 2,7 ha vizfelUlet lefedésének kolt-
sége 70 000 DM volt, amelynek kéltségét
fedezte ugyan a természetvédelmi ala-
pitvany, azonban annak gyakorlati alkal-
mazésa csak magas jovedelmezdséqd,
intenziv tavakban képzelhet6 el. Ezért az
ivadéknevel6 tavakon 500 000 db/ha-o0s
kihelyezést alkalmaznak, a halak etetése
teljesértékl ivadéktappal, palcas dnetet6k
segitségével torténik, és a tavakat sziikség
esetén forgolapatos levegbztetbkkel leve-
gOztetik.

A haldszat és a természetvédelem
kozotti  bérleti  szerz&désben évenként
allapodnak meg a feltételekrdl, tobbek ko-
z6tt a madarkar elleni védekezés kolt-
ségeirdl, illetve a hozamkiesés kompenza-
ci¢jardl is. Az emlitett haldlefedés kolt-
ségeit példaul a természetvédelem fedezte,
és 1996. évben 100000 DM kompenzaciot
is fizetett a gazdasagi tarsasagnak, amely
azonban a kalkulalt veszteségnek csak
mintegy 50%-at fedezte. Kordbban a Me-
z6gazdasagi Minisztérium is fizetett ma-
dakar kompenzaciot, azonban a minisz-

térium altal fizetett kompenzacié meg-
szlint, amely kritikussa teszi a halgaz-
dalkodast. Gondot okoz az is, hogy a
természetvédelem, mint bérbeadd, elGirja
a tofellilet bizonyos hanyadanak névény-
nyel valé bendttségét, ami a szabad viz-
fellllet fokozatos elveszitését jelentheti,
hiszen a halaszatnak nincs pénze a névény
irtasara, illetve nincs szabad keze a viz-
szint szabalyozasaban. A halaszat kiszol-
galtatott helyzetben van atekintetben is,
hogy nincs hossz( tava szerz6dése a
természetvédelemmel és a halgazdalkodas
évenként megujitott szerzddés keretében
torténik.

A korébbi Allami Halaszati Vallalat
masik két, 28 illetve 52 hektaros téegy-
ségében extenziv, takarmany nélkli, ha-
romnyaras hal el6allitas, iletve horgasz-
tatas folyik. Az egykor intenziven mivelt,

magasan gépesitett tavakon ma elarvultan
allnak a takarmanysildk, az elektromos el-
osztoszekrények.

Az elmult években jelent6s ered-
mények sziilettek és komoly tapasztalatok
halmozodtak fel a természetvédelmi
teriileten folyé halgazdalkodasra vonat-
kozoban és a kisérleti munkéba a potsdami
Belvizi Halaszati Intézet is bekapcsolo-
dott. Egyértelm(, hogy a korabbi halter-
melési gyakorlat nem folytathat6 de az is,
hogy a természetvédelemnek is sziikséges
van a halgazdalkodéasra. Sok jogi,
szervezeti, finanszirozasi és miuszaki
problémat kell azonban megoldani, amig a
természetvédelem és halgazdalkodas ahi-
tott harmoniaja létrejon.

Varadi Léaszl6

Helyesbites

Lapunk f. évi 2. nyari szamaban tévesen adtuk meg a cimképen 1év6 személy nevét.
A cimképen nem Terjéki Janos lathatd, hanem Vass Karoly a MOHOSZ kajaszoi
tégazdasaganak féhalaszmestere. Tisztelt olvasoinktol és a két nevezett6l megértd

elnézést kértink.

YAMAHA

CsoOnakmotorok

Halgazdasagok, halaszati szovetkezetek, hal kft.-k, halaszok figyelem!

,Csendben, Tisztan, Gyorsan, Meghizhatéan, Gazdasagosan, Elegansan...”

Yamaha cs6nakmotorral

A YAMAHA MOTOR HUNGARIA Kit. tisztelettel figyelmiikbe ajanlja 1997-es csénakmotor kinalatat.

- Csucstechnoldgiaja motorok: 2-250 I6erdig.

- Négyttem(, kornyezetbarat motorok: 9,9 és 50 I6erds tipusok.
- Nagyteherbirasi munkamotorok: 20-115 léer6ig.

A munkamotorok specialisan halaszati, viziigyi munkalatokhoz kifejlesztett széria.
Szélséséges korilmények kozott is megalljak a helylket.
Példaul: Tartds, teljes terheléssel, etet6ladikon, sekély, iszapos

vizben, durva vezetével.

Ideédlis tars a tdgazdasagok nehéz, embert - gépet prébara tev

munkajaban.

Kérjék részletes katalégusunkat, arajanlatunkat!

Igény szerint a telephelyiikén kivalasztjuk a megfelelé csénak-
motort a vizijarmlvikhéz, bemutatét tartunk és lehet6séget

biztositunk a prébara.

A csonakmotorokra a hatalyos magyar rendelkezéseknek
megfelel§ garanciat vallalunk és 100%-os alkatrészellatast

biztositunk.
Orszagos szervizhalézattal rendelkeziink.

Cimink:

YAMAHA MOTOR HUNGARIA KERESKEDELMI KFT.

1118 Budapest, Budadrsi Gt 112/c.
Telefon: 247-1522 « Fax: 247-1512
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A Hal&szat Szerkesztésége e rovatban ingyenesen vallalja az olvasok érdekl6dési korébe tartozé hazai és kilfoldi

1997. november 21-24.
Olaszorszag, Bolzano

CACCIA E PESCA - JAGD UND
FISCHEREI

Az alpesi orszagok vadaszati és horgaszati
szakkiallitasa.

Informacio: Fiera Bolzano, Via Roma 18,
1-39100 Bolzano, Olaszorszag

1998. januér 22-25.
Ausztria, Bécs

JASPOWA 98

Nemzetkdzi Vadaszati és Sporthorgaszati
Szakvasar

Informaci6: Wiener Messen & Congress Ges.
m.b.H. Wien, Lagerhausstrasse 7, Postfach
277, A-1021, Ausztria

1998. februér 6-8.
Ausztria, Salzburg

DIE HOHE JAGD

Nemzetkdzi vadaszati, horgaszati és
természetkedveld szakkiallitas

Informacio: Reed Messe Salzburg GmbH,
Postfach 285, Salzburg, A-5021 Ausztria

1998. marcius 29.-aprilis 3.
Anglia, Hull

MANAGEMENT AND ECOLOGY OF
RIVER FISHERIES

Nemzetkdzi tudomanyos szimpdzium a
folydvizi halaszat gazdalkodasi és 6koldgiai
kérdéseir6l a Hull-i Egyetem és a FAO
Eurépai Belvizi Halaszati Bizottsag (EIFAC)
kozOs szervezésében.

Informéacié: Dr. I. G. Cowx, International
Fisheries Institute, University of Hull,
Hull, HU6 7RX, Nagy-Britannia.

Telefon: (44) 1482 466421

Telefax: (44) 1482 470129

1998. majus 18-22.
Romania, Galati

AQUAROM ’98: FISHERIES
MANAGEMENT IN THE DANUBE
RIVER BASIN

Nemzetkézi szimp6zium a Duna-vélgy hal-
gazdalkodasarol. Angol, francia és roman
nyelven, szinkron tolmacsolassal.

Informéacio: Dr. Lucian Oprea, ,,Dunarea de
Jos” University of Galati, Str. Domneasca nr.
47. RO-6200, Galati, Roméania
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A Duna szigetkdzi szakaszanak

Szigetkdz a Duna 1794. és 1850.
A folyamkilométere koz6tt a jobb par-

ton meanderez§ fattydag, a Mosoni-
Duna, és a folyo f6aga (Oreg-Duna) altal
hatérolt, 52 km hosszU, 7-8 km széles artéri
terilet. Magyarorszag természeti tajainak
rendszertani felosztasa szerint kistaj, amely
a Kisalféld nagytajon belili Gy6ri-me-
dence kozéptajhoz tartozik. A Szigetkdz
terliletének tdbb millié éve tartd és nap-
jainkban is kimutathat6 sullyedése, illetve a
Kis-Karpatok vonalat elhagyé Duna horda-
lékkupjanak épilése hatarozta meg. A kis-
alfoldi hordalékkip nagyobbik része, a
Csall6koéz (a bal parton, Pozsony és
Komarom kozétt kanyargd Kis-Duna és az
Oreg-Duna altal kdzrezart teriilet), hidro-
és biogeografiai szempontbdl egységet
képez a Szigetkdzzel. A Kisalfoldén tébb
mellékfolyd csatlakozik a Dunaba, ame-
lyek a jobb parton a Mosoni-Duna, a bal
parton a csall6kodzi Kis-Dunan keresztil
jutnak a f6ag felé. Jelent6sebb mellékfolyo
a jobb parton a Lajta, a Rabca és a Raba,
mig a bal parton a Vag.

A 19. szazadig a Duna kisalfoldi arterét
biotépok valtozatos mintazataval jelle-
mezhet6 Kiterjedt mellékagrendszerek
tagoltak. A térség mai arculatat elsésorban
a 19. szazad végétdl kiteljesedett folyo-
szabalyozasi munkalatok alakitottak ki. Az
armentesitett teriileteken kés6bb extenziv
mezbgazdasagi tevékenység bontakozott
ki. A dunai haj6forgalom fellendiilésével és
a természetes vizek feliiletének rohamos
csokkenésével a haldllomany apadasa mar
hatérozottan érz6détt a szzadforduld ide-

TUDOMANY

halfaunaja

Guti Gabor

MTA Magyar Dunakutaté Allomas

God, Javorka u. 14.2131.

jén (MERY 1874, REPASSY 1902,
ALAPY 1933). A 20. szazadban a vizrend-
szer mérsékelt szennyezettsége és val-
tozatos hidroldgiai viszonyai egy fajgazdag
és halaszati szemponth6l is még értékes
halallomany fennmaradasat tették lehetévé.
Az évszazad végén a bdsi vizlépes6 lizem-
behelyzésekor megsz(int a mellékagrend-
szerek és a Duna f6aga kozotti felszini
kapcsolat, ami a halallomany részleges
atalakulasahoz vezetett.

Az MTA Magyar Dunakutatd Allomés
1988. és 1996. kozdtti iddszakban évente
20-60 alkalommal végzett tudomanyos
céllal felméréseket a Szigetkdz halallo-
manyan. A terepmunkak soran szerzett hal-
faunisztikai tapasztalatainkat, a halaszoktdl
és a horgaszoktdl kapott szébeli koz-
lésekkel kiegészitve, valamint a térségre
vonatkoz6 szakirodalmi adatok kritikai
értékelésével kivantuk kozreadni.

A Szigetkdz, illetve a Csallékoz
halészatara vonatkozoan a 13. szazadtol
szamos levéltari dokumentumot talal-
hatunk (TAKATS 1902, ALAPY 1933),
s6t a véneki (woniki) ,,halaszgyarmatot”
mar 1093-ban megemlitették (MERY
1874), azonban az okiratok viszonylag
kevés informaciot kézoltek a térség halal-
loméanyarol. A 17. szazad végén Magyar-
orszag torokoktdl felszabaditott terlleteit
térképezd olasz polihisztor, MARSIGLI
részletes feljegyzéseket készitett tobbek
kozott az altala bejart vidékek allat-
vilagarol. A Dunér6l szol6 mlive 1726-ban
jelent meg, amelyben 43 halfajt irt le a
folyé magyarorszagi szakaszarol, ezért a
szerz8t gyakorlatilag a magyar tudomanyos
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ichthyoldgia megteremtdjének tekintjik. A
18. szadzadban, amikor a felvilagosodas
filozofigja valt meghatarozéva az eurdpai
kultara fejl6édésében, el6térbe keriiltek a
tudomanyos kutatasok. KRAMER (1756)
Also-Ausztria ndvény- és allatvilagat bemu-
tatdé munkajaban 38 halfajt sorolt fel,
kozilik a Dunabol 26, a Lajtabol 14 faj
elterjedését jegyezte meg. GROSSINGER
(1794) a  Magyarorszag  allatvilagat
ismertet6 mlvében 26 halfaj el6fordulasat
irta le a Dunabol, tébb megjegyzést is téve
a Csalldkoz halaira vonatkozdan. REISIN-
GER (1830) Magyarorszag halfaunajat
bemutaté kdnyvében 32 fajt sorolt fel a
Dunab6l. A kdézép-dunai  vonatkozasu
kordbbi haltani munkakban altalaban
zavart kelt6 szdmos szinonim név attekin-
tésével és sajat vizsgalatainak 0sszegzésé-
vel HECKEL (1847) 65 halfajt tuntetett fel
faunajegyzékében, amiben azonban tdbb
téves adat is szerepel. Késébb HECKEL és
KNER (1858) a hibakat korrigalva 60 hal-
fajt irt le térségiinkbél. KORNHUBER
(1863) Pozsony halpiacardl és a Dunabdl
49 fajrol kdzolt adatokat. MERY (1874) 30
halfaj elterjedését ismertette Gy6ér megye-
bél. HERMAN (1887) megfigyeléseire és
részben kortarsaira - gyakran Petényi
Salamon publikatlan kéziratara - hivatkoz-
va 47 dunai és 26 rabai halfaj el6fordulasat
emlitette meg. Mi(ivében szamos fajnal
talalhatunk megjegyzéseket a kisalféldi
Duna-szakaszra vonatkozéan. ORTVAY
(1902) 45 dunai halfajt sorolt fel a korabeli
szakirodalom adatai alapjan Pozsony var-
megyébdbl. VUTSKITS (1904) mas szerzék
adatait 0sszegezve 55 halfaj dunai elter-

TUDOMANY

129



TUDOMANY

jedését allapitotta meg, amelyek kozil 24-
nél jegyezte meg a kisalfoldi eléfordulast.
A Mosoni-Duna halaszatarél tajékoztatd
tanulmanyéaban TOTH (1965) 11 fajrol tett
emlitést. A kisalfoldi Duna-szakasz hal-
fauna jegyzékével kapcsolatban JANCSO
és TOTH (1976) gy vélekedett, hogy a
terlilet nem tekinthetd zart egységnek, ott
ugyanazok a halfajok talalhatdéak, ame-
lyeket a Duna kézéps6é medencéjében leir-
tak (BALON 1967a, TOTH 1970), ezért
nem érdemes ©6nall6 fajlistat késziteni.
Késdbb JANCSO ES TOTH (1987) 61 hal-
faj el6fordulasat ismertette a Duna kis-
alfoldi szakaszarol. A bési vizlépcsé lizem-
behelyezését megel6z6 években szamos
ritka és veszélyeztetett halfaj elterjedésérdl
szamolt be VIDA (1990), illetve VIDA és
FARKAS (1992a, 1992b). A szigetkdzi
térséget atfogd halfaunalistat tett kozzé
VIDA (1993), amiben 65 faj szerepel,
ugyanakkor GUTI (1993) 60 halfajt sorolt
fel jegyzékében. GUTI (1996) tovabbi fau-
nisztikai adatokat kézolt a Dunakilitinél
épitett fenékkiiszob halallomanyardl.

A 20. szazad masodik felében a szigetkdzi
halfauna teljesebb megismeréséhez a Duna
szlovakiai teriiletén (BALON 1962, 1964a,
1964b, 1967a, 1967b, 1968a, 1968b;
BASTL és HOLOIK 1971; HENSEL 1971,
1979, 1980; HOLCIK 1969, 1976;
HOLCIK és tarsai 1981, HOLCIK és
GECzO 1973; HOLCIK és HENSEL
1974; HOLCIK és ZITNAN 1978; KUX és
WEISZ 1962, SEDLAR 1960, 1965),
tovabbd az ausztriai Duna-szakaszon
végzett icthyologiai kutatasok
(SCHIEMER és SPINDLER 1989,
WANZENBOCK és tarsai 1989, ZWEI-
MULLER és tarsai 1996) egyes ered-
ményei kzvetetten szintén hozzajarultak.

A halfajok jegyzéke

1 Dunai ingola - Eudontomyzon mariae
(Berg, 1931)

A Karpat-medencére vonatkoz6 régeb-
bi halfaunisztikai mivek (MARSIGLI
1726, KRAMER 1756, GROSSINGER
1794, REISINGER 1830, HECKEL 1847,
HERMAN 1887) dunai fajként ismertették.
Kisalfoldi jelenlétét a Dundbol (KORN-
HUBER 1863, ORTVAY 1902), valamint
mellékfoly6ibdl, igy a Lajtabol (KRAMER
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1756), a Rababol (MERY 1874, GYEGIN-
SZKY 1967) és a Vagbol (REISINGER
1830, HANKO 1931) emlitették. Larvajat
Medvénél a Duna csallokdzi oldalan
gy(jtétték (BALON 1967). A Raba alsé
szakaszan fogott példany alapjan (Vida
szobeli kozlés) tuntette fel VIDA (1993)
Szigetkdzben  gyd(jtott halak listajan.
Szigetkdzi elterjedését nem tekinthetjiik
jelenleg bizonyitottnak, azonban fel-
bukkanaséat nem zérhatjuk ki.

Az utéhbi évtizedekben publikalt dunai
fajlistakban (BALON 1967, TOTH 1970,
HOLCIK és tarsai 1981) két ingola faj
szerepel, az Eudontomyzon danfordi és az
E. vladikovy. Az Eudontomyzon nemzetség
rendszertani felilvizsgalata azonban ramu-
tatott, hogy az emlitett fajok az E. mariae
szinonimjai (HOLCIK és RENAUD
1986), tehat azonos fajként kell értékel-
niink ket.

2. Kecsege - Acipenser ruthenus Linné,
1758

Dunai elterjedését a korai haltani
munkak is megemlitették. A kisalfoldi
Duna-szakaszon a 19. szidzad masodik
felében igen gyakori volt, azonban a 20.
szazad elejére annyira megritkult, hogy a
pozsonyi halpiacon mar csak elvétve volt
kaphat6 (ORTVAY 1902). A halfogasi sta-
tisztikdk alapjan allomanya jelent6sen
megfogyatkozott az 1950-es évek masodik
felét6l, majd az 1970-es évek masodik
felében gyakorisdga novekedni kezdett
(TOTH 1979, JANCSO és TOTH 1987,
PINTER 1991). Az 1990-es években ismét
gyéruléseét figyelhettiik meg, de nem ritka a
halaszok zsakmanyaban. Els6sorban a
Duna f6agaban, szérvanyosan a Mosoni-
Dunéban is jellemzé el6fordulédsa (TOTH
1965, JANCSO és TOTH 1987).

3. Vagotok - Acipenser gueldenstaedti
Brandt, 1833

Korabban a Dunaban rendszerint
Pozsonyig Uszott fel (HECKEL és KNER
1858, KORNHUBER 1863), de a 19.
szdzad végétél mar csak szorvanyosan
kerlt elé. A pozsonyi halpiacon 1900-ban
arusitott vagotokok egy részét Mohacsnal
fogtak (ORTVAY 1902). Az 1960-as évek-
ben harom alkalommal kerdilt el6 a Duna
szlovékiai oldalan a Komarom és Szob
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kozotti térségben (SEDLAR, 1960, 1965;
BALON 1968). A Duna magyarorszagi
szakaszan Paksnal fogtak utoljara 1970-
ben (PENZES 1970). A vaskapui erém(
duzzasztdja 1971 6ta akadalyat képezi az
anadrom tokfélék Fekete-tenger feldl
torténd vandorlasanak. A vagotok azonban
nemcsak a migracios id6szakban, hanem
egész éven at megtalalhaté volt a Kozép-
Dunan (HECKEL és KNER 1858,
KAROLI1877, ORTVAY 1902) és néhany
szerz6 (HOLCIK és tarsai 1981, PINTER
1991) feltételezi egy nem anadrom szub-
populacio létezését térségiinkben, azonban
Ujabb kisalfoldi felbukkanasanak csekély a
val6szinlsége.

4, Sima tok -
Lovetzky, 1828

Egykori elterjedését nehéz jellemezni,
mert a halaszok altalaban nem kiilonbéztet-
ték meg a tobbi tokfélétél. A Komarom
feletti Duna-szakaszon ritkan fordult el
(HECKEL és KNER 1858, HERMAN
1887). Komarom kornyékérdl kerilt igen
ritkan a pozsonyi halpiacra is (KORNHU-
BER 1863, ORTVAY 1902). A Duna
Vaskapu feletti vizrendszerébél az elmalt
évtizedekben felbukkant egy-egy példany
alapjan egy kodzép-dunai populacié léte-
zésére kovetkeztethetiink (PINTER 1991).
A Duna magyarorszagi szakaszan a 20.
szdzad kozepén fogtak utoljara igazol-
hatéan:  1939. Paks; 1940. Ercsi,
Esztergom, Nyergesujfalu; 1956. Pilis-
marét (BERKE 1956, VASARHELYI
1957). A sima tok kisalfoldi el6fordulasa
napjainkban kétséges.

Acipenser nudiventris

5. Séregtok - Acipenser stellatus Pallas,
1771

A 18. szdzadban valamennyi halfau-
nisztikai m( jelezte kdzép-dunai elter-
jedését (MARSIGLI 1726, KRAMER
1756, GROSSINGER 1794). A Komarom
feletti folydszakaszon ritkan kerilt el
(GROSSINGER 1794, HECKEL és KNER
1858). A pozsonyi halpiacon 1900-ban két
példanyt adtak el, azonban azokat Braila-
nal, az Al-Dunan fogtak (ORTVAY 1902).
Magyarorszagi el6fordulasara 1965 oOta
nincs adatunk, ezért napjainkban gyakor-
latilag kipusztult fajnak tekinthetjik
(PINTER 1987, 1991).
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6. Viza-Huso huso (Linné, 1758)

A kdzépkori halaszat legfontosabb hala,
amelynek fogasarol és kereskedelmérél sza-
mos levéltari okiratban talalhatunk adatokat
(TAKATS 1902, KHIN 1957) és a korai hal-
tani mivek is részletesen ismertették a faj
leirdsat. Egykor tdmegesen véandorolt a
Dunéan Als6-Ausztriaig, de afokozott halaszat
miatt mar a 18. szazadban ritkul6 hal volt a
Kozép-Duna medencében. A 19. szazad
masodik felébdl fennmaradt adatok szerint a
nevezetesebb vizafogasok adatai a Sziget-
kdzben: 1860, bacsai hatéar, 1866, medvei rév,
1870, Asvany (2pd.), 1885, Hédervar, 1887,
Kishajcs, 1894. Szap (5 pd.), 1897. Vének,
1910. Cikola (MERY 1874, ORTVAY 1902,
ALAPY 1933, KHIN 1957). 1951-ben a
Bagoméri-agban tartzkodott egy hatalmas
példany, amit nem sikerilt kézre keriteni
(KHIN 1957). A Szigetkdzben a gy0ri htsz.
halaszai fogtak utoljara vizat 1958-ban
(NYERGES 1958). A vaskapui vizlépcs6
lizembehelyezését  kovetéen  1972-ben
(KACSOR 1990) és 1987-ben (PINTER
1991) kerlilt el6 egy-egy példany a Duna ma-
gyarorszagi szakaszarol, azonban szigetkozi
felbukkanasa napjainkban nem valészind.

7. Sebes pisztrang - Salmo trutta m. fario
Pallas, 1811

Eurdpai allomanyat igen nagy val-
tozatossag jellemzi. Az egymastdl elki-
16n0l6 kisebb vizgy(jt6ket gyakran sajatos
helyi forméak népesitik be (LELEK 1987),
és valoszinlileg ezzel magyarazhatjuk,
hogy a régi haltani mlvek viszonylag sok
szalmonida fajt ismertettek. A 18. és 19.
szazadi szakirodalomban (MARSIGLI
1726, KRAMER 1756, GROSSINGER
1794, REISINGER 1830) talalkozhatunk
dunai el6forduldst pisztrangfélék leirasa-
val, amelyek feltehet6en a sebes pisztrang-
ra vonatkoztak. A 19. szazad masodik és a
20. szazad els8 felében késziilt faunaleira-
sokban érdekes médon nem talalunk utalast
a Salmo trutta kdzép-dunai eléfordulasara,
de a Duna kisalfoldi mellékfolydibol
kozolték jelenlétét (KREISCH 1872, HER-
MAN 1887, ORTVAY 1902). A Duna
Zebegény és Visegrad kozotti szakaszan
1960-ban kerillt el6 egy példany
(BERINKEY 1960). Az 1960-as és 1970-
es években a szlovakiai Duna-szakaszon
tobb alkalommal igazolédott a sebes
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pisztrang jelenléte, aminek alapjan
HOLCIK és tarsai (1981) el6fordulasat vi-
szonylag kdzdnségesnek mindsitették. A
szigetkdzi Duna-szakaszon jelenleg kis
egyedszamban rendszeresen megtalalhat6
faj (JANCSO és TOTH 1987, VIDA 1993,
GUTI 1993). Els6sorban a féagban és az
atfolyd mellékagakban gydijtottiik. HOL-
CIK (1969) feltételezte, hogy a Duna kzép-
s6 szakaszan él6 példanyok a folyami vi-
szonyokhoz alkalmazkodott killén alfajhoz
(Salmo trutta labrax danubicus) tartoznak.

8. Szivarvanyos pisztrang - Oncorhynchus
mykiss Walbaum, 1792

Eszak-amerikai eredet(i faj, amit elészoér
1882-ben hoztak be Eurépaba (BERINKEY
1966, WOOREN 1972). Magyarorszagon
1885. ota foglalkoznak szaporitasaval és
telepitésével (PINTER 1980). A Duna egyes
mellékfolyoiban létrehozott allomanyaibdl
lesodrédott egyedek szérvanyosan fel-
bukkannak a Kisalféldon (JANCSO és
TOTH 1987, VIDA 1993, GUTI 1993). A
Szigetkdz térségében tdbbnyire a Duna
féagabal kerilt el6.

9. Pataki szaibling - Salvelinus fontinalis
(Mitchal, 1815)

Eszak-amerikai eredet(i faj, amelynek
els6 szallitmanya 1869-ben érkezett
Eurépaba (WOOREN 1972), ahol szinte
valamennyi orszagban foglalkoztak ho-
nositdsdval, azonban hazankban nem
alakult ki stabil, 6nfenntarté allomanya
(PINTER 1989). Az Alpok és a Karpéatok
folydiba telepitett allomanyokbdl lesodrd-
dott egyedek bukkanhatnak fel véletlen-
szer(ien a Dunaban. A kisalfoldi Duna-sza-
kaszon egyetlen bizonyitd példanyat a
szlovékiai Radvan nad Dunajom falunal
talaltdk 1978-ban (HENSEL 1980).

10. Galéca - Hucho hucho (Linné, 1758)

A 18. szazad els§ felében jelent8s
mennyiségben fogtak a Dunabol (BEL 1764)
és arégebbi faunisztikai mdvek is megem-
litették dunai el6fordulasat (GROSSINGER
1794, HECKEL és KNER 1858, HERMAN
1887, ORTVAY 1902, VUTSKITS 1904).
A 19. szazad kozepén viszonylag ritka
lehetett, mivel HECKEL 1847-ben gy irt
rola, hogy nincs biztos tudoméasa ma-
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gyarorszagi elterjedésérdl, de varhatéan el6-
keriil majd. A dunamenti varosok halpiacain
igen keresett, értékes aru volt (HERMAN
1887). Az 1970-es, 1980-as években a
Koméarom és Szob koz6tti Duna-szakaszon
tobbszor volt észlelhet6 el&fordulasa
(JANCSO és TOTH 1987). A bési vizlépcsd
izembehelyezése el6tt a szigetkozi halaszok
évente néhany egyedet fogtak. VVIDA (1990)
1989-ben gyijtétte az Asvanyi-agrendszer-
ben. Ab6si vizlépcs6 lzemelése oOta
valészinlileg nem tiint el a térséghdl.
Horgaszok szdbeli kozlése szerint 1994
szeptemberében Dunakilitinél a Duna
féagaban harom nagyméret( (1.5, 3 és 5 kg)
»pisztrangot” fogtak. Mivel a halakat nem
hataroztak meg szakszer(ien, a méretek
alapjan feltételezhetjiik, hogy els6sorban a
két nagyobb példany gal6ca lehetett.
Horgaszoktdl kapott tovabbi informacio
alapjan 1996 oktoberében az Asvanyi-
agrendszerben egy 0.8 kg-os galocat fogtak.

11. Nagy maréna - Coregonus lavaretus
(Linné, 1758)

Ausztridban a 18. szazadban KRAMER
(1756) dunai halként irta le, azonban nem tett
kilénbséget a C. lavaretus és a C. albula
kdzott. A térségiinket érintd mas, régebbi hal-
tani miiben nem talalunk utalast dunai elter-
jedésére. A Duna fels6 vizgy(ijt6jén telepitett
faj (KOPECZNY 1971, TILL 1973, LELEK
1987), ahonnan egyedei a Karpat-medencébe
is lesodrodhattak. A Duna magyarorszagi
szakaszan el6szor 1960-ban Vacnal kerilt el6
egy példanya (BERINKEY 1960), majd a
Kisalfoldon a foly6 szlovékiai oldalan, a
Vojkai-agrendszerben mutattak ki 1970-ben
(BASTL ésHOLCIK 1971). A Dunaneszmé-
lyi szakaszardl 1971-ben és 1972-ben dssze-
sen négy példanyt fogtak a halaszok (TILL
1971, 1973) és tovabbi két példany fel-
bukkanasa igazolédott a ver6cemarosi Duna-
szakaszon 1981-ben (BOTTA és tarsai 1984).
Alkalmi szigetkdzi el6fordulasara a halaszok
szBbeli kozlései alapjan kdvetkeztethetiink. A
dunaszigeti halaszok zsakmanyabdl 1996-ban
ker(ilt el6 egy példany (BANKOVICS 1996).

12. Torpe maréna - Coregonus albula
Linné, 1758

Az 1970-es évek kezdetén honositottak
meg néhany szlovakiai haltenyészt6 tele-
pen, ahonnan székevény egyedek a Dunaba
is eljutottak (LELEK 1987, PINTER 1989).
A neszmélyi Duna-szakaszon 1972-ben
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négy példanya kerilt el§ a halaszok fo
gasabol (TILL 1973). Szigetkozi lel6helye
nem ismert, azonban esetleges el6keriilését
nem zarhatjuk ki.

13. Peled maréna -
Gmelin, 1789

Egy morva haltenyészt6 telepen 1970-ben
foglalkoztak honositaséaval (PENAZ és tarsai
1971), ahonnan természetes vizekbe is
telepitették. A Duna szlovékiai oldalan amed-
véi mellékagban 1974-ben gydjtétték egy
példanyat (HOLCIK és tarsai 1981). Konkrét
észlelési adatok megemlitése nélkul a
Coregonus peled alkalmi kisalfoldi el6fordu-
l4sarol szamoltbe JANCSO és TOTH (1987).

Coregonus peled

14. Lapi p6c- Umbrakrameri Walbaum, 1792

A faj els6 leirasat MARSIGLI (1726)
kdzolte. KRAMER (1756) a Lajta és a
Fertd kornyékén talalt ra a halra. Késébb
HECKEL (1847) a hansagi elterjedésérdl
szamolt be. ORTVAY (1902) ezt meg-
er6sitette és megjegyezte, hogy a Dunahdl
viszont nem keriilt els. JANCSO és TOTH
(1987) természeti ritkasdgként emlitet-
ték, amely néhany szigetkdzi mellékagban
nagyobb egyedszdmban taldlhat6. Sziget-
kozi felméréseink soran kizarolag a mentett
oldali mocsarasodé holtdgakban és csator-
nakban gyf(jtottik. Hullamtéri elter-
jedésérdl nincs tudomasunk. Az 1980-as
években szdmos lel6helyen (pl. Gazfiii-
Duna, lip6ti morotva) tdmeges volt eléfor-
duldsa. A b6si vizlépcsd (izembehe-
lyezésekor él6helyei tobbnyire kiszaradtak
és allomanya jelentdsen megfogyatkozott.
A Szigetkdz mentett oldalan a mesterséges
vizpotlé rendszer kiépitésével szamos vizi
biotop elveszitette korabbi mocsaras jel-
legét és a faj jelenléte szorvanyossa valt.

15. Csuka - Esox lucius Linné, 1758

Dunai elterjedését a korai faunisztikai
tanulmanyok is megemlitették. A Sziget-
kdz valamennyi vizi biotoptipusan jellem-
z6, halaszati szemponthdl jelent6s faj
(TOTH 1965, JANCSO és TOTH 1976,
1987). Els6sorban az all6 és a lassan aram-
16 vizekhez kotédik el6forduldsa, de a
Duna féagaban is megtalalhato.

16. Bodorka -Rutilus rutilus (Linné, 1758)

Dunai elterjedését a korai haltani
mivek is felsoroltak. A Szigetkdz vala-
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mennyi vizi biotoptipusdn megtalalhato,
egyik leggyakoribb generalista faj.

17. Leanykoncér - Rutilus pigus virgo
(Heckel, 1852)

A korai faunisztikai mlvekben a sza-
mos szinonim név és a pontatlan leirasok
miatt nehéz a fajt azonositani (HECKEL
1847). Dunai el6fordulasat HECKEL és
KNER (1858), valamint ORTVAY (1902)
jelezték. HERMAN  (1887) Gy6rnél
figyelte meg. JANCSO és TOTH (1987)
szerint nem ritka a kisalfoldi Duna-szaka-
szon, VIDA (1993) azonban ritka fajnak
mindsitette. Felméréseink sordn csak
szorvanyosan gy(jtottiik: 1989-ben a Ci-
kolai-agrendszerben, 1990-ben a Lajta
torkolatanal mutattuk ki.

18. Gyongyods koncér - Pararutilus frisii
meindingeri (Heckel 1852)

Elterjedése szubalpesi tavakban jel-
lemz8. A kisalfoldi  véletlenszerli  fel-
bukkanasat igazolo egyetlen példanya a
Duna szlovdk oldalan, Radvan nad
Dunajom falunal keriilt el6 1975-ben
(HENSEL 1977), amely a Duna fels6 sza-
kaszardl sodrodhatott le. LELEK (1987) a
gyongyos koncér dunai jelenlétére utald
adatokat kétségbe vonta. VIDA (1993) sz6-
beli kozlés alapjan feltételezte a faj eléfor-
duléséat a Mosoni-Dundaban, azonban ezt az
adatot nem tekinthetjik elfogadhat6nak.
Szigetkozi el6forduldsa nem bizonyitott.

19. Amur - Ctenopharyngodon idella
(Valenciennes, 1844)
Kelet-azsiai faj, amelynek larvait

folyamatosan importaltak elészoér Kinabdl,
majd a Szovjetuniobdl az 1963. és 1968.
kozotti id6szakban. Magyarorszagon 1968-
ban szaporitottdk el6szor sikeresen
(PINTER 1980). A kizarélag halastavakba
telepitett ivadék jelent6s mennyiségben
szabadult ki természetes vizekbe. A Duna
magyarorszagi szakaszan 1966-ban Paks-
nal észlelték el6szoér eléfordulasat (TOTH
1971) és 1967-t6l a Dunakanyar feletti sza-
kaszrol is folyamatosan el6ker(ilt (BALON
1968, TOTH 1971). Természetesvizi sza-
porodasat térségiinkben a Tisza also sza-
kaszan figyelték meg 1973-ban (PINTER
1980). A Szigetkdz térségében az 1960-as
évek vége oOta telepitett, halaszati szem-
pontbol hasznositott faj (JANCSO és
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TOTH 1987). Természetes szaporodasat a
Kisalféldon nem észlelték.

20. Voroésszamyu keszeg - Scardinius
eiythrophthalmus (Linné, 1758)

A legtobb szerz8 ismertette dunai el6for-
dulasat. A Szigetkdzben gyakori faj. Va-
lamennyi nagyobb vizteriileten megtalal-
hato, de elsGsorban a hullamtér alléviz mel-
Iékagaban és a mentett oldali vizterekben.

21. Nyuldomolyko - Leuciscus leuciscus
(Linné, 1758)

A Kisalféld  térségében  korabban
leirtdk a Lajtabél (KRAMER 1758) és a
pozsonyi Dunab6l (KORNHUBER 1863).
A Duna bécsi szakaszan HECKEL és
KNER (1858) a legkdz6nségesebb halak
kozott jegyezték. A Szigetkdz térségében
az aramlo vizekben mérsékelt gyakorisagu
faj. El6fordulasa elsésorban a f6agban, a
hullamtéri mellékédgakban és a Mosoni-
Dunaban jellemz8, azonban a vizpétlo-
rendszer lizemelése Gta a mentett oldalon is
felbukkant szérvanyosan.

22. Domolyko -
(Linné, 1758)

Dunai elterjedését minden faunisztikai
tanulmany megemlitette. A szigetkozi
Duna-szakasz araml6 vizeiben gyakori,
halaszati szempontbol hasznositott faj. A
mentett oldalon el6fordulasa kevésbhé
jellemzé.

Leuciscus cephalus

23. Jasz -Leuciscus idus (Linné, 1758)

Szinte valamennyi korai faunisztikai
mi felsorolta dunai el6fordulasat. MERY
(1874) aranyszin(i valtozatardl is emlitést
tett. A Szigetkdz térségében viszonylag
gyakori, halaszati szempontbol hasznosi-
tott faj. A mentett oldalon ritka.

24. Firge cselle -
(Linné, 1758)

Elterjedése patakokban és kisebb
folyokban jellemz6 els6sorban. A fau-
nisztikai mévek nem emlitették a dunai
fajok kozott. A térségben egyetlen vélet-
lenszer(ien felbukkant példanyat a Duna
szlovak oldalan, Medvénél gy(jtétték
(BALON 1964). A Duna kisalfoldi mellék-
folyoi kozil a VVagban ismert el6fordulasa
(KREISCH 1872). Szigetkozi jelenlétére
nincs adat.

Phoxinus phoxinus
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25. Balin- Aspius aspius (Linné, 1758)

A korai faunisztikai tanulmanyok is
leirtdk dunai elterjedését. KORNHUBER
(1863) megjegyezte, hogy marciusbhan
nagy mennyiségben kerilt a pozsonyi
halpiacra. A Szigetkdzben haldszati szem-
pontb6l hasznositott (TOTH 1965,
JANCSO és TOTH 1976, 1987), viszony-
lag gyakori faj. Els6sorban a Duna
féagaban, a hulldmtér aramlé mellékagai-
ban jellemz6, de a vizp6tlo rendszer lize-
melése 6ta szorvanyosan a mentett oldalon
is elGfordul.

26. Kurta baing - Leucaspius delineatus
(Heckel 1843)

A 20. szazad elején a Morva folyéhol
mutattdk ki (VUTSKITS 1901, ORTVAY
1902). A Szigetkdzben ritka faj (JANCSO
és TOTH 1987), el6fordulasa a hullamtéri
és a mentett oldali mellék&dgakban
jellemzd. A mentett oldal vizrendszerében
a Zatonyi-Dunabdl kerilt el6 1991-ben
(VIDA 1993). A hullamtérben a Cikolai-
agrendszerben 1989-ben, 1994-ben és
1995-ben gy(ijtottiik. 1994-ben a Schiesler-
holtagban viszonylag gyakori volt.

27. Kisz - Alburnus alburnus (Linné,
1758)

Dunai elterjedését a korai haltani
moivek is felsoroltak. A Szigetk6z vala-
mennyi vizi biotdptipusan megtalalhato,
egyik leggyakoribb generalista faj.

28. Sujtasos kiisz - Alburnoides bipuncta-
tus (Bloch, 1783)

A korabbi szakirodalom a Duna
kisalfoldi mellékfolydjabol, a Vaghol
(REISINGER 1830, KREISCH 1872) is-
mertette el6fordulasat. HERMAN (1887) a
Dunabdl irta le. A Duna féaganak szlovak
oldalan Medvénél talaltdk meg (BALON
1962). A Duna Kisalfoldi szakaszan JAN-
CSO és TOTH (1987) nem ritka fajnak mi-
ndsitette, azonban felméréseink soran csak
a Lajta torkolatanal gydijtottiik 1990-ben.

29. Karika keszeg -
(Linné, 1758)

Blicca bjoerkna

A korabbi haltani mlvek megemlitik
dunai el6fordulasat (HECKEK 1847,
KORNHUBER 1863, HERMAN 1887,
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ORTVAY 1902). A Szigetkdz valamennyi
él6helytipusan megtalalhatd, gyakori faj.

30. Dévér - Abramis brama (Linné, 1758)

Dunai elterjedését valamennyi faunisz-
tikai tanulmany megemlitette. A Sziget-
kdzben a kozelmultban megritkult, jelenleg
mérsékelten gyakori, halaszati szempont-
bol hasznositott faj. A mentett oldalon el6-
forduléasa kevéshé jellemzé.

31. Lapos keszeg - Abramis ballerus
(Linné, 1758)

A Kkorabbi haltani m(ivek dunai halként
sorolték fel (KRAMER 1756, GROSSIN-
GER 1794, REISINGER 1830, HECKEL
1847, HERMAN 1887, ORTVAY 1902).
A Szigetkdzben mérsékelten gyakori faj,
eléfordulasa a Duna féagaban és a lassan
aramlé mellékagakban jellemz6. A viz-
potléd rendszer lizemelése 6ta a mentett
oldalon is felbukkant szérvanyosan.

32. Bagolykeszeg - Abramis sapa (Pallas,
1811)

Dunai elterjedését tdbben leirtdk
(HECKEL és KNER 1858, HERMAN
1887, ORTVAY 1902). A Szigetk6zben
JANCSO és TOTH szerint nagy szamban
eléfordulo, gyakori faj. Az utébbi években
végzett felmérések eredményei alapjan
azonban a fajt viszonylag ritkdnak mindsit-
hetjilk (VIDA 1993, GUTI 1993). Elsg-
sorban a Duna f6agaban és id6szakosan a
hullamtér mellékagaiban talaltuk meg. A
mentett oldalon el6forduldsat nem tapasz-
taltuk.

33. Szilvaorri keszeg - Vimba vimba
(Linné, 1758)

A Kkorédbbi szerz6k el6fordulasat a
Lajtabol és a Dunabdl, illetve annak
mellékagaibol jelezték (KRAMER 1756,
REISINGER 1830, HECKEL 1847, HER-
MAN 1887, ORTVAY 1902). A Sziget-
kdzben mérsékelt gyakorisagu faj, elsdsor-
ban az aramlé vizekben. A vizp6tlé rend-
szer lizemelése 6ta a mentett oldali eléfor-
dulésat is igazoltuk 1996-ban Lip6ton.

34. Garda - Pelecus cultratus (Linné,
1758)

Dunai elterjedésére valamennyi korab-
bi faunisztikai tanulmanyban talalhatunk
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utalast. HECKEL (1847) ritka fajként jelle-
mezte a Dunaban. A szigetkdzben valtozo6
gyakorisagu faj. A Duna f6agaban és
korabban a még atfolyé mellékadgakban
szoérvanyosan gydijtottik, de 1996-ban a
féagban, az Asvanyi-agrendszer alsé sza-
kaszan és a Mosoni-Dunaban, Gy6&r kor-
nyékén viszonylag nagy egyedszamban
volt foghat6.

35. Comp6 - Tinca tinca (Linné, 1758)

Minden idézett faunisztikai m{ ismer-
teti a compo leirasat, azonban csak néhany
szerz6nél taldlunk utalast a faj dunai el&for-
duldsara (KORNHUBER 1863, HER-
MAN 1887, ORTVAY 1902). A Sziget-
kdzben mérsékelten gyakori faj. Els6-
sorban a hullamtér allévizi mellékagaiban
és a mentett oldal mocsaras viztereiben
jellemz6. A Mosoni-Dunaban ritkabban
gy(jtottik. Halaszati szempontbél haszno-
sitott faj, azonban csak az 1970-es évek
kdzepéig szerepelt szamottevé mennyiség-
ben a halfogasi adatok kozétt (JANCSO és
TOTH 1987).

36. Paduc - Chondrostoma nasus (Linné,
1758)

A korabbi faunisztikai tanulmanyok a
Dunéban elterjedt fajként mutattak be. A
szigetkdzi Duna-szakaszon a kavicsos
aljzatt aramlo vizekben, elssorban a féag-
ban és az &ramlé mellékagakban gyakori. A
mentett oldalon el6fordulasat nem figyel-
tik meg (JANCSO és TOTH 1987, VIDA
1993, GUTI 1993). Halészati szemponthdl
hasznositott faj.

37. Marna-Barbus barbus (Linné, 1758)

A Karpat-medence térségére vonatko-
z6 valamennyi halfaunisztikai m jelezte
dunai elterjedését. A Szigetkdzben a kavi-
csos, kdves aljzat aramlé vizekben, els6-
sorban a féagban és a Mosoni-Dunaban
gyakori, halaszati szempontbol hasznosi-
tott faj (TOTH 1965, JANCSO és TOTH
1987, VIDA 1993, GUTI 1993). A mellék-
agakban inkabb a fiatalabb korosztalyok
el6fordulasa jellemz6. A mentett oldalon
nem figyeltik meg.

38. Fenékjaro kiill6 - Gobio gobio (Linné,
1758)

Minden idézett faunisztikai md ismer-
tette a faj leirasat, azonban csak néhany
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szerz6nél talalunk utalast dunai elterjedésére
(REISINGER 1830, KORNHUBER 1863,
HERMAN 1887, ORTVAY 1902). A
Szigetkdz araml6 vizeiben gyakori faj.
El6forduldsa a féagban, a hullamtéri mel-
lékagakban és a Mosoni-Dunaban altala-
nos, szérvanyosan a mentett oldali csator-
nakban is megtalalhatd.

39. Halvanyfolta kiill6 - Gobio albipianna-
tus Lukasch, 1933

A 20. szazadban leirt faj magyarorsza-
gi jelenlétét 1961-ben Aallapitotta meg
BERINKEY. A Duna kisalfoldi szakaszan
BALON (1967) jelezte el6fordulasat.
HOLCIK és tarsai (1981) tomeges fajként
jellemezték, azonban JANCSO és TOTH
(1987) tanulméanyaban nem kerilt bemu-
tatdsra. Felméréseink eredményei azt
bizonyitottdk, hogy a Szigetkdzben a
Gobio nemnek ez a faja a leggyakoribb.
Elterjedése elsésorban a Duna f6agaban, a
hullamtéri mellékagakban és a Mosoni-
Dunaban jellemz8. Alkalmanként a mentett
oldali csatornakban is megtalaltuk.

40. Felpillanté kiill6 - Gobio uranoscopus
(Agassiz, 1823)

A korabbi szerzék kozil csak HER-
MAN (1887) jegyezte meg a felpillantd
kill6  dunai  el6fordulasat, illetve
KREISCH (1872) ismertette el6kertilését a
Vaghdl. JANCSO és TOTH (1987) mint
nem ritka fajt irtdk le, ugyanakkor a leg-
gyakoribb kiill6fajt (G. albipiannatus) nem
emlitették tanulmanyukban, ezért val6-
szinlileg a kill6k azonositasat helyteleniil
végezték. Szigetkdzi felméréseink soran a
felpillantd kiill6t sehol sem taldltuk meg.
HARKA (1996) szerint ez a legritkabb kil-
I16fajunk, amelynek egyetlen biztos eléfor-
dulasi helye hazankban a Fels6-Tisza. A
kordbban felpillantd  kiill6ként leirt
halakrol gyakran derilt ki, hogy a hata-
rozas tévesen tortént, ezért a faj dunai el6-
fordulasat nem tekinti bizonyitottnak.
Szlovéakiaban Pozsonynal (PODHRAD-
SKY és BRTEK 1955) és Cilistovnal
(KUX és WEISZ 1962) gy(ijtotték a
Dunabél. HOLCIK és tarsai (1981) ritka
elé6forduldsinak mindsitették. A Bécsi
Természettudomanyi Mizeum preparatu-
mai tanusitjak, hogy a mult szazad végén a
Duna Bécs alatti, ausztriai szakaszan
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jellemz6 wvolt a faj elf6érdulasa
(WANZENBOCK és tarsai 1989). Az also-
ausztriai szakaszon a kdzelmdultban is iga-
zolédott a felpillantd killg jelenléte
(SCHIEMER és SPINDLER 1989,
WANZENBOCK és tarsai 1989), igy
szigetkdzi elterjedését és esetleges fel-
bukkanasat nem zarhatjuk ki.

41. Homoki kill6 -
Dybowski, 1862

Kozép-dunai elterjedésére az 1960-as
években deriilt fény, amikor BALON
(1964, 1967) a Duna szlovakiai oldalan
Kravany falunal és Parkanynal (Sturovo) a
bizonyito példanyokat gydjtétte. HOLCIK
és tarsai (1981) ritka fajként jellemezték a
szlovakiai Duna-szakaszon. A magyar-
orszagi el6fordulasat igazol6 elsd példanyt
1969-ben Budapesten, a Dunaban fogtak,
azonban meghatarozasara csak az 1980-as
években keruilt sor, miutdn 1981-ben
BOTTA és tarsai (1984) az Ipolyban kimu-
tattak jelenlétét. A Szigetkdz térségében
JANCSO és TOTH (1987), valamint
VIDA (1993) ritka el6fordulasu fajnak
mindsitették, azonban konkrét gy(jtésekre
vonatkozé adatokat nem kozoltek. A Duna
szigetkdzi szakaszan végzett felméréseink
soran 1991-ben gy(jtéttink egy példanyt a
Duna f6agaban Asvéanyraronal.

Gobio kessleri

42. Kinai razbora - Pseudorasbora parva
(Schegel, 1842)

No6vényev6 halak ivadékaval véletlendl
behurcolt kelet-azsiai faj. Romaniai
tomeges szaporodasat kdvetéen 1963-ban
Magyarorszagon is megjelent és az 1970-es
években viszonylag gyorsan elterjedt
allovizeinkben (PINTER 1989). A Duné-
ban az Ipoly torkolatanal 1976-ban mutat-
tak ki elterjedését (ZITNAN és HOLCIK
1976). A Szigetkdzben jelenleg ritka el6-
fordulasu (VIDA 1993, GUTI 1993), azon-
ban késébbi tdmeges megjelenését nem
zarhatjuk ki. Felméréseink soran a Cikolai-
agrendszerben 1992-ben és a Bodaki-
agrendszerben 1994-ben gy(jtottik egy-
egy alkalommal.

43. Szivarvanyos okle - Rhodeus sericeus
amarus (Bloch, 1783)

A korai haltani miivek (GROSSIN-
GER 1794, Reisinger 1830, HECKEL
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1847, KORNHUBER 1863, HERMAN
1887, ORTVAY 1902) is megemlitették
dunamenti elterjedését. A Szigetkdzben
JANCSO és TOTH (1987), valamint VIDA
(1993) nem tekintették ritkanak. Tapasz-
talataink szerint a térség valamennyi é16-
helytipusdn megtalélhatd, helyenként igen
gyakori faj.

44. Karasz - Carassius carassius (Linnég,
1758)

A Duna menti allévizekbdl a régebbi
szakirodalom is megemlitette. A Sziget-
kdzben mérsékelten gyakori faj, amely az
utobbi id6északban jelentésen megritkult,
ezért halaszati jelent6ségét is elveszitette
(JANCSO és TOTH 1987). Megtalélhatd a
hullamtér feliszapolddott alloviz(i mellék-
agaiban, de els6sorban a mentett oldali
vizterekben jellemz6 elterjedése.

45. Eziistkarasz - Carassius auratus (Linng,
1758)

A Karpad-medence halfaunajara vo-
natkozé régebbi szakirodalomban toébb
szerz6nél (MARSIGLI 1726, REISINGER
1830, HECKEL 1847, HECKEL és KNER
1858, KORNHUBER 1863, ORTVAY
1902) talalhatunk utalast arra, hogy a ‘C.
gibelio elterjedése méar évszazadokkal
ezel6ttjellemz6 volt térséglinkben. HECKEL
(1847) az ausztriai, HERMAN (1887) -
Petényire hivatkozva - az als6-magyar-
orszagi allévizek legk6zonségesebb hala-
ként emlitette. A faj elhataroldsa nem
mindig volt egyértelm(, példaul HERMAN
(1887), LOVASSY (1927) a C. carassius
valtozatdnak  mindsitették. HENSEL
(1971) azonban egyértelmiien igazolta,
hogy a C. auratus kilon faj, amelynek egy
kelet-azsiai és egy nyugati formaja létezik.
A két forma kozott azonban nincs lényeges
morfoldgiai vagy anatomiai kilonbség,
tehat nem indokolt az alfajok elkilonitése.
A korabban C. a. gibelio alfajként leirt nyu-
gati forma elterjedési teriilete a Csendes-
Ocedn partvidékétdl egészen Kelet- és
Kozép-Eurdpaig hiuzédott. A 20. szazad
masodik felében a nyugati formanak a
Duna-delta fel6l egy kiléndsen gyors ter-
jeszkedése volt jellemz6 Eurdpaban. A
gradaciot feltehet6en az allomany sajatos
szaporodasi stratégidja (spontan gyno-
genezis) tette lehet6vé, azonban a folyamat
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kialakuldsanak hatterét nehéz pontosan
meghatarozni (HOLCIK és ZITNAN
1978). Szarvason 1954-ben importalt
ezistkaraszok tégazdasagi szaporitasaval
foglalkoztak (SZALAY 1954), ami hozza-
jarulhatott a faj gyorsabb tiszantdli
térhoditdsahoz. A Duna kisalfoldi szaka-
szan az 1960-as évek elején mutattak ki
megjelenését a Csallékdzben (BALON
1962), mig a magyarorszagi Duna-szaka-
szon 1967-ben azonositottdk el6szor
Bajanal, és az 1970-es években még tdbb-
nyire a Budapest alatti szakaszrdl kerdilt el6
(TOTH 1977). Jelenleg a Szigetkdz vala-
mennyi  él6helytipusan  megtalalhato,
halaszati szempontb6l is hasznositott,
tbmeges faj. Az utdbbi években egyre
gyakoribb him egyedek jelenlétéb6l az

zasara kovetkeztethetiink.

46. Ponty - Cyprinus carpio Linné, 1758.

A Karpat-medence halfaunajat bemu-
tatd valamennyi mi ismertette dunai el6-
fordulasat. Szamos szerz6 (HECKEL 1847,
KORNHUBER 1863, HERMAN 1887,
ORTVAY 1902, VIDA 1993) kuldén faj-
ként irta le a nyurga formajat (C. c¢. morpha
hungaricus). A Szigetkdz valamennyi bio-
toptipusan megtalalhato, halaszati szem-
pontbodl hasznositott faj (TOTH 1965,
JANCSO és TOTH 1976, 1987). Allo-
manyai tobbnyire telepitettek. Nyurga for-
majat a felméréseink sordn a Duna
féagaban és az idészakosan atfolyd mel-
Iékagakban gydijtottik szérvanyosan.

47. Fehér busa - Hypophthalichthis
molitrix (Valenciennes, 1844)

Kelet-azsiai faj, amelynek larvait
folyamatosan importaltak kezdetben Kina-
bol, majd a Szovjetuniobdl az 1963. és
1969. kozotti id6szakban. Magyarorszagon
1967-t6l sikeresen szaporitjak. Termé-
szetesvizi szaporodasat térségiinkben
1973-ban figyelték meg el6szor a Tisza
also szakaszan (PINTER 1980), de a ma-
gyarorszagi Duna-szakaszrol nincsenek erre
vonatkozé észlelések. A kdzép-dunai elter-
jedését igazold elsé példanyai 1968-ban a
szlovékiai Radvan nad Dunajom falunal
(Neszmély vonaldban) és 1969-ben a ma-
gyar-jugoszlav hatarhoz kdzeli Apatinnal
keriltek el6 (HOLCIK 1976). A Szigetkoz

TUDOMANY

TUDOMANY

térségében az 1960-as évek vége Ota elsd-
sorban a zart vizekbe telepitett, halaszati
szempontbol hasznositott faj. A Duna
féagaban, az atfolyé mellékagakban és a
Mosoni-Dunaban rendszeresen megtalal-
haté (JANCSO és TOTH 1987).

48. Pettyes busa - Aristicthys nobilis
(Ricardson, 1845)

Kelet-azsiai faj, amelynek larvait 1963-
ban importaltdk Kinabol, majd 1964-t6l a
Szovjetuniobdl. Mesterséges szaporitasat
Magyarorszagon 1969-ben dolgoztak Kki.
Természetes szaporodasat eddig nem
figyelték meg a Karpat-medencében
(PINTER 1980, 1989). A Kisalfoldon a
Vag alsd szakaszan 1971-ben észlelték
elészor elterjedését ( HOLCIK és GECZO
1973). A Szigetkoz térségében az 1960-as
évek vége oOta els6sorban zart vizekbe
telepitették. Halaszati szemponth6l hasz-
nositott faj, amelynek fogasat altalaban
nem kilonitették el a fehér busatol
(JANCSO és TOTH 1987).

49. Kovi csik - Orthrias barbatulus (Linné,
1758)

A régebbi faunam(vek is ismertették a
faj leirdsat, azonban dunai el6fordulasat
csak KORNHUBER (1863) és ORTVAY
(1902) emlitették. A Duna kisalféldi sza-
kaszan elterjedése jellemz6 (BALON
1967, HOLCIK és tarsai 1981, JANCSO és
TOTH 1987). Szigetkézi felméréseink
sordn 1992-ben a mentett oldalon, a
Lip6t-Hédervari csatornaban, 1994-ben a
Mosoni-Dunéban, Lickdépusztanal és 1995-
ben Dunakilitinél tobb példanyat gydjtot-
tiik.

50. Réti csik - Misgurnus fossilis (Linné,
1758)

Dunamenti el6forduldsardl korabbi
szerz6k is beszamoltak (GROSSINGER
1794, REISINGER 1830, KORNHUBER
1863, HERMAN 1887, ORTVAY 1902).
A Kisalféld ~ mocsarasod6  vizeiben
mérsekelten gyakori faj (BALON 1967,
HOLCIK és tarsai 1981, JANCSO és
TOTH 1987, VIDA 1993, GUTI 1993).
Szigetkozi felméréseink soran elsésorban a
mentett oldali vizterekben gydijtottik, de a
hullamtér allévizi feliszapolddott melléka-
gaiban és a Mosoni-Dunaban is megtalal-
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tuk. A bdsi vizlépcs6 lizemelése 6ta csak a
mentett oldali vizekbdl kerilt el6.

51. Vago csik - Cobitis taenia Linné 1758.

A régebbi faunamiivekben dunai el6-
fordulésat REISINGER (1830), KORN-
HUBER (1863), HERMAN (1887), ORT-
VAY (1902) emlitették. A kisalfoldi
térségben viszonylag gyakori faj (BALON
1967, HOLCIK és tarsai 1981), JANCSO
és TOTH 1987, VIDA 1993, GUTI 1993).
Felméréseink soran elsésorban a hullamtér
lassi aramlast vagy allovizi mellék-
agaiban és a mentett oldali vizterekben
gy(ijtottik, de elterjedése a Duna féagaban
és a Mosoni-Dunaban is jellemzé.

52. Ké&faré csik - Sabanejewia aurata
(Filippi, 1865)

A régebbi haltani mivek nem emlitet-
ték a fajt. A Kkisalfoldi Duna-szakaszon
ritka, szorvanyosan el6forduld faj
(BALON 1967, HOLCIK és tarsai 1981,
JANCSO és TOTH 1987, VIDA 1993,
GUTI 1993). JANCSO és TOTH fauna-
jegyzékében két alfaj is szerepel: S. a. bab
canica és a S. a .bulgarica. A két alfajt
altaldban él6helyi elkilonilés jellemzi, és
az utéhbi szigetkdzi elterjedése kérdéses
(BALON 1967). Halészataink soran 1989-
ben a Cikolai-agrendszerben, valamint
1994-ben a Mosoni-Dunédban Kimlénél és
Licképusztanal dsszesen négy példanyat
gy(jtottik.

53. Harcsa - Silurus glanis Linné, 1758.

Dunai elterjedését a régebbi haltani
mvek is megemlitették. MERY (1874)
tobb mézsas példanyokrdl is beszamolt a
Raba als6 szakaszardl és a medvei rév
kornyékérél. A Szigetkdz valamennyi na-
gyobb vizteriiletén megtalalhat6, halaszati
szemponthol jelent6s, mérsékelten gyakori
faj (TOTH 1965, JANCSO és TOTH 1976,
1987).

54. Torpeharcsa - Ictalurus nebulosus (Le
Sueur, 1819)

Eszak-amerikai eredet(i faj, amit
Eurépaba 1885-ben (VOREN 1972),
Magyarorszagra 1902-ben (PINTER 1980)
importaltak el6szor. A telepitéshez flizott
reményeket nem valtotta be. Természetes
vizeinket évtizedek alatt meghdditotta, és a
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mocsarasodé biotépokon nagy egyed-
s(ir(iségl allomanyai alakultak ki. Az 1950-
es évektdl a Dundaban, els6sorban a Paks
feletti szakaszon gyakorisaga mérsék-
16dott. A Duna kisalfoldi szakaszan elter-
jedése jellemz6 (BALON 1967, HOLCIK
és tarsai 1981, JANCSO és TOTH 1987).
Tapasztalataink szerint allomanyanak dina-
mikaja jelentésen ingadozik. Az utobbi
évtizedben a hullamtéri mellékagakbal és a
mentett oldali csatornakbol ritkan kerilt
el6, de a Mosoni-Duna Gy6r kérnyéki sza-
kaszan 1995-ben és 1996-ban el6fordulasa
tébmeges volt.

55. Angolna - Anguilla anguilla (Linné,
1758)

Edesvizben nem szaporodd, sajatos
vandorlast katadrom faj. A Duna vizrend-
szerébe természetes Uton nem szamottevl
mennyiséghben a Foldkdzi-tenger, illetve a
Fekete-tenger fel6l juthat be, azonban a
Rajna-Duna csatornan keresztiil torténd
tarsai 1981). Levéltari iratok alapjan arra
kovetkeztethetiink, hogy a 16. szazad ele-
jén alkalmi és értékes haldszzsdkmaény
lehetett a Duna Pozsony koérnyéki sza-
kaszan (ORTVAY 1902). A régebbi haltani
m(vek altaldban megemlitették dunai el6-
fordulasat (MARSIGLI 1726, GROSSIN-
GER 1794, REISINGER 1830, KORNHU-
BER 1863), mielétt els6 telepitése tortént
volna térségiinkben, 1879-ben (HOLCIK
és tarsai 1981). A kdzép-eurdpai allomany
jelent6s novekedését eredményez6 rend-
szeres telepitések az 1960-as években bon-
takoztak ki (PINTER 1989). A Duna
kisalféldi szakaszan viszonylag ritkan el6-
fordulé egyedei elsésorban telepitett
allomanyokbdl  szarmazhatnak. Szér-
vanyos fogasa miatt nincs halaszati jelen-
t6sége a Szigetkdzben.

56. Menyhal -Lota lota (Linné, 1758)

Dunai elterjedésérdl a régebbi haltani
mivek is tajékoztattak. GROSSINGER
(1794) kiilén megjegyezte, hogy 1735-ben
a Duna &svanyi mellékédgaban igen sok
menyhalat fogtak. (Az Asvéanyi-agrendszer
a mai napig a menyhal egyik kozismert
éléhelye a Szigetkdzben!) A 19. szdzad
masodik felében igen nagy témegben arusi-
tottdk a pozsonyi halpiacon az oktéber és
marcius kozotti idészakban (KORNHU-
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BER 1863, ORTVAY 1902). A Duna
kisalfoldi szakaszan jelenleg mérsékelten
gyakori faj (BALON 1967, HOLCIK és
tarsai 1981, JANCSO és TOTH 1987,
VIDA 1993, GUTI 1993) Fd&agban,
valamint az atfolyd mellékagakban alta-
laban a koves aljzatd szakaszokon talal-
hat6. A Mosoni-Dunéahél szo6rvanyosan
ker(l el6. A horgaszok jelent6s mennyiség-
ben fogjak téli idészakban, azonban hala-
szati hasznositdsa nem jellemzd. A bési
vizlépcsd lizembehelyezését kovetden allo-
ménya megfogyatkozott.

57. Tlskeés pikd - Gasterosteus aculeatus
Linné 1758.

Gy6r kornyéki eléfordulasarél szamolt
be MERY (1874), azonban a faj jellemzése
alapjan arra kovetkeztethetlink, hogy a
szerz8 vagoédurbincsot figyelt meg. A
tliskés piko kisalfoldi jelenlétét az 1960-as
évek végén mutattak ki Pozsony kérnyékén
(BALON 1967). Igen val6szind, hogy
kozép-dunai elterjedését akvaristak altal
kihelyezett egyedek szaporodasaval ma-
gyarazhatjuk (HOLCIK és tarsai 1981,
PINTER 1989). Szigetkozi felbukkanasat
JANCSO és TOTH (1987) jelezte, azonban
fajtalistajukban nem tlintették fel. Az 1980-
as évek végétdl ismerjilk a Mosoni-Duna
kozéps6 és fels6 szakaszan viszonylag
gyakori el6fordulasat (VIDA és FARKAS
1992a). A hullamtéren 1996-ban a Cikolai-
agreijdszerben jelent6s egyedszamban
gy(jtottik.

58. Naphal - Lepomis gibbosus (Linné,
1758)

Eszak-amerikai eredetli faj, amely
mint kedvelt akvariumi hal jutott el
Eurdpaba 1887-ben és kés6bb tégazdasa-
gokban is foglalkoztak tenyésztésével.
Magyarorszagra 1895-ben és 1905-ben
importaltak (PINTER 1980). Természetes
vizeinkben viszonylag gyorsan elterjedt. A
Szigetkdz valamennyi biotdptipusan kimu-
tathatd jelenléte. A hullamtér néhany lassu
folyasu, vagy alloviz(i mellékagaban és
szamos mentett oldali csatornaban,
morotvaban el6fordulasa viszonylag gya-
kori. A bési vizlépcs6 lizembehelyezését
kovetd els6 két évben, amikor a hullamtéri
mellékagakban a vizaramlas gyakorlagilag
megsz(int és a hinarndvényzet rohamos
térhoditésa volt tapasztalhatd, a naphal

ivadék gyakorisaga is ugrasszer(ien nove-
kedett. Kés6bb a gravitaciés hulldmtéri
vizp6tlas megvalésitasaval a vizi névényét
mennyisége visszaszorult és a naphal elter-
jedése is mérséklbdott.

59. Fekete sligér - Micropterus salmoides
(Lacépede, 1802)

Eszak-amerikai eredet(i faj, amit 1883-
ban hoztak be Europaba és 1885-t6l
foglalkoznak Magyarorszagon tégazdasagi
tenyésztésével. 1909-ben kimutattdk a
Balatonbol és néhany évvel késébb a
Dunaban és a Dravaban is megjelent
(VUTSKITS 1913). Az6ta szamos viziink-
ben probalkoztak telepitésével, azonban
onfenntartd allomanya csak kevés helyen
alakult ki (PINTER 1980). A Szigetkdzben
az 1960-as években tettek Kisérletet
telepitésére, azonban az nem vezetett stabil
allomany kialakulasahoz. Eléfordulasa
nem valdszinl a térségben jelenleg.

60. Stigér - Percafluviatilis Linné, 1758

Dunai elterjedését a korai faunisztikai
tanulmanyok is megemlitették. A Sziget-
kdz valamennyi vizi biotoptipusan meg-
talalhatd gyakori faj (JANCSO és TOTH
1981, VIDA 1993, GUTI 1993). Néhany
éléhelyen tdmeges megjelenését is tapasz-
taltuk (GUTI 1992).

61. Vagodurbincs - Gymnocephalus cernuus
(Linné, 1758)

A régebbi faunam(vek is ismertették
dunai el6fordulasat. A Szigetkdz nagyobb
vizteriiletein megtaldlhatd, gyakori faj
(JANCSO és TOTH 1981, VIDA 1993,
GUTI 1993). Elterjedése elsésorban a hul-
lamtér lassan aramlo és alloviz( mellék-
agaiban jellemzé.

62. Széles durbincs - Gymnocephalus
baloni Holcik et Hensel, 1974.

A fajt 1974-ben irtdk le, ezért a széles
durbincs létezése hosszu ideig elkerilte a
kutatok figyelmét és azt a vagddurbinccsal
Osszevontan kezelték. Az elterjedésére
vonatkozd adatok még hianyosak, azonban
a Kozép-Dunatol a Duna-deltaig jelenléte
kimuthat6 (HOLCIK és HENSEL 1974). A
Duna kisalfoldi féagaban és az atfolyé mel-
lékagakban a koves aljzati mederszaka-
szokon mérsékelten gyakori faj (HOLCIK
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és tarsai 1981, VIDA 1993, GUTI 1993). A
b6si vizlépcsd lizembehelyezését kdvetben
allomanya megritkult a hullamtéren.

63. Selymes durbincs - Gymnocephalus
schraetzer (Linné, 1758)

Dunai elterjedésérél a régebbi fau-
nisztikai tanulmanyok is emlitést tettek.
HERMAN (1887) kulén megjegyezte,
hogy Komarom kornyékén kiilonésen nagy
egyedszamban tapasztalta el6fordulasat. A
kisalfoldi Duna-szakaszon mérsékelten
gyakori (BALON 1967, HOLCIK és tarsali
1981, JANCSO és TOTH 1981, VIDA
1993, GUTI 1993). Szigetkdzi felmérd-
seink soran a f6agaban és esetenként az
atfolyo mellékagakban gydijtottik.

64. Sull6 - Stizostedion lucioperca (Linng,
1758)

Dunai elterjedését a régebbi haltani
mivek is megemlitették. A Szigetkoz vala-
mennyi nagyobb vizteriletén, a f6agaban,
egyes hullamtéri mellékagakban és a
Mosoni-Duna alsé szakaszan megtalalhato.
Halészati szemponthdl jelentés, mérsékel-
ten gyakori faj (TOTH 1965, JANCSO és
TOTH 1976, 1987). A bési vizlépcsé
Uzembehelyezését kdvetd években jelen-
tésen csokkent allomanyanak slr(isége a
hullamtéri mellékagakban.

65. Késullg -
(Gmelin, 1788)

Stizostedion volgense

Magyarorszagon el6szor a Tiszabol,
majd a Morva folyébol mutattak ki a 19.
szdzad masodik felében (JEITTELES
1861, 1864). A Magyar Természet-
tudomanyi Mdzeum méar megsemmisiilt
halgy(jteményében szerepelt egy 1865-ben
a Dunabol gy(ijtott példany (MIHALYI
1954). HERMAN (1887) a Dunabél és a
Réababdl jegyezte fel eléfordulasat. A szak-
irodalom adatai alapjan feltételezhetjik,
hogy a késiill6 a 19. szazad folyaman jelent
meg térségiinkben (ENTZ 1898, ORT-
VAY 1902, LOVASSY 1927). Elterjedése
a Dunaban Bécsig jellemz6 (BALON 1967,
PINTER 1989). A Szigetkdzben viszony-
lag ritka faj (JANCSO és TOTH 1987,
VIDA 1993, GUTI 1993). Felméréseink
soran els@sorban a hullamtéri mellékagak-
ban (Cikolai-, Bodaki-, Asvanyi-agrend-
szer) gy(jtottiik szérvanyosan.
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66. Magyar bucé - Zingel zingel (Linng,
1758)

Dunai el6forduldsat a korabbi szerzék
is leirtdk. A kisalfoldi Duna-szakaszon vi-
szonylag ritkan kertlt el6 (BALON 1967,
HOLCIK és tarsai 1981, JANCSO és
TOTH 1987, VIDA 1993, GUTI 1993).
Szigetkdzi halészataink alkalméval 1994-
ben a Duna f6agaban a Rajka és Dunakiiti
kozotti szakaszon tobb példanyat gyfj-
tottik.

67. Német bucé - Zingel Streber (Siebold,
1863)

A korai haltani mlvek is ismertették
dunai elterjedését. A Duna Kkisalféldi
térségében ritkan kertilt el6 (BALON 1967,
HOLCIK és tarsai 1981, JANCSO és
TOTH 1987, VIDA 1993, GUTI 1993).
Felméréseink soran ezt a bucofajt mutattuk
ki gyakrabban. A f6agban, Dunakiliti
térségében 1995-ben és 1996-ban nagy
egyedszamban talaltuk (GUTI 1996).

68. Tarka géb - Proterorhinus marmoratus
(Pallas, 1811)

A Fekete-tenger medencéje fel6l nyu-
gati iranyba terjeszkedd ponto-kaszpikus
eredet(i halfaj, amely a 19. szazadban jelent
meg a Kdzép-Dunan. A Kérpat-medencé-
ben KRIESCH (1872) észlelte el6szor a
Duna 6budai partjan és azt kovetéen a
faunisztikai munkdk (HERMAN 1887,
VUTSKITS 1901, HANKO 1931) szamos
lel6helyr6l jelezték el6fordulasat térsé-
glinkben. A Duna kisalféldi szakaszan a
19. szazad végén igazoltak elterjedését
(VUTSKITS 1901). A Szigetkdz vala-
mennyi él6helytipusan megtalalhaté, gya-
kori generalista faj.

69. Kessler géb - Neogobius kessleri
Glnther, 1861

A Fekete-tenger medencéje fel6l nyu-
gati iranyba terjeszked6 ponto-kaszpikus
eredet(i halfaj, amelynek kdzép-dunai meg-
jelenése az utobbi években igazolédott. A
20. szézad elejének halfaunisztikai munkai
(VUTSKITS 1911,1918, LOVASSY 1927)
a faj al-dunai elterjedésérél és varhato
, kdzép-dunai felbukkanasardl szamoltak be.
Kozép-dunai eléfordulasat ZWEIMUL-
LER és tarsai (1995) igazoltak el6szor a
Bécs alatti ausztriai folydszakaszon 1994-
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ben. A Duna magyarorszagi szakaszan
1996-ban négy példany gy(ijtésével EROS
és GUTI (1997) egyértelm(en bizonyitotta
a faj jelenlétét. A Kessler géb harom
példanya a Dunakanyarban, egy példanya
pedig a Szigetk6zben, a Dunakilitinél
épitett fenékkiiszdb felszinén kerilt el6. A
Duna szigetkdzi f6agaban azéta végzett
felmérések alapjan a faj viszonylag gyakori
el6fordulasara kdévetkeztethetlink.

70. Botos kolonte - Cottus gobio Linné
1758

A Karpat-medence térségére vonat-
koz6 valamennyi halfaunisztikai md jelezte
dunai elterjedését. A Szigetkdzben mérsé-
kelten gyakori faj (JANCSO és TOTH
1981, VIDA 1990, 1993, GUTI 1993) a
Duna féagaban a kdves aljzatd szaka-
szokon. A hési vizlépcs6 lizembehelyezése
elétt néhany atfolyd hullamtéri mellékag-
ban is el6fordult szérvanyosan. A sziget-
kozi allomany nagy slriségérél szamol be
VIDA és FARKAS (1992). Halaszataink
sordn 1993-ban a Rajka és Dunaremete
kdzotti szakaszon, 1996-ban Dunakiliti
térségében jelentds egyedszamban talaltuk.

Megjegyzések

A szakirodalom esetenként olyan
fajokrol is emlitést tett, amelyek elterjedése
nem bizonyitott a Szigetkdz térségében és a
felbukkanasuk sem val6szind, ezért azokat
nem tintettlk fel a fajok listajaban. llyenek
példaul:

dunai hering - Caspialosa kessleri pontica

A dunai hering az ivasi id6szakban
vandorol a Dunaba a Fekete-tengerbdl.
Magyarorszagon egyetlen bizonyité példa-
nyat 1846-ban Budapesten mutattak ki,
amit Petényi mar letisztitva kapott egy
konyhan (HERMAN 1887, MIHALYI
1954, BERINKEY 1966). A Szigetkdzben
1978-ban fogott ,dunai heringekrdl”
(PINTER 1989) egy helyi napilap adott
tuddsitast, azonban feltételezhetjiik, hogy
az akkor fogott néhany hal maréna lehetett,
amelyek meghatarozasat nem szakember
végezte (Pintér szobeli kozlés). VIDA
(1993) szakirodalmi hivatkozas nélkil
kozolte az adatot, ugyanakkor arra sem
utalt, hogy maga tapasztalta volna a faj el6-
fordulésat.
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pénzes pér - Thymallus thymallus

A pénzes pér elterjedése a Duna
Karpatok fel6l érkez6 mellékfolydinak
fels6 szakaszain ismert (JEITTELES 1864,
KRIESCH 1872, ORTVAY 1902), azon-
ban kozép-dunai el6fordulasara nincs
bizonyitd adat. HOLCIK és tarsai (1981)
valdszinlinek tartottdk esetleges fel-
bukkanasat, mivel a Morva foly6 alsé sza-
kaszarol 1980-ban el6keriilt egy példany.
VIDA (1993) hivatkozas nélkil feltételezte
a faj elterjedését a Szigetkdz térségében.

allas kisz - Chalcalburnus chalcoides
mento

A Kisalféldre vonatkoz6é halészati
szakirodalom nem emliti a Kézép-Dunéan
kilonosen ritka allas kiisz elterjedését.
VIDA (1993) faunajegyzékében szerepel a
faj, de nem jelezte, hogy mikor és hol
tapasztalta volna el6fordulasat.

Osszefoglalas

A szakirodalmi adatok és a halészati
felméréseink alapjan felsorolt 70 halfaj
kozil 58-rol allapithatjuk meg, hogy napja-
inkban is megtalalhat6 a Szigetkdzben (1.
tablazat). A halfauna Osszetétele a 18-19.
szazad Ota sok tekintetben megvaltozott a
tarsadalom természetatalakito tevékeny-
sége kovetkeztében. Egyes fajok a fokozott
halaszat és a folydszabalyozasok hatdsara
ma mar eltlintek a térséghdl, mint a Fekete-
tenger fel6l rendszeresen felvandorlo
anadrom tokfélék. Tobb faj szandékos
telepités vagy behurcolas kovetkeztében
jelent meg a terileten, illetve néhany
halpopulacio természetes invazidval jutott
a vizrendszerbe. Ujabb elfordulasi iga-
zolasok hianyaban &t természetesen honos
fajt gyakorlatilag elt{intnek mingsithetlink:
Eudontomyzon mariae, Acipenser guelden-
staedti, Acipenser nudiventris, Acipenser
stellatus, Huso huso. A Szigetkézben
kimutatott betelepitett és behurcolt fajok
szama 12: Oncorhyncus mykiss, Coregonus
lavaretus, Coregonus peled, Ctenopharyn-
godon idella, Pseudorasbora parva.
Carassius auratus, Aristichthys nobilis,
Hypophthalmichthys molitrix, Ictalurus
nebulosus, Gasterosteus aculeatus, Mic-
ropterus salmoides, Lepomis gibbosus; és 2
halfaj természetes modon terjedt el: a 19.
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1. tablazat. A Szigetkozben az elmdlt évtizedben igazoltan el6fordulé halfajok listaja

Kecsege
Sebes pisztrang

Szivarvanyos pisztrang

Galéca

Nagy maréna
Lapi poc
Csuka
Bodorka
Leanykoncér
Amur

Vorosszarnyl keszeg

Nyuldomolyké
Domolyko

Jasz

Balin

Kurta baing
Kisz

Sujtasos kiisz
Karika keszeg
Dévér

Lapos keszeg
Bagolykeszeg
Szilvaorrd keszeg
Garda

Compo

Paduc

Mama
Fenékjard killg
Halvanyfolta kullé
Homoki kiill§
Kinai razbéra
Szivarvanyos okle
Kaérész
Eziistkarasz
Ponty

Fehér busa
Pettyes busa
Kévi csik

Réti csik

Vago csik
Kéfurd csik
Harcsa
Torpeharcsa
Angolna
Menyhal
Tiskés pikéd
Naphal

Sugér
Vagodurbincs
Széles durbincs
Selymes durbincs
Sullé

Késullé
Magyar buc6
Német buco
Tarka géb
Kessler géb
Botos koldnte

a Duna-féag, b mellékagrendszer, ¢ Mosoni-Duna, d mentett oldal (eléfordulés: +++ gyakori, ++ mérsékel-

Acipenser ruthenus
Salmo trutta
Oncorhyncus mykiss
Hucho hucho

Coregonus lavaretus
Umbra krameri

Esox lucius

Rutilus rutilus

Rutilus pigus virgo
Ctenopharyngodon idella
Scardinius erythrophthalmus
Leuciscus leuciscus
Leuciscus cephalus
Leuciscus idus

Aspius aspius
Leucaspius delineatus
Alburnus alburnus
Alburnoides bipunctatus
Blicca bjoerkna

Abramis brama

Abramis ballerus
Abramis sapa

Vimba vimba

Pelecus cultratus

Tinca tinca
Chodrostoma nasus
Barbus barbus

Gobio gobio

Gobio albipinnatus
Gobio kessleri
Pseudorashora parva
Rhodeus sericeus amarus
Carassius carassius
Carassius auratus
Cyprinus carpio
Hypophtalmichthys molitrix
Aristichthys nobilis
Orthrias barbatulus
Misgurnusfossilis
Cobitis taenia
Sabanejewia aurata
Silurus glanis

Ictalurus nebulosus
Anguilla anguilla

Lota lota

Gasterosteus aculeatus
Lepomis gibbosus
Percafluviatilis
Gymnocephalus cernuus
Gymnocephalus baloni
Gymnocephalus schraetzer
Stizostedion lucioperca
Stizostedion volgense
Zingel zingel

Zingel streber
Proterorhinus marmoratus
Neogobius kessleri
Cottus gobio

ten gyakori, + ritka, ? feltételezett)
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szdzadban a Proterorhinus marmoratus,
valamint a Neogobius kessleri, amit 1996-
ban mutattuk ki el6szor.

FISH FAUNA OF THE
SZIGETKOZ SECTION OF THE
DANUBE IN HUNGARY

G. Guti

Summary

Species composition of the ichthyofau-
na in the Szigetkdz section of the Danube
has changed owing to the human impacts
since 18th century. Some species have dis-
appeared in consequence of the overfishing
and the river regulations, as anadromous
strurgeons. Certain exotic species have
been introduced and acclimatized, but
some species appeared spontaneously in
the area during the 19th and 20th century.
On the basis of faunistical data published
by various authors, 70 species can be listed,
however there are at present 58 species
according to our investigations in the
Szigetkoz region.
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