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A hal aranak orszagos szabalyozasa.
Irta: Répassy Miklés.

A mint méar lapunkban is hirt adtunk réla, a févaros
tanacsa felterjesztést intézett a beligyminisztériumhoz
azirant, hogy a sertéshusnak, zsirnak, a szalonnanak,
tojasnak, vadnak és halnak a kereskedelmi forgalmat
és arat orszdgosan szabalyozzak. Felterjesztésében ra-
mutat a f6varos arra, hogy a mennyiben megint helyi-
leg lenne kénytelen intézkedéseket tenni, ezek az intéz-
kedések teljesen czéltalanok és hatastalanok maradnanak.
S6t elére megmondhatd, hogy az ilyen helyi intézke-
déseknek kovetkezményekép csokkenne az aruknak a
févarosba valé felhozasa. Ebb6l pedig a f6varos lakos-
sdgara nem haszon, hanem kar haramolnék.

Tekintettel arra, hogy a févaros nem kilén akarja csak
maganak a halnak az arat szabalyozni, hanem kapcso-
latban s egyidejlileg méas kozélelmiczikkekkel, a szandék
ellen komoly kifogas nem tehetd. Csak azon kell igye-
kezniink, hogyha az arszabalyozasra tényleg rakertl a
sor, az minden figyelembe veend6 érdeknek megfeleléen,
helyesen torténjék.

Ha e targyhoz most konkrét formaban hozzaszolunk,
teszsziik ezt az idevonatkozdlag mar eddig e lap hasabjain
elmondottak fenntartasaval. Nevezetesen ismételve hang-
sulyozzuk, hogy a f6varos halpiaczain nincs dragasag
s semmi oly arfelhajtdsféle nem észlelhetd, a mi a haté-
sdgi &rszabéalyozést, egyeldre legalabb, szikségessé tenné.

Ennek adott kifejezést az Orszagos Halaszati Egyesi-
let valasztmanya is legutobbi Glésén, a mikor megalla-
pitotta, hogy a jelenlegi haborus viszonyokat figyelembe
véve, a févarosi halpiaez aralakulasai tekintetében, kilo-
nosen az igazan koztaplalékul szolgald egyéb allati husok
arait véve alapul, semmi oly rendellenesség nem tapasz-
talhatdé, a mely az érdekelt tényez6k, nevezetesen a ter-
meldk, keresked6k és a fogyasztok jogos érdekeit sértené.

A févaros beadvanyat nem is a févaros kdzbnsége
szempontjabél, — mindig csak a halrol sz6lva, — tart-
juk fontosnak, hanem az orszdg, a Vidék szempont-
jabol. Es a févaros beadvanya fején taldlja a szdget,
mikor orszagos arszabalyozast kovetel.

Mert a vidéken, ott mar van szabalyozni valé.

Szovéatettik mar e lapban is, foglalkozott véle az
Orszagos Haléaszati Egyestilet valasztmanya is, hogy mily
lehetetlen armegéllapitdsokat visznek véghez egyes vidéki
hatésagok. Az Egyestilet valasztmanya legutébb ismételve
beadvanynyal is fordult a féldmiveléstigyi miniszter
Urhoz: taldlna rd& médot, hogy az ilyen, mindenkinek
az érdeke ellen val6 arszabalyozéas ellen valamikép jog-
orvoslatnak lehessen helye.

De nehogy csak altaldnossagban beszéljunk, tényheli
adatokat sorolunk fel.

Gydrvarosaban pl. a november havi hatésagi arak
kovetkez6k (Gyé6ri Ujsag. 1915. november 7.):

Sullé (fogas) 1 kg feldl 5— K
u 1 u alul 4 — 1
Ponty 1 i felul 350 1
q 1 i alul 250 1
Harcsa.......... 44— 1
Csuka 1 kg felll 3— 1
1 1 alul 2— 1

Vegyes hal... 160 1
Apr6 hal 1— 1

Nagyjabol eléggé megfelelének latszik. A ponty, csuka,
vegyes és aprd hal arai koralbelul elfogadhatok. Helyes
a suly szerint valé6 megkulénboztetés is.

Legfeljebb csak a sull6, harcsa arait lehetne szova
tenni; de, azt hisszik, az Ggy is oly kevés azon a piaczon,
hogy semmi jelent6sebb szerepet nem jatszik. igy nem
is olyan nagy baj, hogy az a halasz a harcsajat inkabb
felkildi Budapestre, a hol bizonyosan megkapja érte
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kilogrammonként a 6—7 koronat. De hat ismételjik, ez
csekélység s a nagyobb mennyiséget kitev6 anyag ara
eléggé elfogadhatonak latszik.

Ezzel szemben a szomszédos Székesfehérvaron a kovet-
kez6k a hatosagilag megallapitott halarak (Fejérmegyei
Naplé. 1915. november 17.):

SUHG oo e e 4— K
PONTY i e e 2'— ”
» hizlalt, 1kg.-onfelul ,* ... 240 »
f» kg.-on alul................. 2— "
Harcsa .o e " 260 »
CSUKA et e — "
N1 - 1728 0.70—1-40 ,,
Balatoni 6nhal ... 2 — ’
KeSZeg .o 070 »

Minden egyébtdl eltekintve mar most, mi értelme van
annak, hogy Székesfehérvaron (tudomasunk szerint Esz-
tergomban, Nyiregyhdzan, Ungvaron stb. is) a ponty-
nak Kicsinyben val6 eladasi ara legmagasabban 2-40
koronaban van hat6sagilag megéllapitva? Az, hogy az
ottani halkeresked6k nem vésérolhatnak pontyot s nem
vihetik azt e varosok piaczaira; az ottani kdzdnség tehéat
hal nélkdl marad.

Jellemz8, hogy milyen kdnnyen veszik a helyi hat6-
sadgok ezt a dolgot. Mikor az egyik vidéki varos rend6r-
kapitanydnak a kereskedd el6adta, hogy ilyen armeg-
allapitdas mellett lehetetlen halat vinni a piaczra, egy-
szer(ien azt felelte: ,,Hat akkor meg lesziink hal nélkal!

A rend6rkapitdnynak természetesen nincs igaza, mert
nem azért szabalyozza az &rakat, hogy elriassza az arut
a piaczrél. A kereskeddnek pedig azért van igaza, mert
a termel6t6l 2°'50—3 00 K-ért kell vennie a pontyot, nem
adhatja tehat 240 K-ért.

Ezekbdl a példakbél tényleg nyilvanvalo, hogy rende-
zésre, még pedig orszagos rendezésre van szikség.
Csakhogy a vidéken sem azért, mintha valami arfel-
hajtd visszaéléseket kellene megakadélyozni, hanem
azért, hogy a hatésdgi armegallapitdsok szabalyoz-
tassanak.

Ha err6l az oldalrdl fogjuk fel a kérdést, kbnnyebben
is a nyitjara akadunk.

Minden jel arra mutat ugyanis, hogy a vidéki helyi
hatésagok legnagyobb része teljesen tajékozatlan ugy a
haltermelési, mint a halforgalmi és a halpiaczi viszo-
nyokr6l. Ez iranyban kell tehat tdmogatasukra sietni.
Fel kell 6ket vilagositani a halak kilénbdz6 féleségé-
nek a kozélelmezés szempontjabdl valé kilénbozé
értékérdl. Annak igazan semmi értelme, hogy a harcsa-
val, sulldvel, kecsegével, vagy talan még a pisztranggal
is torédjenek. Elég, ha a pontytyal kezdik s az annal
olcsébb féleségekkel folytatjdk. Természetesen itt is
kulonbséget tegyenek suly szerint s az eleven s nem
eleven halak kozott.

Mindezt tisztara hozva kerdl
az arra.

Bizonyara olyan atveszt6ébe tévednénk, a melybél
soha ki nem taldlndnk, ha a természetes haldszat szaz-
féle viszonyai kozott a sokféle hal mindenikére kulon-
kulén igyekeznénk a termelési koltségekbdl kiindulva
a4 méltanyos arat megallapitani. Erre a szakkorok sem
véllalkoztak eddig, mert nem is véllalkozhattak.

Mésképp kell keresniink a fixpontot, amelyet iranyt-
adoul fogadhatunk aztan el.

Azokat a viszonyokat, amelyek az ar megszabasahoz
;az egyeduli realis alapot adjak, vagyis a termelés s a
forgalombahozatal, illet6leg piaczra juttatds koltségeit

a sor tulajdonképp

ma megbizhatéan csak a tdégazdasdgokban termelt
pontynal ismerjik. Ennél a halnal teljesen tisztaban
vagyunk azzal, mit lehet, mennyit lehet az adott viszo-
nyok kozott termelni, mibe kertl a termelés, mibe
kertl a piaczravitel.

Csak még az a kérdés, bir-e a piaczon oly jelent6-
séggel, hogy &ra tdmpontul szolgalhasson. A kérdésre,
kuléndsen a mai viszonyok kozoétt, feltétlendl igennel
felelhetiink. A ponty mindig témeghal volt a keres-
kedelemben. Ma pedig, mikor a romaniai s orosz be-
hozatalrél, ahonnét ugyancsak témegarik arasztottak
el piaczainkat, sz6 nem lehet és az aldunai halaszatok
is szlinetelnek, a tégazdasagokbol szarmazd ponty ural-
kodik a piaczon s forgalmanak tdlnyomoé részét teszi.
Olyan &r0 tehat, amelynek éara a tobbi, véle a koz-
taplalkozasban egyarant résztvevl féleségek arat okvet-
lendl befolyasolja, illet6leg azok aranak alkalmazkodni
kell a ponty ardhoz.

A togazdasagbeli ponty ara mindezekbdl kifolydlag
mindenesetre megbizhaté tampontul szolgalhat a hal-
arak megallapitasanal és pedig altaldnos orszagos tam-
pontul, mert hiszen tudvalév6é, hogy ez az aru nincs
helyi piaczhoz koétve; ma mar nincs akadalya annak,
hogy a termelés helyétél tobb szdz kilométerre esd
piaczokat is fel ne keresse, aranak alakulasaban tehat
bizonyos kiegyenlitédés orszagosan érvényesiL

De éppen ez az utébbi kérulmény a legdontébb érv
is a févaros ama kovetelménye mellett, hogy az arak
orszagosan szabalyoztassanak.

igy csinaltadk s csindljdk ezt nagy Németorszagban is.
A j6 példat pedig sohase resteljik kovetni. Ott az alap-
elv az, hogy a birodalom f&varosara, egyszersmind a
birodalom legnagyobb édesvizi halpiaczara, a legfébb
kormanyhatdsag alaparat szab meg; ehhez az alap-
arhoz tartjak magukat a helyi hatdsagok, a mikor vidéken-
ként az arakat szabalyozzak, az orszagos alapartél csak
a helyi kuldnleges viszonyok altal megokolt mértékben
térve el

Nalunk ilyen orszagos alaparat els6sorban Buda-
pestre kellene megéllapitani. Az ar nagysagat pedig a
mai piaczi arakban lehetne elfogadni. A legilletékesebb
testlilet, az Orszagos Halaszati Egyestilet megallapitotta,
hogy a mai aralakuldas semmi kifogasplhaté rendellenes-
séget fel nem tlntet. A »Halaszat" el6z6 szamaban
részletesen kimutattuk, hogy a termelési s piaczraviteli
koltségek miképp okoljak meg a ponty mai 4 K-as
arat. Ezt az arat tehat bizvast el lehet a kicsinyben val6
arasitds orszagos alaparanak fogadni.

Nem maximalis arnak, hanem csak alaparnak.

A maximalis &r megallapitasa ugyanis helyileg s esetleg
idészakonként is, a helyihatésag feladta wvolna. igy
pl. igen méltanyosnak tartandk, ha karacsony idején,
a mikor nagy készleteket kell felhalmozni, a mivel a mai
viszonyok kozott joval nagyobb koczkazat is jar, néhany
%-kal javitandk az arakat.

Epp olyan dolog ez, mint az, hogy pl. Gyérben,
a mint jeleztik, a ponty &ra maaz 1  on fellli stlytak-
nai, gnként 350, vagyis olcsébb, mint Budapesten.
Egészen helyes, miutan az ott eladasra keriil6 anyagnak
jéval kevesebbe kertul a piaczravitele, mint a Buda-
pestre felhozottnak stb.

Ha az alapar a pontyra meg van allapitva, akkor a
tobbi, a kozfogyasztasra jelentéséggel bird féleségek
aranak megallapitasa, mar nem (tkdzhet nehézségbe.
A czompo, csuka egyardak, esetleg valamivel olcsébbak
lesznek a pontynal, még olcs6bb a kardsz, dévér, aztan
kovetkezik a vegyes fehér hal, végul az apré hal. Mind-
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erre ismét joO példa a gy6ri hatdsagi arszabalyozas,
a mely tudomasunk szerint, egyébként az érdekelt s
hozzaértd tényez6k bevondasaval tértént meg!

Es mindennek befejezésélil éppen azt kivanjuk kuléne-
sen hangsulyozni, hogy ha mar ra kell kerilni a halarak
szabalyozasara is a sornak, ne sajnaljdk a hatdsagok
valamennyi érdekelt csoportbdl (termel6k, kereskeddk,
fogyasztok) ahhoz ért6k meghallgatasat. Hiszen j6 munkat
csak ugy végezhetnek, ha mindezek jogos érdekeit 0ssze-
egyeztetik.

Egyr6l-masrdol a viz mell6l.

Védekezés a
minisztérium kiadasaban az rovartani intézet részé-
rél kozrebocsatott fiuzet (1915. szept. 60. sz.) tajékoztat
a pézsmapoczok karos s veszedelmes voltardl s felhivja
figyelmunket elterjedésének meggatlasara.

Erre vonatkozolag el6re akarom bocsatani, hogy
Martflin bérelek egy 8 holdas halastavat. A birtokos
délel6ttonként négy foxi-kutydjaval rendesen Kisétal a
tohoz. Ez a négy telivér &llat felkutat minden zeget-
zugot, arkot-bokrot s ami mozg6é valamit észrevesznek,
az ugyan nem mozog soka! Mindegy nekik béka, pat-
kany, egér, cziczkdny, madar, macska s i. t. Ha ilyen
helyre be is tenné a labat az a bizonyos amerikai
pézsmapoczok, meg vagyok rola gy6zédve, hogy nem
sokaig orilne Uj hazajanak.

Persze, nem sétdlhat mindenki naponként 4 foxival
a veszélyeztetett gatakon, de mégis azt hiszem, hogy a
kutyaval valé védekezés, kilonésen, hogy nagyobb
bajnak elejét vegylk, volna a leghathatésabbak egyike.

Ugy gondolom, hogy esetleg az allam neveltethetne
j6fajta, telivér sorteszérd foxterrieket s azon a vidé-

ken, a hol a veszedelem varhatd, vagy a hol esetleg
mar észrevették pézsmapoczokot, osszanak ki megbiz-
hat6 cs6szoknek, pasztorembereknek (juhadsz, kanasz

sth.) ilyen kutydkat. Az elfogott kartékony vad utan
az illeté bizonyos jutalomban volna részesitendé.

Az ilyen apréfajta kutyadk a vadaszat szempontjabdl
sem lennének veszedelmesek; mindenesetre megfeleléen
ki kellene oktatni a cs6szoket, hogy nyulaszasra nem
szabad ez allatokat hasznalni. Egyébként a kutya ido-
mitdsanak is olyannak kellene lennie. A kutyak ellen-
6rzés alatt volndnak tartandok s pl. a czombjukon
bélyegzével megjeldlendék.

A részletek kulénben a gyakorlatban legjobban kiala-
kulnanak. En e helyen csak &ltalanossagban batorkod-
tam a figyelmet a kutyakkal val6 védekezésre felhivni
s igen orulnék, ha annak kapcsan e lap szives olvasoi
tovabbi védekezési modokat ajanlananak.

Nadirtds és poniyfogds. Bérelt tiszai holtagamban
itt-ott er6s nadnovés van. Az alkalmatlan helyrél leg-
eredményesebben gy irtom ki, hogyjanius 15-téljulius
20-ig vagom; az ilyenkor vagott nad nem igen utkozik
Ujra a viz folé.

Erdekes, hogy a nad viz alatt megmaradt szaréara
temérdek apré csiga telepszik, annyira, hogy a hal6-
hlzas az ilyen helyen rendkivil nehéz. Nem csuszik a
halé a nadon s rendesen elszakad. Pedig, éppen mert
olyan sok ott az apro csiga, igen szeret ezeken a helye-
ken a nagy ponty, 3—6 kg.-mos, tartézkodni.

Haldszaim nagyon kerilték azel6tt ezeket a helyeket,
mert semmit se fogtak, legfeljebb a haléjuk ment ténkre.
En aztan rajottem a modjara. Halaszaim evezve larma-
san mentek azokra a helyekre s igy elriasztottak az éber
potykéakat. En

b6ven ellattam szalmacsutakkal, hogy a levagott nadort
kdnnyen cslUszszékja csolnakot alattsagon vontattam a
helyszinére. Teljes cséndben érkezve oda, nagy hirtelen
hanytam ki a halét s mindig biztos volt 8—10 drb.
nagy ponty. De a fogas csak éjfél idején volt ilyen
eredmeényes.

Az itt fogott halak pompéas j6 hdsban voltak. Az el-
arusitdé akvariumban (2 m3 viz) még augusztusban is
vigan eléltek 14 napig is; de az els6 6t nap alatt tele
lett a medencze alja apré Orlott csigahéjjal, amit a
pontyok Uritettek Kki.

Angolna halastavakban. Az 1913. év tavaszan czeruza-
nagysagu angolnaivadékot bocsatottam vizeimbe. Ez

pézsmapoczokellen. A foldmélésiéstepremberben halasztam rajuk éjjelenként; fogtam

is 18 darabot 06—1 kg. sulyban. Az els6t megettem,
az az megettem volna, ha tdlzsiros nem lett volna a
mi lzlésiink szerint. Vev6im kozott akad azonban, a ki
szivesen megveszi és kildjat 3 koronaval fizeti. De tobbet
még se hozatok angolnaivadékot. Ugy veszem észre,
hogy az angolnahlsra mégis rafizetek. Sokat eszik,
eleszi mas hal el6l a taplalékot. Az els§ angolnat 40
napig tartottam az elarusit6 Uvegmedenczében. Az elsé
napokban 15 drb kéfarot (vagécsik, Cobitis taenia L.)
adott ki magabdl: 14 napig nagyon vad volt, aztan
annyira megszelidilt, hogy a kezembdl ette mas halnak
a majat. Mikor fogsagba kertlt 90 deka volt, aztan
14 nap alatt lefogyott 75 dekéara, de ezt a sulyt, mert
akkor mar ismét kezdett enni, megtartotta.

Toka Tiszaban. Szolnok hatardban van a Tiszaban

egy padmalyos hely, a melyet tok-tanyanak hivnak.
Err6l a helyr6l minden évben kikeril egy 28—30
kilogrammos tok, rendesen tavaszkor. A halaszok
annyira biztosan mennek e helyre, hogy sokszor fogad-
nak is a zsdkmanyra s rendesen megnyerik a fogadast.
Az oreg haldszok is mondjak, hogy mér gyerek koruk-
ban is biztos tokfogd hely volt ez a padmaly, de csak
a tavaszi arviz levonulta utdn. Maskor nem lehet ott
semmit se fogni. A Tisza egyébb helyén, a szolnoki hatar-
ban, legfeljebb kisebb példanyban akad egy-egy tok.

Kulénlegességek a szolnoki Tiszaban. Az angolnat
nem szoktuk a Fekete-tengerbe 6ml6 folydk halai kézé
szamitani, mégis akad a mi folydinkban is. Szolnokon
1909-ben fogott egy bdénés a Tiszaban 2 kg. sulyud
angolnat; egy masik V2 kilogrammosat s a mualt
6szdn egy 1 kg.-mos példanyt varsaban.

De még ritkabb fogasok is akadnak, az igaz, hogy
15 évi itt létem alatt csak egyszer esett meg: Kremer
Jdnos halasz a szolnoki hidnal 0 felett 6’0 méteres viz-
allasnal 1 kg. sulyd pisztrdngot fogott. Ezidén aztan
parja akadt e fogasnak, mert Kovacs Jozsef bdnéshalasz
varsajaba ez év szeptember 15-én, koézel a szolnoki
Uj hidnél, 0 felett 5-5 méteres vizallasnél, egy 75 dekas
galécza akadt!

A szajoli Holttisza-dgban ezidén, oktéber 2-an, meg
egy sOtétszinG u. n. lila dévért fogtak. Ezt a holtagat
egyébként most teljesen elzarjadk az anyafoly6téi s igy
biztosra vehet§, hogy néhany év alatt tele lesz a Tisza-
ban mar oly ritka rakkal, miutan csak az artézi bel-
vizek fogjak taplalni.

Kilénds modja a szanyogcsipés elleni védekezésnek.
Erzékenyb6ri emberek sokat szenvednek a szunyog-
csipésté6l. Méagam is egész betege vagyok, ha mar
15—20 csipés ér is, csak az 6lomvizborogatds enyhiti
kissé a tlizes fajdalmat. Probaltam mar szegfliszegolajjal
valé el6zetes bekenést, de nem hasznalt. Csipés utan
vizet, szeszt, szalmiakszeszt, otkolont, haziszappannal valo

gjjelindultam halészni; a héikénslat jényalazast, kérommel keresztbenyomast stb.,
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de semmi sem hasznalt. Epp ezért nem minden irigy-
ség nélkul nézem egyig oreg, 69 éves, halaszomat, név-
szerint Torok Lajost, a ki egyszer(en ugy védekezik a
szunyogok ellen, hogy leveti az ingét: hadd szalljon
rd a szunyog jo bdéven. Azt allitjia ugyanis, hogy egy-
két szUnyog csipése kellemetlen, de ha sok szall a testére,
akkor nem érzi; egyetlen csipés se dagad meg. Ugy-
latszik, hogy ilykép immunissa valik a vére.

A halaszok és a habord. Szomoruan latjuk, hogy
fogynak a szolnoki halaszok. Sokan hdési halalt hal-
tak mar koziulok a harcztéren; néhanyan fogsagba
jutottak. Koridlbelil harminczan vannak még oda.
Az itthon maradottak, nagynehezen kiizkddve, lehet6leg
segitségére vannak egymasnak. Most aztan egy csapat-
nak ismét be kell vonulnia: kéztik néhany haldkezeld,
bérl6 s j6 magam is. De hat ezt nem sajndlom, mert
szeretnék mar valami mésféle haldszatot is latni;

hanem csak az busit, hogy mi lesz a kérdlbeltl 700
holdas vizem téli halaszataval?!
Szolnok, 1915. oktéber. St. A

Halaszat székes terlleteken.*)
irta: Répassy Miklos.

A kultdra naproél-napra sikeresebben vesz er6t azokon
a parlag tertileteken, a melyek eddig kiesvén a muvelés
lehetéségének hatarain, ugyszélvan semmi hasznara sem
voltak az emberiségnek; igyekszik lassanként eltlintetni
ezeket a ,szégyenfoltokat“: befasitia a sziklas hegy-
oldalt, megkéti a szaggaté vizmosast, megallitia s meg-
m(iveli a futéhomokot stb.

Benninket azonban talan legkildnlegesebben érde-
kelnek a csokonyods székesek, mert oOriasi ilyen teri-
leteink vannak éppen az orszag szivében, az Alfoldon.

Ezeknek az inteziv kihaszndlasa a legnehezebb fel-
adatként jelentkezett. De ugy latszik, most végre a
vizben megtalaltuk hozza a megfelel§ segitséget.

Hogy a székeseket &ntdzéssel hogyan lehet javitani
s kihasznalni, azt a békéscsabai székes oOntdzott rét
1902—1913. évi eredmeényei (,,Kisérletigyi Kozlemé-
nyek" XVII. [1914.] 5. flzet) eléggé mutatjak.

Ezeknekaz eredményeknek ismertetése soran ifj.

Kéroly és Floderer S&ndor tobbszor emlitik a. halas
gazdasagot is, mint a székek és pedig a legrosszabb,
minden egyébre alkalmatlan székek kihasznaldsara al-
méas maodszert.

Valéban a természettudomanyos alapon @z6tt modern
halaszat els6rend mod mind a székesek jovedelmezbvé
tételére, mind egyaltalan javitasukra is.

A természetes haldszatban rég megfigyelték, hogy a
székes teriletek, illet8leg székes vizek mennyire ked-
vez6ek a haltenyésztésre. Mar a mult szdzad hetvenes
éveibdl jegyezte fol egyik szentesi haldszmester, hogy
a tiszamenti belvizekben nevelkedett potykdk kozul
»felttin6 nagysaguak voltak s szép fehérszinliek azok,
a melyek székestalaju vizekben nevelédtek’l (Edesvizi
halaszat és halgazdasag. 1914. A m. Kkir. foldmivelés-
ugyi miniszter kiadvanya. 353. 1)

A Balaton tava, hazank e nevezetes halasvize szintén
székesjellegd.

De legfeltiin6bb e téren a Palicsi t6. Ennek sotar-
talma tizendtszér nagyobb a Balaton soétartalméanal,
maga a széda (szénsavas natron) tizszer nagyobb arany-

*) Megjelent a ,,Vizigyi Koézlemények" 1915, évi 5. flizetében,

ban van benne, mint a Balatonban. Mégis ez a s0s t6
nagyszer( halasviz, ha megfeleléen mdvelik. Ejre nézve
meggy6z6 adatokat tartalmaz az alabbi tablazat, a mely
a tonak 7 éven &t valé halaszati Uzemét tunteti fel
1899-t61 1905-ig, a mikor a tulajdonos Szabadka varos
hazikezeléshen (zte benne a haldszatot. A varos kény-
szer(iségh6l ment bele ebbe a gazdalkodasba, mert
el6z6én 1893. év telén a sekély té uagy befagyott, hogy
a hal mind ott flilt a vizben. Az Ures tdra azutan nem
akadt bérl6. A varos méashonnan hozatott halivadékkal
népesitette be a tavat. Az eredmény nem maradt el,
s6t ugyancsak meglepd volt, a mint az alabbi adatok
mutaljak:

Kifogott hal kg.-ként o £ 1k hgldra
- o & es6
a @ o
T £ 3 c
. ] x >
Ev < m L, <
g 3 i < o
T 5 o S N £3
> = A B 3] 0 o 9,
= " g O X = .-
S g 3
e © korona kg- K
1899 2,720 71,084 73,804 30,056 15,255 14,800 90 20
1900 10,463 63,302 73,765 34,431 14,191 20,239 99 27
1901 8,397 60,607 69,004 — — 19,059 93 25
1902 13,744 52,052 65,796 35,058 12,628 22,429 88 30
1903 33,196 48,974 82,170 52,892 16,361 36,530 111 49
1904 46,812 26,018 72,830 51,865 15,340 36,525 98 49
1905 35,157 7,250 42,407 33,630 8,504 25,125 91 33

A tablazatbol kivehetéen 1 kat. hold viztertletre (a té
740 kat. hold) es6 évi halhGstermés 88—111 kg. kozott
véltakozott, a mi természetes tonal egyediil 4llé6 hozadék.

A mesterséges viszonyok kozott létesitett tavakban
Gizott és az Utébbi egy-két évtizedben oly hatalmasan
fellendlilt halaszat ilyen megfigyelések utdn aggodalom
nélkul vethette tehat magat a székes tertletekre, a hol
a vizellatds biztositdsara megvolt az alkalom és a mod.

Az el6relathaté siker nem maradt el, s6t sok tekin-
tetben az Ontdzéssel szemben is hatarozott elsébbség
mutatkozik a haldszat javéra.

El6sz6r is a halaszat a székes talaj
nem valogatos.

A székes talaj gazdasagi mQvelésre, ndvénytermelésre
tudvalevéleg legfékép fizikai sajatsdgai miatt nem alkal-
mas. Az ilyen talaj kulénben rendszerint nem szegény;
megvannak benne elég béven a novények taplalasara
szikséges anyagok. Csakhogy nem mdvelhet6 meg és
a novény gyokérzete nem tud belehatotni s a taplalo
anyagokhoz jutni.

Haltenyésztés esetében, kiléndsen az itt figyelembe
jov6é kereskedelmi tomeghal, a ponty tenyésztése ese-
tében maskép all a dolog. Mint minden allat tenyész-
tésekor, itt is a f6dolog az allat taplaléka. A ponty
természetes taplalékat a vizben él6 als6bbrendd, szabad
szemmel egyaltalan nem, vagy csak alig lathaté allati
s novényi szervezetek alkotjdk. Ennek a természetes
taplaléknak, planktonnak, a fejlédéséhez ugyanazok az
anyagok kellenek, mint a melyekbdl a névények is élnék,
csakhogy a plankton sokkal kénnyebben juthat hozzajuk.
A halasté vize ugyanis Kioldja, killgozza ezeket az
anyagokat az elarasztott talajbdl, a téfenékb6l. Ha pedig
egyszer mar a vizbe jutottak, akkor minden nehézség
nélkul érvényesulhetnek, mert a hal maga mint kész

min&ségében
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termék oly anyagcserének a végs6 eredménye, a mely
kizarolag a vizben megy végbe.

Igaz ugyan, hogy mindehhez épp ugy viz kell, akar
csak az Ontdzéshez.

A vizszerzés nehéz feladatat tehat akkor is meg kell
oldanunk, ha halasgazdasagot akarunk a székes tertleten
berendezni. Csakhogy a halaszat — s ez a masik nagy
haszna — sokkal kevésbbé kényes, mint az onttzeés.

Az 0Ontdzés vizszikséglete aranylag rovid tartami
id6kozokhoz kotott. Ha éppen a kell6 id6ben nincs viz,
a termés koczkaztatva van. A halaszat kivanalma nem ily
merev. Legtobb vizre a tavak megtéltésének idején,
kora tavaszszal, februar-aprilis hénapokban van szik-
sége akkor, a mikor a patakok, folydk araddsai ugyis
hasznavehetetlenil folynak le s a mikor legb&vebben
gy(l 6ssze az arviz ellen védelmezett teriileteken is a
belviz. Ezekbdl juthat béven a tavak szamara. Ha mar
azutan megteltek, csak annyi viz kell, hogy annyira-
amennyire szintben maradjanak, tehat, hogy az eset-
leges kiszivargast és parolgast poétoljuk. De ez arany-
lag nagyobb id6koézdkben is megtorténhet, mert az
elég mély tavak tetemesebb leapadéasa sem jar kilono-
sebb karral. Csapadékosabb id8ben, vagy &radaskor
potolhatjuk aztan a hidnyt. Ez a hidny kulénben nagyon
csekélyre szamithaté a székes tavakon, mert a székbdl
ugyan nehéz toltést épiteni, de ha jél van megcsinélva,
akkor azon ugyszélvan egy csepp viz sem szivarog A&t;
igazaban tehat csak a parolgas fogyasztja.

Nem olyan kovetel6 a halaszat a trdgyazas tekinteté-
ben sem, mint az 6ntézés. Nem mintha az itt is ép oly
fontos nem volna; hiszen teljesen azokat az anyagokat
szedjuk ki a hallal is a talajb6l, mint a ndvényzettel,
— és bizonyos, hogy a halastavak hozadéka ép ugy
csokken, mint minden mez6gazdasagi kihasznélas alatt allo
foldé, ha a talaj — a téfenék — termderejének fenntar-
tasarol, pétlasarol nem gondoskodunk. A viz kodzvetitd
szerepe kovetkeztében azonban sokkal kénnyebben jut-
hat a tragya a halastavakba, mint az 6nt6z6tt tertletekre.

Els6 sorban a kora tavaszi iszapos aradasokra mu-
tathatunk r4, a melyek épen a tavak megtéltésének
idejére esvén, kitin6en tragyazzdk a tofeneket. De bar-
mikor késébb is batran vezethethetlink iszapos vizet a
tavakba, az a halnak legkevésbbé sem art, a téba pedig
mindig Uj és Gj, a termést ndvel§ anyagot juttat.

Ezen kivil aztdn a legelémarhanak, a sertéskondak-
nak id&szakonkint a vizbe valé terelése, a vizi szarnya-
sok tragyaja, a kornyezd és mdivelés alatt all6 foldeket
lebblitd zapor stb. mind oly termékenyit6 anyagot
juttatnak a téba, a mely a mez8gazdasdg szamara
egyébkeént elveszett.

Ide tartozéan kell megemliteniink azt a kedvez6 kéril-
ményt is, hogy a tavak avulasat nemcsak tragyazassal
pétolhatjuk, hanem a halak mesterséges takarmanynyal
vald etetésével is és hozzd kell tennunk azt is, hogy
a halaszatban mesterséges takarmanyozassal a termés
mennyisége minden mas mlveldmddhoz képest pél-
datlan aranyokban ndvelhetd, a mivel természetesen
egyutt jar a megfelel6 gazdasagi haszon is.

Végul a dolog uzleti részét véve figyelembe, nem
szabad megfeledkezniink arr6l a nagy haszonrél sem,
hogy a halaszat kozvetetten emberi taplalékot termel,
s hogy a halhusnak a kozélelmezésben valé fontossaga
naprél-napra jobban kidomborodik, naproél-napra job-
ban keresik s igy szilard arakon mindig biztosan érté-
kesithet6.

De ha valakinek mégis kétségei tamadnanak, hogy
mindez a jov6ben igy marad-e, annak veégul arra a

legnagyobb haszonra kell gondolnia, a mit a halaszat
révén a székes terlletek kiligozasdval elér. A rend-
szeresen vizzel boritott szék évek soran at bdmulatosan
megjavul s alkalmassa valik barminé mez8gazdasagi
muvelésre. (Oyarfas J., Hazai 6ntozott réteken legel6-
kdén nyert Ujabb tapasztalatok: 11. lap. Orsz. m. Kir.
novénytermelési kisérleti allomés kiadv., 4. flzet).

Ezek a kedvez6 korilmények magyarazzak, hogy a
halgazdasagok ott, a hol az el6feltételek megvannak,
székeseinken mar is jelentékeny teret hoditottak.

Az aldbbi tablazatban 6t hosszabb id6 o6ta tGzemben
lév6 székes terlleteken Ilétesitett tdgazdasdg néhany
jellemz8 adata van 6sszefoglalva.

Az 1., 2. és 3. foly6szam alatt felsoroltak nagyobb
Uzemek. Végeredményben fel van tlntetve az elért
haszontébblet olyan értelemben, hogy az évi, piaczra
vihetd, tehat tényleg értékestild halanyag arabol le van
vonva a teljes Uzemi koltség, — beleértve ebbe az
illeté terdlet addigi hasznanak értékét, illet6leg az évi
bérdsszeget is; vagyis a halaszat nélkal elért addigi
jovedelmét.

Az 1. foly6szam alatt szereplé écskai tégazdasagra
nézve megjegyzendd, hogy az kozvetetlenil a Béga
jobb partjdn Lukacsfalva és Erzsébetlak hatardban tertl
el. A tégazdasag alapja a régi 941 k. hold terjedelm(
«Fehérté". Rendeltetése mindig az volt, hogy a kor-
nyez6 teriletek belvizeit magaba fogadja oly id6ben,
a mikor azok a Bégadba le nem vezethetdk.

E ténak korulbelll V» része kit(in6 nadas, 2/e-a azon-
ban sik viz; e részen a feneke teljesen székes. Székes,
még pedig legfeljebb silany legel6t adé szék a té koz-
vetlen kérnyéke is. A toéban haldszatot mindig (Gztek,
de teljesen rendszertelentil, a minthogy a bizonytalan
vizjarasra valé tekintettel maskép alig is lehetett.

Mibdta azutan a Bégat hajézhatéva tették, vizszinét,
a téli jégzajlas idejét leszdmitva, &llandéan magasan
tartjak. E miatt a belvizek levezetésére kulén szivattyU-
telepet kellett felallitani, a mely a nagybecskereki ar-
mentesitd tarsulat arvédelmi toltésén at emelheti a vizet
a Bégaba. Ezzel meg volt teremtve az alap az okszerd,
rendszeres halaszatra is, mert a tavat ki lehetett triteni
akkor, a mikor red sziikség volt. A kornyezd székes
legel6n létestiltek a kildonbdz6 nevel6 tavak, mig maga
a nagy té megmaradt hizlalé6 ténak. A legel6i tavak
vizének biztositasa czéljabol a Béga toltésébe két vas-
cs6zsilip épilt. A teleltetést ugyancsak szivattyuzassal
oldottak meg. Ezek szerint a berendezés koltsége a
kovetkez6en adédik Ki:

1. Lecsapol6 szivattyuk, telelteték szivattydi 180,000 K
2. Tavak toltései, zsilipek stb.......cccccer vueeeen. 43,000 «

223,000 K
Az Uzemi koltségek tételei:

1. Befektetés 8%-o0s torlesztéses kamata 17,840 K
2. A Fehértd eddigi bére .. covvvivennnn. 4,500 »

3. A legel6bdl lefoglalt 336 k. hold eddigi
DEre & 22 K e 7,370 «
4, Intéz6, alland6 halasz 7,000 «
5. Szivattylzas, lehalaszads stb.........c.cccenn.. 7,000 «
43.710 K

A tébldzatba 44.000 K van kerekszdmban szami-
tdsba véve.

Az évenként piaczra vihet§ halhis hozadéka k. hol-
danként 55 K-javal a ténylegesen elért eredményeknek
felel meg. A halhds ara itt is, ép Ugy, mint a tdbbi
Uzemben, kilogrammonként 130 fillérrel van szamitva,
a minél tényleg dragdbban értékesithetd.



242

. . Berendezés Evi Uzemi Piaczra vihet6 " Halhas
A 10gazdasig koltsége koltsége évi halhis Haszontobblet szapo-
B kit hol- ppo i
th tﬁerti;— korona m:éngneyi- értéke 130 egészben  Kat. holdkint dankint Megjegyzeés
0 helye és birtokosa |2 gssze-  Kat. K f
& hold sen  ho'dk. kg. K f K f K f kg-
EC'ka (Toiontal m.) Kulterjes
1. Ecskai uradalom 1369 221000 170 44,000 — 80,000 104000 — 60,000 — 40 — 55 tizem
Ugra (Bihar m.) Etetéses
2. Corchus Béla és tarsa 740 200000 350 104000 100000 130000 — 26,000 — 35 — 135
Tiszaradvany puszta
(Biharm.) Corchus Etetéses
3. Béla bérlete. Grof 184 40,000 220 17,300 — 23,000 29,900 — 12,600 _— 70 — 125 tizem
Tisza Istvan birtoka
Gétérpuszta (Pest ni.) Artézi és csapa-
4 Dr. Nagy Sandor 3 - - — 4800 - - N - - 130 riils(:eltzesctzglfa:;
Torokkanizsa Artézi 6 .
5. Dr. Tallién B&la ~ 6U 8% .. s42 . —  — 86 dékviz. Csak ter-
mészetes taplalék.
Ez alapon adddik ki, hogy a haldszati berendezés legnagyobb tava (Ludast6) a legrosszabb, részben ragyas

révén az 1369 kat. hold nagyobb részében székesviz(,
kisebb részében pedig igen rossz min6ségl székes
legel6b6l allé terilet évi hozadéka 60,000 koronaval
novekedett, vagyis kat. holdanként 40 K-val. Kilon
kiemelendd, hogy a tonak a nadtermésbdl valé jove-
delme teljesen megmaradt. A t6 ugyanis a lehaldszas
idején, a mikor a vizet Kiszivattylzzdk bel6le, nagyon
rovid ideig all szarazon; a legels6 &szi csapadék utan
elboritja a lapos fenéket a szomszéd terlletekrdl Gssze-
futé viz annyira, hogy a nad egyaltalan nem szenved.

Ebben a példaban, valamint a kovetkez6kben is, az
adatok a tényleges adatoknak atlagai, kerekszamok s
minden adat lehet6leg az als6 érték szerint van figye-
lembe véve Ugy, hogy a haszontbbblet a valdsagban
kedvez8bben alakul. Ennél a tégazdasagnal annal inkabb
lehet arra remény, ha eddigi extenziv Gzemérél czél-
tudatos vezetéssel intenzivebb Uzemre térnek &t

A 2. folyészam alatt felhozott példa azért érdekes,
mert a tégazdasdg tertletét jelenlegi birtokosai, mint
vallalkozék azért vették meg, hogy rajta a halaszat
révén gyumolcsdztessék tékéjuket s munkajukat. A
teriilet vételara maga 250.000 K kereken, ennél még
tobb: 260.000 K a berendezés koltsége. A tavakat
skatulyaszerden, minden oldalrol toltések kozé kellett
fogni s a vizet tobb mint 10 kilométer hossz( csator-
nan kellett a Korosok ,,Felfogd csatornad“-jatél vezetni.
A haszontdbblet szamitasanal a fent jelzett vételar és
befektetés koltségének 6%-a bele van szamitva az tzemi
kiadasokba; ez s az ardnylag nagy berendez6 koltség
az oka, hogy aranylag kisebb haszontdbblet addédik ki,
mint az dobbeni példaban, pedig az Gzem jéval intenzi-
vebb, mint Ecskan, a mit a kat. holdanként elért sokkal
nagyobb halhldshozadék mutat. De még az alkalmazott,
igazdn Ovatos szamitasban is a vallalatba befektetett
t6ke a leszamitott 6%-on felil még 5% tiszta kamatot
hoz, ezenfelil pedig a birtok talajanak min6sége évrél-
évre javul, egyrészt a szék kiligozasaval, masrészt a
kitiin6 sankol6 iszapolddassal.

Ebben a példaban mutathatunk ra arra is, hogy bar
a haldszat a legrosszabb széken is eredményesen s jove-
delmez86en (izhetd, természetesen mégis jobban meg-
halalja a

szék volt; ennek a 314 kéat. holdnyi nagy ténak évi
termése 310 métermdazsa piaczi anyag (175—2-0 kg
kozti atlagsuly) szokott lenni. Ugyanakkor egy masik
kisebb t6 (Csik t6), a melynek azonban jobb a talaja,
142 kéat. holdrél szintén 320 g ugyanolyan mindségu
halanyagot adott, ardnylag tehat kétszer tobbet.

A 3. foly6szam alatt feltiintetett tiszaradvanyi togaz-
dasag haszontobblete kat. holdanként az el6bbieknek
kétszerese, pedig ez is ontozésre nem alkalmas székes
réten létesilt s a mellett még olykép, hogy a vallalkoz6
az egész berendezést sajat koltségén Ilétesitette s az
bizonyos bérleti id6szak leteltével, minden ellenérték
nélkul a birtokosé marad. Ehhez képest az Uzemi kolt-
ségek szamitasaban a kovetkezd tételek szerepelnek:

1. A befektetés 10°/0-0s kamata 15 évi tor-
lesztést szamitva ... ot e 4,000 K
2. Foldbér és vizdij kat. holdanként 23 K 4,232 ,,
3. Kezelés koltsége (etetés sth.) 9,000 ,,
Osszesen........... 17,232 K

Kedvezd itt, a mi az aranylag nagyobb hasznot is
mogokolja, az ardnylag joval kisebb befektetéskoltség.
Itt a vizet nem kellett el6bb hosszi csatornan oda-
vezetni és a mikor létestilt, a munkadijak is olcsobbak
voltak.

Kisebb kuldnallé székes foltok haldszati hasznositdsara
jellemzé a 4 és 5. folydszdm alatt felhozott példa.

A gatérpusztai székes vizallas teljesen haszonnélkili
35 kat. holdnyi tertilet volt a Csongrad—Soévényhazi
arm. tars. ,,Csukaséri" nyilt lecsapol6 csatornajanak bal-
partjdn. A laposban a kdrnyez6 s mez8gazdasagilag
mivelt tertiletekr6l lefuté csapadékviz gydilt 6ssze; nyaron
leapadt, 6sz felé egészen ki is szaradt. Miutdn a kozeli
majorban bdéviz( artézi kat létestlt, a melynek feles
vize szintén ide jutott, csak egy Kis rekeszt§ toltésrél
kellett a csatorna mentén gondoskodni s készen allott
a halast6. Rendszeres népesitéssel most mar a harmadik
éven hoz olyan jovedelmet, a melynél tobbet akkor se
adna, ha blza teremne a 35 kat. holdon. A 4500" kg.
halhishozadék — mar leszamitva a betett hal sulyat
— értéke csaknem tisztan megmarad, mert hisz itt Ugy-

kevéshbérosszat. igy pl. az ugrai tdgazdadhgan semmi Uzemi koltség nincs. Bizonyos azonban,
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hogy a to vize, a mint azt a kat. holdanként szamitott
halhlsszaporulat mutatja, kitlind; magyarazata pedig a
dolognak az, hogy a koérnyez8 szantoféldekr6l, a major
udvarabdl, az egyik ott lév6 sertésszallasbél nagyon
sok tragyazé anyag keril a toba a lefuté esdvizzel.

Kiléndsen érdekes a tdblazat utols6 példaja. A bard
Tallian
6 tobdl allé tégazdasaga egyik tavanak 1905. évi ter-
mését tunteti fel. A mint a kat. holdanként val6é hal-
hasszaporulat mutatja, a halaszat a székes téban igen
szép eredményt adott. Nevezetes a dologban kulén6sen
az, hogy ez a t6 s a tdbbi is mind csak olyan igazi
székes foltokon létestilt, a melyeket a haldszat révén
mezégazdasagi mdvelésre alkalmassa akarnak tenni.
Az uradalmi intéz6ség adatai szerint a Kisérlet teljesen
bevalt. A 6 t6 egyitt kereken 36 kat. hold (2—13 kat.
hold). Egy-egy tavat 4—5 évig halastonak hasznalnak.
Ez alatt 80— 100 K hasznot hoz kéat. holdalként, mert
hiszen itt GUzemi koltség alig van; csak épen a halak
kihelyezése s meg6rzése. Magat a halaszatot is rend-
szerint a vev6 végzi. A 4—5 év alatt annyira kiligozza
a viz (artézi kutak vize!) a talajt, hogy rajta csalamade,
blza, czukorrépa termelhetd. Ilyen halastonak hasznalt
tertleten kat. holdanként 122 q lefejezett czukorrépa,
vagy 998 Kkg. kitin6 mindségl buza termett! (
Janos. Halasgazdasagok székes tertileteken artézi kutak
vizfeleslegével. Halaszat 1913 jdanius 15) Oly eredmé-
nyek, a melyekrél a székes talajon eddig almodni sem
leheteti

Ismételjik, hogy a tablazat adatai kikerekitett szamok ;
de oly atlagot fejeznek ki, a melyben a tényleges ered-
mények, megfelel§ Gzemvezetést feltételezve, igen kony-
nyen kedvez8bbé tehet6k. Mert azt természetesen ma
mar a haldszatban sem szabad elfeledni, hogy ahhoz is
érteni kell, mint minden olyan munkahoz, a melyb6l
hasznot akarunk latni. Kiléndsen nagyobb szabasu Uze-
mekben csak kell6 hozzéaértéssel, kell6 hozzakészilt-
séggel s tapasztalatokkal lehet eredményeket elérni.

Ezeknek a példdknak és eredményeknek nyoman a
Debreczen véros birtokdban Iévé nagy Hortobagy puszta
intenzivebb hasznositadsara iranyuld toérekvés elsé je-
lent6sebb lépése is a haldszat jegyében tortént meg.
A vizgazdasag czéljara kihasitott 3000 kéat. holdbol,
2000 kat. holdat halasgazdasadgra rendeztek be. A vizet
szivattyutelep emeli a Tiszabdl és 18*5 kilométer hosszu
csatorna vezeti a tavakhoz.

A halgazdasag jovedelmez@ségének kérdése annyira
kétségen feldl &ll, hogy e 2000 kat. hold hasznositasa
korul a legélénkebb Uzleti verseny keletkezett. Targyi-
lagosan itélve meg a dolgot, a kozérdek szempontja-
b4l minden bizonynyal kivanatosabb lett volna, ha e
nagyszabasu, kezdeményez6 jelent6ségl mid «lzleti
hasznat" egyel6re legaldbb nem tekintenék. Nem a
gazdasagi hasznot, hanem csak az Uzletit! A gazdasagi
haszon meglett volna olyanféle kezelésben is, a mind
pl. a békéscsabai ont6zott réteken volt s a mirdl ,,A békés-
csabai székes Ontdzott rét elsé 12 évi (1902—1913)
eredményei” cziml czikk otdédik bekezdésében szol.

Az ilyen kezelésben az Uzem minden részletét hozza-
férhet6évé lehetett volna tenni a kdz szamara is, a mi
nagyon fontos dolog, ha a példa kdvetésére akarunk
buzditani. De aztdn s ez talan még fontosabb, meglett
volna a méd a kisérletezésre. Nem a tekintetben, hogy
egyéltalan jovedelmez6-e a haldszat a széken, — arra
mar igazadn nincs szikség! — hanem a végbdél, hogy
az Uzem tokéletesitésének a maédjait keressik. Ez irany-
ban a kérdések egész tomege vetédik fel. Egyrészt

maguk a technikai dolgok: a vizzel val6é ellatas, a
székes tOltések, arkok épitése, fenntartdsa stb., mind
kuldnleges dolgok. Az lzem gazdasagi részében pedig
rendkivill fontos a hozadék nodvelésének mi maddon
valé lehet8sége. Es e téren méris igen becses Utmuta-
tdsokat nyuUjthatnanak a székes ontdzéseken, kulénosen

Béla-ié\etorokkanizsai uradalom ezid6 saetiékéscsabai ontdzéseken rendszeresen végzett mUitra-

gyazast kisérletek. Csak arra akarok ramutatni, hogy
a halasgazdasagokban is folytak mar ilyen Kkisérletek,
teljesen azonos elvi alapon, mint az Ontozések eseté-
ben. Legnagyobb baj a nitrogéntartalmu tragyazé anya-
gokkal van, a melyeknek semmi hatdsuk sem volt eddig
kimutathatd6. De a békéscsabai kisérletek azt mutatjék,
hogy a Thomassalakkal és chilisalétrommal valé egyuttes
tragydzas a széken kevésbbé gazdasdgos, mint a csupan
Thomassalakkal val6 tragyazas, vagyis, hogy a székes
talajon kilénésen a foszforsavat kell poétolni. (Idézett
kézlemény 18. és 35. lapja.) Ez hat rendkivil kedvezé
volna a halaszatra is, mert akkor a chilisalétromot egy-
altalan nélkulézni lehetne.

Kisérlet volna tehet6 az irdnyban is, hogy egyes
tofenekek felszantdsaval, felboronélasaval nem lehetne-e
a talaj term6anyaganak jobb Kkioldast s egyben jobb
kiligozasat el6segiteni stb.

Szoval itt lett volna az alkalom egy Uujabb kalon-
leges magyar kulturmunkéval a nagyvilag elé allanunk!

De taldn meglesz ra mashol a maéd. Alféldink elég
nagy, munkara varé székei pedig elég terjedelmesek.

Csak vizhozé csatornakat épitsink minél el6bb s
minél tébbet. A vizet szomjuhozza ez a gyényodrd fold-
darab. Viz nélkdl nagy részben pusztasag;, — vizzel az
orszag kiapadhatlan kincseshazava valik.

A balatoni fogassullé ivari és a k6sulld
faji kulonbségeirdl. (Folytatas.)
Irta: Vutskits Gyorgy dr.

A k6sull6 Orote Vogt és Hofer-ék szerint a fogas-
silléhéz nagyon hasonlé faj, mely keleten kulénésen
az eurdpai Oroszorszagnak a Fekete- és KasDi-tengerbe
szakadd folyodiban a fogassullét helyettesiti. Ok egy friss
32 czentiméter hosszUsadgu példanyi 0Osszehasonlitottak
fogassulld himjének és néstények hasonlé hosszusagu
példanyaival és azt talaltdk, hogy a testi ek viszonyai
a fejhez, az Uszoknak elhelyezése éppen olyanok, mint a
fogasstllé néstényénél. Kiulénésen hangsulyozhaté ez a
fejre vonatkozdlag, melynek nagysaga, magassaga, arcz-
élei éppen olyanok, mint a hasonlé nagysagu fogas-
sullé ikrasanal. A szem mindenesetre nagyobbnak t(inik
fel, a szajnyilas valamivel kisebb, de az egyes fejcsontok
szerkezete, kulonosen a kopoltyd elulsé feddjének, a
kopoltyufed6készulék tokéletesen azonosok az ikréas
fogassullgével.

Ellenben vannak kulénbségek az els6 tiskés hatlszoé-
ban és a fogazatban. A nagyszabasl német munka iréi
azt talaltdk, hogy a fogassiull6 mindkét ivaranal 13
nagyobb sugar van, melyek el6tt egy joval kisebb sugar
lathaté; a kd&sullénél ellenben csak 11 nagyobb tiske
van, melyek el6tt egy Kkisebb tiskés sugar all és ezen
Uszén hatul lattak egy kicsiny, csaknem a bdérben el-
rejtett ttskét is, mely a fogassullénél hianyzik. Csak
igen sok példanynak 6sszehasonlité vizsgalata utan lehetne
megmondani, hogy ezen eltérések individualisok vagy
valéban megkulonboztetd jellegliek. A farkalatti Uszo6-
ban a két tiskés sugar mellett csak 8—9 osztott sugar
van, mig a fogassullénél 11 osztott sugar lathato.
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A fogazatnak kulénbségei szerintik valészin(lileg csak
egyéni ingadozasok. Az A&ltaluk megvizsgalt minden
fogassullénél két nagyobb ebfogat taldltak a kozti all-
kapocsban a garatcsontokon és az als6 allkapcson,
0sszesen tehat 6 ebfoguk van és az ellils6 garatcsontokon
fonn mély goédor lathatd, amelybe az als6 allkapocs eb-
fogai a szdjbecsukdédéasakor, hegyukkel beleillenek. A meg-
vizsgalt késullénél megvannak ugyanezen godrok, de
sokkal kevésbbé kifejlettek, a kozti és az als6 allkapocs-
nak kuapos fogai sokkal kisebbek és csak két ebfogat
talaltak, amelyek kozul az egyik a bal allkapcsi részen
nyilvan pétléfog, a masik pedig a jobb felén; ebfogai
ugyszolvan nincsenek is, sem a kozti allkapcsokban,
sem a garatcsontokon, sem a nekik megfelel6 mélye-
dések nincsenek meg, a min6k lathatok, ha nagyobb
fogak, melyek potoltatnak, elpusztulnak. Vajon ez faji
kuldnbség vagy egyéni eltérés? kérdik a szerz6k és
abban allapodnak meg, hogy ez csak egyéni eltérése a
késullének.

Heckel azt allitja, hogy a késullének pikkelyei nagyob-

bak, mint a fogassull6é. (Ugyanezt irja Antipa és
allithatom magam is a balatoni megvizsgélt példanyok
alapjan.)

Hofer

Endinger-Itlt késztilékkel 10-szeres nagyitassal leraj-
zoltak. Ugyanazon helyr6l, az oldaltszok hatsé szegletét6l
merélegesen, az oldalvonal mentér6l és a mogotte levd
helyrél vették a halak testér6l a lerajzolt pikkelyeket és
nagysagra, alakra és szerkezetre teljesen megegyez6knek
talaltdk a fogassullGével.

Szinezete, ha hasonlé is a fogassull6éhez, de sokkal
sOtétebb és erbteljesebb, az éppen olyan szamu feketés
harantsdg a fogassullénél elmosddottabb és sztrke,
a kd&sullénél élesebb hatarvonald és sotétebb fekete
szinlG. A k6sullé oldalai és hasa éppen olyan élénken
szinezettek, mint a sigérnél; bronzszerl aranyfény terjed
el oldalain, mely a hatfelé csaknem barna szinbe megy éat.

A beleken nem lattak kialénbséget; az ovariumok
éppen olyan szimmetrikusok, mint a fogassullénél és csak
hatulsé szakaszukban vannak 6sszeolvadva.

Orote, Vogt és Hofer szerint ez a hal éppen olyan
nagyra n6é meg és ugyanolyan sulyt ér el mint a fogas-
sill6 és mindazon folydkban, melyek a Kaspi- és Fekete-
tengerbe szakadnak, nevezetesen a Don és a Wolgaban
éppen olyan gyakori, mint a fogassullé.

Antipa dr. leirdsa és a balatoni k&sullé kulseje egy-
massal nagyon talalg; eltér azonban a balatoni kd&sullé
Antipa dr. rajzatél annyiban, hogy a balatoni kd&sullg
joval zomokebb és pedig val6szinilleg azért nem olyan
nyujtott, mivel tavi alak, holott a jeles roman ichthyologus
folydbeli k&sullét mutat be munkajaban, melyben kilén
is kiemeli, hogy a k&sulld Roménia édesvizi tavaiban
és mesterséges halastavaiban nem él.

Antipa dr. a késull6 jellemz6 vonasanak tartja, hogy
eltlsé kopoltyuafed6jén is apré pikkelyek vannak, holott
a fogassullénél ezen a helyen a pikkelyek hianyzanak;
Antipa dr. ezen allitasa nem egyeztethet6 6ssze a balatoni
fogassullé mindkét ivarantett megfigyeléseimmel,melyek-
nek eltlsé kopolyufeddin szintén apro pikkelyek lathatok.
Biol6giai tekintetben is jobban eltér a k&sulld és a
fogasstllé nalunk egymastél, mint Romania vizeiben.
A balatoni k8sull6 a Balatonban és a Zaldban inkabb
a zavarosvizi nadas helyeket keresi fel, a horogra is
kdénnyebben rajar, mint a fogasstllg, husa is zsirosabb,
lazdbb, kdénnyebben romlé és nem olyan jéiz(i, mint a
balatoni fogassull&é.

A Kk6sull6 Romania vizeiben nagyobbra megnd, mint
a Balatonban, mert szép nagy tavunkban 30—40 czenti-
méter hosszlsagu mellett 1V2 kilogramm sdlyt ér el,
holott Romania vizeiben 50 czentiméter hosszUsagot
is elér.

A balatoni k&sill6 zomdk termete miatt ugyanolyan
hosszUsagl késullével 6sszehasonlitva joval sulyosabb
és emiatt jobban értékesithetd, a nagykdzonség ugyanis
nem tudja megkUlénboztetni a fogassulldtél.

Hofer dr.-tk.a.késull6t mint 6nallo fajt irjak
le, de sem azt, hogy a ké&sullénél a hati Gszoban
kevesebb a kifeszitd tliskés sugar, sem azt, hogy a fark-
alatti Usz6ban kevesebb a lagy sugar, sem az ebfogak
fejletlenségét nem akarjak hatarozott faji jellegnek tekin-
teni. Tették ezt, mert Ugylatszik, csak kevés késillé allott
rendelkezésiuikre, melyek alapjan nem mertek hatarozott
kovetkeztetéseket levonni és azért nem kozolték talan
szépen és gazdagon illusztradlt munkajukban a ké&sillé
rajzat sem. Sajat magamnak bé alkalma volt sok bala-
toni k&sull6t megvizsgalni és merem Allitani, hogy a
jelzett eltérések tényleg faji jellegliek és nem individua-
lisok.

Nem felel meg azonban a valésagnak k

#kazonban mindkét alaknak pikkelyefZ89 allithsa, hogy a késullg els6é hati Uszojat kifeszit6

11 nagyobb tuskés sugéron kivil hatul a bérben el-
rejtve még egy 12-ik apr6é kistiskés sugara volna,
mely a fogassillénél nincsen meg, mert én raakadtam
ezen bérben elrejtett Kistliskés sugarra a balatoni fogas-
sull6 mindkét ivaranal és ennélfogva ezen bérben el-
rejtett tUskés kifeszitd sugar a koésillére kaléon nem
jellemzd.

A balatoni késillének pikkelyei tényleg nagyobbak
és nem egyforma nagysaglak a fogassull6ével, mint
azt Hofer Gfr-€ék irjak, mert én egy 35'5 czentiméter
hosszUsagl balatoni k6ésillé oldalvonala mentén 70
pikkelyt szamlaltam meg, holott egy 34 czentiméteres
fogassullé ikrasanal 96 és egy 35 czentiméter hosszu-
sagu balatoni fogassull6 tejesénél 102 pikkelyt olvas-
tam le. Ezen utébbi megfigyelésemet Antipa dr. vizsga-
latai is igazoljak. (Folyt, kov.)

Hogyan gazdalkodjunk folyévizekben?
(Folytatas.)

(fs.) A czompd kulonésen megérdemli, hogy dévéres
és sullés vizek gazdasagi mdvelésénél kell6 gondozas-
ban részesiljon, egyrészt, mert keresett és jol fizetett
hal, masrészt pedig mivel a pontytyal szemben felette
alkalmas tartés allomany biztositasara. Késébb ivik,
mint a ponty, nevezetesen juniusban, s6t néha jalius-
ban, vagyis olyan idépontban, a mikor nem igen Kkell
attol tartani, hogy aradasok szaporodasaban kart tesznek.
Taplalkozasi koére a novényzettel bendtt lagy parti-
zénakra szoritkozik, a hol leginkabb fenéktaplalékon él,
névszerint az iszapban él6 rovaralczdkat, csigakat, apro
kagylokat és gilisztakat falja, mivégbdl az iszapot foly-
tonosan tarja. Bar taplalékszerzés dolgaban is nagyon
hasonlit a pontyhoz, ezzel szemben hatarozottan elé6nyds
ama tulajdonsaga, hogy ugyancsak alaposan végzi a
tarast s igy azon élelmet szerzi meg, a mely a fel-
szinesebben dolgoz6 pontyra nézve Kkarbaveszettnek
tekinthetd, nem is szélva arrol, hogy emlitett munkaja
sordn, nagyon sok olyan Aallatka is jut felszinre, a
melyek mas fajta halaknak véalnak hasznara. Ezt a
tényt kildnben a tégazddk mar régtdél fogva gyimélcsoz-
tetik a maguk javara oly modon, hogy hizlalo tavaikat,
a pontyokkal egyez6 szamban ndvendékczompodkkal is

ugyan
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halasitjak, kivaltképpen ha halaikat takarmanyozzak is,
a mennyiben a pontyhozam hatraltatdsa nélkul, a
czompodk részint a fenékbeli természetes taplalék, részint
a takarmanyhulladék, részint pedig a pontyok bélsara
révén, b6 koszthoz jutnak és annak felhasznélasaval jol
fejlédnek és fogyasztasra kész asztalariva valnak. A tap-
lalkozas ideje, ugy mint a tobbi békés természetl hal-
nal, a czcomponal is csupan a melegebb évszakra terjed;
télen, mint a dévér és a ponty, téli almot tart, mikoz-
ben az iszapba véjja be magat. Rendkivil szivos életd
s mint ilyen, Ugy a hideg, mint a melegebb tempera-
taraval szemben kevéssé érzékeny, minélfogva elterje-
dési kore is felette tdg. A tengerbeli torkolati szakasztél
fol egészen 1600 m. tengerszin feletti magassagig, a
hideg Eszakon csak Ggy, mint a melegebb Délen Eurdpa
majd minden lassu folyasu vizében és tavaban otthonos
Valtoz6 vizallas meltett, allitolag honapokon at képes
nedves iszapban éIni s tégazdasagokban vajmi gyakran
tapasztalhatdé, hogy az 6szi lehaldszasok alkalmaval
visszamaradt czompok, a Kiszaritott és télen at fagynak
kitett téfenéken tavaszszal kerlilnek el6. A mi a czompd
foghatosagat illeti, nem tartozik ugyan a nehezen
halaszhat6 halak ko6zé, azonban tomegesebben mégis
csak bizonyos évszakokban zsdkméanyolhat6. igy ivasa
idején és télen a telel6helyeken, egyébként azonban
csak egyenként foghatd, tobbnyire varsakban. A hol
a czompo6 természetes szaporodadsa gatolva van, ott a
dévérnél ismertetett mesterséges ivoalkalmak készitésé-
vel, avagy pedig ivadékkal végzend6 halasitassal segit-
hetlink. Kidlénben nem nehéz a czompo6t tavakban sem
tenyészteni, mit tégazdak a pontyok hizlalé tavaban
szoktak végezni, olyan modon, hogy megfelel§6 szamu
czompopart bocsatanak szabadjara. A ki igy akar iva-
dékot termelni, annak kuléndsen is figyelmébe ajanljuk,
hogy tenyészanyagat ne természetes vizekbdl szerezze
be, mivel azok mindig lassan fejlédnek. Jollehet, a czom-
poét illet6leg, a fajtatenyésztés még nem fejlédott ki
annyira, mint a pontynal, mindamellett mar naluk is
talalkozunk hizékonyabb fajtajuakkal. S6t az irodalom
szerint vannak olyan tenyészték, a kik déleurdpai czom-
poék felhasznalasaval végzik a fajtatdkéletesitést, abbdl
a ténybdl indulva ki, hogy a czompé aranylag lassu
fejlédésének oka, a kés8i ivasnak és ezzel kapcsolatosan,
az éves ivadék rovidebb fej6dési id6szakanak tulajdo-
nithaté s igy abban reménykednek, hogy a délvidéki
czompoOk északon is megtartjdk és atorokitik korabbi
ivasukat.

A dévérszintajon figyelembe vehet6 egyéb békés
természetl halakrél mar kevés mondanival6 akad. Ter-
mészetrajzilag a pontyhoz annyira kozel es6 karasz,
néalunk altaldnosan elterjedt és j6iz(i hasa miatt a kedvelt
és szivesen fogyasztott halak kozé tartozik. Egészben
még szivosabb életli, mint a czompd s ennek folytadn
a legaprobb pocsolyakban is feltaldlhato, gyakran olyan
mostoha koridlmények kozott, a min6k mas halfajtak
megélhetését kizarjak. Ezen el6nyds tulajdonsagéat nagy-
ban rontja azonban lassu és nem gazdasagos fejlédése,
a mi miatt a tenyészt6 nem hajlandé gondozasara
kalén munkéat forditani.

Némileg nagyobb a jelentésége e tekintetben a piros
szem({ keszegnek, s a vele rokon és életmédban is
azonos vorésszarnyu keszegnek. Mindkett6 a vizi paranyi
allatkdkbdl, féleg pedig vizindvényekbél él, vagyis a
tenyészt6 nézdépontjdbdl hatdrozottan elénytkre irandé
az, hogy olyan taplalékot is fogyasztanak, a min6t mas
halak felhasznalatlanul hagynak. Felette szalkads husuk
miatt piaczi értékik csekély, annal nagyobb azonban

tomegik, minélfogva a halaszathak nem megvetendd
jarulékat szolgaltatjdk. Tényleg, mint igazi tomeghal
szerepel s a kereskedelemben mint szaritott halat leg-
inkdbb az oldhoklakta vidékeken értékesitik.

A ragadozok kozott a dévérszintjjon els6é helyen a
fogassull§ all. Elterjedését némileg korlatozza az, hogy
a vizekben erésen valogatés. Legjobban a fovenyes
fenek( mélyebb vizeket kedveli és pedig Ugy az allokat,
mint a lassu folydsuakat. Rendkivil nagy azonban e
tekintetben az alkalmazkodasi képessége s tenyésztés
révén nagyon sok olyan vizbe sikertlt mar is betele-
piteni, a hol azel6tt egészen hidnyzott. igy felt(ing, mily
szépen fejl6dik a pontyos tavak lomhabb vizében, s6t
a nagyon sziksos tartalmua halastavakban is. Hasa kit(ing,
szalkanélkili, ezért draga, valésaggal luxus-hal. Nalunk
f6leg &prilisban ivik, rendszerint a honap mésodik hetére
es6 kezdettel s az id6jaras szerint 2—3 hétig tart. Az
ikras 2—3 szazezer koleskasaszemnagysagu ikrat rak
leginkdbb a partmenti fak gyodkérzetére, avagy kovekre.
Az ikra kikelése 12— 15° C. h6émérsék(i vizben 10—12
napig tart. Aranylag elég gyorsan fejlédik, nevezetesen
megfelel§ taplalkozas mellett az els6 évben eléri a
15—20 cm. hosszusagot,a masodikban a negyedkilé és
a harmadikban az 1 kg. sulyt A negyedik évben sza-
porit. Ilvadékkorban ugyanaz a taplaléka, a mi a pontyé;
mihelyt azonban erére kap, megkezdi a rabléélet-
modot s pusztitia a maganal gyengébb viziallatokat,
kodztik leginkabb a silanyabb értékd, hengerded testl
aprohalakat, mint a kiszt és a keszegivadékot. Ez utdbbi
korulményt a togazddk kulénésen nagyrabecsilik, a
mennyiben alkalmassa teszi a vizzel egyltt a tavakba
juté vadhalaknak pusztitasdra, a minek meg is felel,
anélkdl, hogy a tenyészteni szandékolt pontyokra leg-
kevésbbé is veszedelmessé vélna. Etvagya szintén nya-
ron a legnagyobb, amde nem sziinetel télen sem, csak-
hogy ilyenkor nem gyarapszik. Falanksag dolgéban
mogotte a&ll a csukanak, de ezt erBsen folulmulja a
taplaléknak jobb értékesitésében. Allitjak, hogy egyazon
mennyiségl halhustaplalékon kétannyi stlléhas termel-
het6, mint csukahis. Nos ezen képessége, valamint a
mar érintett azon elénye, hogy sz(ik garatja és rovid
gyomra miatt csakis aprobb halakat fogyaszthat, a stll6é
— mint jarulékhal — a tégazdasagokban értékesebb a
csukanal. Mindamellett a csukat nem teszi feleslegessé ott
sem. Ugyanis a sulld mélyen jaré hal, mig a csuka a
partmenti zénak lakdja, vagyis mindegyiknek mas a
rablovidéke s igy tdgazdasagi hivatasuknal fogva egy-
mast mintegy kiegészitik. Nem kétséges azonban, hogy
kifogastalan stlléallomanyra csak Ugy szamithatunk, ha
a csukdk fejlédését a sull6kéhez mérten korlatoljuk,
mert hat a nagyobb csukdk is mély vizre jarnak rabolni
s télen, a mikor a partvidék 6sszes halai ugyancsak a
viz mélyére huzodnak, a sull6 is kdnnyen prédaja lehet
az erd@sebb csukanak.

A sill6 természetes szaporodéasat legkdnnyebb a dévér-
nél leirt mesterséges ivohelyek létesitésével el6mozdi-
tani. Mesterséges szaporitasukat vagy attelepitéstiket
anyahalak kibocsatasaval azért nem ajanlhatjuk, mert a
sullét élve szdllitani mindig nehéz és koczkéazatos véllal-
kozas, a vemhes allapotban lév6ket meg szinte lehe-
tetlenség. Ez okon olcsébb és sikeresebb az éves iva-
dékkal val6 halasitas, legczélravezet6bb pedig az ikrak-
kal végzett telepités és szaporitas. Az ilyen ikra ma mar
kereskedelmi czikk szdmba megy, olcson kaphaté s
napokon &t kulondsebb nehézség nélkul szallithato.
Az ikra gyorsan kel s igy minden irdnyban alkalmas
a jelzett czélra. Az ikrdk gydjtését agy végzik, hogy az
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ivo sulléknek kedvez6 és a vizbdl kdnnyen kiemelhet6
ivoalkalmat biztositanak. All pedig ez f(iz-, vagy égerfa-
gyokér szoveteibél, rézsepokréczok modjara 4—5 cm.
vastagsagban, 60—70 cm. hosszU négyzetek alakjaban
készillt fészkekbdl, a melyeket kével vagy téglaval ter-
helten zsindron a vizbe stlyesztenek, a mely zsinérnal
fogva aztdn ismét kiemelik. Az iv6 sull6k az ilyen fész-
kekre tomegesen rakjak petéiket, a melyeket a vizbél
kiemelve kett6s ladadban a felmelegedés ellen valamely
rossz h6évezetdvel, igy flrészporral j6l kérulvetten, napo-
kon &t lehet élve szdllitani,

Togazdasagokban rendszerint a teleltet6ket hasznal-
jak sull6ivatasra, a mennyiben csekélyebb méreteiknél
fogva alkalmasabbak ilyen czélra, mint a nagy tavak.
De ilyenekben is lehet silléikrat termelni, mert mint
jeleztik, az anyahalak szivesen fogadjdk a nekik nyduj-
tott fészkeket s igy csak arrél kell gondoskodni, hogy
a fészkek ugy legyenek megjeldlve, hogy azok kieme-
lése barmikor teljesithet6 legyen.

A felhasznalasi helyeken az ikrékat kicsomagoljuk és
a héfokbeli kuldonbségek kiegyenlitése végett néhany-
szor friss vizzel meglocsoljuk s aztan a kolt6kosarakba
rakjuk at, ama gyokérzettel egyitt, a melyen tapadnak.
Egy-egy kosarba mintegy 15—20,000 drb ikrat szami-
tunk. Ugyelni kell arra, hogy a gyokérszovet lehet6leg
lazdn fekidjon, hogy ne akadélyozza a kikelt ivadék-
nak szabadulasat, illetve vizbehullasat. Ezen okbol a
flizvessz8bél készult, egyébként primitiv fonasu kosarak
is nagy hézagokkal készllnek, vagyis olyan maddon,
hogy védjék az ikrat masfajta halak felfalasa ellen, de
viszont lehetdvé tegyék a Kikelt ivadéknak a vizbe valo
jutasat.

A kolt6kosarak el6re megvélasztott helyen, mindig
kozel a parthoz és lehet6leg kemény vagy fovenyes fenék
felett, akként stlyesztend6k el, hogy a kosar teteje felett
mintegy 50—60 cm. vizréteg legyen. Ez azért sziikséges,
mert az ikrdkat a hé6fokvaltozdsok ellen kildndsen kell
oltalmaznunk. A Kkoltés befejezése utan a kosarak Ki-
emelend6k s szells helyen tartva, mas alkalommal is
hasznélha'dk.

_Mint az el6adottakbdl Kitetszik, a haldszra nézve a
sulléallomany fokozdsa nem jar kuléndsebb nehézség-
gel, mert az ikradkat olcson kaphatja, de maga is gydijt-
heti, s6t akar termelheti is, kisebb pontyos tava' ban.
Az utdbbi esetben kilonosen figyelmeztetnink kell &t
a sull6ivadék rendkivil kényes természetére és ebbdl
folydlag a lehalaszassal kapcsolatos nehézségekre. A le-
haldszds sikere érdekében azon kell lennie, hogy a
sull6ivadékot legelészor tavolitsa el a halagyrol, hama-
rdbb, semmint a pontyok megmozdulnak és a vizet
megzavarjak. Evégbdél tanacsos a sull6ket a toltés alatt,
G. n. lehaldsz6 vélyuba terelni és Osszegydijteni, vagy
pedig, ha ilyennel nem rendelkeziink, nagyobb vizéllas
és tiszta taplaléviz bevezetése mellett ennek ellenében
torténd tanyavetéssel a stll6ket Kkifogni. A kifogott
halacskdk késedelem nélkul tiszta vizben rendeltetésik
helyére szallitandék, Ugyelvén mindig a héfok lehet6
kiegyenlitésére is. Ekként eljarva, minden nagyobb vesz-
teség és koczkazat nélkdl sikerlll a vizeket behalasitani,
a mire éppen nalunk kinalkoznak meglep6 példak.

- (Folyt, kév.)
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IRODALOM. KONYVISMERTETES.

Leidenfrost Gyula: Pleistocaen halmaradva-
nyok Magyarorszagi barlangokbd6l. E czimén
érdekes tartalmua fizet jelent meg, mint kaldnlenyomat
a ,Barlangkutatas" IIl. k. (1915) 2. flzetéb6l. Szerzé
a m. kir. Foldtani Intézet halkdvileteit dolgozta fel s
e munkat a pleistocaen- (diluvium)-kord halmaradva-
11} ok vizsgéalasaval kezdte. Ennek a vizsgalatnak eredmé-
nyérél szamol be.

A magyarorszagi pleistocaen-kord halmaradvanyok
barlangokbdl kerlltek el6, a hova azokat ragadozo
madarak hurczoltdk be a koérnyékr6l. Természetesen
nem allanak teljes csontvazak rendelkezésre, hanem
csak egyes részek. Szerz6 a meghatarozasnak ily médon
nem kénnyl munkajat a Cyprinidak-tdl szarmaz6 garat-
csontok és garatfogak alapjan végezte. E meghatarozasok
szerint, az eddigi gydijtések alapjan, Magyarorszag pleis-
tocaen-koru halfaunaja a kovetkez6 fajokbdl allott:

Furge cselle — Phoxinus laevis — Pesk6-barlang,
Puskaporosi-kéfillke Borsod m.).

Alas kiisz — Alburnus mentd — (Peské-barlang
Borsod m.).
Onos jasz — Idus melanotus — (Puskaporosi-ké&filke,

Borsod m. Remetehegyi sziklaftlke.)

Eva-keszeg — Abramis vimba — (Remetehegyi szika-
fulke.)

Veresszarnyl konczér — Leuciscus rutilis — (Répas-
hatai Balla-barlang Borsod m.).

Fejes domolyké — Squalius cephalus — (Remete-
hegyi sziklafiilke).
Csuka — Esox lucius — (Remetehegyi sziklafilke).

Szerz6 szerint a felsorolt fajok mai foldrajzi elterjedé-
sét a pleistocaenbelivel egybevetve lényegesebb kildnb-
séget alig taldlunk. , Az eltérések értéke még inkabb
tompul, ha meggondoljuk, miszerint a hazai folyok
halfaunaja még ma is csak igen hézagosan ismeretes*m—
jegyzi meg igen taldlé s szomor( igazsaggal 1

Nevezetes, hogy a barlangokban a pisztrang-féle halak
maradvanyait eddig egyaltalan nem talaltdk. A Cypri-
niddk maradvanyai utan itélve az egyes egyedek joval
nagyobbak voltak a ma él8 példanyoknal s kétségtelen,
hogy e keletr6l szarmaz6 halféleségek témeges bevan-
dorldsa mar a dilliumot megel6z6en tdrténhetett.

Bizonyos, hogy altaldnos tudomanyos szempontbdl is
igen értékes eredmény(l szerz6 munkassaga, de™ rank
nézve kilondsen érdekesek e dolgok, mert orszagunk
6si halaszasi viszonyaira vetnek vilagot abban a korban,
a mely az embernek a féldon valé els6 megjelenésé-
vel esik egybe.

TARSULATOK. EGYESULETEK.

A Koméaromi halaszati tarsulat f. évi november
ho 15.-én tartotta Komaromban Szabd Géza polgar-
mester elndklete alatt rendes évi kozgy(lését. Az igaz-
gatoéi jelentés szerint a halaszati tilalmak szigoiu betar-
tdsa irant a tarsulat a szlikséges intézkedéseket megtette,
3 hal6rt alkalmazott s ezenkivul a varosi és kozségi
renddroket is bevonta az 6rzés és ellenérzés munkajaba.
10 esetben jelentettek fel haldszati kihagast A foldmi-
velési kormény Altal allami tdmogatasként adoményozott
1,800-000 drb. fogassullgikrat a monostori dunaagba
helyezték Kki; azok kikoltése igen kedvezd volt. A mult
évi szdmadasok szerint i bevétel 497 60 kor., a kiadas
pedig 512.26 kor. volt, ugy, hogy 1466 kor. tulkiadas
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merult fel. A jovd évi koltségeket 640 koronaval ira-
nyoztdk el§ s ehhez képest a tagok évi jarulékat kat.
holdanként 6 fillérben Allapitottdk meg. Végul az
egységes bérbeadasra nézve azt hataroztdk, hogy a
jelen héboras viszonyokra valé tekintettel, arra csak
1918. évi januar h6é 1-én térnek Aat. k.

A Fels6liptéi halaszati tarsulat f. évi novem-
ber h6 18-4n tartotta els6 kozgydlését Liptéajvaron
Orosz Antal elnoklésével.

A kozgydlés tudomasul véve az alapszabalyoknak a
foldmivelésigyi minisztérium altal val6é jovahagyasat,
a tarsulat Gzemtervét allapitotta meg. Az Gizemterv rendel-
kezései ahhoz a legf6bb elvhez alkalmazkodnak, hogy
a tarsulati vizterlleten csakis a sportszer(i halaszat
Gzhet8. A vizhél6zatot 15 bérleti szakaszra osztottak, a
melyek kozott lesznek azonban sajat kezelésli szakaszok
is ott, a hol a szakaszon a halaszat joga egyetlen birto-
kosé. Egyébként a halaszatot az egyes szakaszokon
maga a tarsulat fogja nyilvanos arverésen bérbeadni.
Az arverési feltételeket, a kiirds modozatait szintén
megallapitotta a kozgy(ilés s felhatalmazta a valaszt-
manyt, illet6leg az elnokét, hogy az Gzemterv kormany-
hatésagi jovahagyasa utan a szikséges intézkedéseket
a bérbeadas irant haladéktalanul megtehesse.

A tarsulati vizhalézat szakszer(i népesitéséf a tarsulat
sajat kezelésében szandékozik végezni, a bérl6kt6i az
illeté vizszakaszon behelyezett ivadékért csak a kezelési
koltségek megtéritését fogja kivanni.

Megallapitottdk a jov6é évi koltségvetést is s annak
fedezésére kat. holdanként (621 k. hold utan) 40 fillér
jarulékot vetettek Ki.

A tarsulat igazgatojanak Kostialik Janos f6éerdémér-
noékot valasztottak meg.

VEGYESEK.

Ismét a Zagyva foly6 fert6zése. A Halaszat f. évi 21. sza-
maban megjelent ilyen czimlG kozleményre reflektalva, a halasz-
tertiletbérl6 és méas olvasodinkat is ez Uton kérem, hogy halpusztu-
lasok és egyéb jelek altal észrevett vizfert6zések esetén forduljanak
bizalommal a m. kir. halélettani és szennyviztisztité kisérleti allo-
mashoz (Budapest, VII., Aréna-at 29.) siirg6s megkereséssel, kérve
nemcsak mint eddig torténni szokott: a viz megvizsgaltatasat,
hanem a vizszennyezés halaszati karosodast okoz6 hatdsa térbeli
kiterjedésének szakért6i megallapitasat is, a helyszini biologiai vizs-
galomodszer alkalmaztatasaval.

A vizsgalatnak ez a mddja a vizmederben, a fenéken és a partokon
él6 természetes haltaplalék s mas, a szennyezést elaruld, mert a
vizzel el nem folyd éI6 szervezetek és anyagok felkutatdsan alapul,
s mint ilyen eljards, a szennyes viz lefolyasa utan napok mulva is
teljes sikerrel alkalmazhat6.

Ezt a legUjabb kulféldi szakirodalom tanlGsaga szerint teljesen
bevalt vizsgadlomddszert e sorok ir6ja meghonositotta, az ehhez
szilkséges eszkozoket alkalmazasba vette s a jov6ben vizszakaszok
és terliletek haladszati szemponth6l valo értékelése éslvizfert6zések
okozta halaszati karosodasok megitélhetése czéljabél, hivatalos ki-
kildetése eseteiben mindig alkalmazni fogja. Ezaltal abban a hely-
zetben lesz, hogy mar a helyszinén megbizhaté véleményt adhat.

El6széval ugyanezt ajanlottam a Zagyva folyd halaszati érde-
keltsége képvisel6jének is, a ki az allomason legutébb megjelent.
Addig is ennyit, a mig a modern biolégiai vizvizsgdlomoédszer
mibenlétérél és el6nyeirél a Halaszat olvaséit — a kozel jovében

kimeritéen tajékoztathatom. Dr. Unger Emil kir. asszisztens.

Orosz hadifoglyok élelmezése és ruhazata. A foldmivelés-
figyi miniszter Gr 98,803/915. sz. rendelete szerint a munkéasokul
alkalmazott orosz hadifoglyok utan f. évi november 16-t6l kezdve

élelmezési térités nein jar. A hadifoglyok ruhdazata ugyébeii a
munkaadok részér6l tdmasztott igények azonban a hadifogolytabor
parancsnoksagok részérél azonnal kielégitenddk.

Es@s 6sz. Az idei rossz évnek méltd befejezése volt a rend-
kivili es6s- 6sz. A sok viz, eltekintve egyéb kartételeitdl, rendkivil
megnehezitette s hatraltatta a ¢6gazdasagokban a lehaldszast s nem
egy helyen juto'.tak bele a nehéz munkaval a november kozepe
utdn varatlanul s hirtelen bekovetkezett télbe.

Nagy tavainkon, a Balatonba és Velenczei tavon is igen nagy
a vizéllas, a mi miatt igen nehezen megy azokon a halaszat; nagy
munka aran is mindig csekély a zsakmany.

A mai nehéz viszonyok kozott mindez még
a haipiacz helyzetét.

A halak aranak hatésagi megallapitasa Németorszag-
ban, Eddig még csak egyetlen varosban toértént meg Danzigban ;
ott is csak tengeri halakra vonatkozélag és nem is azért, mintha
a hal tulsdgosan draga lett volna. De a danzigi 6bdlben tomegesen
fogott Heringfélék ara kezdett emelkedni és pedig azért, mert azokat
a halkonzervgyérak vették dssze s igy a nép el6l elszedték. A katonai
parancsnoksag oktéber 16-r6l kelt megallapitasa szerint az ottani
Obolben fogott friss hering éara kilogrammonként 60 pft; ehhez
hasonlé a tobbi tengeri hal ara is.

Egyébként f. évi oktober 28-i kelettel megjelent mar a birodalmi
kanczellar rendelete is a hal- és vad aranak hatésagi szabalyozasa
tgyében. E szerint Berlinre vonatkozélag a birodalmi kanczellar
jogosult a halra vonatkozélag alaparakat megallapitani — szak-
érték meghallgatasaval! A megallapitott arakat a termelési koltsé-
gek és a piaczi viszonyok figyelembevételével egy szakért§ bizott-

inkdbb sulyosbitja

szabalyozasa irant a birodalmi kanczellar intézkedik.

A megallapitott alaparak egész Németorszagra vonatkoznak. De
a vidéki hatésagoknak jogukban van a helyi viszonyoknak meg-
feleléen ezektél az alaparaktol eltéréseket megszabni.

A mennyiben az alaparak megéllapittattak, az oly kozségek, a
melyekben 10,000-nél tébb ember lakik, kotelesek, a kisebb Iélek-
szamu”~kozségek pedig jogosultak a halak legmagasabb arait a
kiskereskedelemben meghatéarozni. A hirodalmi kanczellar azonban
jogosult ezen éarak fels6 halarat rendeletileg megallapitani.

Kiskereskedd eme rendelkezések értelmében az, a ki kozvetlen a
fogyasztonak ad el és pedig 10 kilogrammnal kisebb mennyiségben.

A rendelet november 1-én lépett életbe.

A pézsmapoczok Bajororszagban. A veszedelmes ragcsald
attelepedett mar Csehorszagb6l a szomszéd Bajororszagba is a
Cseherd6n at. Az elsd elejtett példanyrol, Metten kornyékérél, a
mult év janiusdban jott a hir. Szeptemberben az lIsar torkolatardl
jelezték. Az 1915. év jalius 18-an Eschlkam mellett két allatot
ejtettek el. Ugyané hoénapban Freyung-ban egy patkanycsapdéaba
akadt pézsmapoczok. Oktéber 30-an aztdn Zwiesel-bzn (a Regen
foly6 fels6 folydsan) két nap alatt 3 pézsmapoczkot fogtak. Egy
ottani hal6r oktéber 30-an varsat helyezett ki, hogy csukat fogjon.
Harmadnapra egy keszeg akadt beléje, a me’yet csalinak a varsa-
ban hagyott. A kovetkez6 napon mar egy pézsmapoczkot talalt
benne és november 5-ig nyolcz darabot fogott a veszedelmes allat-
bol. Ebbél pedig az kovetkezik, jegyzi meg az Alig. Fischerei-
Zeitung (1915. november 15.) tudoésitéja, hogy az ottani halaszati
jogtu’ajdonosok nem vigyaztak eléggé a karos jovevényre. Mindig
csak véletlenséghdl botlottak belé s ma mar teljes bizonyossaggal
megallapithatd, hogy a Regen folyd mentét (a Duna balparti
mellékvize Regensburgnal) az allat ellepte.

Int6 példaul szolgalhat az eset a mi szamunkra!

A németorszagi pontytermel6k szovetsége (Karpfenprodu-
zenten-Vereinigung) a legszdmottevébb testiileted egyike a német-
orszagi halgazdasag terén s az ottani termelési viszonyokra, de
kalondsen a ponty értékesitésére mindig iranyadé befolyast gyako-
rolt. Evi kozgy(ilését, mint rendesen, ez idén is Cothbusban tar-

totta, kozvetlenlil az ottani szokasos halvasar el6tt.
A szovetségben kereken 11,000 hektar pontytenyészt§ tégazdasag

van képviselve.
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budapesti halpiacz. Halkeresked6ink altalanos panasza, hogy a
hal még soha sem fogyott oly rosszul, mint mostanaban, mert ha
a katonasadg nem venné, a maganosok halkereslete mellett becsuk-
hatnak a boltot. Szinte azt vélné az ember, hogy a kozdnség —
viszonyitva méas husféleségekhez, — olcsésdganal fogva, nem eszi
a halat; majd akkor lat aztdn hozza, ha készletek folytan az arak
magasabbak lesznek.

Sajnalatos nagy baj az is, hogy a kdzonség a halétkek készitési-
hez egyaltalan nem ért. Nagyrésze avval utasitja vissza az olcso
halat is, hogy a draga zsir mellett a sult vagy rantott hal is draga
eledellé valik. Milyen &ldasos volna most, ha gazdasszonyaink a
halnak zsir nélkil, vagy csak kevés zsirral valo készitési madjat
ismernék. A j6 halaszlé, a porkolt vagy raczos ponty egyaltalan
nem megvetendd eledel am és ugyancsak olcson késziilhet. Német-
orszagban példadl a halakat kizarélag f6tt allapotban élvezik*

Tégazdaink nagyrésze befejezte a lehaldszasokat. Az eredmény’
eddigi joslasunknak megfelel6en, jéval a normalis alatt maradt.

Egyes gazdasagokban azonban, a magas vizallasok és arvizes
hozzafolyasok miatt, — a tavak lehaldszdsa maig sem volt befejez-
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het6. Ily helyeken fél6, hogy a beallt fagyok miatt a lehaldszas
tavaszra marad.

Folyamaink haldszata most igen gyenge;
halak teljesen hianyzanak is a piaczrol.

egyes nemesebb faju

A budapesti piacz halarai nagyban:

Sullé nagy
kozép

P APTO it et e et X

/ apré
Ponty jegelt ...
Harcsa kozép...

Csuka é16__ ... 1. ... ...
[ JEQEIt e . 2*40— 3*20
(07401 111 o Lo 1TSS 2*80— 3*20

TOTULAJDONOSOK FIGYELMEBE!

BERBE OHAJTOK VENNI

nagyobb terjedelmd mes-

terségesen lecsapolhatdé tavat, vagy* legalabb 1000 hold
terjedelm 4 zart holt Dunat vagy Tiszat.

PAPP JOZSEF halaszmester, BUDAPEST, I. kér., L4gymanyosi tégazdasag.

Pallini Bar« INKEY PAL
iharosi togazdasagaban

kivaloan szép 2— 3-nyaras pontyok, igen szép | nyaras

pontyok, anyapontyok, sail6k, amerikai térpeharcsak, compok

es naphalak kaphatok tenyésztés céljaira, valamint meg-
termékenyitett silldikrak is.

P 9 ** Arjegyzéket kivanatba szivesen kildiink.

allomas.: Csurgo vagy Nagykanizsa. Iharosberény.

Tégazdasagaimbol ajanlok

1, 2 éves és
anyapontyokat

elismert gyorsnovésu fajtam-
bol téli és tavaszi szallitasra.

CORCHUS BELA

Budapest, IX., Boraros-tér 3. sz.

IW** Togazdasagok figyelmeébe!
Veszek tobb ezer méturmazscl é16 pontyot, czcompot, karaszt stb.

ZNVER FEBEBCZ Miamste, 4, is iir, Unu ailitt BOBEPESI, Hipii dsimil. ldtHi ti— Zt

A 8A B D |

Levélczim : Tégazdasag Sard.

T O G A ZD A S A G

Surgonyczim: Tégazdasag Kiskorpad.

Vasutallomas: Kiskorpad.

Gszi és tavaszi szallitasra elad 1—2—3-nyaras javitott wittingaui pontyot és anyapontyot, bajororszagi
aischgrindi 1—3-nyaras és anyapontyot, japanpontyot (higoi), aranyorfat, naphalat, amerikai torpehar-
csat, 1—4-nyaras’ tavi czompot, fogassullét, megtermékenyitett fogasstll§ikrat és minden egyéb tenyészhalat.

A tégazdasag kizardlag csak tenyészhalat termel.

“U

Arjegyzékkel szolgal a Tégazdasagi Intézéség Sérd és dr. Hirsch Alfréd Budapest, Klotild-palota.

“Patria" irodalmi vallalat és nyomdai részvénytarsasdg nyoméasa, Budapest, Ullgi-Gt 25.



