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Mindig nagy szeretettel* megértéssel és haszonnal
lapozgatom egyetlen magyar testvérlapunkat, a ,Hala-
szatot is, amelynek tudoméanyos és gyakorlati cikkei
nemcsak a haldszmesterek és a halgazdasagok részére
hoznak sok tanulsagot, kézhasznu tanacsokat s egyébként
szinte potolhatatlan ismereteket, hanem a tudoméany m-
vel6i és a természet rajongoi, igy a horgaszok részére is
hasznos, értékes, szérakoztatdé olvasmanyul szolgalnak.

Annal kevésbbé tudok osztozni az emlitett laptar-
sunknak abban az allasfoglalasaban, amelyet a horga-
szoknak — nem is annyira mint sportoléknak, hanem
mint a természetet szeretd, a természeti kincseinket félté
magyar embereknek — a ,kedvencével“: a bavarhalasz-
szal szemben ez a lap csodalatosképpen és egy id§ oOta
kovetkeztésen elfoglal.

A ,Halaszat" majus 15-iki szamaban K. B. alairas-
sal ismét a bdvarhalasz munkajat dicséité cikk jelent
meg, amelynek tartalma azonban nem uj; hallottuk, ol-
vastuk, s6t e dicséitett eljaras ,elényeit* mar ki is ta-
pasztaltuk és éppen ezért harcolunk e halaszati mod
ellen.

Abban igaza van ugyan az emlitett lap el6ttink is
koztiszteletben allg, altalanos tekintéllyel &évezett szer-
keszt6jének, hogy egyetlen ember nem képes a magyar
vizek halait kipusztitani, o¢riasi tévedés azonban az a
megallapitasa, hogy a napilapokban magasztalt és név-

* Megjelent a Sporthorgasz f. é. jualiusi szamaban

(107. old.)

szerint megnevezett bavarnak nincsenek konkurrensei*

A Duna mentén ugyanis nem egy orvhalasz bavar-
kodva (zi haltolvajlasait. Igaz, hogy gummiruha nélkal,
de naluk ez igazan csak pénzkérdés, hogy e nem nagy
tehetséget igényld, dicstelen halirtast gummi-ruhaban
végzik-e még jobban felfokozott eredménnyel, vagy
anélkul.

Talan ebben az egy kérdésben valasztanak el lap-
tarsunktol a kulénbézé felfogasaink. Mi nem talaljuk
orominket a ,Halaszat* buvarhalasz-tanfolyamaban, s
ha csak annyit tud a bdvarhalasz védelmére felhozni,
hogy egyetlen ember nem képes Kiirtani az dsszes ma-
gyar vizeket, akkor miért ismerteti olyan részletesen ezt
a rabl6 halaszati médot? Csak nem az a célja, hogy sza-
porodjék a buvarhalaszok szama?

Ellenben mar ez az egyetlen kozismert eset is elég
indokot kellene, hogy szolgaltasson a halészati térvény

altal a
halasvizeink Kipusztulasdnak megakadalyozasa végett
slirgetett egyéb gyokeres intézkedéseken kivil — szigo-
ritan meg kell tiltani a rabléhalaszatnak ezt az egyik
legkarosabb fajtajat is.

Szigetkozi.

Istok is utddai

— Vaélasz Szigetkdzi: ,Mar megint a buavar!“ c.
cikkére. —

»,Quid est homo, quod memor es eius?
aut filius hominis, quoniam visitas eum?
Minuisti eum paulo minus ab angelis,
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gléria et honore coronasti eum: et con-
stituisti eum super opera manuum tua-
rum. *

Omnia subiecisti pedibus eius, oves
et boves universas: insuper et pecora
campi.

Volucres coeli, et pisces maris, qui
perambulant semitas maris.”

,bavid Rex, Psalm. 8, 5-9.

~sNON NOBIS, DOMINE NON NOBIS:
séd nomini tuo da glériam.”
Psalm. 113. (115)., 1

Harminchét esztend§ is elmult azdta, hogy Hany
Istok nevét és torténetét el6szor hallottam. A premontrei
kanonokrend névendéke voltam akkor Csornan. Istenben
boldogult volt noviciusmesterem mesélte el nekem ezt
a régi histériat, a Hansagnak, az ottani nép ajkan mai
napig is él6, legendas kis fiat. Ot juttatta eszembe ilyen
hosszt id6 multan , Szigetkdzi® juliusi cikke.

Hadd mondjam el hat elészér Hany Istokot.

Ott Csornatél északnyugatra tertl el a Hansag vagy
Hanysag, Sopron és Mosonmegyék hataran. A Kisalfold
legnagyobb mocsarvilaga volt ez még a tizennyolcadik
szazadban, vagy 450 négyszogkilométer terlleten, tele
zsombékkal, Uszogyeppel és tavakkal. Egyik tava volt a
Kiralytd, Oslitol északra.

1749-ben, marcius 15-én ebbdl a tébdl fogtadk ki a
csodat: egy nyolc-tiz esztenddsnek latszé fiucskat, Hany
Istékot, aki tébbet volt a vizben, mint a szarazon. Valé-
saggal kétéltlvée fejlédott. Testét halpikkelyek fedték
mar, kéz- és labujjai kozott pedig Uszohartyadk fejlédtek,
de azért mégis csak emberi lény volt, aki nyers hallal
élt; a viz alatt Uszva ugy fogta a halakat, akar a vidra...
A fiat kifogtak, s elvitték er6szakkal. Kapuvarra kerult
Hany Isték, az Esterhazyak kastélyaba. Ott tartottak egy
esztendeig, de aztan elszokott és nyoma veszett...

Eddig a kildénés histéria. Hany Istdk bizonyara élé
valésag volt, er6szakkal val6 kihalaszasa, foglyul ejtése
és szokése az Esterhazy kastélybél nem mese. Megtalal-
hatja a nydajas olvas6 foglyul ejtésének datumaval egyutt
a Pallas- és a Révai-Lexikonban is.*) Sok olvasé aligha-
nem hallott is mar réla, hiszen, mondom, ez a legendas
kis fit ma is él a kisalfoldi nép ajkan, nem is messze
attol a szép horgasz- és halaszterulett6l, ahol az altalam
ismert, igen tisztelt és becsilt ,Szigetkdzi“ Ur olyan szép
eredménnyel horgaszni szokott...

De ,Szigetkdzi“ ur cikkébél azt is megtudjuk, bar
eddig is tudtuk, hogy Hany Istok utddai is élnek. Persze,
ma mar nem a Hansagban, mely azéta lecsapolas folytan
kiszaradt, hanem a mai halasz- és horgaszterileteken.
Lassuk hat most ezeket a modern Hany Istékokat! Ezek,
a szobanforgéd cikk szerint, mezitelenre vetk&z6 orvhala-
szok, akik viz ald bukva, kézzel fogjak a halakat. Hogy
ilyenek mindenfelé akadnak és a régmultban is akadtak,
ebben, a fentiek elolvasadsa utan, azt hiszem, nem kétel-
kedik senki. Az eredeti Hany Istok azonban mégis csak
mas volt, mint mai, kései utédai. Halaszjegye és terileti
engedélye, persze neki sem volt, gy mint modern uté-
dainak sincs, de bérét — allitolag — pikkelyek fedték,
végtagjain pedig uszéhartak fejlédtek! Ezért alighanem
tejben-vajban flrosztétték a gréfi kastélyban, ahonnan
az Isten-adta mégis-megszokott! Lam! A mai Hany Isté-
kok is megszoknek a rendes haldszok és sporthaldszok
szemei el6l, ezért nem tudja sem Szigetkdzi Ur, sem mas
Ustokdn ragadni 6ket, vagy halojaba keriteni! Még igazi
nevilket sem tudjak, mert ha tudnak, feljelentenék Gket
orvhalaszatért, és nem a grofi kastélyba, hanem a dutyi-
ba vitetnék ezeket a vizi szegénylegényeket... Meg is
érdemelnék, én mondom! Mert akkor is orvhalaszok,
ha megkézelitik Hany Istékot — Ugyességben. Bravuros

*) Joékai Moér ,,A névtelen var“ cimi regényében — bar
nem név szerint — szintén megemliti, s egy kés6bb élt
Lutdédat” végig szerepelteti is, mindkét kotetében.

Lsportjuk® nem lehet mentségik; ezek minden tisztes-
séges halasznak és horgasznak méltatlan vetélytarsai,
de nem azért, mert viz alatt kézzel fogjak a halat, hanem
azért, mert — orvhalaszok. Ha azonban akadna koztuk
— mert akadhat! — olyan is, aki halaszjegy és teruleti
engedély birtokdban gyakorolna a viz ala bukva Hany
Isték mddszerét, erre én nem tudnék haragudni, mert
akinek haldval szabad halat fogni, az szerszammal vagy
szerszam nélkil, viz alatt is gyakorolhatja ezt a jogat, ha
tudja és ha neki ugy tetszik! Ugyanis a viz alatt valo
halfogas jogat engedély és halaszjegy birtokaban, elvben
tagadasba venni bajosan lehet!

Az olvaséra bizom mar most annak eldéntését, hogy
ezek a vizalatti orvhalaszok vagy esetleg tisztességes
haladszok Kovacs Jozseft6l, a buvarhalasztél tanultak-e
a viz alatti halaszatot, vagy pedig — Hany Istoktol?
En a magam részérdl ugy hiszem, hogy kezdetben vala
Hany Isték, akinek azoéta is mindig akadtak utanzoi és
igy utddai. Ezek kozé tartozott egykor Kovacs Jozsef is,
de & vitte eddig a legtébbre, valamennyi kozil, beleértve
magat az igazi Hany Istokot is. Nem bizonyos, hogy az
eredeti Hany Istéknak pikkely-fedte bdére és Uszéhartyas
keze-laba volt, de bizonyos, hogy Kovéacs Jézsefnek —
bdvarruhaja van, melyet maga szerkesztett, és ebben
olyan bravurosan tud halat fogni, hogy mellette az dsszes
Héany Istokok szégyenikben — viz ala bujhatnak. Bizo-
nyos az is, hogy Kovacs Jozsefnek van halaszjegye és
teruleti engedélye, tehat nem orvhalasz, meg az is bizo-
nyos, hogy a bavarruha — most, mikor e sorokat irom
— nem tartozik hazankban a tilalmazott halfog6é eszké-
z0k soraba. Végul az is bizonyos, ami Szigetkdzi ar sze-
rint az én ,0riasi tévedésem*; t. i. én azt allitottam, hogy
Kovacs Jozsefnek a buvarhalasznak nincsenek konkur-
rensei. Persze a buvarruhaban val6 halaszatra értettem
és értem ezt, nem a hanyistékoskodas-ra! Allitasomat
fenntartom, mindaddig, amig valaki Kovacs Jo6zsefen
kivil még egy bavarruhas halaszt meg nem nevez és be
nem mutat nekem. Ez pedig aligha fog sikerulni! Mert
inkadbb arra lehet szamitani a jovében, hogy Kovacs Jo6-
zsef sem fog sokaig buvarruhas halaszatot folytatni.
Annyira megszaporodtak az ellenségei. Amit én el6re
lattam,*) mert — ismerem az embereket, kiléndsen a
halaszokat. Tudom, hogy minden Ujitonak, ha varatlanul
nagy siker koronazza ujitasat, irigyei és ellenségei meg-
sokasodnak. Mindig igy volt és igy lesz ez. A halfogas
mestersége sem kivétel. Annal kevésbbé, mert ebben az

6sfoglalkozasban — mar ami az édesvizi, kuléndésen fo-
lyévizi, halfogasi mddszereket és altalanosan hasznalt
eszkozoket illeti — régota aligha tortént olyan nagysi-

kerd UjitAs — mint Kovacs Jozsefé. Ez igy van. Nekem
pedig, aki a ,Halaszat“-ot szerkesztem, kotelességem volt
helyet adni e lapban K. B. cikkének, mely ezt az Uj hal-
fogasi modszert ismerteti. Ezt a dolgot agyonhallgatni
nem lehetett! A ,Halaszat* azért van, hogy olvaséit min-
den fontosabb, szakméaba vagé dologrél tajékoztassa!

Amde nem volt és nem is lehetett célom a bavar-
haldszatra masoknak buzditasa, és semmikép sem ren-
deztem ,bavarhalasztanfolyamot* a ,Halaszat* hasab-
jain. Abbdl is megitélheti e gyanu teljes alaptalansagat
minden elfogulatlan olvasé, hogy a buvarhalaszatrol szé-
16 eddig egyetlen sajat cikkemet szandékosan nem a
.Halaszatiba, hanem a ,Buvar“-ba irtam, amely sem
nem halészati — sem nem buavar-szaklap, hanem altala-
nos ismeretterjesztd folydirat. De sem ez a cikkem, sem
K. B. cikke a ,Halaszat“ majusi szamaban, sem az ehhez
f(izott rovid szerkeszt6i megjegyzésem nem alkalmasak
arra, hogy ezekbél barki a buvarhalaszatot megtanulja
de még arra sem, hogy — kedvet kapjon hozza. S6t még
arra sem, hogy eszébe jusson felcsapni — Hany Istok-
nak.

Ezek az irasok ugyanis kivétel nélkil hangsualyt"
zottan ramutatnak a buvarhalaszat gyakorlasanak igen
nagy nehézségeire, Hany Istokrol pedig nem beszélnek-

*) V. 6. dr. Unger Emil: A magyar buavéarhaléasz.
LBuavar®, V. évf. 3. sz. 1939. marcius, 188—192. 1



Szigetkozi Ur azonban — éppen ellenkez6leg — azt irja
nést, hogy sem az igazi bUvarhalaszat, sem a hanyistok-
>skodas: ,nem nagy tehetséget igényld, dicstelen halir-
4s.”

Kedves Szigetkdzi ar, én épp uUgy tisztelem és nagy-
*a becstlém 6nt, mint 6n engem, de bocsanatat kérve,
d kell jelentenem, hogy tévedni tetszik. A buvarhala-
izat modszerének Meszelése és a két mesterség sikeres
jsszehangolasa egy igazi magyar tehetséget igényelt!
Czen kivul, még igen nagy testi Uigyességet, batorsagot,
inbizalmat és a halak elemikben val6 ismeretét tételezi
el, amit mind ennek az Uj mesterségnek az &si, alsofokl
skoldja: a hanyistokoskodas fejlesztett ki benne. Ez a
nezitelendl, szerszam nélkil viz ala bukva valé halfogas
>edig, — ha nem orvhalasz gyakorolja, — tessék elhinni,
pp oly jogosan sportnak nevezhet, mint a — sporthor-
[aszat. Mi teszi a horgaszast sportta, ha a legszigorubb
neghatarozastol, a versenytél eltekintink? Ugyebar az,
logy a hal... ,akkor, amidén horogra akadt, tavolrol
incs még elejtve, mert csak ezutan kezdédik az izgalmas
:0zdelem horgéasz- és hal kozoétt, amelyben az utdbbi tel-
esen egyenld eséllyel kiizd a horgasszal életéért. A hor-
;asznak éppen az szerzi meg a legnagyobb gyonyérd-
éget, ha igen finom, gyenge szerszammal, amely a meg-
kasztott hal elszabadulasat a legkisebb hiba elkdvetése-
:or lehetévé is teszi, a védekezd halat nyugodtsagaval,
igyességével, szellemi folényével le tudja gy6zni és sza-
azra hozni. A horgasznak ezt a legnagyobb élvezetét a
alozds — varsazas semmikép sem nyujtja.“*) A legna-
yobb magyar sporthorgéasz iria ezt, aki — biszke lehe-
ek r& — engem régebben a horgaszat titkaiba szemé-
yesen is bevezetett.

De nézzik csak most, hogy is all a dolog Hany Istok
itédai esetében! Egyenld eséllyel kiizd itt is az ember és
hal? Legalabb is! S6t! Hany Isték és modern utodai
karva- nem akarva elényt adnak a halnak ebben a kiz-
elemben, mert a hal elemében kizd, az ember pedig
élekzetét kénytelen visszafojtani a neki idegen elemben,
ciert nincs — kopoltvaja. Tehat a hallal szemben héat-
anvban van. barmiiven j6 legyen is a szive és a tudeje,
kozben mindig probara teszi egész szervezetét, olykor
aég testi épségét, sbt életét is veszélyezteti. Nagyon is
gvik oldalrdl szemléli a halfogas kulonféle maddjait az,
ki ebben ,nem nagy tehetséget igényl6, dicstelen hal-
rtast* lat csak, amit ..el kell tiltani“, s észre sem veszi
ecnne a horgaszatéval valamikép mégis csak rokon —
portszerlséget. Ismétlem itt, az orvhalaszt semmikén
em veszem védelmembe. Ebben mindenesetre egyetértek
alamennyi igazi sporthaldsszal, s igy Szigetkozi urral
3. Engem tulajdonkénen semmi sem valaszt el téluk. De
»ocsanatot kérek, én mégsem nézhetek minden halaszati
addszert sporthorgaszszemmel. Nekem igazan természe-
esnek kell tartanom, hogv a halaszok a megnétt hala-
dt ki akarjak fogni a vizbél, nemcsak horoggal, hanem
aas alkalmas mddokon és eszkozokkel is. lIgen régi és
készen Ui halfogasi mddszerekben sem lathatok ezért
aindjart feltétlentl ,eltiltand6“ veszedelmet a szabad
izek halalloméanyara, még akkor sem, ha valamely méd-
zer a megszokottaknal hatasosabbnak bizonyul. Kulo-
lésen nem eavetlen buvarhalasz munkajaban és imitt-
mott felbukkan6 néhany Hany Istokban. Nem veszem
n védelmembe kuléndsképpen egyiket sem, hanem ta-
Iu'lni akarok mindenbél és mindenkitdl, aki és ami al-
:almas lehet arra. hogy a halak és a vizek egy-egy tit-
:ardl eloszlassa a homalyt... Ezért tanulni szeretnék még
gén sokat és sokaig a halézotdi, varsazétol, sporthor-
asztol. becsuletes Hany Istoktol és az egyetlen buvar-
lalasztdl is. Mindenkitél és mindenbdl a maqyar hala-
zat érdekében s igy a sporthorgaszok érdekében is.

Csak a legmodernebb Hany Istokoktdl nem akarnék
anulni, akik pedig allitélag sokan vannak most Ameri-
aban. Ezek tobbnyire egyetemi hallgatok, akik abban

*) Vitéz uzsoki baré Szurmay Sandor:
- horgéaszélmények.” 104.
937,

»Vadaszemlékek
lap. Franklin-tarsulat, Budapest,
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lelik 6romiket, hogy rekordokat allitanak fel és dénte-
nek meg Ujabb rekordokkal eleven aranyhalak tucatjai-
nak — lenyelésévell Valaki sokra vitte mar, egymas-
utan lenyelve 66 aranyhalat és raadasul egy ebihalat.
De ez duhés most, mert megddntétték mar rekordjat!
Egy amerikai miegyetemi hallgaté tartja most a re-
kordot — 74 eleven aranyhalacskaval. Es ezt ott tal az
Oceanon, az Egyesult Allamokban — sportnak tartjak!
Hiszen megvan benne a legf6bb kellék, mi a sporthoz
kell: a verseny, a rekord... Hat ehhez mit sz6ljunk?
Ezzel is el lehet érni odaat, hogy valakinek a neve —
gy6ztesként — uUjsagokba keruljon.

A& a bluévUalask )

Rendkivuli érdeklédéssel olvasom allandéan az ,,Or-
szagos Halaszati Egyestlet® kiadasaban megjelen6 ,Ha-
laszat® cimi{ szaklapot, egyrészt a tartalmaért, de f6-
képen azért, mert ezt a szaklapot a horgaszok széles ré-
tegeiben is tisztelt és szeretett magyar tudésunk dr.
Unger Emil szerkeszti. Mindig emlékezetemben marad
az a sok kellemes 6ra, amikor hallgathattam az 6 nép-
szer(, oktat6 el6adasait, amelyeket nekiink horgaszoknak
tartott. A legutébb pedig kedvesen megemlékezett a
BSporthorgész“-rél is az altala szerkesztett ,Halaszai-
an.

Szikségesnek tartom ezeket megemliteni, mert a
.Haldszat® majusi szamaban megjelent ,Egy kilonos
halaszat® cim( cikkel és a hozzaflizott szerkeszt6i meg-
jegyzésekkel nem tudok egyetérteni. Ezért minden tisz-
teletem és szeretetem ellenére, melyet dr. Unger Emil
kedves baratom irant érzek, kénytelen vagyok vele a
bavarhalaszat miatt vitaba szallni.

Még soha semmiféle halaszat érdekében akkora hir-
verést (kitin6 magyar szé a reklam helyett) nem lattam,
mint a buvarhaldsz érdekében. Tébb napilapban fény-
képekkel diszitett cikkekben foglalkoztak a halpusztitas
eme legUjabb mddjaval és most még a ,Halaszat* szak-
lap is beallott a hirverék soraba.

Keservesen tapasztaljuk, hogy a hazai nyilt folyo-
vizek halallomanya az utolsé 10 év alatt tdnkre ment. A
régebben oly rendkivilien halbd folyévizeink ma mar
teljesen alkalmatlanokkéd véaltak a horgaszok szémara.
Szinte hihetetlen, hogy mennyire lecsokkent a halallo-
many ezekben a vizekben. — Sokan mondjak, hogy en-
nek oka a tiz év el6tti szigoru tél lenne, méasok szerint
a vizszabalyozds. — Mindenesetre van igazsag ezekben
is, de az is egészen bizonyos, hogyha észszer(ien gazdal-
kodnanak a folydvizeinkben, akkor ez a halsz(ike még-
sem Allott volna be. v

En, és velem nagyon sokan Ggy a horgaszok, mint a
hivatasos halaszok taborabol azt tartjuk, hogy a hal-
allomany kipusztitasanak nem a fentiek a féokai, hanem
a tilalmi id6 lecsokkentésén kivul a haladszati moédszerek,
eszkdzok és a kishalaszok elszaporodasa. A Tiszabdl,
ahol régebben majdnem toébb volt a hal, mint a viz,
kifenékhorgasztdk a halakat annyira, hogy ott rendes
maédon horgaszni ma mar egyaltaldban nem érdemes.
Nem régen lattam egy dunai haldszatot. Megdébbentem,
amikor lattam, hogy milyen a mai 6reghal6. Régebben
a szemb@sége 4—5 cm volt, ma mar talan 2 cm. A régi
oreghaléban azok a negyedkilés ,fogasok® meg araszos
kecsegék, amelyeket ma a vendéglékben kapunk, nem
voltak megfoghaték, mert a b6 szemeken keresztil el-
menekilhettek. De nem is akartak 6ket megfogni, egy-
részt azért, mert volt elég nagyobb példany, masrészt
pedig azért, mert gondoltak a jévdre is.

Ma mar nem-igen térédik senki semmi massal, mint
mindent kifogni, amit csak lehet. — Sokszor még a tor-
vényes méretet sem veszik figyelembe. Hogy ez igy van,
bizonyitja a mindenfajta halék kis szembdsége, a fene-
keshorgok altalanos, s6t tulzott hasznalata. Ez az oktalan

*) A ,Sporthorgasz“ f. é. augusztusi szaméanak vezet6 cikke,
Irta: Szalkai Béla,



halpusztitas lassanként lezilleszti a régi virdgzoé patriar-
kalis magyar halaszatot erkélcseiben is. A legjézanabb
és legderekabb halaszok is kénytelenek szakitani a régi
halasz erkdélcsokkel. Kénytelenek 6k is belefekidni a
csunya versengésbe, mert masképen nem tudnanak meg-
allni.

Hogy ez menyire igy van, nagyon jellemz§ példat
mondhatok. A ,Halaszatiban mar olyan cikket is ol-
vastam, amelyben azt fejtegette a cikkird, hogy a tilalmi
idét teljesen el kellene tordlni, kdlénben nem tudjak
megfogni azokat a nagyobb halakat, amelyek ilyenkor
feljbnnek az Aldunardl ivni és ivas utan oda visszamen-
nek. Tehat mar az a gondolat is félmertlt, hogy ki kéne
valahogy fogni az ivarérett halakat, miel6tt még leiv-
hatnak. Megall az ember esze!

A mi nagymesterink vitéz baré Szurmay Sandor
6nagymeéltésagaval az élen hiaba kizdink a fenékhorgok
hasznalata ellen. Nemcsak hogy nem sikerilt eredményt
elérnink, hanem a ,Halaszat® még a halpusztitasnak
legeslegujabb moédszerét is partolja, az ugynevezett bu-
varhalaszatot.

Nézziik csak meg kézelebbrél, hogy mi is az a bu-
varhalaszat. A mar ugyis majdnem teljesen kizsarolt
folyovizeink némely szakaszan, kiléndésen oly helyeken,
ahol sziklas vizfenék, vagy partok vannak, a sziklak altal
képzett odukba, barlangokba huzédnak a halak téli pi-
henére. Az egész évi kiméletlen halaszatot valahogy tul-
élt példanyok itt talalnak menedéket a tél folyaman.
Eddig ezeken a hozzaférhetetlen helyeken megbuajva Kki-
haztdk a telet. Amikor a viz melegedésével elgjottek,
akkor mar itt voltak a tavaszi nagy vizek. Leivtak és
aztan elszéledtek.

Télen, amikor kicsiny és tiszta a foly6 vize, leeresz-
kedik a buvar vaskapcsokkal a dereka koéral és nagy
halzsakkal a kezében. Bemegy a barlangba a dermedt
allapotban lévé halak nagy tomege kozé. Belerakja a
kisebb halakat a halzsakba, a nagyobbakat pedig ra-
akasztja a derekan lévd vaskapcsokra. igy tobbszor le-
szallva, Kkiuriti a barlangot. Sajat allitasa szerint egy
ilyen barlangbél 1000 kg. halat is hozott mar fel.

A blvarhalasz f6 aratasa télen van, amikor a halak
a kevés oxigén-fogyasztasuk miatt menektlésre nem ké-
pesek. — De azért ne gondoljuk azt, hogy nyaron nem
folytathatja tovabb a halirtast. Azt se higyjuk, hogy a
bavarhalaszat valami Gj dolog lenne. Valamikor én ma-
gam is tapasztalt bdvarhaldsz voltam. Nem tanitott ra
senki sem, magamtdl jottem r4, amikor gyermekkorom-
ban az lIpoly- és aGaramban levé malmok kis hajojarol
fejest ugraltam a gat alatti mély vizbe. Egyszer a gat
kardiba szakadt horgomat akartam Kkiszabaditani, le-
buktam a viz ala, nyitott szemmel' kerestem a horgomat.
Hat latom am, hogy a gat vessz8i koézt nyugodtan fek-
szenek a kisebb-nagyobb harcsdk és kozeledtemre nem
hogy menekilnének, hanem még jobban lebdjnak a
vesszOk kozé. — Néha sikerult egyet-egyet meg is fogni
és a felszinre hozni, persze csak az aprajabol. Késébb
azt is tapasztaltam, hogy némelyik malomnal hidba proé-
balkozom, sehogy sem tudok halat fogni. A végén rajot-
tem, hogy ahol a molnar, vagy valamelyik molnarlegény
rendszeresen gyakorolja a buvarhalaszatot (persze buvar-
ruha nélkdl), ott hal nem-igen marad, mert a gyakori
zavaras miatt elmennek onnan a halak mas, jobb he-
lyekre.

Ezekbdl lathatjuk, hogy a buvarhalaszat egyaltala-
ban nem 0j és nincs korlatozva a téli id6kre, mert ha
nem is lehet nyaron olyan béven aratni, de alkalmas
helyeken a halak oly biztonsagban érzik magukat, hogy
azért nagy pusztitast tud kdézottik véghezvinni.

A ,Halaszatiban megjelent cikkben igen kedvezden
van beallitva a bavarhalaszat és még ezen kivil a ko-
vetkez8kben szoszerint idézett szerkesztéi megjegyzések
is kisérik:

»A fenti érdekes leirdshoz csak annyit jegyziink
meg, hogy a buavarhalaszt tébben alaptalanul vadoljak
a halak ,kipusztitasaval“. Errél sz6 sem lehet. A nagy
halak egyébként is arra valok, hogy kifogjak &ket, A
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bavarruha nalunk nem tartozik a tiltott halfog6 eszko-
z06k soraba, Kovacs Jozsefnek konkurrensei nincsenek,
6 egyedul pedig — barmilyen lgyes is —*nem képes a ma-
gyar vizek halait bavarruhajaban ,kipusztitani“. — Na-
gyobb fogasok ily médon csak télen sikerilnek neki is,
mikor a nagy halak fél-alomban lévén, nem fejtenek ki
igen er6s ellenallast és nem menekilnek el gyorsan. A
munkat ilyenkor is komolyan akadalyozza, illetve lehe-
tetlenné is teheti a jég és annak zajlasa.

Az 6 buvarhaladszata rendkiviuli tudast, bamulatos
Ugyességet és batorsagot igényel, amire mas aligha val-
lalkozik. Kovéacs Jozsef els6sorban haldsz, a buvarsagot
maga segitség nélkul tanulta ki, felszerelését is maga
tervezte. A halasz- és buvarmesterség ilyen egybekap-
csolasa sajat taldlmanya és eddig egyedilallo jelenség.
Véleménylnk szerint csak partfogast és dicséretet ér-
demel.”

Hat kérem, ezekkel nem tudok egyetérteni és mint
gyakorlati ember kénytelen vagyok ellentmondani a mi
szeretve tisztelt tudésunknak, mert ha gyakorlati szem-
pontbol nézziik a dolgokat, akkor teljesen ellenkez6 véle-
ményunk lesz.

Igen is allitom, hogy a halfogasnak ez az ,0j?“
maddja a halak ,kipusztitasara“ vezet. Kéztudomasu, hogy
a halaszat eddig gyakorolt modszereivel is tulsdgosan
leapasztottak a halallomanyt. Ha tehat a mai, amugy is
tulsagosan intenziv halaszathoz még ez az Ujabb, tdmeg-
fogasokra alkalmas modszer is jarul, egészen bizonyos,
hogy ennek rendszeres gyakorlasa végil is a halallo-
many teljes kipusztitdsara fog vezetni. Ahelyett, hogy
a magas minisztérium partolja ezt a ,halpusztitast”, in-
kabb nemzetkdzi egyezményt kell szorgalmazni, hogy
nemcsak nalunk, hanem a kdrnyez6 orszagokban is til-
tassék el ez a halaszati mdédszer.

Az igaz, hogy a buvarruha nem tartozik a tiltott
halfogd eszkdzok kozé, de miért nem? Azért, mert, ami-
kor a ma érvényben lév6 térvényt nagyon bdlcsen meg-
hoztak, nem is gondolhattak ilyen haldszati moédszerre,
mert akkor ezt még senki sem gyakorolta. Mi igenis
kivanjuk, sét koveteljuk, hogy ez a halpusztitasra alkal-
mas modszer kozérdekbdl a legsiirgésebben betiltassék.

Mert mi is toérténik? Eddig az a néhany hely, ahol
ilyen alkalmas oduk és barlangok vannak, tulajdonkép-
pen a még megmaradt néhany ivohelynél is nagyobb
kdzkincs volt, mert az dsszes nyilt vizek halainak leg-
nagyobb része ezeken a helyeken telelt Kki. Kitelelés
utan leivott, leivas utan pedig szétszéledt az 0Osszes vi-
zekbe. igy jutott bel6le mindenkinek. Elfszér is a nagy
tdmegl ivadékokbdl, melyet ezek a kitelelt nagy halak
vilagra hoztak, na meg aztan bel6lik is, amikor elszé-
ledtek. Most azonban csak a buvarnak és annak a halasz-
bérlének jut, akinek a vizszakaszan ilyen alkalmas odq,
vagy barlang van. Az 0sszes horgasz és az Osszes tobbi
halaszbérlék, tehat a nagytomegnek érdeke az, hogy
ez a halaszati moédszer, amit csak kivételesek gyakorol-
hatnak, kozérdekbdl azonnal betiltassék.

Az is igaz, hogy a buavarhalasznak ma nincsenek
konkurrensei, de tekintve a jo kereseti lehetfséget egé-
szen bizonyos, hogy mielébb lesznek. Mint gyakorlati
ember hatarozottan allitom, hogy a bdvarhaldszat sem
Jrendkivili tudast*, sem ,bamulatos Ugyességet”, sem
pedig kulénés ,batorsagot nem igényel. Minden egész-
séges ember, akinek egy kis buvargyakorlata van,
ugyanazt a legkénnyebben szintén meg tudja csinalni.
llyenek pedig kénnyen akadhatnak, mert elég sok hiva-
tasos bavarunk van az orszagban, s6t gy tudom olyanok
is, akiknek sajat rendes buavarfelszerelésik van. Azok-
nak, akik eddig is a buvarmesterségbél éltek, sokkal de
sokkal nehezebb feladatokat kellett megoldaniok, mint
egy tehetetlen hal zsdkbatevése, vagy kapocsra valo
akasztasa. Biztos tehat, hogy a hivatasos buvarok nem
fogjak kihagyni ezt az Uj kereseti lehetséget, amit meg-
tanulni nekik gyermekjaték lesz. Kozérdekbdl, stirgésen
szikséges tehat ezen halfogasi mdd betiltdsa, miel6tt
még masok is hozzakezdenek és igy a régi halas"Qsal®
ddék kenyerét elveszik,



lgaz az, hogy a nagy halak arra valék, hogy kifog-
jak okét, de nem arra, hogy egyesek egy-egy lyukbdl
kibanyasszak 6ket, hanem arra valdk, hogy a téli pihe-
nés utan gondoskodjanak a szaporodasrél, utana pedig
eloszolva a folyovizekben, kenyeret, kereseti lehet6séget
adjanak az 6sszes hazai derék halaszainknak és udulési,
szérakozasi lehetéséget a horgaszok nagy tdmegének.

A ,Halaszatiban kozolt fényképet jol megnéztem.
Lattam, hogy a buvar és egy masik ember tart egy
20—30kg-os nagy harcsat, de lattam azt is, hogy mogot-
tik egy masik embernek is van egy harcsa a kezében,
de ez mar legfeljebb csak 3 kilos. Lattam végul azt is,
hogy ezek az emberek majdnem térdig allnak a csénak
fenekén lév6 kis halak nagy témegében. Tehat a buvar
nemcsak nagy halakat fogott, hanem igenis mindent,
amit elérhetett. Koézérdek tehat, hogy ez a kiméletlen
halpusztitds haladéktalanul betiltassék.

fotyévla UllszuUe a bivaUalowz-
Valasz Szalkai Béla ,,Az a bavarhalaszl“ c. cikkére..

~Stupor enim circumdederat eum,
et omnes, qui cum illé erant, in captura
piscium, quam ceperant.” Lucas, 5., 9.
Sancte Petre, 6ra pro nobis pisca-
toribus peccatoribus!

Szalkai Béla elektromérndk szeretett, s igen tisztelt
baratom kivanatosnak tartotta, hogy a kiadasaban meg-
jelend ,Sporthorgasz“ legutébbi vezeté cikkét a ,Hala-
szatiban szintén lekdzoljem és kért is, hogy valaszoljak
red. Nagyképzettségl, sokoldald, lelkes és aldozatkész
ember 6, és mint kivalé sporthorgasz szél abban a cikk-
ben mindnyajunkhoz, akik a hazai édesvizi halaszat,
haltenyésztés és horgaszsport fejlédését akarjuk és ezen,
kiki maga helyén, szivvel-lélekkel munkéalkodunk, Kki-
sebb-nagyobb eredménnyel, de mindannyian a legjobb
igyekezettel és onzetlentl, csekélységem példaul immar
harminc esztendeje. Az elismerés mindenkinek jélesik,
nekem is jolesett, hogy tisztelt baratom és Szigetkdzi ur
is a sporthorgaszok nevében elismer6 szavakkal emlékez-
tek meg immar egy emberoltét jelenté mikodésemrdl.
Halas koszonet érte!

Minden tiszteletet, komoly szambavételt érdemel
Szalkai Bélanak fenti cikke, Ugy, mint egész mun-
kassaga és aldozatkészsége, melyet a magyar vizek hal-
kincsének megoévasara, gyarapitasara, az orszag oOsszes
halaszai és kulondésen a szépen fejl6d6 sporthorgaszat
érdekében kifejt. Velem csakis a buvarhalasz miatt kény-
telen vitdba szallni, mint mondja, de bizton remélem,
nem fogja télem rossz néven venni, ha valaszomban egész
cikkének gondolatmenetén végighaladok.

Lassuk el8szér a halszlike okait. Halsziike mindig
volt. Ezt kit(ind tanulmanyban olvashatjuk Répassy Mik-
I6s klasszikus munkajaban. En is irtam errél, az § nyo-
man, egy Ujabb, kozkézen forgdé kdényvben.*)

Az Ujabb korban — a régi halb6séghez képest —
azonban allanddsult a halszike. Ez kétségtelendl a
Duna-, de még inkabb a Tiszaszabalyozas kovetkez-
ménye. A jelen korban is vannak azonban mégis halbd
és halszlik esztend6k és hosszabb periédusok. A mostani,
persze kisebb ingadozasok f6oka ugyanaz, mint régen
volt: a tavaszi aradasok elmaradasa folytan halszlke all
be. A hosszantarté tavaszi aradasok alatt benépesitl a
magyar Duna, Tisza és mellékfolyoi, s6t az ezekkel Ossze-
kottetést nyerd holtagak is felvandorlé nagyobb halak-
kal, tehat azonnal szaporodik a halallomany. Ez a hal-
alloméany gyarapodasanak els6 modja. A masodik pedig
az, hogy az artereken leivnak a halak, a magyar szaka-
szok lakéi és a felvandoroltak is. Ivadék lesz a petékbdl,

*) Répéassy Miklos: Edesvizi haldszat és halgazdasag. Il.
kiad. 348. old. Bpest. 1914.

Dr. Unger Emil: Torténelmi 6sszefoglalas. A Magyar Ha-
laszat. Szerk. Fischer Frigyes. Bpest, 1931.1 fejezet. 1— 10. lap.
melyek kikelnek, részben fel is nének nalunk, részben
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itt is maradnak. Ez a masodik csoportba sorozott hal-
szaporulat azonban természetesen csak két — négy év
mulva valik foghatova, illetve ivaréretté.

Tobb egymas utan kdvetkezé kedvezd esztendd tehat
még manapsag is halbdséget hoz, mely igen jeletékeny
lehet, bar csak akkor nevezhetd igy, ha a régi, — szaba-
lyozasok el6tti — halbdségektdl eltekintiink. De ezek-
tél el kell tekintenlink, mert a szabalyozasok utan a régi,
szinte mesebeli, bar akkor sem alland6 halb6ségeknek
orokre befellegzett. Ezek a jelenkori szabalytalan peri-
odikus halb&ségek azonban a hozzaérték véleménye sze-
rint még mindig hatasosabban szaporitjak foly©vizrend-
szerlink halalloméanyat, mint aming szaporulat barmilyen
szigory, de észszer( tdrvényes halfogasi korlatozasok be-
vezetésével és a meglév6k szigord érvényesitésével el-
érhet§ lenne a tavaszi aradasok elmaradéasa esetén. Ezzel
azonban a vilagért sem akarom azt mondani, hogy tor-
vényes fogasi korlatozasokra, halaszati tilalomra, és a
tdérvény szigord betartasara nincsen szikség, s hogy
ezekt6l és pl. kiméleti terek és mesterséges ivohelyek
létesitésétél semmi eredmény nem varhatd. Csak azt
mondom, hogy ezek eredménye mogdtte marad a termé-
szeti tényez6k kedvezd alakulasatol bekovetkezé hal-
szaporulatnak még manapsag is. Tokéletesen osztom
Szalkai Béla tisztelt baratomnak azt a megallapitasat,
hogy a tilalmi id6 megroviditése, a halaszati eszkdzok
és a halaszé emberek elszaporodasa, (s én hangsulyo-
zom itt az orvhalaszok elszaporodasat), s a halaszok altal
valéban (de nem mindenttt!) alkalmazott igen szlk
szemi{ halok, s az ezekkel fogott méreten aluli halaknak,
gyakran kecsegéknek is, igen sokszor bintetleniil mara-
d6 arubabocsatasa, tényleg érezhetéen hozzajarulnak a
halsz(ike el6idézéséhez; ami azutdan — mondjuk — egy
tizesztend6s szaraz periodus utan olyan aggaszté mére-
teket 6lt, hogy mindnyajunkat elkeserit. Engem épp ugy,
mint a sporthalaszok tiszteletreméltd gardajat, de a jo-
zanul gondolkodé és altalam mindig nagyrabecsilt hi-
vatasos halaszokat is.

Halaszati modszerek elszaporodasarél azonban nem
tudok, ha az egyetlen Kovéacs Jozseftdl itt eltekintek,
mert réla és buvarhalaszatarol kés6bb béven lesz szé.
A fenékzsinor és a fenekes horgaszat hivatasos halaszok
kezében igen régi mddszer, Ujabban valéban nagyon
strin kerul alkalmazasra és igy karos is! Nem védem a
fenékhorgaszatot, de ennek a lapnak kotelessége, hogy
a hivatasos halaszokat sz6hoz juttassa. Ezért az § irasai-
kat, még akkor is kozdlni szoktam, mint szerkesztd, ha
az enyémmel ellenkez6 véleménynek és dhajnak adnak
itt hangot. llyen volt pl. némely halasznak az altalanos
halaszati tilalom megroviditését, vagy teljes eltorlését
és fajlagos tilalmakkal valé helyettesitését szorgalmazé
6haja, melyet nem tudok helyeselni. Nekem is el kell
azonban ismerem, hogy a fenékhorgaszat sok helyen
és sok esetben nem helyettesithet6 massal, a mederviszo-
nyok miatt, meg azért sem, mert az éreghalé, kecsege-
hal6, stb. alkalmazasaval jaré6 munka és koltség bizo-
nyos koértulmények kozott sehogyan sem fizetédik ki. A
fenékhorgaszat altalanos eltiltasa esetén tehat a bérlék
egy részének a halaszatot egyes mederszakaszokon és
bizonyos id6szakokban, a jégzajlason és az altalanos ti-
lalmi idészakon kivil is, sokaig szuneteltetnie kellene,
igy azonban a jelenlegi bérdsszegeket nem tudnéak, de
nem is lennének hajlandok fizetni, az orvhaldszok pedig
még jobban garazdalkodnanak.

A fenékhorgaszatnak és egyéb halaszati modszerek-
nek betiltdsa vagy tovabbra is engedélyezése egyébként
— héla Istennek, — nem tartozik semmiképpen sem az
én munka- és hataskérombe. Mint szerkesztének pedig, az
én hivatasom és kotelességem teljesitése kimertl abban,
hogy a ,Halaszatihoz befutd kéziratokbdl készilt cik-
kekben felmerilé ilyen szakkérdéseket minden oldalrol
megvilagitani igyekezem, s ezért az egymassal ellenté-
tes véleményeknek is helyet adok. Amikor jonak latom,
végul a magaménak is.

igy tortént ez a buavarhalasszal kapcsolatban is a
~Halaszatiban, ahol azt a cikket kdzoltem csak, ame-



lyet egy gyakorlati haldsz-szakember irt, mert masok
eddig nem kuldtek be errdl kéziratot a szerkeszt6séghez.
A cikkhez rovid szerkeszt6i megjegyzést fliztem, mert
ezt jonak lattam. Sajat cikkemet azonban nem a ,Hala-
szatiba, hanem a ,BUvar“ marciusi szamaba irtam, me-
lyet azonban Szalkai Béla tisztelt baratom, sajat beval-
ldsa szerint — nem olvasott! Ugyanigy nyert megallapi-
tast az is, hogy Kovacs Jozsefet, a ,buavarhalaszt® még
sohasem latta! Ezt elébb is sejtettem, de igy most még
inkabb merem allitani, hogy ha azt a cikkemet olvasta
volna és a buvéarhalédszt februar 6-an munkakodzben lat-
ta volna, akkor mas véleménnyel lett volna err6l az
emberrél és fenti cikkét masképpen irta volna meg. Ak-
kor 6 sem tudta volna megtagadni t6le azt az elismerést,
amit talalmanya és — szerintem — személyéhez kotott
teljesitménye megérdemel, mint ahogy egyikiink sem
tudta megtagadni téle ezt, akik akkor lattuk munkajat.
Nemcsak én, hanem tdébb més, elismert haldszati szak-
ember is jelen volt ott, akik* a ,Buvar“-ban megjelent,
de a ,Halaszatiban nem kozélt egyik fényképfelvétele-
men felismerhet6k és meg is vannak nevezve.

Alabb meg fogom indokolni azt a tiszteletteljes, 6szin-
te barati kérelmet, melyet Szalkai Bélahoz és a sport-
horgaszok egyeteméhez, de a hivatasos halaszokhoz is
intézek ez Uton, hogy ne banjanak el Ggy ezzel az egyet-
len bavarhalasszal, hogy midén talalmanyat: a halaszat
és buvarmesterség osszehangolasat latatlanban is telje-
sen ujnak el kell ismernidk, ugyanakkor e magyar te-
hetség évekig tarté munkajanak eredményét és sikerét
semmibe veszik és arra barmely egészséges embert, vagy
Hany Isték-utédot képesnek mondanak, de aztan egy
lélekzetre bevalljak, hogy még mindig valéban nincsen
konkurrense... Aztan meg azon folytatjak az ellene valé
hajszat, hogy igen kénny( dolog az, amit csinal, s ezért
nemsokéara lesznek utdnzdi, tehat azonnal el kell tiltani
6t elvileg moédszerének gyakorlasatél, noha azt is kény-
telenek mégis elismerni, hogy ez az egyetlen ember a
koéziletre szamottevé kart nem okozhat. Hat akkor mi
ad okot ilyen zavaros félelemre!? Kérem, mélyen tisztelt
uraim, sziveskedjenek egy kissé nyugodtabban gondol-
kodni errél a dologr6l. Ha valéban akadna ennek a bu-
varhalasznak utanzéja a jov6ében, csak még egyetlen
egy is, vajjon titokban maradhatna-e az a vetélytarsa?
Nem fogjuk-e ezt azonnal megtudni?! S nem lesz-e id6
még akkor is a buavarhalaszat elterjedésének megakada-
lyozasara? Kovacs Joézsef mikodésének eltiltasat, nyil-
tan kimondom, helytelennek, sziikségtelennek, s a hala-
szati biolégiai kutatds szempontjabdl karosnak és igen
sajnalatosnak tartanam. Olyasmiket lehet téle tanulni a
vizek titkaibdl, amiket az 6 kozremikddése nélkul és
halaszati mdédszerének gyakorlasalnélkil meg nem ta-
nulhatunk.

Van azonban Szalkai Béla tisztelt baratomnak a
cikkében egy olyan érv a bavarhalasz ellen, mely a leg-
sulyosabbnak latszik. Hogy t. i. éppen egyedilvalésaga
és Uj modszerének teljesit6képessége a vele dsszekotte-
tésben nem allé bérlék és sok kishalasz korében irigysé-
get kelt. Ezt nem csak elismerem, de irigyeinek és
ellenségeinek gombamdédra vald szaoorodasat a ,Buvar-
ban, mar ez év marciusdban — meg is jésoltam. Az
irigység és az ebbdél kénnyen kifejlédé gy(Gldlet emberi
tulajdonsag a — paradicsom elvesztése 6ta. Kdnnyd volt
hat ezt megjésolni. De koéztudomasu az is, hogy teljes
kifejlédése — zavarja a tisztan latast. Meg kell monda-
nom hat, ez komoly veszélyt jelent Kovacs Jozsefre és
modszerére. De ugyanezért meg kell mondanom itt azt
is, hogy mddszere gyakorlati halaszati szempontbdl is
hasznos, nemcsak neki maganak és a vele tarsulé bérlék-
nek, hanem alkalmazasa kozhasznu is lehet, ezt pedig
ellenségei mar — nem latjdk. Vannak olyan halasvizek,
melyekben a bioldégiai egyensuly, a ragadozé és békés
halak viszonya, az el6bbiek tultengése kovetkeztében
gazdasagilag kedvezétlen. Olyanok is vannak, melyeket
igen 0Oreg, nagy, ravasz pontyok laknak, melyeket le
nem csapolhatd, naddal dvezett és nadszigetes vizekbdl,
vagy mély és godros fenekl vizekbdl kifogni az eddigi
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szokasos modszerekkel majdnem lehetetlen. Nem sikerul
még jeletékeny megritkitasuk sem, pedig — gazdasagi
szempontbél — a vizben maradva mar éréket nem kép-
viselnek, mert értéket nem termelnek. Ezt a sporthorga-
szok, nagyon is jol tudjak, s az ilyenek kifogasa vagya
és ambicidja a legtobbjuknek. Olykor sikerul is az tgyes
és szakavatott pontyhorgasznak ilyeneket zsakmanyul
ejteni. Minél tébbet, annal nagyobb az o6réme, de az —,
enyém is! Nehéz, derék dolog ez! De higyjék el nekem,
ugyanez Kovacs Joézsefnek sem kénnyl, még bavarruha-
ban sem. Mindenesetre jobban megszenved érte, mint
a sporthorgaszok. Ugyanez all a — Hany Istokokra is.
Kovacs Jozsef azonban — tapasztalaton is alapuld
tudomasom szerint — tulnyomdéan marnakat és harcsakat
az, hogy 6t onnan tavoltartsa? és hogy az ligyes sport-
halak kozé. — Kérdezem most, ha pedig valamely ha-
lasviz tulajdonosa, vagy bérlgje (akik sok esetben sport-
halaszok és ilyenek egyesuletei is lehetnek) egyaltalan
nem szorul soha sem — Kovacs Jozsefre, hogy annak
segitségével gyorsabban ritkithassa meg vizében a to-
vabbra mar nem kivanatos elemeket, nincs modjaban
az, hogy 6t onnan tavoltartsa; és hogy az ugyes sport-
horgaszokat odahivja? A buavarhalasz csak ott dolgoz-
hat, ahova meghivjak és szerz6dnek vele és 6 egyedil
van! A sporthorgaszok pedig, hala Istennek, mar hazank-
ban is ezrével vannak és — mindenutt kdonnyen Gzhetik
nemes kedvtelésuket.

Ezek utan csak nem allithaté az a vad, hogy ez az
ember egymaga annyi halat foghat, hogy a Duna egész
vizrendszerének halallomanya megsinyli?

Mert az egészre kell vonatkoztatni! Ha ugyanis
most a zart vizektél eltekintiink, (ahova a buavarhalasz
be sem szagolhat, hogyha a tulajdonos vagy bérl6 nem
akarja!) akkor a Duna egész vizrendszere termi a ha-
lakat, s igen sok halfaj hatalmas vandoradtakat tesz
meg. Eppen a marna, a haljelzések tanusaga szerint,
kimondottan vandorhal. Elvandorol a mi Dunankbél a
jugoszlav szakaszon at a magyar Tiszaba is! A magyar
Dunan altalam megjeldlt marna Szolnoknal kerult fo-
gasra! Ezt a legUjabb adatot nem lehet am kivételes
dolognak tekinteni, mert csak meger6siti Danicska Jo-
zsef 6reg szentesi halaszmesternek Répassy Miklés al-
tal ko6zolt megallapitasat, hogy a Tisza a Dunaban ter-
mett halakkal is benépestilhet!*) Semmi kétség, hogy ez
megforditva is lehetséges és a tobbi folydé is allandé
vandorutja a halaknak. — Méltoéztassanak egy Kissé
gondolkodni e tényeken és azutadn megitélni azt a —
kart, amit az egyetlen buvéarhalasz okozhat a tdbbi ha-
laszoknak és a sporthorgaszoknak.

Ki kell térnem most a haromkildés harcsara, me-
lyet fényképfelvételemen Szalkai Béla tisztelt baratom
nagyszer( haladszszemmel becsult fel, és abban is igaza
van, hogy Kovacs februar 6.-i zsdakmanyaban — horri-
bile dictu! — méreten aluli marnak is voltak. llyenek
is valéban beterelédtek a viz alatt kezelt haléjaba, s
hogy ezeket ott a viz alatt szabaditsa ki — mar még-
sem lehetett t6le kivanni! — Haromkilds harcsaknak a
vizb6l valé kifogasat, de még az egy kilon felulieket
sem kifogasolta eddig soha senki. Legkisebb méretet
kivanatos lehetne erre a halra is, torvényszer(ien be-
vezetni, de ezt harom kiléban senki sem kivanna meg-
allapitani. A méreten aluli halak buvarhalaszatat Szal-
kai Béla tisztelt bardtom csak azért vehette be cikkébe,
mert az enyémet a ,Buavar“-ban — nem olvasta. Ott
meg van irva, hogy 50 drb. kivételével visszabocsatot-
tak azokat azonnal. Harom nap mulva pedig azt az 50
darabot is, miutan megjeldltem, azokat.

Hiszem, hogy jelen valaszom leszereli Kovacs J°-

* Mindkét fennebb idézett md jelzett helyein megta-
lalhatja az olvasd, de megtalalja Antipa vilaghird roman
ichthyologusnak: ,,Az Alduna haltermelésének biol6giai alap-
ja és mechanizmusa“ c. munkajaban, mely sporthorgaszok
korében kozismert, azt is, hogy a dunai ponty és sok ram
Cyprinida is vandorhal. (Forditotta: Schiller Rezs6. A Buda
pesti Sporthorgaszok Egyesuletének kiadv. 1. sz. Bpes e
1934, Ismertetését 1 ,Haldszat* 1934. nov. 15. sz.)



zsei buvarhalaszunk irigyelnek és ellenségeinek na-
gyobbik felét. S ha maradnak mégis elegen ahhoz, hogy
szegénynek talalmanya tokéletesitését, Uj, javitott szer-
kezetli bavarruhaja elkészittetését és hasznalatbavételét
Itthon lehetetlenné tegyék, kikovetelvén a buvarhala-
szatnak elvileg val6 eltiltasat, hat akkor, sajnalattal bar,
ie ebbe is bele kellene nyugodnom. Sajnalattal azért is,
nert ezzel magyar halaszati szakembereket, koéztik cse-
kélységemet is, megfosztananak bizonyos iranyu tudo-
nanyos kutatds kinalkoz6 lehetdségétél, ami Kovéacs Jo-
zsef nélkul lehetetlenné valnék.

Abba azonban nem tudnék belenyugodni semmiké-
Den sem, hogy ,nemzetkdzi egyezmény“ kezdeményez-
essék Magyarorszagon egy nhagytehetségl magyar ha-
asz-feltalalé ellen! Feltéve, de meg nem engedve, hogy
nég ebbe is bele tudnék nyugodni, s a sporthorgaszok
izen akcigjat hallgatdésommal elémozditanam, ez nem is
Ukeriilne — nekem. Mert a Fekete Erdétél a Fekete
Tengerig a halaszati szakkérok kivancsiak lennének min-
lenesetre arra is, hogy mit szél ehhez csekélységem és
ni a véleményem Kovéacs Jozsefr6l és halaszati modsze-
rr6l? Es akkor kénytelen lennék lényegében ugyanazt
negirni egy vilagnyelven is, amit errél a kérdésrél ed-
lig csak magyar nyelven kézéltem. Ezt azonban be sem
tarhatom, mert még a buvarhalasz-ellenes cikkek tudo-
nasomrajutasa, illetve megjelenése elétt felkért egy kul-
6ldi professzor, hogy ismertessem meg vele ezt a mod-
zert. De ett6l eltekintve, nemcsak kulfoldi halaszati
zaklapokba, hanem nagy, német tudomanyos halaszati
nunkaba is szoktam felkérésre, megbizasbdl dolgozni.

Végul legyen szabad megindokolnom, hogy miért
Lem tudnék belenyugodni a Kovacs Jozsef és modszere
lleni nemzetkézi ,hadjarat* meginditasaba:

Egy sikeres 0j talalmanyt, soha sem helyénval6 csi-
ajaban megfojtani akarni, még akkor sem, ha egy U4j
alaszati modszerrél van sz6 (amit Szalkai baratom cik-
:ében latatlanban is elismer). Mert talalmanyokat akkor
em valé — és a mult tapasztalatai szerint nem is lehet
- csirdjukban eltaposni, ha bizonyos érdekeket valéban
értenek, ami a legtdbb talalmany felbukkanasa koraban
gy is volt. A talalmanyok sorsat és torténetét bizonyara
okkal jobban ismeri Szalkai Béla igen tisztelt baratom,
ki kivalo gépészmérnok és gyaros, mint csekélységem,
lem is az 6 kedvéért, de a tébbi olvasé kedvéért mégis
1 kell mondanom itt, hogy a vasut annak idején nagyon
>sértette a fuvarosok érdekeit, s hogy az akkori aka-
émikusok sem tudtdk ennek az Uj talalmanynak értékét
s jovenddjét megitélni. igy volt ez a feltalalt munka-
épek egész soraval is, melyek emberek ezreinek el-
ették a kenyerét! A kovetkez6 generacié azonban meg-
rte, hogy emberek tiz és tizezreinek — adtak kenyeret,
lismerem azt is, hogy bizonyos viszonyok kozott ilyen
sempontbdl veszélyes lehet valamely talalméany, igy pl.
alunk az aratégép korlatlan hasznalata. Méas viszonyok
0z0tt és mas orszagokban azonban ugyanez — nélki-
»zhetetlen maris. Ez részben igy lehet talan a buavar-
alaszattal is. De mit szoljunk pl. az emberiség régi al-
Lanak: a repulégépnek korunkban tortént megszileté-
shez és szemink el6tt lepergé, s ma még mindig be-
ithatatlan fejlédéséhez .. ? Ez senkinek sem sérti az ér-
ékeit? Sajnos, ma majdnem mindnyajunknak, az egész
ultdremberiségnek létérdekeit fenyegeti ez a talal-
uny, mert lehetévé teszi a békés varosi lakossagnak
pusztitasat is, otthonaval, évszazadok miemlékeivel és
.ncseivel egyetemben. Tdébb orszag kapott mar ebbd6l
ég béséges — izelit6t. De szabadna-e, lehetne-e ezért a
spilést — ,nemzetkdzi egyezménnyel* — betiltani?
ily nagy tévedés lenne, mennyire az egyes orszagok
: az egész emberiség érdekei ellen valé lenne ilyesmit
carni! A repiulégép majd megvédi a Hazat ellenséges
jpulék tamadasatol, de kezdett6l fogva elémozditja a
~remtd akaratat, hogy az ember mindig el6bbre halad-
n, s ura legyen ennek a Féldnek, s mindennek, ami itt
m, foldén, levegében és — vizben.

Kissé elkalandoztam, mert hol marad el jelentdség-
en szegény Kovacs Jozsef talalmanya az emlitettek
an!.. De mégis Uj talalmany! Es magyar talalmany!
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Ezért, ha azt latham, hogy egy magyar halasz talalma-
nyat nemzetkdzi egyezmény kezdeményezésével magyar
emberek megfojtani készilnek, akkor kotelességemnek
érezném, hogy minden rendelkezésemre all6 kulféldi
Osszekottetésemet az illetékes halaszati szakkorokkel ar-
ra is felhasznaljam, hogy ennek a magyar embernek kul-
foldon szerzett dics6séget Hazajanak, mert itthon nem
elémozditsam.

Volt mar elég sok tehetséges magyar ember, aki kil-
foldon szerzett dics6séget hazajanak, mert itthon nem
allott ez modjaban. Nem szeretném, ha Kovacs Jézsef-
nek is ez lenne a sorsa, de nem tartom kizartnak, hogy
mégis ez lesz. Talalmanyok, Uj modszerek sorsat a kor-
tarsak legtobbszor nem tudjak helyesen megjoésolni. Még
akkor sem, ha — latszdlag — csekélységrél van sz6. En
sem tudom! De éppen ezért a sikeres feltalalokat, Uj
moaddszerek kieszel6it, — hagyni kell dolgozni. Ez az én
szerény, egyéni véleményem. Békesség vellnk!

(A két valasz cikket irta: Dr. Unger Emil m. Kir.
kisérletligyi igazgatd, egyetemi magantanar).

UJDONSAGOK—VEGYESEK

Kinevezések. A) a foldmiveléstigyi minisztériumban: A
Kormanyzé Ur Oféméltésaga Rochel Dezsé miniszteri tana-
csosi cimmel és jelleggel felruhazott foldmivelésigyi minisz-
teri osztalytanacsost, a kulturmérnoki ugyek vezetéjét, mi-
niszteri tanacsossa,

Heincz P&l kir. m(szaki tanacsost pedig miniszteri osz-
talytanacsossa nevezte ki. Utdbb emlitett egyben megbizatast
nyert a foldmiveléstiigyi minisztériumban az Orszagos Hala-
szati Feltigyel6ség vezetésére.

A foldmiveléstgyi m. kir. miniszter ur G&exellenciaja

Csernyus Laszl6 kir. fémérnodkot kir. miszaki tanacsqgssa,
Kontur Gyoérgy kir. segédmérnokot kir. mérnokké,

B) a m. kir. halélettani és szennyviztisztitd kisérleti al-
loméason: Dr. Darvas Rozalia m. kir. mez6gazdasagi kisérlet-
ugyi gyakornokot mez6gazdasagi kisérletliigyi segédvegyésszé,
Urfi Mihaly kezel6t irodakezelési gyakornokka kinevezte.

Heincz Pal személyében nem Uj, hanem tapasztalt, régi
szakember kerult a Halaszati Felugyel6ség élére. Ebben a
hivatalban, mint kultdrmérnoék, a vilaghaboru el6tti idékben
teljesitett mar szolgalatot. Az6ta mas munkakorékben is nil-
kodott a minisztériumban, de évek oOta egyben igazgatédja
volt a Soroksari Dunaagi Halaszati Tarsulatnak, s igy a
halaszati ugyekkel val6é kapcsolatat és a halaszat iranti tgy-
szeretetét mindig megtartotta. MGdkoddéséhez olvasdink nevé-
ben is sok szerencsét kivanunk és gratulalunk minden fenti
kinevezéshez, mely a halaszat Ugyéhez kozelallékat tolt el
velink egyutt, 6rommel és megelégedéssel.

Szerkeszt6i Uzenetek:

A latin nyelvet nem érté6 olvasdink részére itt adjuk a
jelen szamunkban ko6zolt valaszcikkek elején olvashaté szo-
vegek magyar forditasat és pedig, a protestans vallasi ma-
gyar testvéreink iranti tiszteletb6l, a bibliai szovegeket Ka-
roli Gaspar szerint:

.Micsoda az ember, hogy megemlékezel
embernek fia, hogy meglatogatod G&tet?

Noha 6tet valamennyire kisebbé teremtetted az Angya-
loknéal: mindazaltal dics6séggel és tisztességgel megékesitet-
ted Otet.

Tetted 6tet minden te kezeidnek munkain drra, minde-
neket vetettél az 6 labai ala.

Juhokat és minden barmokat, még a mezei vadakat is.

Az égi madarakat és a tengernek halait; és amelyek
altaljarjak a tengernek osvényit.”

David kiraly, VIII. Zsolt,, 5—9.

»~Nem nékink Uram, nem nékunk: hanem a te nevednek
adjad a dics6séget.” CXV. Zsolt. 1

.Mert a félelem elfogta vala 6tet,* és mindazokat, kik
6 vele valadnak, a halaknak fogatasok miatt, melyeket fogtak
vala.“ Lukéacs, V., 9.

Szent Péter, imadkozzal érettiink halaszokért — bdno-
sOkért!**

* T. i. Simont, a halaszt, kib6l Péter apostol lett a csoda-
latos haldszat utan, s tarsai is az Urhoz szeg6dtek.

Szent Péter, imadkozzal érettink haladszokért —
szentjukként tisztelik.

réla? vagy az

bdno-



Arjegyzés. A Haibizomanyi és Halértékesité r. t és
Zimmer Ferenc halkereskedelmi r. t.-t6l nyert értesités sze-
rint 1939 jalius hé folyaman a nagybani halarak kilogram-
monként a kovetkez6k voltak:

3 nagy . . . e 1.70—220
Edesvizi él6ponty kozép
Kicsi . . . 1.30—1.70
. nagy
Edesvizi jegelt pontyr kicsi
l. oszt. .
Il. oszt.
Balatoni fogassullé 11, oszt. .
IV. oszt. .
Fogassullé Il oszt. . . ... 2.60—2.80
IV. oszt. . . .. 2.00—2.40
Harcsa kicsi . . . e, 22—
Fehérhal
Marna A
Kecsege .

Karasz, torpeharcsa, jegelt
Kéarasz, térpeharcsa, él6
Balatoni keszeg .

A lap kiadaséért felelés: Dr. Unger Emil.

BARTA LIPOTNE
HALKERESKEDO

TELEFON:
Iroda: 185—0—71
Uzlet: 165-5-84.

BUDAPEST, IX., KOZP. VASARCSARNOK

Az orszag szamtalan togazdasagatdél kapom a legkit(in6bb
elismeréseket, melyszerint a gumilzememben sokévi tapasz-
talattal készitett

gumi haldszcsizmak

tartossag tekintetében utolérhetetlenek. — HosszUszara ha-
laszcsizmaim a legnemesebb és leger6sebb autégumibol ké-
szlilnek és dacara annak, hogy ara szokatlanul olcsé, mégis

Halbizomanyi és
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Halkereskedelmi Rt.

Veszunk és eladunk barmily

mennyiségld ¢él6- és jegelthalat.
Kozponti telep: IX., Génczy Pal-u. 4. Tele-
fon: 185-4-48.

Fiokuzletek: IX., Kozponti vasarcsarnok.

Telefon: 185-4-48. — V., gr. Tisza Istvan-u.
10. Telefon: 181-6-79. — VII., Garay-téri va-
sarcsarnok. Telefon: 130-4-48.

Iroda: VIIIl.,, Horanszky-utca 19. Telefon:
135-3-39.
Budapest.

Htilatzhald
puha inslég és kotél, haléfonal, parafa-alattsag,
rebzsindér minden mennyiségben kaphato

Adam Miksa Rt-nal, Bpest.

Féuzlet: IV., Ferenc Joézsef rakpart 6—7. A Ferenc
Jozsef hid és Erzsébet hid kozott. Telefon: 18-59-65.

*)k

Fidkuzlet: VII., Thokoly-at 16. szam. A Keleti pa-
lyaudvar ind. oldalaval szemkozt. Telefon: 13-98-61.

a tartossaga félulmal minden mas anyagbdl kés2ilt halasz-
csizméat. — Ara az Egyesilet t. tagjaijészére paronként P.
KérdezGskodésre szivesen megnevezem, hogy mely tégazda-
sagoktol lehet érdeklédni, a nagyon bevalt
VULKAN-HALASZCSIZMAIMROL
BARNA BELA gumitzem, PECS

Ferenciek*u. 8.

Halértékesitd Rt.

A Magyar Togazdasagok Rt. kizarodlagos bizomanyosa

Igazgat6sag:
Levélcim: Budapests
Telep és iroda: Budapest,

postafiok 271.
1X.,

iroda: .,

Megvessziik tégazdasagok egész haltermését,
levé tdégazdasagokbdl
anyapontyot, minden

Szallitasi Budapest,

mas

Kapisztran-Nyomda, Vac.

Budapest, V., Jbozsef-tér 8. Telefon:
Tavirati
Csarnok-tér
Elarusitohely: Budapest, IX., Kézponti Vasarcsarnok. Telefon :
Budadrsi-ut 87.

széllitunk a Magyar Togazdasagok Rt. kezelésében
els6rendd,
tenyészhalat

18-09-21, 18-09-22.
cim: Togazdasagok.
5. Telefon: 18-56-36.
18-56-36.

Telefon: 26-87-16.

gyorsnovésl egy- és kétnyaras tenyészpontyot,
s megtermékenyitett fogassulSikrat.

Ml(ivezet6: Farkass Karoly*



