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A dinamit alkalmazasa a halaszatban.
irta : lvancic Joézsef, kir. fémérnok, Zagreb.

A dinamit és a czéltudatos halaszat, illetéleg hal-
tenyésztés ellentétes dolgok. Mégis batorkodom e kett6t
kozelebbi vonatkozasbha hozni, oly értelemben, hogy
abbdl a jelenleg gyodnge alapon nyugvl és csekély,
vagy semmi jovedelmet nem nydjt6, nem csapolhatd
vizek halészata, bizonyos esetekben nagyobb hasznot
hajtson.

A dolog konnyebb megérthetése szempontjabdl egy
speczidlis kisérletet akarok el6rebocsatani, a mely. altala-
nositva, sok kulénalld kozviznek haldszatara fenyt vet
és megvilagitja azon meddd munkéat, a mely a le nem
csapolhatd vizek korll legtobb esetben folyik.

Egyik fournak birtokén, ki a halaszattal és vadaszattal
szenvedélyesen foglalkozik, van egy 4—5 holdas mély
erdei t6. Ezt a tavat hat év el6tt betonbaratzsilip be-
épitésével lehalaszhat6 allapotba helyezték. Mindazon-
altal a tavat nem gy kezelték, mint a t6le nem messze
fekvé tOgazdasdg tobbi tavait, hanem a togazdasag-
bol kivénilt pontyokat, nagyobb harcsdkat, sull6ket és
az Osszes vadhalakat minden &szi haldszat utan a to-
gazdasagbol ide hoztak. Tavaszszal pedig az dsszes fel
nem hasznalt pontyivadék jé része is ide kerult. Hozza-
vetbleg csak, j6 par ezer apr6 ponty, czompd és sill6-
ivadék keriilt a hat év leforgasa alatt ebbe a korulbelil
4—5 méter mély toba;a mult 6szszel nagy remények-
tél athatva, részemr6l pedig nem Kkis kételylyel, neki-
fogtunk a halészdshoz. A lehaldszds minddssze 2 Oréat
tartott. Az credmény minden halaszattal foglalkozé em-
ber szamara igen tanulsagos eés a kovetkez6 volt:
7 dar b méteres harcsa, 10 darab korilbeltl 10—15
kg.-os ponty, 2 darab 3 kg.-os sill6, egy par nagyobb
karasz és egy-két tuczat jol fejlett, vagy 20—30 dkg.-0s
pontyivadék, végul 2 drb ujjnyi harcsaivadék. Ha pedig
e*t a fényes halaszatot most a tavaszszal ejtettiik volna

meg, Ugy a pontyivadéknak irmagja se maradt volna
Vilagos, hogy ez a 9 darab nagy rabléhal az 5 holdas
tobol minden évben tisztara kiette Ggy sajat, mint a
tobbi hal ivadékat, nemkevésbbé a bele helyezett takar-
méanyhalakat is. Kozbevet6leg még megjegyzem, hogy
a téban alig van sekélyes hely s a mi van, az névény-
zett6l mentes, mert a té szélet siir(i, magas erd6 szegé-
lyezi, ugy hogy a sekélyebb részeket nem igen éri a
napsugar. Szikséges ezt kiemelni, hogy az ily vizeket
megkllonbdztethessiik a napsutéses, das, kemény fléraju
sekélyes vizektdl, ahol ismét a szeméthalak sokasdga
akadalyozza a jovedelmezd rendes haltenyésztést.

A jelen esetben tehat a rabléhalak akadalyoztdk meg
a viznek gazdasagos kihasznalasat, amint lattuk, nem
sokasaguk, hanem nagysaguk miatt. Hisz a vizterilet
egy holdjara alig esett 2 darab s mar is teljesen ki-
pusztitottak a b&ven népesitett vizet.

Nem elég int§ példa-e ez azok szdméra, akik (f6leg
a kezd6k) annyira rajongnak nagy sullék, harcsak és
esetleg csukak tenyésztéséert ? Egyben pedig igen tanul-
sagos eset, mert betekintést ad oly kulénallo, de nem
lecsapolhato vizek haldszati viszonyaiba, mint a milyenek
a kisebb természetes tavak, holtagak stb. Ebb6l meg-
érthetjuk, mi az oka annak, hogy az ilyen vizek hala-
szata meg se kozelitheti még a silany altalaju togazda-
sagok hozamat sem.

Az ilyen vizek csekély hozaméat azonban nem lehet
tisztan a le nem csapolhatdsdg, vagyis a téli szérazza
nem tétel rovasara irni. Az ilyen vizek eredménytelen-
sége nagyrészt a nagy rablohalak garazdalkodasatol ered.

Ott, a hol Uzemszer(i és szakavatott népesitést nem

tudunk, vagy sokszor nem akarunk, folytatni és ahol
az osszes halakat utolsé szalig kifogni, illetve artal-
mattShna tenni nem fogiuk, Ott nagyobb jévedelmezd'-
ségré'l sz6 nem lehet.

Ezért a kilonallé vizek, amelyek le nem csapolhatdk,
avagy olyanok, amelyeket lehet lecsapolni, de ezt tobb
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éven at elmulasztjék, feltétlenul elvadulnak és halaszatilag
értékiiket elvesztik.

Az egész robbantasi felszerelés az orszagos halaszat!
feligyel6ség tulajdona volna, az érdekelt csak az el-

Azosszes halaknak teljes kifogasa fontosabb, mint hasznalt robbanto anyag értéket, esetleg a drotvezeté-

a téli szarazza tétel, mert a rendes népesitést semmiféle-
képpen nem
sag hianyat — illetve a talaj megujhodasat pdétolhatjuk
— dds vizcserével egyrészt, masrészt allati friss tragya
alkalmazasaval. Ez okbdl lehet a le nem csapolhatd
vizeket is bizonyos esetekben igen jovedelmez6vé tenni,
ha sikeril ezen vizekben idészakonként teljes ,tabula
rasat" foganatositani. Az ismert halaszati eszkdzokkel
ezt megtenni nem tudjuk, még a legnagyobb és leg-
srlibb halok, a legjobb varsék és vejszék sem segite-
nek, mert mindig marad elég aprohal vissza, a mi az
elvadulést rovid idén belll djra elSteremti. A felsorolt
kdzismert és alkalmazott halaszati eszkdzok szinte érin-
tetlentl hagyjak a s(irin benétt sekélyes vizterlletek
apro keszeghalat, de masrészt nem boldogulnak a pad-
malyos, tuskds helyeken lesben alld harcsaval és csukad
val sem, de a még oly gyakran és gondosan Vvégig-
sepr6 halé sem fogja ki a halét parszor Kkitapasztalt,
ravasz pontyot sem. Az utlbbira jellemz6 példa a tel-
jesen szabalyosan megasott és felig leeresztett, tehat
alig 60 czm. mély, alig 6 méter széles és 30 méter
hossz( telel6, a melyben péar ezer darab ponty van.
Bizony az els6 huzasnal ezrivel keril a haléba, minden
tovabbi hizéas utan fogy ez a szdm. Egy bizonyos idd
mulva hidba sz(rjuk a vizet, ponty mar nem akad.
Bdvebb fogasok mar most csak akkor sikeriilnek, ha
a telel6t egy-két napig pihentetjik, illetve ha a vizet
egészen elapasztjuk, ekkor latjuk, hogy az uresnek
gondolt telel6ben még ezrivel van hal.

Ezek utan minden laikus is belathatja, hogy az efféle
vizeket a szokasos halészati eszkdzokkel teljesen meg-
tisztitani nem lehet. Ennek csak egy mddja van és az
a dinamitozas. Itt is a teljes siker attdl fligg, hogy a
dolgot gyakorlott szakért6k intézzék. Mindenekel6tt
azonban bizonyos, hogy az ilyen halaszati méd tag teret
nyit visszaélésekre és esetleg sok szerencsétlenseg oko-
z0ja is lehet, eltekintve attol, hogy az eljards mar maga-
ban torvényileg tilos. Eppen ezért a Kivitelnez nem
csak hatdésagi engedély kellene, hanem a hatdsagnak
maganak kellene végeznie az elvadult vizek ily meg-
ggztitéksét. Ezt pedig a kovetkez6képp vélem megoldan-

onak:

1 A halészati torvénybe potlas gyanént felveendd

volna az, hogy elvadult kisebb kulonallo (tehat nem
folydvizek, sem nagyobb tavak) ilyfelGjitdsa megenged-
het6, ha az orszagos halaszati felligyel6ség ily irany-
ban pértold el6terjesztést tesz. Tehat kulén miniszteri
engedély alapjan.

2 Az illetd vizterliletre az orszagos halédszat

ligyel6ség kulon kirobbantési tervet készitene. Ehhez tar-
tozna egy pontos helyszinrajz 1: 1000 léptékben, ellatva
50—60 czm. izobathokkal (mélységi rétegterv) a pad-
malyos, valamint a bendtt reszek lahatd feltlintetésevel.

Tovabbé be volnénak rajzolva a dinamitpatronok haté-
sénak tvolsagéban a parallel keresztszelvények és ezekbe
azon helyek, a hova UszO facskédkhoz vagy karokhoz
a robbano toltények a kelld8 mélységre beallitandok,
Ggy hogy egymasutan tobb szelvénysort, vagy akar
az 0Osszes szelvények patronjait egyid6ben lehessen
villamos &rammal els(tni. Természetes, hogy a mélyebb
helyek tébb robband anyaggal, a sekély helyek Kisebb,
de s(riibb robbanasok altal lennének czélszer(ien meg-
tisztithatok.

kek megkarosodasa utan csekély hasznalati dijat fizetne.

pétolha.tjuk.ellenben a le nem csa@dilﬁéﬂb-a felszerelés az allam tulajdona és az ismétel-
en ma

sutt is felhasznélhatd volna, a robbant6 anyagot
pedig a hat6sdg joval olcsébban beszerezheti, az egész
eljaras nem is volna draga. Ha tekintetbe veszszik, hogy
egy ilyen vizet csak minden 3 ik vagy 4-ik esztend6ben
kellene Gjra megtisztitani, a kiadasok bizonyara csekélyek
volndnak a varhatd nagy haszonnal szemben. Maga a
halaszati felligyel6ség pedig ily mddon minden eszten-
dében akér tobb ezer holdat is képes volna Ujra meg
Gjra regeneralni. Magyarorszagban a haltenyésztés és
a halészat szerencsére jobb kezekben van mint masutt.
A halaszati felugyel6seég nem szobatuddsok, vagy csak
elméleti emberek gyllekezete, hanem oly gyakorlati
intézmény, a melyben szakképzett mernokok intézik
az ugyeket, nemcsak papiron, hanem tényleg a hely-
szinen tanitva, tervezve, épitve, mozditjak el6 a halészat
ligyét Az eddig elért eredménynyel, f6leg a mesterséges
halastavak létesitése korul, azt hiszem mindenki tiszta-
ban van. Jelen czikkemben Uj irdnyban val6 munkara
akartam az illetékes korok figyelmét felhivni. Nagyon
sok oly viz van, a melyet az imént vazolt eljarassal
jovédelmez6vé lehetne tenni.

Benne vagyunk a haboriban, a hol arobbant6 anya-
gokat megszoktuk, megbaratkoztunk velik s remélem a
békeid6ben sem fogunk t6luk annyira megijedni, hogy
hasznukat ne l&ssuk.

Végil még megjegyzem, hogy ha egy ekként meg-
tisztitott vizet Gjra népesitettiik és ha az évek mulva
Ujra elvadul, az j kirobbantési eljarast mindig alapos
haléshaldszat el6zné meg; azért, hogy lehetbleg sok
éléhal maradjon eladasra, meg hogy a vizben nevel-
kedett és kifogott ivadék és egyéb tenyészhal marad-
jon az Uj népesitéshez. A kirobbantds ideje mindig
az 0szi honapokra esnék. El6szor ilyenkor nincs ikra
a vizben, a mit kar volna elpusztitani, azonkivil pedig
a robbantds kovetkeztében elhulolt halak a hidegebb
id6ben konnyebben értékesithetok.

Ezek utdn azt gondolom, hogy gyakorlott halészok
is be fogjék latni azt, hogy a dinamitban a halészat
nemcsak ellenséget, de tdmogat6é jobaratot is szerezhet.

Halaszati kataszter.
(L'pté megye halaszati jogosultjai.)
irta; Végh Janos.

56. sorszam. A Pottornyai csalad kdzbirtokossaga be-

igﬁgg{]tésére Vavrisson 1891. évi februér 3-an 1292. ai. sz.

- a Vavrissd kozség hataraban levd Béla vizének
mindkét aga, egész medre.

57. sorszam. Ugyanannak bejelentésére Szentpéteren
1891. évi februdr 3-an 1413. ai. sz. alatt: a Szentpéter
kdzség hataraban levé Béla vizének jobb partja.

58. sorszadm. Ifj. Rakovszky Istvan bejelentésere Nagy-
és Kis-Selmeczen és Nemesludrovan 1891. februar ho
2-4n 1432. ai. sz. alatt: a Nagyselmecz kozség hatara-
ban fekvé: a) ,Na Medokisi* malomra mend patak
egész medre, b) ,,Zemjanszka" vdlgyben" lefutd patak
egész medre, ¢) ,,Za Makovicza" hegybdl fakado viz
medre. Nemesludrova kozség hatéraban a ,,Ludrovjanka"
nev(i patak egész medre. Kisselmecz kozség hataraban:
a) Stiavnicsjanka nev(i pataknak egész medre, b) Kis-
selmecz kdzség részeit mosd Vag folyd bal partja.

(Folyt, és vége.)
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59. sorszdm. Az
lom bejelentésére Vychodnan 1891. februar 21-én
11713/1890. ai. sz. alatt: a Vychodna kdzség hataraban
lev6 Bjelanko nev(i patak jobb partja s a Fehér- és
Fekete-Vag egész medre.

60. sorszdm. Ugyanannak bejelentésére Likankan
1891. februar 21-én 358. ai. sz. alatt: a Likanka kozség
hatéran elfolyé Véag vizének jobb partja s a Lykan-
csanka pataknak s mellékagainak egész medre.

61. sorszam.
februar 23-4n 357.ai. sz.alatt: a Kokava kozség hatarain
elfolyé Béla vizének bal partja.

62. sorszdm. Ugyanannak bejelentésére Dovall6n
1891. évi marczius 29 én 2803. ai. sz. alatt: a Dovallo
kdzség hataraban levé Béla vizének bal partja s Dovalo-
vecz nev( patak egész medre.

63. sorszam. Ugyanannak bejelentésére Rozsahegyen

. 79/93, sz. a 1891. évi februar 23-an 11712. ai. sz.

alatt: 1. a VAag vizének a kisselmeczi patak beszakada-
satdl vissza Horkaig, vagyis a Ribarpola majorsagi
birtok fels§ végéig, tovabba ugyanezen birtok also végeé-
t6l a Bisztra pataknak a VVagba 6mléseig terjedd szaka-
szanak bal partja. 2. A Revucza pataknak az Oszada
kdzség hatara melletti Hlavecsko nevii pataktol felfelé
a Szalatin- nev(i patakig terjedé szakaszanak jobb partja.

64. sorszam Ugyanannak bejelentésére Hrbolton
1891. februar 23-an 11712. sz. alatt: a VAg vizének a
ribarpolai majorsdg mentén elfolyé darabjan kivili
szakaszanak egész medre.

65. sorszdm. Rézsahegy varos mint erkolcsi testilet
bejelentésére Rozsahegyen 1891. februér 23-4n 11712, sz.
alatt: a Revucza pataknak a Hlavacskd nev(i pataktol
a Végba szakadasaig terjed6 szakaszanak egész medre,
tovabba ugyanzen pataknak a Hlavenkd pataktél felfelé
a Szalatin nev(i patakig terjedd szakaszanak bal partja,
valamint a Ludrovjanka, Hrabova, Csuptova és Bisztrd
s altalan az Gsszes hatarbeli patakok egész medre.

66. sorszam. Az Ujvar-likavai m. kir. kincstari ura-
dalom bejelentésére Lucskin 1891. évi majus 10-én
4711. ai. sz. alatt: a Lucski kozség hataraban levé
Lucsanka patak és osszes mellékégainak egész medre.

67. sorszdm. Ugyanannak bejelentésére Liszkofalun
1891. majus 16-an 4998. ai. sz alatt: a Liszkofalu
kozseég hataran elfolyd Vag vizének jobb partja, illetve
a hol a folyd tals6 partja is a hatarban fekszik, ennek
egész medre.

68. sorszam. 1 A beszterczebanyai ram. kath. kap-
talan. 2. Az Ujvar-likavai kir. kincstari uradalom
1891. augusztus 25-én 8115. ai. sz. alatt: a Szentmaéria
kdzség hatardban lev6 Szjelnicsjanka pataknak s az
ebbdl vezetett malomaroknak egész medre, tovabba a
Vg vizének jobb partja s a mennyiben a VVagnak bal
partjan és a kozség hataraban fekszik, annyiban ennek
bal partja is. A halaszati jog a két bejelent6' felet kozos-
ben illeti.

69. sorszdm. Az Ujvar-likavai Kkir. kincstari urada-
lom bejelentésére Hybbén 1891. évi szeptember 2-an
8564. ai. sz. alatt: a Hybbe kodzség hatardban levd
Fekete-Vagnak a Fehér-Véaggal valé egyesiléséig ter-
jedd szakaszénak bal partja, kivételével azon darabnak,
mely a LehoczkyJend k.-lehotai lakos Koprovicza nevd,
a Hybbe kozség hatardban fekvd foldbirtokdhoz tarto-
zik, tovabba az egyesult Fehér- és Fekete-Vag vizének
az osszefolyds pontjatél Hlbokaig vagyis Hybbe kdzség
hataran végig terjedé szakaszanak jobb partja.

70. sorszam. Hybbe kozség bejelentesere Hybbén
1891. szeptember 2-a4n 8564. ai. sz. alatt; a Hybbe
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Ujvar-likavkaikinésizgdgu hatkraban levé Fehér-Vagnak a Fekete-Vaggali

egyesuléséig terjed6 szakaszanak egész medre, Kivételé-
vel a folydo ama bal partjanak, mely a Lehoczky Jen6
k.-lehotai lakos Koprovicza nevi s Hybbe kozség
hataraban fekvd birtokdnak tartozékat képezi, tovabba
a Hybbicza patakdnak s a hatarbeli tdbbi vizeknek
egész medre.

71 sorszam. A

bejelentése alapjan végul igazoltatott Haromboczan

Ugyanannakbejelentésére Kig@ivaszéd®mber 3-an 8661. ai. sz. alatt: a Harombocza

kdzség hataraban levd Boczianka patak bal partja s az
abba szakadd balparti mellékpatakok egész medre.

Ezzel aztdn végére is jutottunk Liptd varmegyében
igazolt halaszati jogosultsagokrdl vezetett hivatalos
jegyzéknek.

Mint érdekes jelenség kiemelendd, hogy a 11. és 34.
sorszamu igazolasoknal bejelentéként 3—3 csalad koz-
birtokossaga van megnevezve; a 31. sorszamunal a
csalad egyik tagja és a csalad kozbirtokossdga, a 35.
sorszamundl pedig a Szmrecsanyi csalad kdzbirtokossaga
s a nagybobréczi rémai kath. plébania egyuttesen sze-
repelnek; végil a 18, 20, 22. és 23. sorszamu tételek-
nél a csaladi kozbirtokossdg mellett ennek tagjaként
maés csaladnev( egyének is fel vannak sorolva; mindenik
esetben minden tovabbi magyarazat és a részesedési
arany feltlintetése nélkil. Mindehhez hozzajarul még
az is, hogy a csaladi, ugyszintén sok esetben a vel6k
allitblag azonos kozségi kozbirtokossagok tébbnyire
nem szervezett jogi személyek, tehat torvényes szervilk,
avagy meghatalmazott érdekképviseletiik sincsen. igy pl.
az Osszes érdekeltek allitasa szerint a 31. sorszam alatti
»Deményfalu kdzbirtokossaga" tovabba az 51. sorszamd
«Kispalugya kozség kozbirtokossaga" alatt is a Palugyay
csalad értendd; az 52. sorszamu bodafalvi kozbirtokos-
sdg nevezete alatt pedig tulajdonképpen négy csaléd,
nevezetesen a Palugyay, Kubinyi, Povolny es Moyss
csaladok vannak érdekelve, de azért még az ugy-
nevezett quarlalistak is bizonyos jogokat élveznek. A két
utébbi sorszdm( tételnél vildgosan ki van mondva,
hogy a haldszat joga az érdekelteket ,,
illeti meg,

Csakhogy egyik-mésik kozség hataraban a kozbir-
tokossagi terlletekb6l egyes érdekeltek birtokanak
eladasa folytdn egyes birtokrészek felaprozva idegen
kézre keriiltek és most ezek az 0j apr6é partbirtokosok
is jogot tartanak a halészathoz.

Mindez sokszor oly bonyolult jogi helyzetet teremt,
hogy az (igy tisztdzasa csak a bir6sag atjan érhetd el,
a mire torvénylink megadja a modot. (5. 8)

Megemlitésre mélté még a 37. sorszamd tétel, melynél
a halédszati jog egyik fél bejelentésére 2 érdekelt javara
,.egyetem"-legesen igazoltatott; a 39. sorszamu igazolas
az erdekelt birtoktarsak bejelentése alapjan tortént,
a minek folyomanyaként igen természetesen a haszon-
élvezetnek is kozosnek kell lennie; az 55. és 68. sorszamu
vizeken pedig a halaszat joga a két bejelentd felet
(1. az Ujvar-likavkai kincstéri uradalmat és 2. a Motkd és
Pald-féle sztankovani Soltész csalad tagjait) kdzosen illeti
s mint kozds tulajdon igazoltatott. Ez utObbiaknal
tehat a részesedés aranya teljesen tisztan Aall.

Kulén figyelmet érdemel az (gynevezett canonica
visitatio kérdése. Avisitatio canonica vagy pastoralis az
egyhazkdzségekben az egyhazi féhatdsag részérél koron-
ként eszkdzolt egyhézlatogatds alkalmaval az egyhazi
allapotokrol és papi javadalmakrol az illetékes kozigaz-
gatasi hatosagok jelenlétében és meger6sitd helyben-
hagyasa mellett felvett kdzokirat, melyet esetleges peres

Szent-1vanycsalad kdzbirtokos
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eljarasndl még a polgari birdsagok is perdéntd jog-
forrasnak fogadnak el.

Ezekben az okméanyokban az egyhézi személyeket
megilletd javadalmak és jaranddsagok kozolt szamtalan
esetben szerepelni szokott egy bizonyos vizterileten
engedelmezett halaszati jogosultsag is, mint az arra illeté-
kes érdekeltek hozzajarulasaval régi gyakorlaton alapulo
kivaltsdgos kedvezmeény. Ennek igen érdekes példaival
talalkozunk éppen Liptd varmegyében, a hol, a mint lattuk,
az igazolt halaszati jogosultsagokrdl vezetett jegyzék
szerint a canonica visitatio alapjan a beszterczebanyai
rom. kath. kaptalan, tovabba az 6széadai, nagybobréczi
és nadasdi rom. kath. plébanidk, ugyszintén a nadasdi
rom. kath. tanitd javara torténtek jogigazolasok. Az
erre vonatkozd alispani hatarozatokban a jogosultsag
megéllapitdsa mellett sz6 sincs a halaszat gyakorlasa-
nak madjardl, vagyis a jog haszonélvezetének megalla-
pitasarol, a minthogy a foldmivelésiigyi miniszter
1002/1894. sz. hatarozata (L. a halaszati torvény és
rendeleteknek az Athenaeum kiadasaban megjelent
dr. Peregriny Janos-féle Osszeallitasat.) értelmében arrol
csakugyan nem is lehet szo0.

A jogositottak egy része azonban, miutan eddig alta-
ldban véve minden Kkorlatozas rélkul szabadon és
kizarélagosan egyénileg gyakorolta a halaszatot, tobb-
nyire sporthorgédszat Utjan, ennek az A&llitolag Gsrégi
szokasnakilletoleg az anyagi haszonvétel mellett személyes
élvezetnek, mint a kérdéses okiratokban hasznalt » "
kifejezés sajatos értelmezése szerint kivaltsagnak,
minden koralmények kozott tovabbra is valtozatlanul
valo fenntartdsdhoz ragaszkodik. Ez a felfogds magya-
rdzza meg azt a merev Aalladspontot, a melyet az érde-
kelt egyhazi személyek esetleg tervbe vett halészati
tarsulatok megalakitdsdval szemben, a melynek féczélja
az egységes kezelés, elfoglalnak.

Nincsen ugyan tudomasom rola, de a mennyiben a
canonica visitatio okmanyaiban a halészati jog haszon-
élvezetének gyakorlati szabadsiga kifejezetten benne
foglaltatnék is, az a torvény végrehajtasit meg nem
akadalyozhatja. Hiszen a halészati torvény 47. §-a értelmé-
ben, ha a torvény 14. 8-anak b) pontja szerint meg-
hatarozott vizszakaszon a tarsulat az érdekeltek vizterulet
szerinti tobbségével meg nem alakul, a halaszati jog a
foldmiveléstigyi miniszter rendelete alapjan, a bérleti
szakaszok nagysagara és a halaszat gyakorlasara vonat-
kozo6lag az 5000/889. sz. végrehajtasi rendelet 60. §-a
értelmében a miniszter altal meghatarozott lzemtervi
feltételek melleit a hatdsag altal hat évre bérbeadandé.
Ennek az altalanosan kotelez6 torvényes rendelkezésnek
nem praejudicalhat semmiféle korabbi gyakorlat, de
épplgy nem akadalyozhatja meg a tarsulat megalakulasa
esetén sem az eddigi egyeni haszonélvezet a halaszatnak
megfelel6 Uzemterv alapjan altalanos kdzérdekbdl torténd
egységes kezelésbe vételét, mert a halészat gyakorlasanak
UzenUervi szabalyozasarol a halaszati torvény 34. §-anak
2. pontja és 42. 8 &nak 4. pontja, illetbleg a 44. 8-a
értelmében a tarsulati kozgy(lés jogerésen hataroz a
foldmiveléstugyi miniszter jovahagyasaval.

Eppen igy nem tarthatd fenn a térvény végrehajtasat
akadalyoz6 semmiféle maganegyezség sem. Erre is igen
jellemz6 példaval” talalkozunk a liptovarmegyei Luzsna
kozsegben, a hol & luzsnai Soltész csalad kdzbirtokossag
a luzsnai rém. kath. plébanosnak engedélyt adott, hogy
a kozbirtokossag vizterlletén: Luzsnanka, Rasztoki és
Banszkd patakokban 6 is barmikor szabadon halasz-
hasson. Az ilyen réaszabaditds vagy szabadossdg szak-
szempontbdl nem helyeselhet6 és a tarsulati szer-

Vﬁﬁet keretében a dolog természele szerini meg nem
allhat.

Mindent Osszefoglalva most mar lathatd, hogy a mi
torvénylink alapjan a halészati tarsulatok szervezése
kapcsan mintegy 6nmagatdél alakul ki a halaszati katasz-
ter, mert hiszen a tarsulatok érdekeltségi kimutatasai
tulajdonképp ennek a kataszternek egyes részei. Hogy
€z mar most az egész orszagra nézve keresztllvitessék,
csak az érdekeltekt6l fugg.

Szilkséges volna ez a magéanjogi viszonyok rende-
zése érdekében. De még nagyobb szilksége volna gazda-
sagi érdekekbdl. Elegend6 ramutatnunk hazankban
a mar fennebb emlitett 107 halaszati tarsulat 300,000
kat. holdnyi vizterlletére; a pisztrangtenyésztésre
alkalmas patakjaink hossza pedig korulbelll 40,000
kilométer, ezek kilondsen a mindinkabb terjedd
sporthorgészat és rakaszat szempontjabol birnak egyre
fokoz6dd jelent6séggel. A most jelzett halasztertle-
tek bérjovedelme Osszesen és évenként legaldbb is
IV2 milli6 koronara becsilhet§ és ez az 6sszeg foly-
tonosan emelked6 iranyzatot mutat és a jelenlegi czél-
tudatos kezelés mellett ennek a bérjovedelemnek arany-
lag révid id6é alatt val6 megsokszorozddasa remélhet6.
Az ilyen szép jovedelmet hajté nemzeti vagyon meg-
érdemli a gondozast és a legteljesebb térvényes bizton-
sagot, mert ez még csak a bérjévedelem, de mennyivel
tobb lehet az ebbdl szarmazd nemzetgazdasagi és nép-
neveld erkdlcsi haszon?!..

A magyar halaszat szakirodalma.
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p. 194—197.; 22. sz. p. 205—207.

945. — Etetési kérdések. 1. 1 XIII. évf. 1911/12.
27. sz. p. 253—256.

946. — Rizstermeléssel kapcsolatos halasgazdasagok
Fels6-Olaszorszagban. 1. 1 27. sz. p. 259—260; 28. sz.
p. 268—269; 29. sz. p. 280-281; 30. sz. p. 288—289;
3L sz. p. 299-300; 32. sz. p. 309—310.

947. — Lehaldszasok idejen. 1. 1 XIII. évf. 1911/12.
28. sz. p. 265—266.

948. — A torvény 47. 8-a. I. 1 XIIl. évf. 1911/12.
32. sz. p. 305—306.

949. — A teleltet6- és raktartavak probléméja. I. I
XIV. évf. 1913. 1 sz. p. 1—5.; 2. sz. p. 14—11.

950. — Té4jékoztatd az édesvizi halészat és halgazda-
sagrol. I 1 XIV. évf. 1913. 3. sz. p. 32—33; 4. sz. p.
44—46; 5. sz. p. 57—58; 6. sz p. 68—69; 7. sz. p.
79—80; 8 sz. p. 89—90; 9. sz. p. 100—101; 10. sz. p.
111—112; 11. sz. p. 123—124; 12. sz. p. 137—138;
13.sz.p. 145—146; 14.sz. p. 158—160; 16.5z.p. 172—173;
16.5z.p.180—182; 17.5z. p. 190-192; 18.sz.p.201 202;
19. sz.p. 212; 20. sz. p. 221—222; 21. sz. p. 231—233,;
23. sz. p. 256—257; 24. sz. p. 265-266.

951. — Az 1912. évr6l. 1. ). XIV. évf. 1913. 5 sz.

p. 19—52.

952. — Még egyszer a mennyiségi plankton vizs-
galatardl. 1. 1

953. — Halédszat és ipar. I. 1 XIV. évf. 1913. p.
141—143.

954, — A parton valo szabad jaraskelés joga. XIV.
évf. 1913. 16. sz. p. 177—179.

955. — Halatereszték. 1. 1 XIV. évf. 1913.; 17. sz
p. 185-187.; 18 sz. p. 197—200.
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956. — Németorszagi tdgazdasagi Kkisérleti telepek.
. 1 XIV. évf. 1913.; 19. sz. p. 208—209.

957. — Halkereskedelmiink fejlesztése. I. 1 XV. évf.
1914.; 1 sz. p. 1—3.

958. Halastavak vizelvonasa. (Véalasz.) 1.1 XV. évf.

1914.; 5. sz. p. 49—51.
I. 1 XV. évf. 1914,; 5 sz

959. — Kauilfoldi dolgok.
p. 49—51.
960. — A Velenczei torél. 1.1 XV. évf. 1914. 13 sz
p. 145-147.; 14.sz. p. 158-159.; 15 sz p. 167—1609.
961. — Le nem csapolhatd alldvizek haldszata. I. 1
XV. évf, 1914.; 16. sz. p. 177-179.; 17. sz. p. 186 -187.

962. — A fakd pézsmapoczok Eurdpéban. I 1 XV.
évf. 1914.; 21. sz. p. 225-228.; 22. sz. p. 237- -239.
963. — Halastdé és szennyviztisztitds. 1. 1 XV. évf.

1914.; 23. sz. p. 249—253.; 24. sz. p. 264—265.

964. — Magyarorszag édesvizi halaszata. I. 1 XV. évf.
1914. 6.sz. p. 62—66.; 7. sz.p. 78—80.; 8. sz. p. 90—92.

965. — és Unger
orszagon. I. 1 XV. évf. 1914.; 7. sz. p. 73—75.; 8. sz
p. 88—90.

966. — Magyarorszag édesvizi halészata. 1.1 XV. évf.
1914. ; 6. sz. p. 62—63.; 7. sz. p. 78—380.; 8. sz. p.
90-92.

967. — Az el6ttink &ll6 esztendd. 1. 1. XVi. évf.
1915. 2. sz. p. 14—15.
968. — Lehalaszasi eredmények. I. 1 XVI. évf. 1915.

3. sz. p. 21—23.; 4, sz. p. 33—34.
969. — Holtagak halaszati hasznositasa. 1.1 XVI. évf.

1915. 6. sz. p. 53-54.; 7. sz. p. 63—65.

970. — A halélettani &llomésrol. 1. 1 XVI. évf. 1915.
Il. sz p. 105—107.

971. — Piaczi megfigyelések. I. 1 XVI. évf. 1915.

18. sz p. 180—181.

972. — Az édesvizi halpiacz helyzete. 1. 1 XVI. évf
1915. 19. sz. p. 189—191.

973. — A halérak hat6sédgi megallapitdsa. 1. 1 XVI.
évf. 1915. 21. sz. p. 213-215.

974. — A hallopas kérdése Németorszagban. I. 1
XVI. évf. 1915. 15. sz. p. 145-147.

975. — A budapesti vasarcsarnok és halforgalmunk.
. 1 XVI. évf. 1916. 21. sz. p. 225—236.

976. — A hal ardnak orszagos szabalyozésa. I. 1
XVI. évf. 1915. 23. sz. p. 237—239.

977. — Halaszat a székes teriuleteken. (Megjelent a
»Vizugyi Kozlemények"-ben). 1. 1 XVI. évf. 1915;
23. sz. p. 240—243. (Folyt, kov.)

TARSULATOK. EGYESULETEK.

A Tiszaeszlar-Tiszadada-Taktakdzi halészati
tarsulat f évi junius hé 29-én tartotta Tiszalokon
rendes évi kozgyllését Szomjas Gusztav elndklete alatt.
Az elndki jelentés szerint a tarsulat kotelékebe tartozo
vizteriilet 4 bérleti szakaszra osztva értékesitve van; a
haszonbérek befolynak. A m. kir. foldmivelésugyi
minisztériumtol kapott 800,000 drb silldikrat a tarsulat
a tiszaloki holtdgban helyeztette ki. Az orvhaldszas
ellen6rzése az elmult évben a haborus viszonyok kozott
nem tortént abban a kivanatos mértékben, mint az
békeid6ben torténni szokott. A tarsulatnak 1496 K
bevételével szemben 126 K kiadasa merlt fel, a fenn-
marado 0Osszegh6l két. holdanként L60 K osztalékot
fizettek ki az eérdekeltek kozott. A jovd évi koltségeket
220 korondval irdnyoztak el6 s ehhez képest a tagok
évi jarulékat két- holdanként 12 fillérben Aallapitottak

d Mitragyazasi kiseabesk V&

meg. A koltségvetés egyik tétele szerint a tarsulat 40
koronaval jarul hozz4 az Orszagos Halaszati Egyesilet
altal Magyarorszag halrajzénak felderitésére iranyulo
munka Koltségeihez. Végul elhataroztdk, hogy az ar-
mentesité tarsulatok kubikgddreiben reked6é halak meg-
mentése érdekében e gddroknek az anyafoly6val vald
Osszekottetése Ugyében a tarsulat a foldmivelési kor-
méanyhoz felir. k.

A Haltenyészt6 Részvénytarsasag f. evi jilius
9-én tartotta évi rendes kozgydlését (IX.) Budapesten.

Az igazgatosdg ez alkalommal jelentette be, hogy
a tarsasadg a Debreczen sz. kir. varos altal a Hortobagy
pusztan epitett 2000 holdas halgazdasagot feles gazdal-
kodas alapjan bérbevette. A terlletbdl 500 holdat mar
a foly6 évben behalasitottak, a tobbit csak a jov6 évben,
az épitkezések befejeztével vehetik (izembe.

Bar a habor(s viszonyok az (izemekben rendkiviili
nehézségeket €s kiadasokat okoztak, a kedvezd értéke-
ok eredményekep megis 210626 K 25 f
tiszta nyereseggel zarul a tarsasag mérlege, a melyhez
hozzavéve a mult évi nyereségathozatalt 11,464 K 97 f.-t,
a kozgydlés 222,091 K 22 f. felosztasa felett rendelkezett.
Ebbél az igazgatosag javaslata szerint jutott:

10% osztalékra 120,000 Ik f.
értékcsokkenési alapra___ ... .......... 40,000 K—f.
az igazgatdsag és végrehajtébizottsag
alapszabalyszer( jutalékara .......... 42,125 k25 f.
nyereség maradvanyra... , 19,965 K 97 f.

Osszesen : 222,091 K22 f

A Mérlegszamla tételei egyébként a kovetkezOk:
Vagyon.Ingatlan értéke beruhazasokkal 2.503,889 36 K
Vas(t értéke 191,365 1<75 f. EIG- s eszkozleltar 50 289 K
19 f. Ertékpapir 97,703 K Hal- és takarmanykeszlet
313,121 Ik 94 f. Adosok és letétek 450,696 K 89 f.
Osszesen 3.607,066 K 13 f.

Teher. Reszvenytoke 1.200,00 K. Ertékcsokkenési alap
105,000 K Elfogadmanyok 700,000 K Sajat ingatla-
nokat terhel§ jelzalogkolcsonok 1.230,922 K 73 f. Hite-
lez6k 149,052 K 18 f Nyereség mint egyenleg
222,091, K 22 f. Osszesen 3.607,066 K 13 f.

Az Uzleteredmeny szamla tételei:

Veszteség. Tiszti fizetések és tizemkoltségek 708,697 K<
87 f. Kamatok 114,882 K 88 f. Nyereség mint egyen-
leg 222,091 K 22 f Osszesen 1135671 K 97 f.

Nyereseg Athozat a malt évr6l 11,464 K 97 f. Tarsa-
sagi foldbirtok hal és egyéb termése 1.097,100 K 92 f.
Jovedelem részes halgazdasaghdl 27,106 K 08 f Ossze-
sen 1.135,671 K 97 f.

VEGYESEK.

Ortvay Tivadar «f. Foly6 évi julius 8-an hunjtel
Ortvay Tivadar apat, a Magyar Tudomanyos Akadémia
tagja 73 éves kordban. A tudés régész neve Magyar-
orszag régi vizrajza czim( mive révén ismeretes a
halaszat irant érdekléd6k korében. E munkajaban gyiij-
totte Ossze azokat az adatokat, melyek arrdl tantskod-
nak, .min0 jelent6s halaszatuk volt a magyaroknak mar
az Arpadhazi kirdlyok alatt is. Kimutatta, hogy valo-
saggal haltenyésztést (iztek halastavakban, a melyeket
zsilipek és csatorndk kotottek egybe a folyokkal.

A Velenczei torél. Egyik tekintélyes esti lapunk-
ban nem rég sz6 esett a haldrdgasagrol s éppen kap-
csolatban a Velenczei toval. Pedig a »Velenczei tavi
halgazdasag" igazan csak dicséretet érdemel ama mun-
kajaért, a melyet a kozélelmezés érdekében kifejt.
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A kornyez6 kozségekben hetenként kétszer nagy hal-
piaczot tart az ottani lakossag részére; csakhogy jonnek
oda mas kozségek lakosai is, kilondsen Székesfehérvar-
rol egész bicziklista csapatok. A piacz vasarnap és
pénteken reggel 4 6ratol rendszerint 10 oraig Aall; a
népesebb helyeken, mint pl. Kisvelenczén 500—600
asszony is van ott.

Az arak a kovetkez6k kilogrammonként: nagy ponty
1 kg.-on felul 2 K50 f, kis ponty 1 kg.-on alul 2 K 30T,
csuka 2 K 50 f, kérdsz 1 K, keszeg 60 fillér.

Minden csalad legfeljebb 2 kg. halat kap.

A olcso arak persze csabitanak aztan egyeseket, hogy
tobbszor kivegyék a részilket, aztdn joval dragabban
adnak tul a feleslegen. Az ilyen visszaéléseket a nagy
tomegl vasarlok kozott megszintetni persze alig lehet.
De hat sokra nem mehet a dolog.

A ,Velenczei tavi halgazdasag" latja el a székesfehér-
vari katonai korhdzakat is hallal, azok legteljesebb
megelégedésére.

Az e hénap elején uralkodott nagy h6ség kovetkez-
tében, — a viz 25° C.-on felil melegedett fel —, a
nad kozotti elzartabb viz( tisztasokon némi halhullas
volt észrevehet6. A beéllott szeles, hlvosebb napok
azonban hamarosan megszintették a bajt.

A t6 halallomanyanak feljavito torekveései tekintetében
érdekes megjegyezni, hogy a foldmivelésiigyi minisz-
tériumtol segélyképpen kapott stll6ikrék eredményeképp
szorvanyosan mar fognak sull6t; f. év junius havanak
végs6 hetében mar egy L4 kg.-os és egy 090 Kkg.-0s
példany is kerult haléba, mint az ottani halaszok el6tt
teljesen ismeretlen hal, a melyet e vizben sohasem
fogtak.

A lazaczok vandorlasara vonatkozo Ujabb
kutatasokrol. A lazaczok vandorlasanak, vonulasanak
irAnya nem hatarozatlan, hanem a folyé vizében fel-
oldott oxigén mennyisége szerint igazodik. Csak oly
folyokba vonul fel a lazacz, a melyek vizében az
oxigén mennyisége a telitettséghez kozel All.

A vandorlas iranya, a csekélyebb oxigéntartalmu
kdérnyezetb6l kiindulva, allandéan az oxigénben gazda-
gabb vizek felé tart; az oxigén maximumat azok a
vizek tartalmazzdk, a melyekben a lazacz végczéljat
eléri: az alkalmas ivé- és koltGhelyeket.

A lazacz vandoratja kozben mindig oly viz felé
igyekszik, a mely alkalmasabb élénk légzési igényeinek
a kielégitésére.

Toégazdasadgok figyelmeébe!

E megfigyelés gyakorlati jelent6sége az, hogy a
laziczczal valé mesterséges halasitdsnal csak oly vize-
ket szabad figyelembe venni, a melyek vize elegend6
oxigént tartalmaz, maskilonben el6re biztosak lehetiink-
a munka sikertelenségében. (Rohle Louis, Comptes
Rendus de TAcadémie des Siences, T. 151. Nr. 23. pp.
707—709. Paris, 1915. deczember 6.)

Haltenyésztés Charkovvarosa(Déloroszorszag)
szennyvizei bioldgiai tisztitasanak szolgalata-
ban. Oroszorszagban eddig még sehol nem alkalmaz-
tdk a haltenyésztest a varosi szennyvizek tisztitasanal.
Legujabban Charkov vérosa bioldgiai szennyviztisztito-.
telepet rendezett be medenczékkel. Az azokkal meg-
tisztitott vizet tavakba vezetik, a hol haltenyésztéssel a
vizet véglegesen megtisztitjak. Jelenleg 3 ilyen t6 van,
163 ha terulettel. 1915 tavaszdn 215 egyéves ponty-
ivadékot helyeztek beléjuk. Jalius vége felé atlagban
056 kg.-ot nyomtak. A pontytenyeésztés elsé kisérlete
nem volt eredmeényes, az 1914 ben behelyezett halak
télen &t elpusztultak a tavakban, a melyeket jégpanczél
boritott és pedig oxigénhiany kovetkeztében. Ezekben
a tavakban tehat csak gy lehet haltenyésztést (zni,
hogy a tavaszszal betett halakat 6szszel mar kifogjak.
(Oodd O. Khosiastov, Xf. évf. Nr. 1—2, p. 23—24.
Kiev, 1916 januar 15)

Vagyis itt is bebizonyul, a mit mar régen hangsulyo-
zunk, hogy a haltenyésztés csak felhasznalhatja a szenny-
vizet s csak annyit tisztit meg bel6le, a mit éppen fel-
hasznélhat.
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