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Halastavak vizelvonasa.*)

A ,Haldszat" m. é deczember h6 1-én megjelent
szamaban fennti czimmel egy kozlemény jelent meg,
melyben czikkiré azt kivanja bizonyitani, hogy teljesen
megokolatlan a vizhaszndlatra jogosultaknak, valamint
a hatésadgoknak azon félelme, hogy a forrasvidéken léte-
sitett, vagy Kkiépiteni szandékolt halastavak az als6bb
vizhasznalatoktdl vizet elvonnénak.

Czikkiré azon féltevés mellett, hogy tavaszszal patak-
jaink oly vizfelesleggél rendelkeznek, miszerint a halas-
tavaknak vizzel val6 megtoltése semmi nehézségbe sem
Utkozik, czikkelyében fésulyt annak bizonyitasara helyez,
hogy a megtelt tavakban a viz sem elszivargas, sem
élparolgas atjan szamottevd veszteséget nem szenved,
oktéberben pedig a vizfoldslegh6l 6sszegydijtott viz le-
eresztése folytdn az als6bb vizhasznalatok, az Gszkor
beall6 legnagyobb vizszegénység idején mintegy talalt
vizhez jutnak, Ugy hogy a halastavak ,,a sz6 legszoro-
sabb értelmében értékkel felmérhetd hasznot hajtanak
az aldbb fekvd, kulondsen er6ml(ivi vizhasznalatoknak".

Miutan hivatalos allasomndl fogva a halastavi beren-
dezések ellen Ujabb idében elég s(irln beadott pana-
szokb6l nemkildénben egy birésagi szakért6i megbiza-
tasbdl, kifolydlag a halastavak berendezésével és éppen
a vizelvonas kérdésével nagyon is behatéan kellett fog-
lalkoznom és nevezett tapasztalataim alapjan czikkiréval
homlokegyenest ellenkezd meggy6z6désre jutottam, azt
hiszem a kérdés tisztazasahoz vezet, ha az ellenkezd
nézépont indokait kifejtem. Megjegyzem azonban mar
most, hogy én az alabbiakban nem azt akarom bizo-

*) Vitas kérdések bizonyara leghamarabb tisztazédnak, ha min-
den érdekelt fél el6all a maga nézetével. Ennek a tudatdban kész-
séggel adtunk helyett e czikknek is, fenntartva, természetesen, ma-
gunk szdmara a valaszadas jogat.

Szerk.

nyitani, hogy a halastavak létesitése vizelvonassal jar,
hanem hogy halastavak létesitése a mai berendezések
mellett vizelvonassal jar.

Mindenekeldtt két dolgot kell elérebocsatanom.

Az 1885. évi XXIII. t.-cz. régi jogon fennallé vizhaszna-
latoktol, nevezetesen malmoktol a viz elvonasat kizardlag
csak ©nt6zés czéljaira engedi meg és pedig a 30. 8.
alapjan kartalanitas nélktil vasarnapokra és teljes kar-
talanitds mellett a 31. §-ban hétkéznapokra is. Az 1913. évi
XVIII. t ez. 14. §-a a régi vizhasznalatok ezen korla-
tozésat Kiterjeszti az ivashoz, itatashoz és gépek tapla-
lasahoz sziikséges vizmennyiségre is. Vagyis az el6-
adottakbol kitlinik, hogy halgazdasag czélJaira a mal-
mok Uzemben tartdsdhoz sziikséges vizb6l vizet elvonni
nem lehet, ezt a hatésdg még Kkartalanitds mellett sem
engedélyezheti, kivéve, ha az 0sszes érdekelt vizhasz-
nalatok ebbe maganegyezség Utjan beleegyeznek.

A masik korilmény pedig, hogy a halastavakba Ki-
helyezett haldllomany aranylag igen nagy értéket kép-
visel, azok gondozdsa, vizzel val6 ellatdsa rendszerint
egy haldszmesterre van bizva, a ki mindenesetre ei fog
mindent kovetni e tekintetben, hogy a halastavaié
részére sziikséges vizet biztositsa.

Tehat a tervez6 mérnokok és a hatdsagi szakértének
feladata a halastavak biztositdsanak kérdését akként
megoldani, hogy az als6bb malmok részére szikséges
vizbdl viz elvonhatdé ne legyen.

Lassuk mar most, miként van ezen koévetelmények-
nek elég téve.

Az daltalam ismert halastavak kétféle berendezéssel
birnak, nézzik most mar, hogy ezen kétféle elrendezés
megfelel-e a fenti kévetelményeknek ?

1. Az egyik berendezés szerint a halastavak vizszik-
séglete egy a vizfolyasba épitett duzzaszté és a viz-
folyas partjaba épitett vizkiviteli mO segélyével terfeitetik
a halastavakhoz vezetd taplaléarokba és egyes esetek-
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ben az als6bb vizhasznélatok érdeke akként lett bizto-
sitva, hogy a vizfolyasba épitett duzzasztoml alsé
szilard fenékgéatjaba akkora nyilds lett kivagva, mint
a mekkora sziikséges az als6bb vizhasznalatok részére
engedélyezett vizmennyiség elvezetésére. Mid6én tehat a
szilard fenékgéat folé a duzzasztbm( mozgé alkatrészei
is behelyeztetnek, ezek segélyével csak a vizfolosleg
terelhet6 a halastavak taplalé arkaba.

Lelkiismeretes eljaras mellett ezen megoldas kifogas-
talan, Hibaja csak az, hogy a szilard fenékgéatba vagott
nyilas elzardsa konny( szerrel eszk6zolhetd lévén, az
alsébb vizhaszndlatok szerzett jogainak megoévasara,
véleményem szerint nem nyujt elegend6 biztositékot.

2, A halastavak elrendezésének masodik alkalmazés-
ban lév6 maddja mellett a vizfolyas egész volgye kereszt-
gatakkal lesz elzarva és igy az 06sszes vizmennyiség
folfoghaté. A viz leeresztése czéljab6l a volgyzard
gatakba két épitmény allittatik be, az egyik szilard épit-
mény az arapaszté bukdgat, melynek korondja egyezik
a zarégat mogott keletkezett té hatésagilag engedélyezett
vizszinmagassagaval, tehat ez csak akkorjon mikodésbe,
midén mar a tavak teljesen tele vannak vizzel. A mésik
épitmény pedig az Ugynevezett baratzsilip, melyen at egy-
részt a halastd 6sszes vize teljesen leereszthetf, részben
pedig kis deszkatablak behelyezésével vagy kivitelével sza-

balyozhatd ésigy a kis vizek leeresztésére is hasznalhato.

, Ezen berendezés mellett az engedélyokiratba rend-
szerint azon rendelkezés vétetik fol, hogy (foltéve pl.,
hogy a legkdzelebbi als6 malom 500 mp.-liter viz fel-
hasznalasara bir engedélylyel) koteles az 500 mp.-literen
alél lev6é vizhozamét a vizfolyasnak valtozatlanul ugyan-
oly mértékben leadni a legalsé halastd alatt, mint a
mind mértékben az a legfels6 tohoz érkezik, de egyuttal
jogot nyer.arra, hogy az 500 litert meghalad6 viz-
hozambdl halastavait fetszésszerint megtolthesse, fol-
frissithesse és Uzemben tarthassa.

Egyes esetekben azutdn az engedélyezési eljaras soran
a,halastavak tulajdonosa arra is kotelezve lesz, hogy a
fejdi égml:lrelkezés ellendrizhetése czéljabol a halastavak

vbfatE ,,Ulés utan tarsasvacsora.*
(Ajanlas.)
Tarcza a ,,Halaszat" szamara. —

-m i n)] térés-tagacjds, ismét vacsoraztunk. Még pedig j6l vacso-
raf&ffxja?© IEs; utal)*

©”7hatdgy, js vari ez rendén.

-friBzen bizonyos, hogy az egyesulésben rejlik az er6. De
nem elég ;csak éppen egyesiilni. Es az er6t rejtve tartani. Kell a mi
azt! hatéva teszi.

A*tésztat sé elég csak megdagasztani: kovész is kell abbal!

Ezért j6 Ulés utan tarsasvacsorazni. Az az igazi tarsadalmi tevé-
kenység”™. Ajanlom is minden t. tagtarsam szives figyelmébe.

Py<ésofla intim igazsdgok kertilnek azoknak a fehér asztal melletti
beszélgetéseknek soran felszinre I Aztan elpanaszolgatjuk egymasnak
barik~trbajurikat s eldicseksziink orémeinkkel. —

Most pl. a'MAY .-ra jars&.hicj. De hat nem is csoda. Kisiil, hogy a
vizgf~robbari szereti hal linkil, mint hallal! Legalabb azt a vizet,
a miben hal van, dragdbban szallithatja, mint azt, a miben nincs.
Az Ures viznek kedvez ! Az is furcsa gusztusa, hogy a sort jégbe hiitve
kedveli —.a sorés hordokkal ingyen szdllitja ajeget'— a halat pe-
dig ,ugy,\ha a nap felmélegiti. Mert csak eZ lehet azf oka, hogy a hal
mellié sagUIftafc' kdzben viszont csak draga pénzen enged jeget tétetni.

Aztan meg itt van a kolera! Az se utols6 dolog témanak. Csak-
hogy azzal'kénnyebb bcadégulni, niint a MAV.-tal. Addig magya-
razgajtuk; hpgy a hjaltralrsemmi koze hozza, mig végre fogta magat
S n W
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folott és alatt a vizfolyasban egy-egy mér6gatat épitsen
be, a mely mér6gatakban egymassal teljesen egyezd
nyilasokon atbuké viz tdmege a mér6gatnal beallitott
meérczén mindjart literekben leolvashato.

Ezen rendelkezés latszolag a papirosan tényleg meg-
Ovja az ‘als6bb vizhasznalatok szerzett jogait, azonban
hogy mint fest ez a gyakorlatban, arra mindjart ratérek.

TegyUk tehat vizsgalddas targyava, hogy a halastavak
kiépitése esetében az alsébb vizhasznalatokat karosan
érintd vizelvonds miné korulmények folytan johet létre.

Vizelvonas létrejohet

a) beszivargas,

b) elparolgas,

C) a viznek meg nem engedett raktarozasa és

d) helytelen vizeresztés kovetkeztében.

A beszivargas és elparolgas czimén létrejohet6 viz-
elvonéssal czikkir6 behatdéan foglalkozott és béar fejte-
getésének részleteivel nem értek mindenben egyet,
miutdn végeredményben én is azon meggy6z6désre
jutottam, hogy beszivargas és elparolgas folytan
szambavehetd vizveszteség nem érheti az alsébb viz-
hasznalatokat, attérek mindjart a meg nem engedett
raktarozas czimén el6allhaté vizelvonas targyalasara.

A halastavak 1. szadm alatt targyalt elrendezésénél a
vizelvonas meg nem engedett raktdrozas czimén csak
vizrenddri kihdgés folytdn &llhat el6 akként, hogy a
bukogatba épitett nyilds valami modon ideiglenesen
eltdmetik. Ennek ellenérzése mindenesetre nehézségbe
utkozik azért, mert az ily vizkivitel rendszerint tobb
kilométer tavolsagra esik az als6bb vizhasznéalatoktol,
ugy hogy nagyon is érthet§ az alsébb vizhasznéalatok-
nak az ily vizmilvekkel szemben téplalt aggodalma.
A 2. sz. alatt targyalt elrendezés mellett pedig az als6bb
vizhasznalatok, daczara az engedélyokiratba foglalt ren-
delkezéseknek, teljesen ki vannak szolgéaltatva a halas-
tavak tulajdonosa, helyesebben kezel6je joakaratanak,
miutdn mindaddig, mig a halastavak teljesen szinig
megtdltve nincsenek, ez akkor is annyi vizet ad csak
le, a mennyi néki jolesik.

Ha egyéb érdeme nem is volna Egyesiletiinknek, ez az ered-
mény magaban is igazolna létjogosultsagat. Ez mar persze dicsekvés.

De hall az ember egyebet is.

Egyik Ostapasztalasu tagtars magyarazza, hogy micsoda nagyszer(
nép lakik ott Biharorszagban. Micsoda j6, szelid nép! Ott érdemes
halat tenyészteni! A falubeliek zsdkszamra viszik nekik eleségil a
kukoriczat. Ugy szeretik. — Szinte amul az ember, hogy ilyen
Uzleti titkokat elarul. Hisz maholnap hemzsegni fog az a vidék a
konkurrens tégazdasagokt6l. Ingyen haleleség! — annak a fele se
bolondsag! ...

Csakhogy hozzéteszi, hogy a kukoricza mellett a szekéren ott
van az Oreg hald is. Mert Ggy szeretik &m azok a halat, hogy ha
lehet, haza is viszik. A lehet6ség biztositasara pedig nem riadnak
vissza egy-egy ,udvlovést6l" sem! T. i. akad a szekérben puska is.

Hat ilyen szeliden ,hagnak ki" ott a Kérés mentén. Tessék oda
beallani jAmbor haltenyésztének!

J6, hogy az ember néha Budapestre is felvet6dhet és Ulés utan
tarsasvacsorazhat.

Mert azok a vacsordk mégis csak valamik. —

Hala amaz igen tisztelt tagtarsunk buzgdlkodasanak, a kinek
szaktudasat a magas udvar is elismerte, ezeken a vacsorakon tud-
juk meg igazan, hogy miért élunk, miért dolgozunk!

Végre is mindnyajunk kozos végsé czélja — akar termeld, akar
kereskedd, akar tudos, akar m(ikedvel6 — hogy az a hal az asztalon
legyen! Ment8i tdbbszér s mentdi finomabb, jobb mindségben.

No hat fent tisztelt tagtarsunk, kit avacsorak rendezésének tudva-
lev6leg mindig héalas s kedves feladataval

az ,,Ulés utan tarsas- a



A mérbgatak volndnak hivatva a kezel6személyzet
m(ikodésének némi ellendrzésére, ezek azonban erre a
czélra teljesen alkalmatlanok. Ugyanis miutan a halas-
tavak a voélgy hosszaban 3—4 kilométer vonalban nyer-
nek elhelyezést, a mér6gatak csak ugy birnanak némi
jelent8séggel, ha azok mindegyikénél egy-egy folesketett
Or alkalmaztatnék allandéan, kik egymassal telefonnal
lennének 0Osszekodtve a czélbdl, hogy a fels6 6r a viz-
folyas vizéllasait, mely csapadékos id6ben o6rarél-6rara
valtozik, folytonosan kozdlhesse az alsé 6rrel, kinek
feladata lenne az als6 ténal beépitend6 csavarmenetes
felhuzéval ellatand6 zsilipet akként kezelni, hogy az
alsé bukogat vizallasai lehet6leg korrespondealjanak a
fels6 bukdgat vizallasaival. De hogy a hatésag is ellen-
6rizhesse ezen 6rok mulkodését, minden gatnal meg
egy-egy 6nmiakoéds vizmércze is beépitendd lenne.

A halastavak mai kezelése mellett azonban batran
merem allitani, hogy az teljesen ki van zarva, hogy
az engedélyokiratban szépen papirosra tett és nagyon
is lényeges berendezések pontosan betartassanak és
annak betartasa ellen6rizhet§ legyen.

Czikkir6 a halastavak megtdltésére vonatkozélag
kévetkez6ket mondja: «Tudvalevd azonban, hogy éppen
ebben az id6szakban (februartél marcziusig), kezdve a
hoolvadas idejét6l a tavaszi b6 es6zésekig, patakjaink
és folydink oly vizfelesleggel rendelkeznek, a melylyel
a tavak béven megtolthet6k.”

Hat kérdem, mi torténik akkor, a mi nalunk nagyon
gyakran el6fordul, midén nagyon csapadékdus, de
gyenge telet egy nagyon szaraz tavaszi cziklus kovet,
midén tehét a téli csapadék nem hd alakjdban, hanem
esd alakjaban esett le és mindjart le is folyt, a tavaszi
vizéllds pedig a szarazsadg folytdn egész majusig nem
éri el az 500 mp.-litert, midén tehat vizet a halastavak-
ban raktarozni egyaltaldan nem volna szabad, hol van
itt a garanczia, hogy a halastavak kezel6je nem fog
vizet raktarozni, hol van a garanczia, hogy 6 ugyan-
annyi vizet fog véltozatlanul leadni a halastavak alatt,
mint a mennyi a halastavakba fent érkezik. Képzelhetd

vacsorazok" egyszersmindenkorra megbiztak, ebbeli tisztének eddig
még — hogy is Fejezzem csak ki — igazan udvari médra felelt
meg. Széval, a hogy a magyar ember mondja: azokat a vacsorakat
még a kiraly is megehette volna ! Persze 6 is tudja, hogy hol kopog-
tasson. A sull6fiiét az Orszagos Kaszinéban, arajnai lazaczot Gun-
delnél a Varosligetben, a kecsegét Delinél, a saiblingot Petanovicsnal,
a halaszlevet pedig sajat barkajanak csardajaban koéstotatja meg! —

Az (j esztend6 janudar 3-anak estéjére val6 ilyen visszaemléke-
zések kozott gondoltam arra, hogy bizony vétek, hogy ezeknek
a vacsoraknak kissé nagyobb nyilvanossagot nem adunk. Minde-
niknek egy-egy kdzvacsoranak kellene lennie, a melyen ne csak
a valasztméanyi tagok, ne csak egyesutleti tagok, de a tarsadalom
legszélesebb rétegei vennének részt.

Ez inditand meg igazan a halaszat fellenditése érdekében vald
tarsadalmi tevékenységet.

Eszmémmel s egy kis kézirattal be is kopogtattam a szerkeszt6ségbe,

-e esedésemre szétlanul, bis mosolylyal nyujtotta at Szerkeszténk
az alabbi levelet: J

e vés Szerkesztés Ur, Ggyis mint egyesileti Titkar Ur!
,  S*Ot*yl természetem, de meg igazsagszeretetem késztet arra

gy e vés Szerkeszt6 Urhoz forduljak: lenne szives felvilagosi
O0t«¥ miTf2 °~a anna’yY hogy a Haléaszati Egyesulet, mely 25 é)
nrofAccv-Se/lern Im”~yen  na2Y telt el azota, hogy a férjen
senkin”™(0ll US. halasz lett! — szép csendben m(ikodétt s séin
maidnem kellemetlenségét nem okozott, most 1 2 év 6ti

~ ent SZQlitja férjemet tarsadalmi munkéra«! A vilagér
1 fjemet a kozérdekld dologtél visszatartani, hisz ér
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az, hogy a halastavak kezel6je, az 6 nagy értéket kép-
visel§ haladllomanyanak biztositdsa érdekében nem fog
vizet raktarozni meg nem engedett maddon, miijén.
tisztaban van azzal is, hogy annak ellen6rzés™ kulo-:
nésen éjjel teljesen lehetetlen?

Tehat igenis allitom, hogy a mai berendezés mellett
a meg nem engedett raktarozas lehet6sége,, fenn-
forog és ezzel a halastavak kezel6je mindazon eset-,
ben éIni fog, mid6én haldllomanya érdekében erre szik-
sége van. -

Ezenkivil, a mint meggy6z6dtem, sem a tervezésnél,
sem az engedélyezésnél nem helyeztetik suly a halas-
tavak mentén bedmld oldalvizfolyasokra.

igy a tobbek kozott egy esetben, hol a halastavak a
volgy négy kilométerre terjed6 hosszat foglaljak el, a
fels6 és als6 mérégat kozott bedmld oldalvizfolydsok
csaknem a legkisebb vizallas alkalméaval szolgéltattak
20 liter vizet mésodperczenkint. Ennek leadaséra enge-
délyes nincs kotelezve, mar pedig az alsébb vizhaszna-
latok ennek Kkihasznélasira is jogot szereztek és igy
csapadékszegény esztend6ben a halastavak megtéltésére
ez a viz is teljes egészében felhasznalhato.

Természetes, hogy vizelvonasrél féleg, csak addig
lehet sz6, mig a halastavak nincsenek teljesen meg-
toltve, mert ha tele vannak, ott, a hol beszivargas és
elparolgas folytan vizveszteség nem allhat el6, vizelvo-
nads sem torténhetik és igy a halastavak megteltének
idépontjatél kezelve el6all a normalis allapot.

Hallottam tdbbszor azt az ellenvetést, hogy a tavak
megtoltése alkalmaval torténik is vizelzards, ez a viz
az alsébb vizhasznélatoktol nem vonatik el, miutan
6szszel a lehaldszas alkalmaval az egész raktarozott viz
leeresztetik és igy legfeljebb a viz kihasznaladsanak idéje
tolédik csak el.

Ez igaz, de hol van a torvénynek az a paragrafusa,
a mely erre jogot ad?

Van azutdn még egy eset, midén a halastavak Kki-
épitése a vizlefolyasi viszonyokban valtozast idéz eld.
Ez pedig akkor fordul el6, midén az uradalom, a mely

is, mint a tobbi asszonyok, rokonszenvezek a divattal. Az egyesuleti
élet pedig ma mindennél divatosabb! Nem azt kivdnom héat Szer-
keszté Urnak felpanaszolni, hanem ezzel kapcsolatban a kévetkezd
nekem nagyon felting dolgokat — és itt valik az én Ggyem is a velem
hasonlé sorst halaszasszonyok szempontjabol kozérdeklvé — széva
tenni; nevezetesen : Sziikséges-e, hogy azok a bizonyos gyilések —
kozgylilések, valasztmanyi, 7-es, 8-as vagy tudom is én hanyas bizott-
sagi Ulések mindig az esti 6rdkban hivassanak 6ssze? Es nem
tudhatnam-e meg mar egyszer elére és biztosan, hogy tulajdonképp
hol is Uléseznek? Velem tortént ugyanis meg, hogy az els6é estéli
Ulés utan kérdezem, csupa megszokasbol, a férjemet, hogy hat hol
is voltak? Kozteleken! J6, gondoltam, bar ma sem tudom mi
koze az egyesiletnek a varoshoz; Budapesten koztelke csak a varos-
nak lehet. Nem firtattam, hogy megint micsoda ,ingyentelek"
panama van a dologban. Hanem a masodszori vélasztmanyi, vagy
7-es bizottsagi Ulés alatt eszembe jutott a telefon. Abba minden
benne van. Vagy ha nincs benne, bosszantom legaldbb a telefonos
kisasszonyokat, ha mar én haragszom. De csakugyan benne volt.
Hivom héat a Kozteleket; felelnek is, de azt, hogy ott ugyan senki
se Ulésezik. Hol jar hat az uram? 1 Azt hittem, most mar rajia kap-
tam ; de hazajovet a vilag legtermészetesebb hangjan mondja, hogy
most nem ott, hanem az Erdészeti Egyesuletben voltak! A leg-
kozelebbi 8-as vagy hanyas bizottsag Ulésén az Erdészeti Egyesulet-
ben kerestem. Akkor meg ott nem tudtak réla. Persze az uram
megint kivagta magéat: Az Orszagos Halaszati Felligyel6ségen” voltak!

El vagyok ra készilve, hogyha majd legkdzelebb a 9-es bizottsag
ulésén keresem Istenem mindig akadhat valami sirgés mondani
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halastavakat épit, azzal kapcsolatosan egy vizgyd(jt6é
tdval ellatott malmat megszinteti.

Addig» mig a malom Uzemben volt, az a Kis vizet
tavaban gondosan gyd(jtolte és azutan tébb-kevesebb
ideig dolgozott, majd ismét gydjtotte a vizet stb.,. ugy
hogy az als6bb vizhasznalatok bizonyos éradkban meg-
kaptdk az Uzembentaridsukhoz sziikséges vizet.

A malom beszlntetése utdn az engedélyokirat mar a
halastavak tulajdonosat csak arra kotelezi, hogy a Kis
vizet gy, a mint az legfels6é tavahoz érkezik, véltozatlan
mennyiségben tovabbitsa, ezt azonban mar az als6ébb
malmok, hol gyUjtété nincs, kihasznalni nem tudjak és
kénytelenek kihasznalatlanul elereszteni.

E tekintetben ismét hallottam azon ellenvetést, hogy
tessek az alsébb malmoknak vizgy(jté tavakat épiteni
és akkor el6all azon &llapot, midén a vizek szabadon
jutvan a toba, ott 6sszegydijtve felhasznalhaték lesznek,
miutan a halastavak tulajdonosa sem kotelezhetd arra,
hogy a viz leeresztésénél az alsébb malmok Gzemét
is, figyelembe vegye, malmat pedig mindenkinek joga-
ban all megszintetni.

Hat az teljesen igaz, hogy malmat mindenki meg-
szlntetheti és akkor a hatésag eltavolithatjia mindazon
miveket, melyek a vizek szabad lefolydsanak utjaban
allanak, vagyis el8éllittatja a vizlefolyasi viszonyokra nézve
a természetes allapotot és ez esetben, ha az als6bb malmok
a kis vizet is ki akarjak hasznalni, csakugyan nem ma-
rad egyéb hatra, minthogy gyujt6tavakat kell épitenidk.

De éppen az a baj, hogy a halastavak mai berende-
zésik mellett nem allitjak helyre a régi allapotot, ha-
nem ellendrzés lehetdsége nélkul felhasznalhatjdk a f6l6s
vizet, a Kkis vizet vagy annak egy részét, az oldalfolya-
sok Altal szolgaltatott vizet halastavaik megtoltésére,
raktarozasra, ez pedig talan csak nem természetes alla-
pot. Minek épitsenek az alsé malmok vizgyujttavakat,
mid6én a kés6bb létesitett halastavak részére kiadott en-
gedély, ha nem is fosztja meg Oket papiroson a Kis viz
korlatlan felhasznalasatol, de garancziat sem nyujt az
irdnt, hogy a Kkis vizet csakugyan meg is kapjak.

valém. — akkor a Mérndk-Egyletben, vagy a Kereskedelmi Csarnok-
ban lesznek — vagy Ujabban mar az 6stermelés rokonsagi kapcsan
a vadaszati egyleteket is sorra vehetik!?

Most aztdn mar mégis csak szeretném tudni: honnan tudhatnék
meg mi asszonyok elére, hogy héat hol is Uléseznek ? és hogy sze-
rénytelen ne legyek, azt is, hogy mikor szokott vége lenni annak a
vélasztmanyi 7-es, 8-as, 9-es bizottsdg tanacskozasanak?!

Aztan meg mi van azzal a halkéstolgatassal, azokon a bizonyos
— nem is tudom mar minek nevezzem — Uléseken ? Hiszen |6, azt' se
banom, ha késtoljak a tenyészt6k altal elére bekuldétt halakat (uté-
végre ez isa hivatasukhoz tartozik, mint a kéményseprének a boldog
Gjév kivanas), de mért kell azt — a mint hallom — nyilvanos étter-
mekben csindlni? Vagy ezzel akarjdk a fogyasztas korét tagitani,
Ujabb fogyasztokat szerezni, félve a tultermelés 6l. lgaz, az Uj év
programmijaul Szerkeszt6 Ur jel6lte meg e feladatot. Csakhogy a
fogyasztas tényleg a termelés szolgélataban is alljon, ne pedig a
perzsa importmaradék kiarusitasava sulyedjen! Csak nincsen vala-
melyes 6sszefliggés a 7-es, 8-as, 9-es és igy tovabb bizottsagi Glések
gyakorisaga és az Uzlettelen piacz kdzétt ? Meg aztan azt sem értem,
hogy miért kell azt a jambor halat éppen kisorsi ,,kéknyeldivel
vagy ,.csopakival“ dntdzgetni? Itt mar megint, ugylatszik, a Bala-
ton kilénleges érdekei nyomulnak el6térbe.

Elég j6 annak a halnak a Balaton tiszta vize is.

De még azt se egészen értem, hogy miért visznek férjeink az
Ulésekre szinhazi latcsovet?

Mindezek utan kovetkezd kérdésekre kérném Szerkesztd Ur szives,
de; igaz valaszat (a tobbi a mi dolgunk lesz 1):
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Véleményem szerint tehat teljesen jogosult az als6bb
vizhasznalatoknak a halastavak ellen emelt azon panasza,
hogy régéta fennall6 joguk gyakorlatdban ezen tavak
kiépitése altal korlatolva vannak és pedig els6 sorban
a halastavak megtoltésének idejében.

Ily koérdlmények kozott agy a tervezének, mint a
hatésagnak féladata keresni a megoldas azon modjat,
midén az engedélyokirat azon rendelkezése, hogy az
alsébb malmok Uzemben tartasdhoz sziikséges viz-
mennyiség, a folvett esetben 500 mp.-liter, minden
id6ben, midén a vizfolyas vizhozama ezen mennyiséget
meghaladja, féltétlenil leadassék, tehat a tavak meg-
toltésére ne csak papiroson, hanem valdsaggal csak az
500 litert meghaladé vizmennyiség legyen félhasznalhato,
az 500 literen aléli vizhozamnal pedig Ggy a féviz-
folyas, valamint az oldalvizfolydsok vize is valtozatlan
mennyiségben bocsattassék az als6bb malmok rendel-
kezésére és pedig uUgy, hogy ezen rendelkezések be-
tartdsa ne a kezel6 egyén kénye-kedvére bizassék,
hanem azt mar a berendezés maga biztositsa.

A megoldas igen egyszerli. Amennyiben halastavak
a vizfolyasok fels6 vizgydUjt6jében terveztetnek, azok
kiépitése azon feltételhez kotend6, hogy a vizfolyas a
halastavak folott medréb6l kiemelve, a halastavak
mentén a domboldalba helyezendd akként, hogy a
medernek a voélgy felé esdé partvonaldba épitendd
tetsz6leges szamu szilard bukén keresztul csak az alsobb
vizhaszndlatok részére folosleges, pl. a folvett esetben
csak az 500 liiert meghaladd vizmennyiség bukhasson
at. Ez a domboldalba helyezett meder egyik oldalon
felfogja az oldalfolyasokat is, a masik oldalon pedig, a
mennyiben ilyen oldalfolyasok volnanak, azok kulén 6v-
arokkal felfogandék ésa halastavak alatt lennének az at-
helyezett, illet6leg itt mar ismét az eredeti mederbe
terelt vizfolyassal egyesitenddék.

Ezen nagyon egyszer(i megoldds mellett mindenféle
fontebb emlitett kifogds onként elesik, mert az alsébb
vizhasznéalatok jogai feltétlenl biztositva vannak. Hogy
az altalam ismert halgazdasagok vizzel valo ellatasa

1. Lehetnének-e a Halaszati Egyesiletnek nék is tagjai?

2. Van-e kilatdsunk arra, hogy ha nem is a 3-as, 4-es bizott-
sagba, de legaldbb a 7-es, 8-as, 9-es (és igy tovabb) bizottsagba
koézulink is bejusson valaki ?

3. A mi bejutdsunk nem fogja-e az Ulések szamat apasztani ?

4. Nem tarthatndnk-e ez esetben Uléseinket nem itt-ott, holmi
elsajatithatatlan és hossz( nevl helyeken, hanem sokkal egysze-
r(ibben és allandéan Qerbaudnal, vagy a Ritzben ? és végul

5. Nem tartand-e Szerkeszt6 Ur, Ggyis mint egyesileti titkar,
méltanyosnak, hogy ha mindez nem lehetséges, akkor legaldbb
azt tehessik meg, hogy valahanyszor az urak Ulésezni mennek,
mi is elmehessiink a premierekre? (feltéve, hogy Budapesten van
annyi premiere, mint a hany Ulést a halaszok tartanak 1)

Miel6bbi stirgés véalaszt kér honlednyi Gdvozlettel

Elolvastam a levelet és nem irigyeltem a t. Szerkeszt6séget
Mert ha némi tdlzéassal is van megfogalmazva, egy kis igazsdg mégis
van benne.

Ajanlottam is, hogy tartsak hét lakat alatt.

Arra meg azt a furcsa feleletet kaptam,hogy: ,,De bizony kozéljuk 1

A legalaposabb gyand merult fel ugyanis, hogy a levél
apokrif 1 Nem holgy irta azt, hanem egy, a legutébbi ulésrél
kényelemszeretetb6l elmaradt valasztmanyi tag bosszUsagaban, hogy
ne mondjuk: bossz(bol, a miért nem volt az ,uUlés utan tarsas-
vacsoran 1"

El kellett ismernem, hogy igy aztin mar nem veszedelmes. S&t!
jovére talan mtépéldaul fog szolgélni, hogy — senki otthon ne
maradjon 1 mb.
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nem ezen az uton lettek megoldva, annak csak két oka
lehet és pedig, hogy a berendezés igy koltségesebb
vagy masodszor, hogy ezen megoldas mellett ismét a
halastavak tulajdonosai nem latjak eléggé biztositott-
nak a halastavak vizzel val6 ellatdsat, mert ez esetben
csakugyan csak a nagy csapadékokra vannak utalva.
A vizkivitel ezen moddja lenne véleményem szerint
megéllapitand6 akkor is, ha a halastavak az 1. pont
alatt korulirt elrendezéssel birnak, mert a vizrenddri
kihdgas lehet8sége, vagyis a vizlopasok eshetésége ez
uton van a minimumra redukélva.

A mennyiben pedig barmily okbol a halastavakat
nem lenne czélszerd ezen megoldas mellett létesiteni,
Ugy véleményem szerint a hatésagnak kell keresni az
utat és modot arra, hogy a régi vizhasznalatokat lehet6-
leg teljes jogvédelemben részesitse.

Ez is egyszerlien és azt hiszem az als6bb vizhaszna-
latok teljes megnyugvasara lenne megoldhaté aképpen,
hogy a halastavak tulajdonosa koteleztetnék legalsé
tavanal egy tokéletesen zard- és csavarmenetes felhuzéval
ellatand6 zsilip beépitésére, azzal, hogy ezen zsilipen
a4 koteles — természetesen az &rvizek Kivételével —
az Osszes kis vizet megszakitasokkal, vagyis az alsé téra
nézve meghatarozandd vizjaték mellett az alsébb viz-
hasznéalatok altal igényelt vizsugarban leereszteni, pl. a
felvett esetben 500 literes vizsugarban, mindaddig, mig
a té vize az el6irandd mélységre le nem szall, akkor
gydjti a vizet az el6irand6 legmagasabb vizig stb. Kote-
lezend6 lenne tovabba arra is, hogy a raktarozott vizet
is egészen ily sugarban bocsassa le és evégh6l kote-
lezendd lenne a viz apasztasanak megfeleldé id6ben val6
megkezdésére.

A vizeresztés ezen maédja egyrészt megfelel teljesen
az als6bb vizhasznalatok igényeinek, altaluk kodnnyen
ellendrizhet6. De megfelel a halgazdasadg igényeinek is,
mert ezen megoldas mellett elesik mindazon kikotés
sziikségessége, hogy t. i. csak az 500 literen felll levé
vizhozambdl raktarozhat, hogy a kis vizet teljes egészé-
ben leadni tartozik; ott az mind elesik, mert hisz a
tavak, ha a viz gydjtése korlatozva nincs, hamar meg-
telnek és azutan a tavak vizet nem emésztvén, el6all
a malmokra nézve legczélszer(ibb vizeresztési maod.

Igaz, hogy itt is van a raktarozas folytdn némi viz-
elvonds, azonban ha kikottetik ezzel szemben a viz-
levezetésnek fentebb korulirt médja és ha a vizeresz-
tésnek ezen korlatozdsa megkoveteltetik a raktarozott
viz leeresztésénél is, gy azt hiszem az alsébb vizhasz-
nalatok tulajdonosai ezen rendelkezésbe bele fognak
baratsagos uton nyugodni, miutan akkor tényleg a tavak-
ban valo vizgyijtés és annak megfelel6 kezelése altal
karpétolva lesznek. Odon.

Az 1913. esztendO6rol.

A kulfoldi hiradasok az elmalt 1913. esztendd hala-
szatarol altaldban kedvezétlenek. Csehorszaghbdl, a to6-
gazdasagok e klasszikus hazajabol, a wittingaui uradal-
mak igazgatoja, Kottds P. azt irja, hogy mindent 6ssze-
véve, az idei év évtizedekre visszamendleg a legkedve-
z6tlenebb volt a togazdasdgok iizemére nézve. (Osten*.
Fischerei Zeitung, 1913. No. 23.) Nyugat-Qalicziabol
a piaczi anyagnal 1/3-dal csekélyebb eredményt jelez-
nek, mint a mennyit normalis esztend6ben varhattak
volna. Egynyaras ivadékjuk alig van. Osztrak-Szilézia
egyes részeiben valosaggal siralmasnak jelzik a lehala-
szasok eredményeit (Osterr. Fischerei Zeitung, 1913.
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No. 29.) Az ivadék ott is nagy mértékben pusztult; épp
ugy mint Porosz-Szilézidban is. A KkopoltylUpenészre
gyanakodnak.

Ezek mind éjszaki orszagok, a hol az idei es@s, hlivos
nyéar talan fokozottabb mértékben éreztethette karos hata-
sat. De van egy hiradas Horvatorszagbol is, a mely
szerint a piaczra szant pontyok ott délen is ugyancsak
visszamaradtak ndvekedésiikben scsak rendkivuli mennyi-
ségl eleséggel lehetett a rossz esztend6 hatasat némileg
ellensulyozni.

Annal drvendetesebbnek kell jelezntink, hogy Magyar-
orszagban ilyen értelemben egyaltaldan nem panaszkod-
hatunk a babonés szamua esztendd ellen. S&6t igen sok
tégazdasagban 4&ltaldban j6, a tavalyihoz képest meg
hatdrozottan kitlind eredményrél beszélhetlink.

A b6 es6zések mellett a tavak vizhianyban sehol sem
szenvedtek. A gyakori zaporok pedig béven sodortak
a taplalé vizbe tragyazé, a természetes haltaplalékot
nevel6 anyagokat. Olyan tulsagos hideg se volt a nyar,
hogy a halak ne ettek volna; 6szkor meg ritka szép
id6 jart oktéber h6 végéig s a tavakba még oktober
hd kozepén is szokatlan élénkség uralkodott: a plankton
val6saggal nylizsgdtt még s a halak fent jartak s ugyan-
csak vigan lakmaroztak. Nem csoda tehat, ha Kkat.
holdanként rendszeres etetés mellett tébb helyiltt elérték
a 2—3 métermazsas atlagot; de egyes tdgazdasagban
5—6 métermézsas termésrél is tudunk.

Hogy a halak egyedenként is szépen fejlédtek, arra
elég j6 példa a Corchus-féle szabadkai tégazdasdg, a
hol egy tdobb év oOta Uzemben I1év6 t6 az eddigi
110 q hozam és a halak 2*10 kg. (haromnyarasak)
atlagsulyaval szemben, ez évben 174 q 3*20 kg. atlag-
sulya pontytermést adott ugyanazon aranyU népesités,
ugyanazon min@ségl anyag mellett, ugyanazon mester-
séges eleségmennyiséget etetve fel! Ez az eddigi hozam
s éatlagsulylyal szemben 50% javulast jelent éppen
ebben az 0. n. rossz esztenddben. Oatér pusztan pedig
(dr. Nagy Sandor birtoka) egy 30 kat. holdas vizallasos
székes tavat népesitettek be egynyaras ivadékkal (a Hirsch-
féle nasici tbgazdasaghol); az ivadék normalis nagysagu
volt. Az G6szi lehaldszasnal kikertlt a tébdl kereken
2000 drb 1*7 kg. atlagsulyt kétnyaras hal; a t6 tehat
tisztdn csak természetes taplalék mellett, minden etetés
nélkdl, mintegy 35 métermazsa elsérend( haltermést
adott.

Mar ez a két példa, de még inkdbb azok az esetek,
a hol az eredmény nem egészen megfelel6, vagy éppen
rossz volt — mert olyan is akadt — mutatjak, hogy
milyen rendkivili fontossaggal bir az anyag jé ming-
sége a togazdasdg Uzemében. Az 1911. 6szén meg-
tartott tenyészanyagkiallifas alkalmaval is felhivtuk erre
a dologra haltenyészt8ink figyelmét. Az idei év mindennél
meggy6z8bben igazolta, hogy az eredményes munka
els6 feltétele: a j6 mindségli, gyorsan névd anyag.
Es szinte bizonyosra vehetjik azt is, hogy a hol nalunk
az idei év eredménye csalddast okozott, csaknem Kkivétel
nélkil az anyag silanysaga volt az okal!

Nem a mesterséges eleség nagyobb mennyiségéyel,
hanem az anyagnak jobb mindségével ellenstlyozhatjuk
csak az id6jaras kedvez6tlen befolyasat. Es nem lesz talan
felesleges azt a tényt sem leszdgeznliink, hogy ezért a
j6 anyagért nem kell méar a kulféldre mennink.
Az imént emlitett példdkban a szabadkai anyag régi
wittingaui szarmazéas, a mely azonban évek soran telje-
sen a magyar éghajlathoz honosult és kivalasztas révén
valésdggal kulon magyar térzsnek vehetd. A nasici
togazdasag anyaga is kulfoldrél kertlt oda, de ott olyan
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példas Gzem keretében tenyészik, hogy eredeti j6 tulaj-
donsagai csak megsokszorozédnak. Mindenesetre igen jol
teszik tégazdasagaink, ha anyagukat, mihelyst azon a leg-
kisebb elfajulast gyanitjak, azonnal kicserélik, felfrissitik

*

De nemcsak a halnal hataroz a j6 anyag, hanem a
halnak adott eleségnél is. Kuldéndsen fontos dolog ez
a ma mar mindenitt bevezetett belterjes etetéses Uize-
meknél. Az elmult év a mesterséges etetés terén is bizo-
nyos forduldé pontot jelent; majdnem azt mondhatnék:
visszatérést az eredeti allasponthoz. Ahhoz, a mely sze-
rint a ponty szamara mégis csak legalkalmasabbak a
lisztes, szemes magvak. Az e tekintetben els§ sorban
figyelembe jov6é s rég kiprobalt csillagfirtdt nalunk
nem igen termesztik, ezért nehéz is hozzajutni. De ott
van az arpa, a melynél jobb haltakarmanyt kivanni alig
lehet. Altalanos vélemény szerint a legkittin6bb iz hust
adja, a mit versenytarsarol, a tengerir6l — pedig nalunk
az is els6érangl szerepet jatszik a haletetésnél — nem
éppen lehet elmondani. Tégazdaink a kiilénésen Német-
orszagban egyesek részérdl nagy reklammal gyakorlatba
vitt hallisztes és huslisztes etetési rendszerekkel eddig
se igen tudtak megbaratkozni, most pedig, minden lat-
szat szerint, ezeket a mesterséges készitmény( allati ere-
detli anyagokat kezdik egészen kiklisz6bdlni s tisztdn a
szemes magvak etetésére térnek at.

Van ennek egy igen kézzel foghat6 oka is. Az elmult
években, éppen mikor az Allati liszteket olyan nagy
hanggal hoztdk a piaczra, a szemes termények arénylag
nagyon dragak voltak. Tudjuk, hogy nalunk az arpa
métermdazsaja kozel jart a 20 K-hoz; épp olyan draga
volt a tengeri is. A husliszttel elért eredmények tulsa-
gos Kkiszinezése is arra késztette tehat a termel6ket, hogy
annak igénybevételével igyekezzenek a termelés Kkolt-
ségeit csokkenteni. Ma mar azonban nagyot fordult a
dolog. Ugy az arpa, mint a tengeri ara is normalisra
szallt ala, 12— 13 K-ra. A huslisztek pedig — hazai ter-
melésink még igen csekély — kulféldrél hozatva, ma-
radtak a régi arban. Aztan meg itt-ott nem is éppen
a legjobb tapasztalatokat tették ezekkel a készitmények-
kel. Tudjuk, hogy szaritdsuk kozben igen vigyazva kell
eljarni, nehogy talsdgosan megporkolédve emészthet-
lenekké valjanak; a minéségik e tekintetben — ellen-
6rizni igen bajos — bizony sokszor kivanni valét hagy,
a mi nemcsak abban nyilvanul, hogy a halak nem né-
nek téle eléggé, de esetleg még bélbajokat is kaphat-
nak. A szemes magvak ellenben biztosak; .min6ségik
kénnyen megitélhetd. Kilondsebb el6készitést se igényel-
nek. Az arpat pl. azon méd szemesen etethetik, s6t nagyobb
kalakkal a tengerit is. Csak éppen el6tte valé nap be
hell aztatni azokat, hogy megdagadjanak, megpuhuljanak.
Kisebb halak etetésénél ajanlatos a durvan valé daralas.

A beaztatas fontos dolog. Hallottuk pl. hogy egyik
tbgazdasagban daralt 16babbal kezdték etetni a halakat;
a halak megették, de meg is ddoglottek. Kisult, hogy
bedztatatlanul adtdk a vizbe. Természetes, hogy el kell a
halnak pusztulnia, ha a szaraz takarménynyal teletomi
a gyomrat s az ott benne dagad meg!

A hdusliszttel val6 etetés hatranyat még abban a
tekintetben is észrevették, hogy miutan az liszttel s
agyaggal keverve és igen finoman elosztva kertl a vizbe,
mindenféle hivatlan apr6 szeméthal is b6ven kiveszi bel6le
a részét. Aztan azt sem igen lehet pontosan ellendrizni,
hogy mennyi jut abbdél a halakba s mennyi az iszapba.

Ujabban a rozsot is kefdik piébélni haltakarmanynak.

*

©

A Dbelterjes etetéses Uzemekr6l szolva, felemlithetjik,
hogy a mit eddig csak itt-ott prébaltak meg, t i. a
termés lehet6 nagy mértékben val6 fokozasat 6—7-szeres
népesitéssel s kozépsulya ivadék nevelésével, azt ez
idén nalunk tobb helylatt megtették és pedig teljes
eredménynyel. A fent emlnett 5—6 métermazsas kat.
holdanként val6 termések éppen ilyen Uzemekbdl
jegyezhet6k fel.

Bizonyos német tenyészt6k mar régota hirdetik, hogy
az intenziv etetés csak az ivadéknal fizeti ki magat,
kuléndésen az egynyaras ivadéknal, a piaczra szant
anyagot azonban nem érdemes etetni. (L. P. Vogel.
Neuestes illustriertes Lehrbuch der Teichwirtschaft, 1913.
P. 130) Az utébbi allitas ellenében elég odadllitanunk
tbgazdasagaink gazdasagi eredményeit; annak téves volta-
rol nalunk beszélni mar nem szikséges!

Hogy pedig a zsenge ivadékot valaki olyan nagyon bel-
terjes etetés Gizemben nevelje, azt megint csak hazai példak
utan, senkinek sem mernénk ajanlani. A dolog a legtébb-
sz6r a legkellemetlenebb csalédasokra vezet. El&szor is
nagyon bajos anndl a zsenge ivadéknal a kallodast elére
megallapitani. Tobbszo6r hallottuk, hogy az ivétobol a sz(ik
nevel6téba athelyezett allitélag 50,000 drbbél az 6&szi
lehaldszasnal alig kertlt el6 5000 drb normalis sulyban.
Evkoézben pedig folyton etették, az el6re megallapitott
adagokban szérva az eleséget a vizbe. Az ellen6rzés
ilyen etetésnél ugyanis szinte lehetetlen. Az eleségnek
természetesen, az apr6é halacskdkhoz szabottan, finom
lisztes anyagunak kell lenni (allati liszt névényi liszttel
s finoman iszapolt agyaggal keverve); hogy abbol mit
esznek meg a halak, mi malik szét s oldédik fel aviz-
ben, igazdn meg nem Aallapithat6. Val6saggal vaktaban
dolgozik az ember. Esetleg nagyszer( eredményt is
érhetel, de a legteljesebb mértékben csalédhat is. Mar
csak megbizhatébb dolog s Levesebb koczkazattal jar,
ha az egynyaras ivadék szadmara megfelel6 nagy, jo
min@ségl vizteriletet tartunk fenn.

Masképp all azonban a dolog a kétnyaras ivadék
nevelésénél. Az egészségesen attelelt egyéves ivadék
szaméat pontosan megallapithatjuk, a kallédast is sokkal
megbizhatébban vehetjuk szdmitasba s az etetést, a halak
novekedését feltétlentl ellendrizhetjuk; itt mar 0-05—01
kg.-os halakbél 04—07 kg.-os anyagot neveliink. Még
csak azt jegyezhetjuk meg, hogy mentdi er6teljesebb
az egynyaras ivadék s mentdi korabban helyezhetjik
azt ki, annal jobb eredményt remélhetink. A tavaszi
els6 meleg napok teljes kihaszndaltatasdban rejlik a
dolog magyarazata. Az akkor elmulasztottakat késébb
mar nem igen lehet potolni.

*
*

Egynyaras ivadékunk ez idén azonban nekiink is kevés
volt. Sajat szikségletiket ugyan legnagyobbrészt tudjak
fedezni tégazdasagaink, eladasra azonban csak egy-két
helyr6l kertilt. Szerencsére egyik Uj tdgazdasagban nagy-
szer(en sikerilt az ivadéknevelés s kereken 150 g pom-
pasegynyaras elsé mindségld 0TO—O0T5 kg. sulyd ponty-
ivadékfeleslege volt, a mivel a csak hizlalasra beren-
dezett tégazdasagok sziikségletét nagy részben ki lehe-
tett elégiteni. Ebb8l az anyagbdl jut ez idén a Balaton
népesitésére is 80 q.
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A m. Kkir. kincstari gazdaszat halasvizei.

(1911. évi allapot).

irta: SimonffyGyula.

A halasvizek értékesitése. A kincstar kezelésében
Iév6 halasvizek hasznositasanak s értékesitésének modja
csaknem kivétel nélkdl bérleti.

A halészati bérszerz6dések az igazgatasban hosszu
idén at folytatott gyakorlat alapjan bizonyos altalanos
minta szerint alakultak. Nevezetesen tartalmazzak a szer-
z6d6 felek nevein és lakhelyén kivil, a bértargy koze-
lebbi meghatarozédsat, a bértartamot és bérdsszeget, a
kir. kincstarnak a bérlet feletti szabad rendelkezési jogat
varatlan, véletlen vagy a Kincstarra nézve fontosabb
események bedllta esetére, a bérosszeg fizetési hatar-
idejét, az 6vadék és a szerz8dés biztositasanak felté-
teleit, a haldszat gyakorldsdnak modjat, t. i. hogy az
csak az 1888. évi XIX. t.-cz., a fennall6, vagy a jov6-
ben hozanddé hatésagi rendeletek, a torvény alapjan
alakitott, vagy alakitand6 halaszati tarsulatok Uzem-
tervében foglaltaknak megfeleléen gyakorolhaté. Ezen
kikotésnél rendesen részletezni szoktdk kuldn-kulon az
egyes halaszati tilalmakat, vagyis a szerz6dés el8irja
a kifoghaté halak méreteit, tilalmi id&szakat, altalaban
véve a torvény 18., 20., 21., 23. és 26. §-aiban felsorolt
kikotéseket. A szerzddések tartalmazzak még per esetére
a birovalasztas kérdését, a bélyegilletéknek és addknak
a fél altal leendd fizetését, altaldban azokat a formaszer(-
ségeket, a melyek a szerz6dést okiratta emelik.

A mint lathatd, hianyzanak e szerz6désb6l a vizek
halaszatijmdvelésre vonatkozé kilénleges kikotések. Pedig
azok, védelmi szempontbdél a legfontosabbak volnanak.

A Kincstari halaszati haszonbérszerz8dések bérleti
id6tartama altalaban 6 év, helyenként azonban ez idé-
szerint még 2—3 évre terjed6 szerz6dések is vannak
érvényben.
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Miutan az aradi m. kir. joszagigazgatdsag feltigyelete
alatt alloé kincstari tulajdont képez6 vizeket az eddigiek-
ben altalanossagban korvonaloztuk, attérink azoknak
ispansagok és telepkezel6ségek szerinti részletezésére.

I. A magyarkécskei
Szérény, Arad, Temes, és Csanad varmegyék hatéarai-
ban fekszenek. Terlletik allomanya az aldbbi kimu-
tatasbol vehet6 ki.

Halrajzi szempontbdl e vizek a marna és a dévér
szintajahoz tartoznak.

Féhalfajok a marna, a ponty és harcsa, kisebb mennyi-
ségben fordul el a csuka, a stlld és a kecsege.

Az orvhalaszat helyenként nagymérvd, ellene csupan
a térvényes szabalyok szigoribb alkalmazasaval lehetne
védekezni, &m ezt — az ispansag jelentése szerint —
az illetékes rendérhatésagok nem egészen Kielégit6
mértékben teszik.

Az ispansag vizei nevezetesen a Maros foly6 és az
azzal rendes vizallas mellett 6sszefliiggé holtagak és
medrek foldmiv. miniszteri rendelet alapjan a marosvizi
halaszati tarsulat*) kezelésébe adtak at és pedig az 6sszes
jogok és kotelezettségekkel egyutt.

Tekintettel arra, hogy a halészati tarsulat az elmuit
évtized leforgésa alatt a kotelékéhez tartoz6 viztertlet
utan befolyt bérjévedelmet a tarsulati tagok kozott fel
nem osztotta, illet6leg abbdl egyrészt a vizek jobb népe-
sitése, Ovasa és kihasznalasa érdekében sziikséges kiada-
sait fedezte, masrészt vagyonanak gyarapitasara fordi-
totta, az ispansag tulajdonaban levé halasvizek jovedelme
ezid@szerint pontosan ki nem mutathaté, csupan az
allapithat6 meg, hogy a halaszati tarsulat A&ltal bérbe-
adott vizterillet haszonbéréb8l az ©sszesen mintegy
3505 k. holdat kitévd Kkincstari teriletre korulbelll
1279 K 50 f, azaz kat. holdanként 36'4 f. bérjove-

*) Alapszabdlyait jovahagyta az 1901. évi 31,706. sz. FM. rendelet.

A magyarkécskei ispansag halasvizei.

Allandéan

Kozségi hatar A halasviz elnevezése

Goxo

k. hold

1 Szelcsova Maros foly6 50
2. Pozsega n 16
3. Valemare n 51
4. Osztrov vV 69
5. Toétvarad n 165
6. Gyulicza n 1
7. Gavosdia , 14
8. Battucza It 117
9. Lalasincz i 79
10. Kaprucza n 93
11. Monorostia n 9
12. Berzova n 143
13 solymosmilova n 207
14. Lippa Maros folyd és holtag 331
1s. Mériaradna n 170
16. Zabrany, Hidegkat a 20
17 0- és Ujpaulis Maros folyé 173
18. Szabadhely n 180
19. Cslcsér, Mondorlak a 399
%0 Oshalom (Glogovéacz) n 115
2 Mikalaka n 103
' Sajteny . 188
%i Nagylak # 174
25 Magyarcsanad 267
) 237
Osszesen............. 3394

Id6nként
vizzel boritott terilet A halaszati jog alapja

O-6l k. hold 0-o6l
Krassészoréiiy vm. a,.32,482/1890. sz. h.
1540 — - 32,484/1890. sz. h.
1010 - - 32,483/1890. sz. h.
50 - 32,486/1890. sz. h.
1038 - - Arad varm. alisp. 23,384/1891. sz. h.
1385 — - 23,385/1891. sz. h.
1405 - - 23,386/1891. sz. h.
578 - - 24,530/1891. sz. h.
1200 — — Krassészorény vm. a.32,488/1890. sz. h.
1174 — — Arad vm. alisp. 24,531/1891. sz. h.
1212 - — 24,529/1891. sz. h.
284 — — 24,532/1891. sz. h.
1290 — — 11,005- -25,434/1891. sz. h.
1553 35 — Temes vm. alisp. 37,772/1890. sz. h.
964 20 — Arad vm. alisp. 24,535/1891. sz. h.
242 55 Temes vm. alisp. 37,775/1890. sz. h.
658 — Arad vm. alisp. 24,533/1891. sz. h.
1288 _ — 7,611/1891. sz. h.
256 _ B 7,612/1891. sz. h.
8,797/1892. sz. h.
249 — — 8,588/1891. sz. h.
1502 — 7,610/1891. sz. h.

81 - - Az 1888. évi XIX. t,cz. 1. &

1501 _ - V 4
1550 - Csanad vm. alisp.
181 =l | -

877/1891. sz.
8,829/1890. sz.

55
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m.ir. kinost, ispansag vizei K
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delem esik. Ez. utébbi azonban évi tiszta jovedelemijek
még nem tekinthetd, mert ezt & tarsulat kezelési és
ugyviteli koltségének ardnylagos része terheli.

A téarsulati kotelékbe tartoz6 vizek k. holdanként és
kozségi hatarok, illetve tarsulati Gzemszakaszok szerint
altaldban véve évi 23—63 fillér bérosszeg mellett értékesul-
nek, a mi magas bérjovedelemnek nem igen nevezhet6.

A tarsulati bérlék &altaldban véve huzoéhaléval, varsa-
val és horoggal haldsznak ,s jogaikat a tarsulat enge-

délyével albérl6kre is atruhadzhatjak. Részes halaszat
nincsen.
A halaszati tarsulat egyébként minden lehet6t meg-

tesz a halaszat értékének emelésére, Evente a foldmiv.
miniszter adomanyakép nagyobb mennyiségl sillGikrat,
az 19LI. évfolyaman pedig pontyivadékot is helyeztetett
ki a tarsulati viztertleire, az orvhaldszatot 0ldozi, azok
feljelentdit jutalomban részesiti stb. Allami tamogatas
mellett egy pontyivadék-nevel6té létesil, a melynek hal-
termése a Maros folyé népesitésére fog szolgalni.

H. A facsadi m.
terjedelmd vizei Krassé-Szorény varmegyében fekiisznek.

Ezek a kovetkezdk:

Hanzasinpatak Hanzest koézség hatardban 3 Kkat.
hold. A halészati jogot a kincstar mint medertulajdo-
nos gyakorolja. Féhalfaja a ponty. Bérbe van adva
évi 3 koronéért.

Muraséiholtdg Bakamez§ kozség hatardban. Csupén

idénként nedves, csapadékdus években boritja viz, ennél-
fogva haladszati szempontbdl jelent6séggel nem bir;
bérbeadva éppen azért nincs is. Terilete 8 kat. hold,
675 O-61. A halaszati jog Krass6-Szdrény varmegye
alispanjanak 32,487/1890. sz. hatarozataval igazoltatott a
kincstar javara. (Folyt, kév.)

JOGESET,;

Nem kovet el kihdgast és nem biintethet§ az a
gasz, a ki igazolni tudja, hogy jogosultsagahoz tar-
toz6 terilet hatarain belll allva és horgaszva, csupan
az altala fogott hal kifarasztasa soran érintette a
ranézve idegen tertletet, habar tetten is éretett abban,
hogy a halat az utdbbi tertletr6l vontatta parthoz.

Ily kijelentés foglaltatik a foldmivelésiigyi miniszter-
nek 30249/913. sz. a kiadott kovetkez$ itéletében:

Alispadn Grnak 1912. évi november 28-4n 527. kih.
sz. a. hozott és ugyanezez év decz. 31-én 578. kih. sz. a.
kelt jelentésével elém terjesztett azon masodfoku itéletét,
melylyel K. J. 1—i lakost az 1888: XIX. t.-cz. 62. §-4ba
Utkdzd kihadgas vadja és kovetkezménye alol felmentette
V. E. m. kir. féerd6mérndk kozbevetett fellebbezése
folytan felllvizsgalat ala vettem és ennek eredményéhez
képest a masodfokl itéletet helybenhagyom,

igy itéltem a dolog lényegét érintd kovetkezd okokbol:

A halaszati jognak, mint tulajdonnak, a partbirtok
szerint val6 megoszlasa folytan folyovizeknél a szembe-
esd halaszati terlleteket kivétel nélkll egy a természet-
ben meg nem jeldlt, annal kevésbé korlatolt, hanem
csupan képzelt vonal: a meder kdzépvonala valasztja
el egymastél. Szélesebb vizeknél ezen vonalnak szabatos
megallapitasa sem kénny(, az altala képviselt korlatok-
nak megtartasa pedig egyszer(en lehetetlen olyan ese-
tekben, a midén horogra akadt és a horgasz Altal
tudatosan, kifarasztani szandékolt halrél van sz6, mert
az ilyen hal, koztik féleg a pisztrangfélék csoportjdba
tartozok, a leggyorsabb iramban ide-oda czikkazva ipar-
kodnak a horogrél szabadulni, mikézben a horgéasz
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egyszerlien képtelen a halat akar szabott irdnyba terelni,
akar pedig 6t akként vezetni, hogy a fentebb jelzett
hatart is at ne lépje.

Mivel azonban nem kétséges, hogy az a horgész, a
ki a jogosultsagadhoz tartoz6 vizterlilet hatarain beldl
Gizi a horgaszatot, a horgadn akadt halat jogos tulaj-
donanak tekintheti és a kifarasztdsban a szé szoros
értelmében olyan eszkdzt alkalmaz, a melyik ra nézve
eme tulajdon birtokbavételét teszi lehet6vé, tovabba
pedig mert a kifarasztadsi mdvelet mell6zhetlen kelléke
a sporthalaszatnak, nemkulénben, mert a Kkifarasztas
sordan a horgon levé hal miatt fogasra egyébként sem
alkalmas eszkozzel, akkor is szandék nélkul érinti a
rd nézve idegen terlletet, végre pedig azért is, mert
az a helyzet mindkét parti jogosultra nézve kdlcsdnos:
kihdgast nem kovet el és nem is blntethet§ az a hor-
gész, a ki igazolhatja, hogy jogosultsagdhoz tartoz6
tertlet hatarain belGl &llva és horgaszva, csupan az
altala fogott hal kifarasztdsa soran érintette a ra nézve

kir.kincstar telepkitedéseqtesileibt, habar tetten éretett abban, hogy a

halat az utébbi teriletré6l vontatta partra.

Minthogy a terhelt allitdsdval szemben nincsen iga-
zolva az, hogy horgéat a sértett fél vizterliletére vetette
volna, enélkil pedig blntethet6sége meg nem allapit-
hat6, a fellebbezést figyelembe nem vehettem.

KERDESEK ES FELELETEK.

Kérdések.

2. Haszndalhatd-e a czukorgyari mésziszap halastavak meszezésére ?
llyen mésziszapot tégazdasdgom alloméaséra széllitva vagononként
21 koron&ért kapnék, mig a mészpor vagonoként 132 koronéaba
keral? M. 11.

3. Kérem sziveskedjék j6 tanacsot adni arra nézve, vajjon mily
eljaras volna részemr6l kovetendd, hogy:

a) A hatdésagi kozegek az orvhaldszokat a vizek mentén éjjeli
id6ben és naponként ellenérizzék és figyelemmel legyenek arra,
hogy van-e az illet6knek a haldszati f6bérl6t6l teriileti engedélyiik ?

b) Hogy a haladszati kihdgas miatt tobbsz6r megbulntetett egyének
részére a hat6sadg halaszati engedélyt ki ne adjon?

OHogy feljelentés esetében a kihagasi Ugy targyaldsara a viz-
tulajdonos halaszatbérld is mindenkor meghivassék?

d) Hogy a torvényben el6irt nagysdgot meg nem halad6 halak

elkoboztassanak és a piaczra vitt 0Osszes halak szarmazédsa hat6sa-
gilag igazoltassak? N. S.
Feleletek.

2. Halastavak javitasadra a czukorgyari mésziszap igen alkalmas
anyag, mint tragyazészer a kozonséges mészpornal hatékonyabb is,
mert rnészen kivil mas hasznos dolgokat is tartalmaz, nevezetesen:

15%
10—15%
0'4%
2-5%
04%
0-45%

szénsavas meszet,
égetett meszet,
foszforsavot (P20 6),
nitrogént (N),

kalit és

vizet.

Az, hogy oly nagymértékben vizes, hatranya s ezt az aranak
megszabasanal figyelembe is kell venni. A, kérdésében megjeldlt
esetben pl. szdraz mésziszapra szamitva at az art, egy vagon
korulbeltl kétszer annyiba, vagyis kereken 40 koronaba kerul.
Eppen azért, mert annyira vizes, j0 el6bb kupaczokba lerakni s
megszikkadni hagyni; szarazon jobban szét lehet szérni.

Ha a tofeneket csak fertdtleniteni akarjuk, akkor persze hatéso-
sabb a tiszta égetett mészpor, mert annak er8sebb a mardhatasa
s inkabb eldli a kéaros él6sdigket,



3. Ad a) Sajnos torvénylnk a halaszat ellenérzése tekintetében
igen szlikkeblGén intézkedik. Kiilon kozegek csak a halaszat ellen-
Orzésére, eddig még nincsenek is; mas rendéri kozegek pedig
(csenddrség, pénziigydrség sth.) egyéb elfoglaltsaga mellett bizony
még a halaszjegyek ellen6rzését is, a torvény kifejezetten egyedil
ezt teszi kotelességiikké, alig végzik. Egyes embernek nincs tehat
semmikép moédjaban, hogy a hatésdgokat a halaszat éjjeli ellendr-
zésére is kotelezze. Lehet azonban a dolgon maskép segiteni: a
tarsulati szervezetek révén. Tudomasunk szerint a szébanforgd
vizek is beletartoznak egy miniszterileg jovahagyott alapszabalyokkal
és Uzemtervvel bir6 és mikodd tarsulat kotelékébe. Tessék ott a
dolgot szdva tenni, vagy szova tétetni. A tarsulat, mint az érde-
keitek egyestilése, sajat vagyonanak 6rzésére kulon 6roket is fel-
fogadhat anndl is inkdbb, mert a tarsulatoknak a vizek &rlésére
iranyul6 ilyen tevékenységét az allam is, mintegy a torvény hianya-
nak pétlasakép, a legmesszebbmendleg tdmogatja. LT@yancsak a
tarsulatnak all maédjaban pl. azt is kimondani, hogy a hataskorébe
tartozé vizterileten csak olyanoknak szabad halaszni, a kiknek a
tarsulat kilén igazolvanyt ad és a f6bérl6 ez esetben mindig be-
jelentené az & embereit s azokat a tarsulat igazol6 béarczéakkal
latna el. A kit aztan halaszaton érnek a nélkul, hogy ilyen igazol-
vanya lenne, azt, mint a halaszati jogtulajdonos engedélye nélkil
halaszét, kell megbintetni. A tarsulat, mint ilyen, megkeresheti a
hatésagokat, hogy a vizek mentén jaré renddéri kdzegeikkel a hala-
szatot ilyen értelemben is ellen6rizzék, tehat necsak a halaszjegyet,
hanem a tarsulati igazolvanyt, a mi ez esetben a tertleti enge-
délyt jelenti, is kérjék a haldszoktol.

A hatésdgoknak a halaszairenddéri vizsgalatoknal kulon su'yt keli
helyezni éppen annak a kideritésére is, hogy a vadlottnak volt-e
engedélye a halaszati jogtulajdonostél™ mert azért kilén bintetés
jar. (1888: XIX. t-cz. 63. 8 b) és 65. §. a)). De sulyt kell helyezni
erre a dologra azért is, mert éppen ennek a kihagasnak van kihatasa
a halaszjegy kiszolgaltatasara.

Ad b) A halaszatrél széld térvény 67. §-a szerint ugyanis ,,A ki
két éven belll a halaszatra jogositott engedélye nélkal @zott hala-
szatért vagy tiltott-eszk6zdk hasznalataért két izben volt biintetve
attél a halaszjegy megvonando, illet6leg a halészjegyek kidllitasa
3 évig terjedhet6 id6tartamra megtagadandé.*

g,A ki halaszjegygyel egyaltalan nem bir, annak részére a méasod-
izben valo bintetés utan, 3 évig terjedd id6n belll halaszjegy ki nem
allitandé; a ki pedig jegygyei bir, attol azt meg kell vonni s Gjabb
jegy kiallitdsdt meg kell tagadni. Azonban a 3 évi tartam a leg-
hosszabb id6; a blintetés esetleg annal rovidebb id6re is szélhat.

Ebbél tehat kovetkezik, hogy az illetékes hatésagnak nemcsak
joga, de torvényszabta kotelessége is, hogy az ilyen egyének részéie
a halészjegy kiszolgaltatdsat megtagadija.

Ha e tekintetben lanyhasagot tapasztal, tessék kdzvetlentl a fold-
miveléstigyi minisztériumhoz, mint legfels6bb ellen6rz6 férumhoz
fordulni.

Ad c) Azt, hogy feljelentés esetében a kihagasi gy targyaldsara
a halaszati jog bérl6je is mindenkor meghivassék, egész altalanos-
sagban alig lehet kovetelni. Ha 6 maga, a bérl6é a feljelentd, akkor
természetesen feltétleniil meg kell hivni. De meg kell hivni legalabb
mint tanGt akkor is, ha annak a tisztazasar6l van sz6, hogy a
vadlott az 6 engedélyével, vagy a nélkul haldszott-e? mert erre
csak is 6 adhat felvilagositast.

Ha ilyen esetekben térténnék mulasztés, ismét a minisztériumnal
kereshet jogorvoslatot.

Ad d) A torvényben el6irt nagysagu halak, hacsak nem zart
vizb6l sz&rmaznak, a mit természetesen kozségi bizonyitvanynyal
kell igazolni, feltétlenil elkobzanddk a piaczok ellen6rzésére hiva-
tott renddri kozegek altal. Ha nem teszik, oly mulasztast kovetnek

a mi miatt jogosan jelenthet6k fel felettes hatésaguknal.

Azt azonban, hogy a piaczra vitt dsszes halak szarmazésa hat6sa-
gilag igazoltaték, a térvény alapjan nem lehet kovetelni. De hat
hova is vezetne az, ha mindenféle piaczra keril§ terményhez kilén
bizonyitvany kellene? Hiszen, ha alapos gyant merul fel valaki

ellen, hogy jogtalanul szerezte az eladasra kinalt &arat, megvan a
torvényes mod az igazsadg kideritésére.

A halaszatndl meg egyaltalan lehetetlen is volna, hogy a haté-

sagok minden hal szarmazasat ellen6rizzék; hiszen, hogy egyebet
ne mondjunk, akkor minden tanyavetésnél, minden varsa felvevé-
Sénél stb. ott kellene lenni egy-egy hatésagi kdzegnek.
* Ad e) Czukorgyaraktél szarmazé vizfert6zés esetén forduljon
a fert6zés megai apitdsa végett kozvetlenil — esetleg tavirati
aton — am . kir. haldlettani és szennyvizkisérleti alloméshoz (Buda-
pest, VII., Aréna-at 29.), aztan tegye meg a feljelentést az illetékes
els6fokd rendéri hatésagnal (f6szolgabird, a varos rendérkapitanya,
Budapesten a kerlleti eloljaré). Végul, ha a kihagas tényalladékat
a vizjogi torvény 24. §-a alapjan megéllapitottak s tényleg pusz-
tultak el halai, tehat kara volt, inditson a rendes birésag el6tt
kartéritési port az ellen, a ki a fert6zést okozta. Ez az egyetlen
szer a vizfert6zés ellen; de mondhatjuk, eléggé hatasos is.

TARSULATOK. EGYESULETEK.

Az Orszagos Halaszati Egyesilet januar hé- 3-an bard Inkey
Pal elncklete alatt valasztmanyi Ulést tartott 12 valasztmanyi tag
részvételével az Orszagos Halaszati Felugyel6ség hivatalos helyisé-
gében (Budapest, V., Ugynoék-utcza 19. sz.)

A targysorozat 1. pontja a titkdn jelentés wvolt, mely szerint a
foldmivelésiigyi és kereskedelemiigyi miniszterek a hivatalba lépésiik
alkalmaval hozzajuk intézett Udvozl6 feliratokra koszoné levélben
vélaszoltak; a halészati kidllitas (legalkalmasabb id6szak és rész-
vétel) Ugyében a haltermel6khoz és halkeresked6khoz a titkarsag
korlevelet intézett, Ggys intén a vasUti él6halszallitasok, illet6leg a
legkedvez6bb vonatcsatlakozasok megallapitasa tigyében is ; a kolera
és halaszat viszonyardl az egyesulet kulon felterjesztésben tajékoz-
tatta a kormanyhatésagot s ezzel osszefliggésben kdérrendeleti Gton
egységes intézkedések megtételét surgette; a ,késmarki takarék-
pénztar” az id6kozi kamatokkal egyutt 3444 korona 76 fillérnyi
egyesuleti betéti 0sszeget a mult évi oktéber h6 végén megkuldotte ;
a ,,Deutscher Fischerei-Kalender" szerkesztésége a kivant helyesbités
Ugyében kitér6 valaszt adott, tovabbi eljaras, legalabb egyelére,
folosleges; a taggyujtés most is allandéan folyamatban van s az
egyesuletnek jelenleg 33 alapité és 232 rendes, Osszesen tehat 265
tagja van, ebbdl 32 halaszati tarsulat és 11 sporthorgaszegyesilet,
tehat a torvényes szervezeteknek még aranylag kis része lépett be.

A targysorozat 2. pontjaként a vasuti él6halszallitdsok intézmé-
nyes szabalyozdsa targyaban a kereskedelemigyi minisztérium
76.477/1913. sz. atiratara, illet6leg a foldmiveléstigyi minisztérium
117.593/1913. sz. leiratara adand6 véleményt targyaltdk az allandé
hetes bizottsag javaslata alapjan.

A kereskedelemiigyi minisztériumnak a m. kir. allamvasutak igaz-
gatésadgahoz intézett és masolatban kozoélt rendelkezéseit a valaszt-
many nem taldlta kielégitbnek, mert az Aatirat egyrészt félreérti,
masrészt pedig megkertli az eredeti felterjesztésben foglalt kivan-
sagokat. Az egyeslilet ugyanis nem a halszallitas gyorsitasat és
tarifajanak leszallitasat kérte az allamvasutak igazgatosagatol, hanem
egyrészt az él6halkiildemények elevenen torténd sikeres szallitdsanak
biztositdsa czéljab6l az alloméasokon valé vesztegetés, feltartdztatas
nélkili, tehat a szallitmanynak lehet6leg folytonos mozgéassal val6
tovabbitasat; legf6képpen, hogy a gyorstehervonathoz feladott
él6hal a viczinalis vasutakon és mellékvonalakon, ha nincs mas
kozvetlen csatlakozas, személyvonattal is tovabbitassék és viszont;
masrészt pedig a hal (mint kdzélelmezési ariczikk) és a viz (mint
csomagolasi segédeszkdz, mint kdzonséges tdmegaru), tehat él6- és
holtstly kulénvalasztasa volna fontos, kulon-kilon tarifa szerint,
hogy a halszallitmany 4/ részét kitevé hordénak és viznek a fuvar-
dija ne legyen dragabb, mintha csupan fat vagy vizet hal nélkul
szallitanak. Az eredeti felterjesztésben a kulfoldre val6é hivatkozas
nem érdemi okbél, hanem annak igazolasa okabol tortént, hogy a
kozélelmezés érdeke egyebitt is kell6 méltanylasra talal. Ez a mél-
tanyossag és igazsag vezérelte a M. A. V. igazgatdsagat, amikor



az elmudlt nyaron tartott értekezlet alkalméaval a viz sulyabdl 15%
levonasat kilatasba helyezte, err6l azonban a miniszteri leirat most
meg sem emlékezik.

A vaélasztmany igen behat6 vita utan elhatarozta, hogy a bizott-
sagi javaslatnak a fentiek figyelembe vételével és a még ezutan
beszerzend6 konkrét adatokkal valé kiegészitését az allandé hetes
bizottsdg hataskorébe utalja s az ennek alapjan feldolgozandé észre*
vételeknek a minisztériumhoz val6 benyujtasara kozvetlendl az elndk-
séget hatalmazza fel.

A téargysorozat 3. pontjat, a legkedvezdbb vonatcsatlakozasok
Ugyét, a méasodtitkar-jegyz6 ismertette és a valasztmany a megfelel§
kimutatasnak a m. kir. allamvasutak igazgatésadgaval atiratban val6
kozlését hatéarozta el.

A targysorozat 4. pontja szerint a haldszati kiallitds tgyében 4z
Osszes érdekelt tényez6khoz intézett korlevélre beérkezd valaszok
alapjan a legkozelebbi valasztmanyi ulésen fognak véglegesen
hatarozni.

Ezutan olvastatott a ,Budapesti Levelez6“ szerkeszt&ségének és
kiadétulajdonosanak atirata (targysor. 5. pontja), melyben mint a
szervezett magyar mez6gazdasagi hirszolgalat sajtéja és kozpontja
a halaszati Ugyek irant tandsitott meleg érdekl6désének méltany-
lasdul némi anyagi tdmogatasban valé részesitésért fordul az egye-
sulethez. Landgraflanos inditvanyara a valasztmany elhatarozta,
hogy e czélra 50 K megadésat fogja javasolni a kozgydlésnek
és ez Osszegnek befoglaldsat az évi koltségelGiranyzat tervezetébe
rendelte.

A kozgy(lés targyainak el6készitésével osszefliggésben, a pénztar-
nok megtette jelentését és bemutatta az 1914. évi koltségelSiranyzat
tervezetét. Ennek tudomasulvétele utan a véalasztmany kimondotta,
hogy a tagdijhatralékok befizetésére a tagok levélileg szélittassanak
fel a pénztaros altal.

Az inditvanyokra térve at, Corchus Béla javaslata alapjan az
orvhalaszat és hallopas kérdésével is foglalkozott a vélasztmany s
hosszabb megvitatds utdn egyhangulag Ggy hatarozott, hogy az
egyesulet az ilyen cselekményeknek az Uj blintet6 novellaban bin-
tet6jogilag szigoribb mindsitése és hatékonyabb buntetése targyaban
az igazsagugyi miniszterhez beadvanyt fog intézni sennek részletes
indokolasaban egyebek kozott hivatkozni fog az Ausztridban tor-
vényhozasilag novellaris Uton tortént (halaszati kihagas helyett lopas)
atmindsitésre, agyszintén kilondsen ra fog mutatni a fiatalkortak
esetére, mert a halaszati kihagasi jogszolgaltatas terén nalunk még
ezid@szerint bizonytalansag uralkodik és a jelenlegi, allapot a gya-
korlati élet kdvetelményeit egyaltalaban nem elégiti ki.

Megtortént mar ugyanis, hogy a teleltet6 raktarmedenczékbdl,
tehat zart depdbol valo hallopas esetén a jarasbirdsag elutasitotta
a panaszost, holott az a gabonaraktarakbol val6 terménylopassal
azonos eset. A halastavakbdl — mint zartvizb6l — val6 hallopés
pedig egyaltalaban sok vitara ad alkalmat és a kozigazgatasi haté-
sagok is igen ellentétes allaspontot képviselnek és tulsdgosan enyhe
blintetéseket szabnak ki. F6ként a vidéki haléarusitast és hallal valé
hazalast kellene szigord ellenérzés ala fogni és beigazolt esetben
az orgazdakat is kell6 szigorral blntetni. A halnak a mestersé-
gesen létesitett, zart tertletl tobél és az allatnak a legel6érél vald
ellopasa teljesen analog eset, a hallopast mégis egyszer( kihagas-
nak mindsiti a jelenlegi torvény.

Az Ugy nagy fontossdgara val6é tekintettel azt is elhatarozta a
vélasztméany, hogy az Orszdgos Vadaszati Egylethez is atir hasonl6
mozgalom inditasa érdekében, illet6leg az Orszagos Magyar Gazdak
Egyesuletének tamogatasat is kilon atiratban fogja kérni a kihagas
és lopéas kozotti disztingczio tisztazasa, illetéleg a hallopas szigorubb
mindsitése Ugyében.

Ulés utan a valasztmany tagjai a Metropole-szallé értelmében
baratsagos tarsasvacsorara gy(iltek dssze és az éjféli 6rakig targyal-
tak a haldszat napi kérdéseit. (—gh.)

A vasUti él6halszallitdsok ugyében kikiuldétt allando hetes-
bizottsag baroé Inkey Pal elnoklete alatt januar hé 3-4n az Orszagos
Halaszati Felligyel6ség hivatalos helyiségében uUlést tartott, melyen
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az egyesuletnek az illetékes minisztériumokhoz intézett els6é be-
advanyéra illetéleg az 1913. évi juliusi M. A. V. igazgatosagi érte-
kezleten kifejezett kivansagokra elintézésképpen a fold nevelésligyi
minisztériumhoz 117,593/913. sz. ala érkezett és észrevételek meg-
tétele végett visszavardlag kiadott 76,47711913. sz. kereskedelmi
miniszteri atiratot targyalta. Az Ggy érdemi részér6l a valasztmanyi
Ulésrél kozolt tudositas részletesen beszamol.

Az Erd-dunaegyhézai halaszati tarsulat december h6 20-an
tartotta rendes évi kozgydlését Grassl Hugo kir. tanacsos elnok-
lete alatt. Az évi jelentés szerint a tarsulat a lefolyt évben is gon-
doskodott a haladllomany védelmérél s e véghdl a féldmivelési

korméanytél e czélra kapott allamsegély igénybevételével 6 hal6rt
alkalmazott; halaszati kihagas miatt 4 esetben tortént feljelentés.

A haldllomany emelése érdekében 1.800,000 darab fogassullGikrat
koltettek ki és 1000 drb tenyészrakot bocsatottak a Dunaba; mind-
ezt a tarsulat ugyancsak allami tamogatasként kapta. A tarsulatnak
1323*57 K bevétellel szemben 1079*19 K kiadasa merilt fel. A jové
évi koltségeket 1660 K-val iranyoztadk el6 s ehhez képest a tagok
évi jarulékat kat. holdanként 8 fillérben allapitottak meg. k.

A Postyénvidék-vagvizi halédszati tarsulat deczember ho
22-én tartotta Postyénben rendes évi kozgydilését baré Mednyanszky
Imre elndklete alatt. Az igazgatd jelentése szerint a M. kir. halélet-
tani és szennyviztisztité allomas hivatalosan megéllapitotta azt a
tényt, hogy a turdéczszentmartoni czellulézegyar szennyezi a Vag
vizét, mégis, mid6én a tarsulat ennek alapjan a vizrend6ri kihagasi
eljarast meginditotta, az eljar6 fészolgabir6 a gyarat felmentette
azzal az indokolassal, hogy a turéczszentmartoni vizszennyezés nem
lehet kéaros befolyassal a postyéni Vag-szakaszra (! ?). Hasonlé ered-
ménytelenségre vezetett a tarsulatnak halaszati kihagasi tgyben tett
feljelentése is. Jelenti tovabba, hogy a halallomany emelése érdekeé-
ben a m. kir. foldmiveléstigyi minisztériumtél kapott 800,000 drb
fogassullGikra kikdltése igen jol sikerdlt. A foldmivelési kormany-
t6l ugyancsak -allami segélyként kapott 300 drb galoczaivadék ki-
helyeztetett a VVagnak egyik postyéni csendes agaban. Az elndkség
a haldllomany védelme, illet6leg fokozottabb ellen6rzése érdekében
a lefolyt évben is atiratban fordult az illetékes kozigazgatasi hat6-
sagokhoz és csend6rparancsnoksagokhoz. A tarsulat bevétele a mult
esztend6ben 957*37 K, kiadasa pedig 955*03 K volt. lgazgat6 be-
jelentette ezutan, hogy a tarsulat kotelékébe tartozé vizterllet, mely
eddig 7 bérleti szakaszban hasznosittatott, most 4 bérleti szakaszra
osztatott s a megtartott arverésen az eddigi 943 K bérdsszeggel
szemben most csak 752 K bér éretett el. A kozgyllés a 3. és 4.
szakaszok szerz6déseit jovahagyta, mig az 1. és 2. bérleti szakaszok
Gjbél valé arverését rendelte el. A jovd évi koltségeket 354 K-val
iranyoztak el6. A kozgy(lés elhatdrozta ezutan allandé hal6rok
alkalmazésat 480 K koltséggel, melyre allamsegélyt kérnek; tovabba
kérelmezni fognak a jové évre is fogassullSikrak és galéczaivadék
adomanyozasat. Végul a tisztljitas soran elnokké ujra baré Med-
nyanszky Imrét, alelnokké Jeszenszky Gézat, igazgatéva pedig Boross
Sandort egyhangulag megvalasztottak; valasztottak ezenkivul 4
vélasztmanyi tagot is. k.

A Kkassai halészati tarsulat vizeinek népesitése érdekében
kifejtett igazdn példaadé munkassagat Varga Bertalan tarsulati
igazgatdi jelentések az 1913. évre vonatkozé aldbbi adatai mutatjék :

A tarsulat a Herndd folyén s mellékpatakjain kereken 150 Kkilo-
méter hosszU vizhalézat haldszatat gondozza. Az allamtél tdmoga-
tasképp 100,000 drb megtermékenyitett sebes pisztrangikrat kapott,
melyek 1913. januar 11-én érkeztek a KOttl Rezs6-féle znidvaraljai
pisztrangos tégazdasagbdél s még aznap ki is helyeztettek a tarsu-
latnak a Kassa melletti Csermelyvolgyben sajat koltségén épult s
fenntartott kolt6hazaban. Az ikra kit(ind mindségd, teljesen ép és
egészséges volt, a mit az is mutat, hogy a koltd készséghe vald
kihelyezése el6tt minddssze 320 db-ot kellett csak kiselejtezni. De a
koltetés egész ideje alatt alig 4000 drb pusztult el, a veszteség
tehat csak 4% volt.

A zsenge ivadék kihelyezése majus 12-én kezd6détt meg. Aznap
az Opaka-volgy ot mellékpatakjaba (Zlatnyuk-p., Vinyicski-p.*



Zlamani-p., Opacska-p. és Romanov-p.), 6sszesen 38,000 drb kerilt.
Majus 13-4n azutdn tovabbi Ot patakba (Ruzsin-p., Sztrasn:-p.,
Tokarnya-p., Bélai-Zlatnyik-p. és Leszkovecz-p.) 48,000 darab s
ugyanaznap kulén ivadékneveld téba 12,000 drb. Majus 18-an
végul a Hernad jobbpartjan 1év6 Szopotnyxza-patakba 10,000 drb.
Osszesen tehat 96,000 drb ivadékot helyeztek Ki.

Az ivadéknevel§ téban 1évé halacskdkat szeptember 8-an bocsé-
tottdk ki a szabad vizekbe; erre az idére 5—6 cm. nagysagot értek
el, minden etetés nélkul csak természetes taplalékon élve.

Szivarvanyos pisztrangikrat is kapott a tarsulat és pedig 40,000
darabot, a melyek marczius 12-én érkeztek a grof Palffy-féle dejthei
tégazdasagbdl (Szomolanyi uradalom, Pozsony m.). Ezek az ikrék is
igen szépek s egészségesek voltak; az érkezés utan kiselejtezni csak
220 drb-ot kellett. Még aznap a kolt6hazba keriltek s a kikelés
befejeztéig csak 1700 darab romlott meg s igy a veszteség alig 5%.
A zsenge ivadékot 38,000 drb-ot harom, arra alkalmas patakba
(Uhrincs-p., Dolyava-p. és Hrubcsla-p.) helyezték ki majus 31-én és
junius 1-én.

Sajat szamlajara hozatott a tarsulat egyik osztrak tenyészt6tél
(Fr. Polzl, Forellenziichterei, Treismauer N. O.) 5000 db galdcza-
ikrat is a Hernad foly6 szamaéra kisérletezés czéljabol. A koltetés
ott is nagyon j6l sikeriilt: a zsenge ivadékot szeptember 10-ig
szintén ivadéknevel§ toban tartottdk, s mint 10—11 c¢cm. nagysagu
halakat bocsatottak a szabad vizbe.

Gondozza a tarsasdg a rakokat is és junius ho 9-én az Opaka
patakba 500 drb-ot helyezett ki, a melyeket szintén allami tAmogatas-
kép kapott Zalaegerszegr6l, Fischer lzidor rakkeresked6t6l.

Egy tisztan sporthaldszat (zésére alakult tarsadalmi egyestilés
oly tevékenységét latjuk ez adatokbdl, a mely nalunk, sajnos,
bizony még szokatlan kuléndsen a tekintetben, hogy a tagok
maguk igen jelentékeny anyagi aldozattal jarulnak a vizek halészata-
nak feljavitasara iranyul6 munkahoz. A leg8szintébben kivanjuk,
hogy minél b&ségesebben élvezhessék torekvésiik eredményét.

- VEGYESEK.

A halaszatra vohatkoz6 Ugy- és személybeosztas a fold-
miveléstigyi minisztériumban. A m. kir. féldmivelésiigyi mi-
niszter még 1913. deczember 19.-én kelt 12,310. ein. sz. rendele-
tével kiadta a minisztérium személy- s Ugybeosztasat 1914. januar
1-t61 kezdGdéleg. A haldszat tgyei Gj f6osztalyba kertltek (11/B.),
a hol a vadaszat Ugyei is intézteinek. A fGosztdly fénoke Roth
Lorand miniszteri tanacsos.A 2. ugyosztaly: Halaszat élén Land-
graf Janos miniszteri tanacsosi czimmel és jelleggel felruhazott
miniszteri osztalytanacsos all, a ki ez Ugyosztadlyra nézve a f6-
osztaly fénokének helyettese is. A 2. Ugyosztalyban az osztaly-
vezet6 helyettese Répassy Miklés min. osztalytanacsosi czimmel
és jelleggel felruhdzott m(iszaki tanacsos, az osztdly személyzete
pedig: dr. Lossonczy Géza, min. titkar és Antalfi Sandor, min.
segédfogalmazd; szolgalattételre beosztva: Kuttner Kalman, Kkir.
fémérnok; Pap Béla, kir. segédmérnok; Helncz P4l és Techet
Roébert kir. segédmérnokok. Az lgyosztadlyhoz tartoz6 kils6 hiva-
talok kozul az Orszagos Halaszati Feltigyelség (V., Ugynok-u.
10. sz), a M. kir. halélettani és szennyviztisztité kisérleti alloméas
(VIL, Aréna-i. 29.), végul a Halkéttani allomas (VII., Rottenbiller-
utcza, Allatorvosi f6iskola) az eddigi keretekben miikddnek tovéabb.

A csukardl s kecsegér6l. A bérletemben 1évé holtkanyarba
kisérletképpen 500 drb kecsegét is eresztettem, mert hallottam,
bog) a czibakhazi holtagba is tettek s nem régen fogtak mar egy-
két kilosat; ez adta hozza a kedvet, hogy én is kisérletezzek. Bér-
letemet Ugy vettem ki huasz évre, hogy egy évig nem haldszok.
Sullsim gyarapodasanak megfigyelése végett harom napi préba-
halészatot végeztem. Nagy volt az 6romom halaszat el6tt, de utana
isebb lett, mert a probahaiaszatnal kitlint, a mir6l nem tudtam,
hogy nagyon sok a csuka vizemben! Es a legtébb csukaban egy-
egy kecsege volt. Korilbeltl 30 drb ilyen kecsegés csukat fogtam;
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csak egyikben kerilt ki egy patkany. Na de most irtéhaboruat indi-
tok a csukék ellen! St.

Mikor a Tisza bokaig ért! Sokat beszélnek az 1863-iki szik
esztend6rél. A mig vendéglés voltam, sokat hallottam vendégeim-
tél is err6l az id6r6l; tobbek kozétt, hogy Szolnoknal lakkczip6-
ben &t lehetett menni a Tiszan. Természetesen el kellett hinnem —
udvariassagbél. Azonban mast mondanak a halaszaim, a kik mar
akkor is jo halaszok voltak, mert harman &sszesen 203 évesek.
Koszonté kozben szdélt az egyik 6reg: »lsten éltesse az urat sokaig,
mig a Tisza nem ér bokdaig" stb. Kérdeztem erre, hogy hat hogy
is volt 1863-ban? Hat szerintok a Tisza hidjanai olyan csendesen
folyt a viz, hogy a lapcsolét huzni kellett; halat alig tudlak
naponta 15—20 fontot fogni két szerszammal; bar jol fizették,
még sem tudtak a haldszatb6l megélni. A hogy a viz apadt, Ggy
elveszett a hal is. A mikor aztan a legels§ aradas jott, el6kertlt
a hal is azonnal rémnagy mennyiségben. A szarazsdg idején, a
halaszok szerint, godrdkben fekiidtek egész nyaron. De hogy szaraz
labbal atmehetett volna valaki a Tiszan, arra még a legodregebb
halasz sem emlékszik. St.

Erdekes pontyfogas. Nadvagé gépem megérkezett; joI m-
kodik, de két embernek kell hajtani. Vagas kozben pontygddodrre
taldltunk és egy szdkkal 65 drb pontyot fogtunk, abbél 16 drb
nagy ponty volt. St.

Kutya és keszeg. Halgazdasagomban két nagy 6rz6 kutyat
tartok. Miutan elég bagyadt keszegem akad, Ugy sz6rost6l-b6rostol
megfézetem azokat kutydimnak bogracsban és nagyon szeretik ezt
a kosztot, igen szépen fejlédnek; a réti durbancsot nyersen is
megeszik. St

Eladhatja-e a sporthorgasz a fogott halakat? A német
szakkorok, a hol agentlemen-horgaszasnak, ha nem is irott, de alta-
lanosan elfogadott torvényei vannak, feltétlentl »nem"-el felelnek
e kérdésre. A sporthorgasz rendesen a mas vizén haldsz; neki
csak a sport gyakorldsara van engedélye, nem pedig a halai valo
kereskedésre. Ha azt teszi, akkor mar konyhahorgész! Igazdban a
kifogott halat a maga részére is csak akkor tarthatia meg, ha a
halészati jogtulajdonossal a tekintetben megegyezik, illet6leg, a halat
kalén megveszi. A sporthorgaszatra vonatkoz6 engedély mindig
csak a hal fogasaravonatkozik, abba a hal elvitele soha sincs
beleértve.

Halatereszt6kre vonatkozolag érdekes dontést hozott az osz'rak
foldmivelésigyi minisztérium.

Marburg vidékén a Dravan tébb nagyobb vizim( épitését terve-
zik. Az egyik egy hatalmas 14 ni* magas duzzaszt6 gat Eaarl
melleit, a mely 36,000 l6er6t szolgaltatna, a masik pedig Marburg
mellett, a mely 9 m. gatmagassdg mellett 20,000 léerét adna. Ha
egy l6er6t 500 K-ra szamitunk, az épitési koltség az elsé esetben
18.000,000 K-ra, a masodikban 10.000,000 K-ra ragna. Ezenkivul
az osztrék” allamvasutak Marburg alatt mintegy 2 kilométerre és a
»Poetovia" tarsasdg Pettau mellett akar hasonlé vizierémfitelepeket
létesiteni 3 m., illet6leg 9 m. gatmagassadgokkal. Ezek a mivek
kordlbeltl 30 kilométer szakaszon teljesen elzarndk a halak vonu-
lasi Gtjat a Dravaban. lgaz, hogy a tervekben halatereszték is fel
vannak véve, de csak 1:8-hoz val6 fenékeséssel. Az osztrak fold-
mivelésiigyi minisztérium ezzel szemben 1 :10-hez valé hajlést
ajanlott. A graczi sporthorgaszegylet azonban részletesen megokolt
beadvanyban kérte a halatereszt§ fenékesésének 1 :12-hez vald
megallapitadsat. Bar a targyalasok soran a hatésagok képvisel6i nem
latszottak éppen kedvezéen hangoltaknak e koveteléssel szemben,
az osztrak foldmiveléstigyi minisztérium 1913. jalius 13-an kelt
elhatarozasaval mégis ugy dontott, hogy az épitévallalatok a hal-
lIépcs6t egész hosszaban 1 :12-hez val6é fenékeséssel épitsék ki s az
egyes lépcs6k magassaga 0*25 m.-nél ne legyen nagyobb. (Oest.
Fisch. Z.)

Hollandia lazaczhaldszata 1912-ben 26,204 darab eladasra
kerlil6 lazaczra ragott; 1911-ben ez a szam 28,837 volt, 1910-ben
pedig csak 19,636 darab.
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Kitno, szapora« olcsé halfakarmany!

Ne ad uk tébbet pénziinket a kulféldnek, hanem vasaroljunk itthon ! Barmilyen mennyiséget, konkurrens arakon, szallithatok
azonnali Ajanlom Ausztriaban mar is igen jol bevezotett haltakafmanyfolesogeimet, 0. m.  szaritott és daralt hast
KorongoKb préselve» nem tévesztend0 0ssz holmi dogoktl szarmazé kiégetett szappangyari hulladékkal!
A halak &lta'aban mind igen szeretik, Dagyon .t4plal6 és a mi a f6 nagyon szapora. 1Q0 Kild 32 K. TormeléK-
rizs 10OO Kil6 25 K; rizsliszt 10O Kilé 13 Uk tovabba hamozott borsétéredék, vérliszt»>- csontliszt
sth. sokkal olcs6bb, mint barhol isi Miutan az arak igen véltakoznak, azért igen ajanlom tisztelt \ev8imnek, hogy a szik-
séges mennyiség felemlitésével télem &rajanlatot kérjenek az ard lekotése czéljabol! Kivanatra szallitom a szaritott
halaKbo] Keészitett lisztet is! A TURUL fullesztd (f6z6) mesésen valt be fennti takarmanyok elkészi-
tésénél. Minden rationélisan kezelt halgazdasadgban kell, hogy meg legyen | Kaphat6 kulénbdz6 nagysagokban, leirast igen
szivesen kuldink koltségvetéssel egyetemben. A VIDRA a halgazdasag réme, mesésen vonzodik a kitett térhoz, ha azt

Storcz udv. vadasz csalijaval kezeltik. ILgy doboz 2 K. — A hazai halgazdasagok szives partolasat kéri:

tullIRIf F R | érangyal gyogyszertara és laboratériuma O ASthclfo OOTtnl* Budapest mellett. * Jozsef FO-

l« in ~ erd6- és mez6gazdasagi kartékonyon ellen HC||UJOI|O| G34.1Ul  herczeg 6fensege udv. szallitéja.
* T 6 gazdasagok U0 gyeim ébe |

Veszek tOtb ezer metermazsa sis pontyot, czcomp6t, karaszt stb.

Egynyaras, b6r-, tikor- és pikkelyes NEUE HIRK mlﬂtp
pontyavadele, 6r. lax Stern

Schlutup, bei Lubeck.
2 dgr. atlagsilyban, 200 ezer chlutup, ber Lubec

A Kitunéen bevalt

drbe lac to Jutanyoes arban.  }a SCHLUTUPI HALLISZT

téli szallitds mellett. cgyedili Készitsje*

Rendki- h~WIOAVOfANNfidc csekel%/ termelési_ koltsé
BOKSIE LUGI TOGAZDASAG vilnagy lullllloyjul uJUJXIO mellett. Feltlind j6 ere
mények pontyoknalf czompéval vald vegyes benepe-
u. p. KLOKGSEVi.C. sités mellett, “valamint pi&zti*angolcnal9 kiilsnosen
zsenge ivadék- és ndovendékhalaknal.

HALJdAZDASAGOOZ VALO ESZKOZOK:: PISZTRAMGIKKA-

KULTUH H\MEK taviksidlliiieiléiyek, AQARIUMIK
sth. készitésében specialista  -#» Az orszagos halaszati feliigyeldség —szallitéja.

LAMVE_ FFRENCZ Buchpest, Ml Jozsefnicza 17, =2

ASABDITOGAZDASAG

Levélczitn: Tdégazdasag Sard. Surgonyczim; Tégazdasag Kiskorpad. Vasutallomés: Kiskorpad.

Gszi és tavaszi széllitdsra elad 1—2—3-nyaras javitott wittingaui pontyot és anyapontyot, bajororszagi

aischgrindi 1—3-nyaras és anyapontyot, japanpontyot (higoi), aranyorfat, naphalat, amerikai térpehar-

csat, 1—4-nyaras' tavi ezompot, fogassullét, megtermékenyitett fogasstll§ikrat és minden egyéb tenyészhalat.
A tbégazdasag kizardlag csak tenyészhalat termel. "V Ifl

Arjegyzékkel szolgal a Togazdasagi Intézéség Sard és dr. Hirsch Alfréd Budapest, Klollld-palota.

"Patria" irodalmi véllalat és nyomdai részvénytarsasag nyomasa, Budapest, 'OllGi-tt 25.



