XIl. évfolyam.

1911 februéar 1

11 szam.

AZ ,ORSZAGOS HALASZATI EGYESULET*“ HIVATALOS KOZLONYE
Megjelenik minden hé 1-én és 15én D A FOLDMIVELESUOYI MAOY. KIR. MINISZTERIUM TAMOGATASAVAL

KIADJA: AZ ,ORSZAGOS HALASZATI EGYFSULET*" BUDAPESTEN
IX. kép., UllGi-Ut 25. sz. (Koztelek).

Az ,Orszagos Halaszati Egyesilet” tagjai ingyen kapjak
v

r

SZERKESZTI: LANDGRAF JANOS, ORSZ. HALASZATI FELUGYELO
Budapest, V., Opszaghaztép 11 sz.
Nem tagoknak elé&fizetési dij: Egész évre 6 K. Félévre 3K.

A dinamit értékesitésének szabalyozasa
és ellendrzése.

z irtd halfogasmodok kozétt alig van veszedelme-
A. sebb, mint a dinamitozas. Veszedelmes, mert rob-
bandereje egy bizonyos kdrben minden allati életet
elpusztit, s igy egy-egy ehet6 halért, szdzaval oli meg
a nem ehet6t is. De veszedelmes kdnny( alkalmazha-
tésdga miatt is. Az ezzel dolgozé orvhaladsz, minden Ilat-
hato készség nélkil jar a vizek partjan. Mikor a halak
tartézkodaséara alkalmas ponthoz ér, pipajanak tizénél
meggyujtja a zsebébdl el6keriilt dinamitpatron gyujto-
zsinorjat s azutdn egy pillanat alatt a kiszemelt helyre
dobja az egészet. Egyedll aviznek gyenge csobbanasa
sejtet valamit, egyébként a viz elnyeli a gaztett min-
dem lathatd jelét. Aztdn emberiink nyugodtan tovabb
halad a folyé partjan, s a mire a robbanas doéreje hal-
latszik, arra 8 mar 300—400 méterre van a tett helyé-
t6l. Ha akad véletlenil az esetnek szemtan(ja, ez latva
embertinknek a robbanas helyétél valé tavolsagat,
nyugodtan tanuskodik annak artatlansagarél, mert mint
avatatlan nem sejti, hogy a dinamitvet6 részben sajat
biztonsadga érdekében, részben pedig azért haladt to-
vabb, mert olyan sellés helyet keresett, a hol akadalyta-
lanul begazolhat a vizbe, a vizszinén tovabb Usztatott
doglott halaknak kénny(szerrel vald kifogdosasa végett.
Ennyib6l allvdn a dinamitozas, nem csoda, ha azt
oly sokan gyakoroljak. Sajatsagos, de tény, hogy leg-
inkabb a Oaliczidbdl hozzank szarmazott zsiddsag dol-
gozik ezzel a veszedelmes jészaggal, noha az kétségte-
lenll bizonyos személyes batorsagot feltételez, s ez a
tulajdonsag legkevéshé sem tartozik eme nép erényei
kozé. Allitdlag ritualis okok késztetik a halszerzésre, a
mennyiben a sabesz kezdetén tartozik halat enni. igy
van-e, nem tudjuk, de azt igen, hogy a felvidéki var-
megyékben dinamitozas miatt blntetett egyének 80
sz&zaléka a lakossag jelzett részébdl kerdl Ki.
Hajdanaban az épul§ vasutak terjesztették el nalunk
ezt a fogdsmddot. Kuldndsen a kofejtéssel és meg-

munkalassal foglalkozd olasz munkasok voltak néplnk
tanitéi, mint a kik el6bb ismerték a dinamit halasat.
Addig, a mig ennek a robbandszernek alkalmazasa csu-
pan egyes k6banyakra szoritkozott, legfeljebb az onnan
lopkodott patronokkal robbantottdk a halat. Ma azonban
ott tartunk, hogy az élelmes kereskedelem &ltalanossa tette
hasznalatat Ugyannyira, ha titokban is, de nagyobb fel-
vidéki falvainkban mindenitt akad oly becslletes férfia,
a ki a halaszatra vald kisebb dinamitpatronokat arusitja.
igy azutan derdre-bortra folyik a halrobbantas és
szemlatomast fogy a hal vizeinkben. S6t a bosszl im-
mar emberek élete és egyesek vagyondnak pusztitasara
is felhasznalja azt! Legfébb ideje tehat, hogy a dina-
mit forgalombahozatalat és ellenérzését a hatdsag
szabalyozza. Ennek a kérdésnek megoldatlansaga eddig
is nagy mértékben volt okozéja a fennall6 bajoknak.

Szépen és meggy6z8en fejti ki mindezeket Ld&rinczy
Jend, Ung varmegye alispanja, a kinek kezdeményezeé-
sére, a nevezett varmegye torvényhat0sagi bizottsaga
1910. évi november 29-én tartott kozgydlésen foglal-
kozott e targgyal. Midén a nevezett alispAn urat a
magunk részérél is orommel Udvozoljuk eme koz-
érdek s a mi szempontunkbdl kiléndsen fontos kér-
dés kezdeményezéséért el nem hallgathatjuk abbeli
er6s meggy6z8&désiinket, "hogy ezen a halaszat kérara
és rovésara (zott visszaéléseket csak szives, kOvetkeze-
tes és hosszu ideig tarté munkéval lehet megfékezni.
De bizunk abban is, hogy e munkaban L&rinczy ur
nem marad egyedil! Ebben a reményben itt szé sze-
rint adjuk felterjesztéset:

Magy. kir. Belugyminiszter Ur!

Ung varmegye torvényhatésagi bizottsdganak folyé
évi november 29-én tartott kdzgy(ilésében a fenti szam
alatt egyhangu hatarozata alapjan azzal az alazatos ké-
relemmel jarulok magy. kir. Belugyminiszter Ur elé,
hogy:

1 a robbanéanyagokrol szdlo 40.302/890. szamu
szabélyrendelet 51. §-4t végrehajtani s minden varmegye
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székhelyén dinamitéarudsitasra egy-egy iparengedélyt Ki-
adni, és

2. a dinamitnak beszerzésér6l, felhasznalasarél és ha-
tékony ellen6rzésérdl egy részletes szabalyrendeletet ki-
bocsatani, esetleg a mar meglevd 40.302/890. szamu
szabalyrendeletet kiegésziteni méltoztassék.

Torvényhatésagunk ezen egyhangu ohajtasanak indo-
koldsdra bator vagyok a kovetkezéket felhozni:

A robbanoéanyagokrél sz16 40.302/890. B. M. szamU sza-
balyrendelet 51. §-a szerint ,robbandanyagok elada-
saval csak azok foglalkozhatnak, a kik erre a beligy-
minisztert6l az 1884: XVIII. t-cz. 20. §-a értelmében
iparengedélyt kaptak".

A szabalyrendeletnek ez a szakasza a dinamitarulas
tekintetében mindezideig életbe Iéptetve nincs, a
mennyiben a magy. Kir. beligyminiszter ar ily iparen-
gedélyt kdzbiztonsagi szemponthdl az orszag teriletén
még senkinek sem adott s igy mindazok ellen, a kik
dinamitot &rusitanak, a 69. § szerinti megtorl6 eljaras
folyamatba teendé.

A dinamit beszerzése jelenleg a szabdalyrendelet 56.
szakasza értelmében ugy torténik, hogy azok, a kiknek
iparuk vagy uzletik folytatdsdhoz dinamitra van szik-
ségik, mint példaul épitészeti vallalkozok, banyabir-
tokosok stbh., a dinamitot kozvetlenil valamely hazai
dinamitgyarbol kalénds hatésagi engedély nélkil kap-
hatjak, ha a dinamit kezelése tekintetében teljesen
megbizhatd egyének és ha a dinamit raktarozasara a
szabalyrendelet Il. fejezetében el6irt feltételeknek meg-
felel6 s az iparhat6sdg &ltal engedélyezett fogyasztési
raktdruk van. Ha pedig oly egyén O6hajt beszerezni
dinamitot, a kinek iparhatosagilag engedélyezett fogyasz-
tési raktara nincs, a szabalyrendelet 35. és 36. §-ai
értelmében legfeljebb harom kilogramm dinamitot vasa-
rolhat, tartozik azonban az illetd igazolni azt, hogy
a dinamit tartdsara a szabalyrendelet 36. §-aban jelzett
és az iparhatdsag altal alkalmasnak talalt lakatlan helyi-
ség rendelkezésére All.

Miutan tehat dinamitot arusitdé helyek nincsenek, e
robbandszer csakis kézvetleniil a dinamitgyarakbdl szerez-
het§ be s azért a dinamitgyaraknak kellene a meg-
rendel8kt6l bekivanni az iparhatésagoknak a fogyasz-
tdsi raktarra vonatkozd engedélyét és ezenkivul a
rendérhatésagnak a teljes megbizhatésagra vonatkozé
bizonyitvanyat. Minthogy azonban nincs oly miniszteri
rendelet, mely a gyarakat a dinamitelarisitas kellékei
tekintetében bizonyos korlatozasoknak vetné ala, az
egész ellen6rzés csak a gyarak joakaratara van bizva.

A dinamit forgalombahozatala tehat ezid6szerint a
lehet6 legrendezetlenebb. A gyarak érdeke : minél tobb
dinamitot eladni s ezért a banyabirtokosok és vallalkozék
tetszésszerinti mennyiségl dinamitot kaphatnak, s részle-
tes szabdlyrendelet hianyaban a hatésagoknak nem all
modjukban a beszerzett és felhasznalt dinamit mennyi-
ségét ellendrizni.

E nagymérvben veszélyes robbandanyag tehat ez-
id6szerint Ggyszolvdn mindenkinek hozzaférhet6, s a
dinamit beszerzésére vonatkozd szabalyok értelmezése
és végrehajtasa koril az orszdgban a legnagyobb fejet-
lenség uralkodik.

Oriasi terhet és utanjarast kovetel a szabalyrendelet
azoktol, a kiknek példaul kuatasasnal, sz6l6mivelésnél,
épitkezésnél csak egy-két kg. dinamitra van szikséguk.
lly esetben az iparhatésagi és renddrhatésagi bizonyit-
vanyok beszerzése, a gyarbol vald6 megrendelése, a
csomagolas és széllitds koltségei tobbszordsen feltilmul-
jak a dinamit értékét s a hosszadalmas eljaras és a
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tlizvonaton vald széllitAs nagy id6veszteséggel is jar.
Ez a tarthatatlan' allapot fejlesztette ki az elharap6dzott
titkos dinamitarulast, melyet a jelen korilmények kozt
ellendrizni nem lehet. A folosleges dinamittal mindig
rendelkez6 vallalkoz6k ugyanis részint szivességbdl, de
egyuttal az anyagi haszon miatt is kisebb-nagyobb
mennyiséget masoknak atengendnek s csak igy érthet,
hogy a dinamit beszerzése a hatdsdgok ellen6rzésének
kikeriilésével a valésagban senkinek gondot nem okoz.
Egyes vallalkozok éllitdsa szerint az orszag toébb varo-
sdban a dinamitot kereskedésekben szabadon arusitjak.
Hogy ez a kozbiztonsag szempontjabol milyen oriasi
veszélyt rejt magéaban, azt bévebben fejtegetni folosleges.

Az Ujsagok napihirei kozott sir(in olvashatunk dina-
mittal tortént szerencsétlenségekrél, merényletekrél, on-
gyilkossagokrol és sulyos balesetekrél. A dinamit kénnyd

beszerezhetésefejlesztette ki a dinamittal (izott tiltott
haldszatot, mely mar annyira elharapédzott, hogy hazank
hajdani dus halallomanyat ma-holnap végpusztulassal
fenyegeti.

Az el6adottak utan, a mennyiben a dinamit-Ugy
gyOkeres és czélszer(i megoldasa égetd kozsziikséggé
lett, Ujbdél kérem magy. kir. beligyminiszter urat, hogy
az emlitett szabdlyrendelet 51. §-a értelmében minden
varmegye teriletén egy-egy teljesen megbizhatd egyén-
nek dinamit ardsitdsara iparengedélyt adni s a dinamit
beszerzése, felhasznaldsa és ellen6rzése targyaban rész-
letes korméanyhat6sagi szabalyrendeletet alkotni s illetve
a mar meglévé 40.302/890. szamu szabdlyrendeletet
kell6en kiegésziteni méltéztassék.

Minden varmegye teriiletén, a varmegye székhelyén
egy teljesen megbizhatdé oly egyén volna az arusftassal
megbizandd, a ki szabalyszerd eladasi raktarral rendel-
kezik. Az elardsit6 0gy a megrendelt, mint az eladott
legcsekélyebb mennyiségld dinamitrél is pontos és
okmanyolt nyilvantartast tartoznék vezetni. A dinamitva-
sarlasi engedélyek kiadasat leghelyesebb volna az illet6
varmegye alispanjanak hataskérébe utalni, a ki bekotott
és lepecsételt barczakdnyvet vezetne a kiutalvanyozott
dinamitrol, gyutacsrdl és gyujtézsinérrél. Csak oly
teljesen megbizhaté egyéneknek adhaté barcza, a kik-
nek el6irt fogyasztasi raktaruk vagy harom kilogramm
dinamit elhelyezésére alkalmas lakatlan helyiségik van
s ezt hatdsagi bizonyitvanynyal igazoljak. Egyszer(i banya-
munkasoknak, vagy olyanoknak, a kik kell§ intelligenczia
hijan  minden tekintetben nem teljesen megbizha-
tok, vagy a kik a szablyrendeletbe (itk6z6 cselekményt
kovettek el, dinamitvasarlasi engedély nem adhato.

Nagyobb mennyiségld dinamit vasarldsara egyszerre
nem -adhat6 engedély, hanem az évi atlagos sziikség-
letnek legfeljebb csak egynegyedére.

A banyabirtokosok, vallalkozék sth. kotelezend6k
volnanak, hogy munkasaikat barmily csekély mennyi-
ségli dinamitnak eltulajdonitasa és annak masok részére
val6 eladasa vagy elajandékozéasa tekintetében sajat érde-
kilkben a legszigorubban ellendrizzék, mert alkalma-
zottaikért és munkasaikért teljes felelGsséggel tartoznak.

Azon czélb6l, hogy a dinamit illetéktelen kezekbe
ne jusson s hogy e robbandszer a kdzbiztonsadg nagy
veszélyesztetésével tiltott czélokra fel ne hasznaltassak,
kotelezenddk volnanak a dinamit véasarlasara feljogosi-
tottak, hogy a beszerzett és felhasznalt dinamit mennyi-
ségérdl a kozségi eldljarésdgnak havonta lattamozas
végett bemutatandd pontos nyilvantartast vezessenek
akként, hogy ugy a beszerzett, mint a naponta felhasz-
nalt mennyiséget abba rendszeresen vezessék be.

E nyilvantartds Ggy az els6fokd rend6rhatésagnak,



mint a kozségi eldljarésagnak, csendbrségnek és pénz-
Ugyi kozegeknek kivanatra barmikor felmutatando,
hogy a dinamit szabalyszer(i felhasznalasa sa meglevd
készletnek a nyilvantartds adataival vald egyezOsége
barmikor megdllapithato és ellendrizhetd legyen.

Az el nem hasznalt felesleges dinamit beszolgal-
tatando.
Végil kimondandd lenne, hogy a csend6rség és a

pénziigy6rség koteles és barmikor jogositva van a
dinamitraktaraknal vagy a banyakban sth. foglalkozo
munkasokat és mas alkalmazottakat gyanu esetén meg-
motozni, a néluk talalt dinamitot elkobozni és meg-
torl6 eljards meginditasa czéljabdél arrdl a hatésagnak
jelentést tenni.

A fenti iranyelvek érvényesiilése nagymérvben vetne
gatat a dinamit kénnyelmd kezelésének és felhasznala-
sanak, de a banyamunkdasok altal apranként megtaka-
ritott, illetve eltulajdonitott dinamitnak orvhalaszok vagy
masok részére vald eladasanak ellenérzése még igy is
csaknem lekiizdhetetlen nehézségekbe fog Utkdzni.

Erdemes volna tanulmany targyava tétetni azt a kér-
dést, vajjon a dinamittdltéseket badog- vagy mas tokban
kétféle nagysagban (nagy és kis toltés) nem lehetne e
akként gyartani, hogy azt ne lehessen szétbontani,

illetve abbdl dinamitot Kkivenni? E kész patronokat
gyujtozsindrral kellene felszerelni, s igy a fart lyukba
helyezni.

lly moédon a naponkénti dinamitlovések szamanak
ellen6rzésével, melyet a kozségi eldljarésagok, csendér-
ségek stb. gyakran és a banyaszok tudta nélkil eszko-
z0lhetnek, barmikor meggy6z6dés volna szerezhet6 arrol,
hogy a naponként felhasznalt toltések szama a nyilvan-
tartdsba helyesen vezettetett-e be s nincs-e visszaélés?

A dinamittal valé tiltott halaszat megakadalyozasanak
hatékony médja volna, ha csakis oly gyujtézsinér gyar-
tdsa és forgalombahozatala engedtetnék meg, a mely
es@s idében is megfelelne ugyan czéljanak, azonban ha
vizbe dobjak, ugy a viz az elégett gyujtdbanyag helyén
a zsindr belsejbe kbénnyen behatolhasson s igy azt
eloltsa. Ezaltal a dinamitnak a viz alatt valé felrob-
bantdsa s igy a tiltott haldszati moddnak alkalmazésa
lehetetlenné valnék.

Mid6n tehat a torvényhatdsagi bizottsag hatarozata-
nak hiteles kiadvanyat felterjesztem, ismételten esede-
zem, hogy a tdrvényhatdsag ezen fenti kérelmét miel6bb
teljesiteni kegyeskedjék.

Ungvar, 1910 november 29-én.

Lo'rinczy Jen6 s k,
alispan.

Pontyhizlalds és a halasitas aranya.

Dr. Walter Cronheim nyoméan.*)

tégazda gyakorlatdban alig van jelentdsebb, de
A nehezebb feladat is, mint a tavakra nézve a népesi-

tés helyes aranyat megallapitani. Mar pedig minden
egyes tora nézve Kkulon-kilon tisztdzandé a halasitas
azon mértéke, a melyik mellett ott a legnagyobb hozam
biztosithatd, illetéleg hizlalds esetén, meddig fokozhatd
a létszam, hogy allatainkat haszonnal lehessen egy
bizonyos egyedsulyra hizlalni. Noha ezen probléma
megoldasaval eddig is mar sokan foglalkoztak, még
mindig hijaval vagyunk a hatarozott iranynak és ered-

*) L. Fischerei Ztg. 13. kot. 48. és 49. szamait.
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ménynek. Epp azért ma is csak gyakorlati alapon, t. i.
kisérleti aton kell a tavak természetes hozamat kipuha-
tolni és annak alapulvételével aztan a népesség aranyat
az ismeretes szamitassal megallapitani. Am ha a ter-
mészetes hozamot illet6leg vonhatunk is némi koévet-
keztetést a t0 helyzeti viszonyaibdl, nevezetesen alaku-
latabol, a taplaloviz és a kdrnyezet milyenségébdl stb.,
az igy szerzett adatok tobb-kevesebb mértékben min-
dig onkényesek és megbizhatlanok, minélfogva csak a
kisérlet utjan nyerteket fogadhatjuk el helytalléknak.
Ama jelentéségnél fogva pedig, melylyel a tavak ter-
mészetes hozaménak ismerete bir az okszer( Uzemre,
az idevagd adatok kipuhatolasadt mell6zni nem szabad.
Nem hangsulyozhatjuk ugyanis eléggé, hogy ezen
tényez6 ismerete alkotja azt a bazist, a melyiken a
tégazdasag felépul. Am ha egyszer a természetes hozam
meg van allapitva, azzal normalis viszonyok kozott
mint allando tényez6vel szamolhatunk. Tapasztalds sze-
rint ugyanis a természetes hozamnal csak az tizem els6
éveiben mutatkozik némi ingadozés, és pedig hanyatlas,
a melyik jémin6ségl tavaknél alig szdmbavehet6, silany
min6ségleknél ellenben olyan mérvld, hogy az els6
évinek legfeljebb felét vehetjik csak szamitasba, ha
magunkat csalédastél megovni akarjuk. Ezen cstkkenés
okat nem nehéz kimagyarazni. Silany tavaknak tudva-
levbleg a talaja is silany. Még ha a tofenék el6z6leg
parlagon fekudt is, az abban levé taps6k mennyisége
természetszeriileg csekély. Ez a készlet tehat hamarosan,
legfeljebb 1—2 évi hasznalat alatt kimeril. Kivaltképpen
az Oszi lecsapolas folyaman megy sok termeészetes tap-
;nyag veszendébe, sokkal tdébb, mint a mennyit a leg-
jobb termés elvon sigy nincs mit csodalkozni a hozam-
nak néhéany év utan el6allé apadéséan.

A természetes hozam ismeretével olyan talajra jutot-
tunk, a melyiken tudomanyos kutatdsok maris bizonyos
eredményeket tarnak elénk. igy kisérletileg is tiszta-
zottnak tekinthet6 a természetes hozam és a népesség
kozt fennall6 azon kapcsolat, a melyik szerint egy bizo-
nyos mennyiségl természetes haltaplalek elengedhetet-
len ahhoz, hogy a halakat hizlalas atjan sikeresen fej-
leszteni lehessen. Természetes haltaplalék alatt a vizben
él6, tehat ugy ott lebegd, mint a fenéken és partokon
taldlhatd ©sszes paranyi allati és ndvényi azon szer-
vezeteket gondoljuk, a melyeket kdzénségesen plank-
ton fogalma ald sorolnak.

Kisérletileg tisztdzottnak tekinthetd ma mar, hogy a
halak hizlaldsa csak akkor fizeti ki magéat, ha a nyuj-
tott taplalékmennyiségnek 20- 25 szazaléka természe-
tes taplalékbol all, a mibdl viszont az kdvetkezik, hogy
a halnépesség a természetesnek 3—4-szeresét tUl nem
haladhatja | Emellett a kor szerint fiatalabb anyagra tobb
természetes taplalékot kell szamitanunk, mint a korosab-
bakra. Am a természetes haltaplalék ezen vonatkozasa-
bél a téfenék kell6 gondozasanak jelent6ségére is lehet
kovetkeztetni s szinte magatol értetéds, hogy intenziv
Uzemnél a tavak gondozasanak kifogastalannak kell
lenni, s csak ha az biztositva van, akkor gondolhatunk
a halnépesség mértékének emelésére. A talaj okszer(i
mivelése és karbantartasa azért fontos, mert mint a
mez6gazdasagban és az ezzel kapcsolatos allattenyész-
tésnél, a tdgazdasagban is a talaj adja a paranyi allati
és novényi szervezetek testének felépitéséhez és kifej-
I6déséhez nélkiuldzhetetlen tapsékat. Ennél a folyamat-
nal a viz bizonyos fokig mint kdzvetit§ szerepel, neve-
zetesen a szilkséges tapsdkat feloldja, s ezen gyakran
végtelen hig oldatbdél meritik a névények és az emli-
tett pardnyi noévények azokat a készleteket, a melyek-
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bdi testik felépll. Ezen apr6 és legaprébb ndévények-
b6l élnek a vizben nyilizsgd paranyi allatkdk, s viszont
az utdbbiak szolgalnak téaplalékul a nagyobb vizialla-
toknak, ezek kozott a halaknak.

Ezekb8l nyilvanvalé tehat a természetes téplalék
jelent8sége s csupan az lehet még kérdéses, hogy mire
vezethet6 az vissza? Sokaig az asvanyi sok kozvelité-
sében vélték ebbeli szerepét feltalalni. Tagadhatatlanul
a halak legjobban fejlédnek a természetes koszton.
Zuntz tandr azonban a természetes taplalék részére
egy oly vonatkozast mutat ki, a mely a paranyi allatkdk
emésztési fermentuma révén annak kildnleges szerepet
biztosit. Tudvalev6leg a ponty falank és sokat evd allat
s ez okon gyorsan fejl6dik, majdnem olyan gyorsan,
mint a leghizékonyabb hazidllatunk: a sertés. Ebbdl
ereddleg a ponty emésztészerveinek teljesitd képessé-
gével szemben jelentékeny kovetelmények tédmadnak,
olyanok, a melyeknek bizony nem mindig bir eleget
tenni a hal szervezete. Ha azonban a természetes tap-
lalék révén az allat testébe nagyobb témegl fermentum
is jut, ezek tevékenysége tovabb folyik a belekben s
ez Ugy a most emlitett, mint az allat altal folvett egyéb
taplaléknak miel6bbi és minél alaposabb feldolgozasat
is el6segiti. Ezen nézet helytallésagdt az e véghdl
végrehajtott kisérletek is megerdsitették.

Mint tudjuk, a halnépesség létszamat a t6 természetes
hozaménak az elérni kivant egyedsulyaval valé elosz-
tdsa altal kapjuk meg. Az igy nyert szdm adja azt a
népességet, a melyik adott terileten a kivant egyed-
sulyra vald fejlettségig novekedik s a mely nagy alta-
lanossagban az egynyarasoknal 40 gr., a kétnyarasoknal
400—500 gr., a haroméveseknél 800— 1000 gr. hus-
szaporulatot jelent, Ugy hogy a harmadik év végén
kb. T4—T5 kg. stulya piaczi aru felett rendelkezhetiink.
Az ekként meghatarozott létszamot éves anyagnal 10°/0,
kétéveseknél pedig 5%-kal szaporitjuk, a kallodas
révén varhatd hianynak el6zetesen vald poétladsa végett.
Mind e szamok természetes taplalék alkalmazésara vo-
natkoznak, mert ha mesterséges tapszereket is adago-
lunk, a fentiekben mar jelzettek értelmében a létszamot
4—5-sz0rbsen szaporithatjuk s még mindig jol érté-
kesllhet a taplalék. De mar ennél sirlibb népesités
nem volt gazdasagos, mert a halak a mesterséges tap-
lalékot nem birtdk eléggé kihasznalni és a termelési
koltségek tulmagasra emelkedtek. A Zuntz-féle nézet
szerint ebben az esetben a hal képtelen annyi emészts-
fermentumot kivélasztani, a mennyi a szaméara Kkinal-
kozo nagytomegl taplalék értékesitéséhez sziikséges,
azaz a folvett taplalék kisebb-nagyobb része feldolgo-
zatlanul tavozik a testbdl, a mint ezt f6leg fehérjében
gazdag tapszerek alkalmazédsanal tényleg megfigyelni
is lehet. Ebbdl pedig az koévetkeztethetf, hogy a lét-
szam tekintetében allitand6 korlatok némileg tagithatok
azzal, ha az emésztést el6mozdité anyagokat keveriink
a haltaplalékhoz. llyen iranyban mar Kisérletek is
torténtek, mivel az eddig &ltalanosan kovetett azon
eljaras, hogy a természetes haltdplalékot a tofenék
helyes melioralasa altal fokozzak, sok esetben nagyon is
draganak bizonyult.

A halnépesség korat tobbnyire az illetd gazdasag
szikséglete szerint vélasztjdk. E tekintetben masként
alakulnak a viszonyok teljes tizemet folytatd nagygazda-
sdgokban, mint a csonkizem(, gyakran teleltetésre sem
alkalmas kisebb tavakban, a melyeket tehat 6szszel ok-
vetleniil le kell csapolni. Minddssze egy korilmény
valt be annyira, hogy ma szintén szabalynak tekinthet-
juk, nevezetesen a vegyeskora ivadékkal valo halasités,
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mely ragadozoktél ment tavakban még zsenge ivadék
alkalmazésara is vonatkozik, egyébként azonban egy-
és kétnyaras anyagbdl alljon. Ennek sem nehéz magya-
razatat adni. K6ztudomasu és vizsgalatok is kétségtele-
ndl igazoltak, hogy kiilénb6z6 koru és fejlettségli halak
kilénb6z6 taplalékot kedvelnek. Mig az apré, éves iva-
déknak szinte tanulnia kell a mesterséges taplalék fogyasz-
tasat, a kétéves mar annyira jartas ebben, hogy tetszése
szerint valasztja menljét, éppen ezért vajmi gyakran
tapasztalhatd, a mint ugyanazon fajtabéliek egyszer
ennek, maskor ismét masféle mesterséges tapszernek
adnak elényt. Annélfogva azonban, hogy czélunk min-
dig az, a tényujtotta taplalékot ment6i inkabb kihasz-
nalni, a népesség megvalasztdsa A&ltal is tdrekedniink
kell arra, hogy a taplalék folhasznalatlanul ne maradjon.
Ez ugyancsak egyik oka annak is, a miért Oszszel
apranként megszintetjik a mesterséges tapszerek ada-
golasat. Nemcsak azért teszszilk ezt, mert a hal étvagya
is csokken ilyenkor, hanem mert a kiiszébon allo le-
csapolas folytan kilonben is varhaté veszteség tudata-
ban nagy okunk van a létez6 természetes kosztnak
minél teljesebb kimeritésére torekedni.

Kulénben nemcsak az egyes évjaratok valogatdssaga,
hanem azok fogyasztdé alkalma is figyelembe veendd.
Az apro hal természetszeriileg joval inkabb megkdzelit-
heti a szélvizek lankéas részeit, mint a nagy. Mar pedig
ezek azok a jol felmelegedd helyek, a melyek legh6-
vebben ontjak a természetes haltaplalékot. Kivalt hlvo-
sebb nyari id&jaras esetén fligg sok attdl, mennyire
sikeril a kindlkozé meleget minél teljesebben kihasz-
nalni. Ez a meleg élénkiti tudvalevlleg a természetes
haltaplalék képz6dését, ugy mint azon bomlasi folya-
matokat is, a melyek révén a viz 0j tdpanyagokban
gazdagszik. A természetes haltaplalék egyrésze kétsé-
gen kivul a mélyebb helyek felé jut, legnagyobb részik
azonban meégis csak a szélvizeken marad s ezeket csak
a nagyon aproéhalak tudjdk igazdn megkdzeliteni,
gyakran oly nagy igyekezetei lattatva, hogy akarhanyszor
a hatuk is kiédll a vizb6l, annyira kimennek a partra.
llyen értelemben a vegyes népesség sokban hozzajarul
tehat ama taplalék mentdi inkdbb valé kihasznalasahoz,
a melyik f6leg a nagyon meleg napokon szaporodik
legtdmegesebben.

Tévednénk azonban, ha azt gondolnank, hogy a ha-
lak atéban kinalkoz6 taplalékot felélik, illetve kime-
ritik. Annak tobb-kevesebb része mindig felhasznalat-
lanul marad. Amde szerencsére ezen nincs mit sajnalkozni.
Hiszen hizlalast Gzink, vagyis olyasmit, a hol a hizla-
land6 éallat érdekében, annak felesleges mozgéasa lehe-
téleg mell6zendd. Kdztudomas szerint ugyanis minden
mozgéas erdéfogyasztassal jar s azt a taplalék szolgaltatja.
Ez pedig egyértelm( azzal, hogy a mozgasra forditott
taplalék elveszett a hizlalasra nézve. Am a ponty allan-
déan mozog taplalékanak megszerzése végett s azt
éppen azért nem is lehet megakadalyozni. Annal in-
kabb igyekezziink azonban a halak felesleges mozgéa-
sanak elejét venni, a minek egyik eszkdzét éppen a
halasitas kell6 mértéke adja, azaz annyi halat bocsas-
sunk csak a teriletre, a mennyi felesleges keresés
nélkul megtaldlhatja a neki szlikséges természetes tap-
lalékot. Ugyancsak a kinalkoz6 természetes taplalék
minél jobb kihasznalasa végett népesitiink kilénbdzé
halfajtakkal is, ezek kozott féleg a czompot alkalmaz-
zak legszivesebben, mint a melyikrél azt tartjak, hogy
a fenékrdl ama taplalékrészeket szedegeti fel, a melyek
kildénben is megsemmistiltek volna. Tény az, hogy mér-
tékletesen halasitva czompdkkal, soha sem tapasztaltak



a 'pontytermés apadasat, minélfogva azonos mennyi-
ségl mesterséges tapszerek mellett a czompdéhozam
voltaképpen tiszta terméstdbbletet jelent.

Hogy mennyivel szaporitsuk a td népességét idegen
halak hozzdadasaval, azt csak az adott helyzeti viszo-
nyok szerint lehet elddnteni. Alkalmas tavakban,akarraga-
dozékkal is tanacsos kisérletezni, mindamellett ezt nem
lehet szabalyként felallitani, hanem mindenkor az egyesek
tapasztalata és gyakorlata szolgaljon zsinormértékiil.

Az el6z6kben igyekeztiink a népesség ardnya és a
természetes taplalék kozti kapcsolatot kimutatni és még
csak arrol kellene néhany sz6t ejteni, hogy vajjon miné
esetekben igyekezziink csupan atermészetes taplalékra,
illetve a természetes hozamra szoritkozni. Altaldnossag-
ban nem volna helyes az ilyen tdrekvés, mert hiszen
az egyértelmd lenne a belterjesebb tdgazdasagi Uzem
mell6zésével. Ez okon tébb mint valdszind, hogy a
kilterjes Uzem lesz a kivétel és a hizlalds a rendes.
Csupan egy esetben lesz indokolt szigorGan a termé-
szetes taplalashoz ragaszkodni, névszerint az ivé pon-
tyoknal. A pisztrangoknal kinalkozé szomoru tapasz-
talatok megtanitottak, hogy ne a hizlalt halak, hanem
a természetes koszton és természetes viszonyok kozott
él6k ivartermékét alkalmazzuk a tenyésztésben, maga-
tol éertet6dbleg Ugy, ha az egyéb feltételeknek is meg-
felelnek. Sajnalatos lenne tehéat, ha a pontygazdasagok-
ban is szintén csak veszteségek révén tanulndnk meg
az ivadék fogyatékossagat megismerni. Sajnos, ma mar
nem hianyoznak olyan jelenségek sem, a melyek a ponty-
ivadék ellenélloképességének hanyatld iranyara vallanak.

Ezzel kapcsolatban egy maésik érdekes jelenségrél is
érdemes megemlékezni. Ismeretes, hogy az izmok ész-
szerd igénybevétele mellett a test fehérjetartalmat fokozni
sikerdl; de tudott dolog az is, hogy alkalmas training-
gel a teljesit6képesség is nagyban fokozhaté s hogy
mily aranytalanul fejlesztheté a test egyes izomcsopor-
tok egyoldall igénybevételével. Ezeket a tulajdonsago-
kat eléggé kihasznaljuk a melegvér(i allatoknal s ugy-
latszik, hogy a halaknal is alkalmazhatok. Kisérletek
alapjan kidertlt ugyanis, hegy kulénb6z6 aranyban
halasitott természetes tavaknal, emelked6 népességi
arany mellett egy bizonyos hatarig, a test fehérjetartalma
szintén emelkedett. Ebb6l az kovetkeztethetd tehat,
hogy a pontynal a taplalék megszerzése okabol kifej-
tett bizonyos mérték(i mozgas fokozza a fehérjét, a mit
az anyahalak érdekében j6 tudni.

Ugyanis az ivartermékek jorésze fehérjékbdl Aall, s
hogy ivartermékek alakjaban, a zsir mellett, jelenté-
keny mennyiségld fehérje halmozédik fel a ponty tes-
tében. Ennek javarésze természetesen a tapszerek fehér-
jéibdl tellik. Hogy erre a czélra nem hasznalédik-e
fel a testbeli fehérje is, mint a lazaczndl, az még a
pontyra nézve nincsen tisztazva. Egészen bizonyos azon-
ban, hogy az ivépontynak sem lehet kérara, ha fehérje
készlete fokozddik s hogy ezt legegyszer(ibben az izmok
munkajaval lehet elérni. Nagyon is indokolt tehat, az
ivasra hasznalandd halakat kezdettdl fogva természetes
koszton tartani, s 6ket taplalékszerzés oké&bdél bizonyos
munkateljesitésre  kényszeriteni, természetesen annak
szemel6tt tartdsaval, hogy ne éhezzenek, sem pedig tul-
sdgosan ne strapaitassanak. Természetes, hogy ezen
halak ivadékat a hizlaltakkal pontosan 6sszehasonlitani
kell, valamint megallapitandé lenne az is, hogy az
ekként termelt halak értékesitik-e a taplalékot olyan
meértékben, mint a mostani magasvér(i halaink. Olyan
exakt kisérletek végzenddk tehdt, a melyek Kkisérleti
allomasok teljesithetnénk. Observer.
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Haltarték él6éhalak tartasara.

ereskedelmi szempontbol fontos az, hogy a hal élve
jusson a fogyaszt6hoz, mert a kénnyen romlé hal-
has veszélyes mérgezésnek lehet okozoOja. E vég-
b6l a kifogott halakat a koézismert, csolnak alaka,
atlyuggatott fali gyalog vagy lovasbarkakba szoktak
rakni és ezekben a folydvizbe sllyesztve addig tartani,
mig értok vevdk jelentkeznek. Ezen barkak alkalmazésa
mellett a folyoviznek &ramlésa folytdn a halak allan-
doéan friss vizhez juthatnak. Tudjuk, hogy az él6lények
Iélegzése abban all, hogy az 6ket kérnyezé kozegbbl
oxygént vesznek fel, és az anyagcsere egyik bomlas-
termékeként széndioxydot valasztanak ki. A halak
oxygénszikségletiiket a viz altal elnyelt 1égkori eredetl
oxygén folhasznalasaval elégitik ki. Az oxygén folvé-
telére és a széndioxyd kikuszobolésére szolgalé szervik
a kopoltyd. Ezért, ha halainkat nem akarjuk a megfulla-
das veszedelmének kitenni, gondoskodni kell arrél, hogy
b&vében legyenek a friss viznek. A viz azonban ren-
des korulmények kozott, literenként alig néhany kéb-
czentiméternyi oxygént tartalmaz. Aztan szadmolni kell
azzal is, hogy a kivalasztott szénoxyd mérgez6hatasu az
él6allatokra. igy tehat, ha a haltarté vizének félujulasa
nem elég gyorsan megy végbe, a viz néhany kdbcenti-
méternyi oxygén tartalma hamarosan elhasznalédik és
ezzel szemben az artalmas szénoxyd pedig félszaporodik.
A szokasos haltartd barkak falain alkalmazott nyila-
sok szama azonban rendesen nem nagy, viszont pedig
annyi halat raknak beléjik, hogy ezek zsufoltsaga
puszta ratekintésre is lattatja a kivanatos kovetelmények
hianyat. Ennek a kérdésnek megvilagitasat tlizte ki
kisérletei czéljaul Cronheim. A kérdés nagy gyakorlati
jelentéségébdl kifolyélag nem lesz hidbavald, ha néhany
szbval Osszefoglaljuk Cronheim ezen kisérleteinek ered-
ményeit az érdekl6d6 hazai k6zdnség részére.
Cronheim kisérleteihez korulbelil 1 kébméter (rtar-
talmu szekrényt hasznélt. A szekrény falaba fart lyukak
egylttes teriilete aszekrény osszfelllletének 22 szazalé-
kéra nydlt. Ezenkivil egy szintén atlyuggatott fenék-
deszka beiktatasaval lehetdvé valt a szekrény térfogatat
tetszés szerint az eredeti térfogat felényire csdkkenteni.
A szekrényt Berlinben, a Spree folyéba sdlyesztette és
Osszesen 25 Kkgr. sulya kilénféle halfajt helyezett el
benne. A szekrény tetején alkalmazott nyildson &t lehet-
séges volt az oxygéntartalom meghatarozasara szolgalo
vizmintdt barmikor Kkimeriteni. Egyazon alkalommal
mindig 2—2 vizmintat vett. Az egyiket kdzvetlenil a
szekrény el6tt a folydbol, a masikat pedig annak bel-
sejébll. Aztan az emlitett fenékdeszka felemelésével a
halakat 500 liternyi térfogatl vizre szoritva dssze, Gjbol
vett vizmintdkat. Egyik Kkisérlet sorozatat 30 cm., a
masikat pedig 80 cm. merilési mélység mellett végezte.
Az egészben véve igen kedvezd koriilmények kozott vég-
zett kisérleteibdl kitlint, hogy a szekrény vizének oxygén-
tartalma mindig joval kisebb, mint a folydvizé. Vagyis
ez azt jelenti, hogy a viz megujuldsa nem tokéletes és
igy széndioxyd tartalma is nagyobb, mint a kornyez6
folyovizé. Még sokkal kedvezdtlenebbek a viszonyok a
rendes gyakorlatban, ahol a tér lehet§ kihasznalasa
végett a szekrényeket tulzsufoljdk halakkal, Cronheim
kisérleteinél 1 kgr. halra ugyanis 40 kgr. viz jutott,
holott a halkeresked6k barkainal erre alig van eset.
Hasonlé megfigyeléseket tett Volk is az Elba folyé
vizében.
Az a kérdés merul tehat fél, hogy miképen lehetne
ezen a bajon segiteni. Volknak az a véleménye, hogy
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a vizet idénként jol meg kell keverni, mialtal az mecha-
nikai aton telitédik oxygénnel. Ezzel szemben Cron-
heim czélravezet6bbnek tartja a Hibner ajanlotta hal-
tartok alkalmazédsat, melyek oldalain és tetején a lyu-
kakon kivil egy-egy 5 czentiméter széles savalaku, sod-
ronyhaléval boritott nyilas van. Az ilyen haltartékban
5—10 métermazsa hal huzamos ideig igen jol eltart-
hatéd, daczara annak, hogy 1 kgr. halra csak 6—12
kgr. viz jut. Dr. Maucha Rezsé.

A halak megh(lése mint betegségeket
el6idéz6 ok.

A megh(lés veszedelmének a hal is ki van szolgél-

tatva csak 0gy, mint az ember, vagy pedig az allat-
vildg egyéb fels6bbrendld képviseldi. A szabad termé-
szetben a halat eredeti elemében a meghllés vesze-
delme alig fenyegeti, viszont ha széllitas kdzben tarta-
nyok mas vizébe keril,altaldban pedig révidebb-hosszabb
ideig tartd tartany- s egyéb medenczekészletbe kertiil,
vajmi hamar athdl, a mibe aztdn bele is pusztulhat;
ez pedig kivalt a halkereskedésre nézve jelent nem egy-
szer érzékeny karosodéast.

Habar paradoxnak is latszik a dolog, az elemében és
szerveiben egyarant hideg hal a megh(lések ellenében
éppen nem tekinthet6 immunisnak. A halnak termé-
szetszer(ileg alacsony hémérséklete daczara bizonyos
tekintetben hatranyara szolgal az, hogy testét olynemd
véd6burkolat nem fodi, a mely mellett képesitett volna
a vizek nagyobb hékilonbozeteit minden karos uté-
hatds nélkil elszenvedni. Szabad, alland6 otthonaban a
halat a mérsékelt és hideg z6ndk valtakoz6 évszaka
daczara sem fenyegetik 6érias hoékulombozeteket fel-
mutaté hirtelen bekdvetkezd vizhdmeérsékletvaltozasok.
Gyorsabban bekdvetkezd teleink daczara is a vizek
héfoka bizonyos fokozatossaggal szokott lehdlni, a mihez
a vizek lakéi minden karos utohatds nélkiil észrevét-
lendl hozzaszokhatnak.

Legtdbb esetben, mondhatnék kizarélag, csakis az
ember az oka annak, hogy a halakat amegh(ilés vesze-
delme fenyegeti. A halszallitas és a halkereskedelem
ugyanis ritkabb kivételek helyes eljarasainak leszami-
tasaval a halat a friss viz éltetd tuldjdonsagainak egyéb-
ként jogos foltevéseiben, legtébb esetben olyan szallitotar-
tanyok és medenczék vizébe ereszti, a melyeknek vize
éppen a frisseség szempontjanak megérzése czéljabdl
alacsony héfoku, s6t jegesitett. Az ilyen minden esetben
lényeges hdkiilonbozetl, tehat érezhet6en hideg viz,
eltér a halard eredeti elemének megfeleléen magas
és rendes hdmérsékletétdl. Az ilyen héingadozasokat
és mesterségesen elGidézett hékilombozeteket a hal
mindenkép érzékenyen megsinyli. Bekdvetkezhetik tehat
nala is a meghlés allapota, e réven pedig egyéb
olyan tinetek is, a melyek maguk utdbb mint 6nallo
koresetek kezdenek kialakulni, hogy pusztitsak véguil
kisebb-nagyobb vehemenczidval a megtadmadott allo-
manyt abban az aranyban, a milyen fokd volt az egyes
halak ellenall6képessége.

Bizonyos kiils6 jelek és tiinetek a laikus szem el6tt
is minden esetben kétségtelenné fogjak azt tenni, hogy
az él6halszallitmany avagy pedig az él6halkészletek
bizonyos szdmi példanyai megsinylették-e a talhideg
vizet, athlltek-e abban s igy megbetegedtek-e?

Az idevagd tunetek réviden a kodvetkezOkben Ossze-
gezhet6k: a felhdmsejtek gyors és fokozatos elhalasa-
val, a haltest felilete mihamarabb teljesen csupassza
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valik. Az athilt s a felhamsejtjeitél megfosztott hal test-
felllete, tekintet nélkil a hal eredeti barmind élénk
alapszinére, szennyes, szlrkéskék, nyalkas kilsejl felu-
letet 6lt. Az elhald félben levd sejtek fokozatos lemal-
lasa kozben aztédn, az él6hal testfeliilete olyanforma
kuls6t mutat, mintha azt 6sszevissza karmolgattak volna.

Olyan esetben, a midén a meghdlés nagyobb foku volt,
vagy pedig, a mi ezzel ugyszolvan egyértelmd: a hé-
kilémbdzet oriasi majdnem 8— 10 foknyi diiferenczialis
szamot mutatott, a haltest felsd sejtrétegeinek lemalla-
sat nyomon koveti, a kényesebb bels6é szerveket boritd
s6t alkotd testrészek pusztuldsa; mikor is a nyerssé,
fedetlenné valt izomzat elébb-utobb czafatokban szaka-
dozik svalik le a testvazrél. Mihelyt aztdn a horribilis
aranyu pusztulds a szivtevékenység mikodésére is kihat,
a hitésnek 4aldozatavd valt szanand6 hal percei meg
vannak szamlalva.

Kisebb foki megh(ilések eseteiben, kivalt ha a tal-
hideg viz rombolé hatdsa al6l hamarosan elvont hal,
megfelel6 hémérsékleti melegebb vizbe keril megint,
a még csak csekélyebb mértékben jelentkezett tlinetek
elhatalmasodasa abbamarad s igy a megbetegedett
példanyok sordbdl a bajt csakis azok fogjak megsiny-
leni, a melyeknél a veszedelem méar annyira elhatalma-
sodhatott, hogy a megtamadott és hamlasnak indulo
sejtek kozé a vizes elemben kétszeres gyorsasaggal
tenyész0 és tértfoglald olyan penészgombak is befészke-
I6dhettek, a melyek rombolé Utjokban el6bb-utébb a hal
nemesebb szervei kdzé hatolnak s igy azt megsemmi-
stléssel fenyegetik.

A hal-, illet6leg togazdasagok, a halszallité vallalatok és
kdzegek,a halkereskedelem erre hivatott kdzegeivel egyitt
maguk atjat Aallhatjdk annak, hogy az él6halat, mas
tartdnyokba, més medenczékbe vald athelyezésével és
tovabbszallitasai alkalméval, athilés révén keletkezhetd
veszedelmek érjék. Nem is kell itt egyébbre Ugyelni,
mint pusztan arra az egy, amde annal fontosabb koril-
ményre, hogy a szokott h6mérsékletébdl, mas, az eléb-
binél alacsonyabb hé&foka vizbe keriil6 halak szamara
ne talhideg, hanem legaldbb is megkdzelitéleg oly
fokd vizet adjunk, a melynek héfoka az eredeti tart6z-
kodasi hely héfokatdl alig kilonbodzik. Ha mar épen
klimatikus viszonyok avagy egyébb, az athelyezésekés
a szallitas nehézségeivel egyittjaro koéridlmeények ezt
kivihetetlenné is tennék, igyekeznunk kell a hdkilén-
bbzeteket, bizonyos mennyiségl tiszta, romlatlan mele-
gebb
liteni, hogy a helyvaltoztatdsokat amugy is nehezen
tlré hal legalabb a hékiilombozetek Gtjan ne szenvedjen
szembe6tl6 s ranézve mindenkép karosan, s6t végze-
tesen kihatd valtozasokat.

A halak koranak megallapitasa.

halélettanban budvarkodd jelenkori biolégusok ko-
z6tt nem sok van, a ki ezzel a kérdéssel tobbé-
kevésbbé ne foglalkozott volna, de a kutatasok
eredményei mindeddig 6szefoglalva nem jelentek meg.
Knut Dahl bergeni biolégus igyekezett ezt a hianyt
pétolni, a mennyiben a halak koranak megallapitadsara
szolgalé moddszereket, ezek eredményeivel s a kérdésre
vonatkoz6 irodalommal egyitt ismertette. {Knut Dahl
The assesment of age and growth in Fish. — Intern.
Revue de ges. Hydrobiologie u. Hydrographie Bd. Il
1909. S. 758.) Részletekbe nem bocsatkozom, csak nagy
vonasokban ismertetem meg az olvaséval a kulonb6z6

vizkészlethozzaadasaval oly fokig legalabb kiegyen-



mddszereket, kiemelve azokat, a melyekkel fontosabb
édesvizi halaink korat lehet tudoméanyos alapon meg-
hatarozni.

A mi a tenyészthet6 édesvizi halakat illeti, nem épen
nehéz a kor és novekedés, pikkelyek, csontrendszer stb.
kozott Osszefuggést keresni, de az igy szerzett eredmé-
nyeket a vadon él8 halakra alkalmazni bajos, mert
téves kovetkeztetésekre vezethet.

Eurdpai tudosok sokat foglalkoztak az u. n. Petersen-
féle mddszerrel, a mely Iényegében azon alapdi, hogy
az ivas idején az egykordu és ugyanazon fajhoz tartozo
halak nagysagat egyenlének veszi és feltételezi, hogy
az egyes ivasok kozotti idétartamok alatt egyenld a
névekedés is, természetesen mindig sok egyed méretei-
nek kozépértékével szamitva. Szép eredményeket értek
el ezzel a médszerrel is, de hagy hibaja az, hogy 2—3
évnél tovadbb nem alkalmazhatd, a noévekedés kés6bbi
szabalytalansaga csaknem lehetetlené teszi a kilénb6z6
éves csoportok felismerését.

'1899-ben
moédszert, a mely a félszeglszé (Pleuronectes platessa)
koranak meghatarozasara alkalmasnak bizonyult. Reibisch
ugyanis kimutatta, hogy a nevezett halfaj otolithjei (he-
lyesebben statolithjei, hallé- vagy helyzetérz6 kévecs-
kék a hallészervben) agy novekednek, hogy a téli és
nyari periodus az otolithek csiszolatan, a csontanyag
periodikus formalédasatél leolvashatd. A dolog némileg
analdg a fak koranak megallapitasaval, a mely tudva-
levéleg az évgylrik megolvasasaval torténik.

Relbishsei  csaknem  egyid6ben publikalt dr. C.
Hoffbauer egy masik modszert, mely anndl inkabb
érdekes, mivel a ponty korédnak meghatarozasara alkal-
mas. Nevezett buvar kimutatta, hogy a kodzonséges
ponty (Cyprinus Carpio) pikkelyeinek struktirajan az
éveknek megfelel6 valtozasok észlelheték, illet6leg al-
kalmas csiszolatokon mikroszkép segitségével az évek
a pikkelyekrdl leolvashatdk.

Reibisch és Hoffbauer oOta egész sereg biologus igye-
kezett ezen modszereket tokéletesiteni és altalanositani.
Amde ezen tovabbi vizsgalatok soran Kkit(int, hogy
altaldnos, egységes modszer, a mely sok, vagy épen
valamennyi halfaj koranak megallapitasara alkalmas
lehetne, nincsen. Egyes fajoknal az otolithek, masoknal
bizonyos csontok, pl. csigolydk vagy ezek idegnyulva-
nyai, ismét masoknal — és pedig Ugylatszik a legtobb
esetben, — a pikkelyek hasznalhatok a legbiztosabban,
igy a Salmonidak kora is H. W. Johnston, Calderwood
és Hutton szerint a pikkelyek szerkezetéb6l meghatéaroz-
hat6. A lazacz pikkelyein nemcsak az évek, hanem a
folyoban és a tengerben valé tartézkodas és az ivasok
is nyomokat hagynak. A pisztrang koranak meghataroza-
saval Knut Dahl foglalkozik behatéan. Szerinte ennél
a fajndl sem utkozik a dolog legy6zhetetlen nehézsé-
gekbe, s maris szép eredményeket ért el, a melyeket
révidesen kodzzétenni szdndékozik.

Dr. Unger Emil.

A Velenczei t6 jovdje.

Velenczei-tavi haldszati tarsulat f. évi januar ho
25-én rendkiviili kozgydlést tartott grof Nadasdy
Ferencz elntkletével, a melynek egyetlen, de a té
halaszati kihasznalasara igen nagy fontossagu targya a
t6 halaszatanak egységes bérbeadasa volt. A bérbeadasra
vonatkozé pélyazati hirdetmény megfeleléen kozzététe-
tett; annak alapjan a kozgy(lés napjara, bar el6z6leg
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szamosan érdekl6dtek a dolog irant, csak egyetlen iras-
beli zart ajanlat érkezett be. A kozgydlés ennek kovet-
keztében — az arlejtési feltételeknek megfeleléen —
nyilvanos szébeli ajanlatok megtételére szolitotta fel a
megjelent érdekl6db6ket. A versenytargyalds soran
Schwartz Ignacz és tarsa gy6ri nadgyarosok ajanlata
fogadtatott el, a mely szerint nevezettek bérbe veszik a
Velenczei-té fogalma ald esd vizterilet haldszati jogat
20 évre 1912 januar 1-t6l 1931 évi deczember 31-ig
évi 12800 K bérdsszegért. Ez az alapbérosszeg azonban
otévenként 20- -20%-kal emelkedik. A té halnépessé-
gének fentartasa érdekében, kiilondsen a té féhalanak,
a pontynak nemesitése és gyarapitasa czéljabol kotele-
sek haszonbérlék nemesfajd, gyorsan noév6 éves ponty-
ivadékbol 20,000 dbot — 5—10 dgr. atlagstlyban —
minden év 8szén a toba bocsatani.

A Dbérld a haldszatot természetesen csak a fennalld
torvényes korlatozdsok s a tarsulat miniszterileg jéva-
hagyott Uzemterve alapjan gyakorolhatja. A tdmenti

drJohannes Reibisch tett kozzélakgysagj igényeinek kielégitésére pedig tartozik a toé

partjain fekvd kozségekben harom helyen heti piaczot
tartani.

A szerz8dés biztositasara 6vadékul az egy évi haszon-
bér 6sszege szolgal.

Mindezen kotelezettségekkel szemben a bérbeadé tar-
sasag azt az engedményt adta, hogy haszonbérlk 6t
évenként egy évi el6leges felmondassal a haszonbér-
lett6l visszaléphetnek, azonban akkor a mindenkori
Ovadékuk fele a tarsulat javara visszamarad.

A halaszati tarsulat ezzel a bérbeadassal miikodésé-
nek egy igen jelent6s eredményét érte el. Evek o6ta
dolgozott a vezet6ség e czél elérésén, mert tudatdban
volt annak, hogy a vizterilet leggazdasagosabb kihasz-
nalasat csak az egységes kezelés biztosithatja. A munka
sordn nemcsak a fennallé szerzddések kilénb6z6 id6-
beli lejarata folytan el6all6 nehézségeket kellett eltavo-
litani, de meg kellett kiizdeni a tarsulati érdekeltség
egyrészénél nyilvadnuld ellenkezéssel is, a masik részé-
nél pedig a varhat6 hasznot illetéleg tdmasztott kove-
teléseket kellett korlatok kozzé szoritani. Sz6 volt arrdl
is, hogy a tarsulat maga veszi kezelésbe a halasza-
tot; azonban a kezelésnek ebbél szdrmaz6é nehézségét
csakhamar belattak s az eszmét elejtve, az ilyen ese-
tekben legjobban beval6é bérleti rendszer mellett don-
tottek. A tarsulat szempontjabdl, de meg a kozérdek
szempontjabol elvil tlizték ki, hogy:

1 A bérosszeg az eddigi bérdsszegek 10 évi étla-
gandl kevesebb ne legyen;

2. a bérleti id6 tartama oly hosszi legyen, hogy
rendszeres, okszer(i s befektetéseket igényl6 Uzemre
maodot adjon;

3. a t0 halnépességének fentartdsara a té rendsze-
resen népesittessek.

A megkotott bérszerz6désben ezek a feltételek mind
biztositva vannak. Maga a to terlilete kereken 4000 k.
hold, az évi bér pedig 12,800 korona; esik tehat 1 k.
holdra 3 K 26 filler. A mint jeleztik, ez megfelel az
eddigi bérek atlagdnak. Hogy megfeleld zem mellett a
to haltermésének értéke ezzel aranyban allhat, abban
kétség nincs. Hiszen egész kozonséges feles haldszatot
feltételezve, kat. holdanként 6 K 40 fillér értékd halat
kell csak kifogni, hogy a bérosszeget elGteremtsék;
vagyis ha a hal értékét atlagban 80 fillérjével szamit-
juk; 8 kg. halat! Ennyit még a Balatonbdl is kifog-
nak. Mar pedig a Velenczei t6 bizonyara jobb haltermd
viz s mindenesetre kdzelebb &ll e tekintetben a Palicsi
téhoz, a hol pedig megfelel§ népesitéssel holdanként



80 kg. évi halhistermést értek el, vagyis az itt jelzett
mennyiségnek tizszeresét!

Ha itt ennyire nem is szamithatnak, mindenféle kedve-
z6tlenebb helyi okok pl. a nagymértékl orvhalaszat
miatt, mégis a tisztességes hasznot a bérl6k minden-
esetre megtaldlhatjak. A tarsulatnak pedig meg lesz egy
részr6l az a haszna, hogy tagjainak allandé s folyton
noveked6 jovedelmet biztosit hossz( id6tartamon at; a
bérleti id6 leteltével pedig, — bérleti Uzlet sikerei alap-
jan — biztos adattal fog rendelkezni, a bértargy érté-
kére nézve, és a szerzett tapasztalatok szerint hataro-
zott iranyt kovethet annak tovabbi (zeme s hasznosi-
tadsa érdekében. Répassy.

TARSULATOK.

A Peres-zugi halaszati tarsulatnak januar 20-4n Mez6tiron
volt évi rendes kozgy(ilése. Elndk kozli, hogy a foldmivelésiigyi
miniszter halasitasra 20 métermazsa gyors novésli pontyivadékot
adomanyozott a tarsulatnak, a melyet mar ki is bocsatottak. A koz-
gy(llés ezen messzemend 4&llami tamogatast 6rommel és halas
koszonettel vette tudomasul. Jelenti tovabba az elndk, hogy a tébb
izben tartott arverések végeredményeként a mintegy 160—170 kat.
hold nagysagu, zsilippel ellatott holt Kérés meder haldszatat 2520
korona évi bérdsszegért adtdk bérbe 6 évre. A koltségvetést 200
korona végosszeggel allapitottdk meg.

A Latorczai halaszati tarsulat f. évi januar hé 21-én tar-
tott rendes kogyllésén kimondtadk, hogy 1909. és 1910. évekre
1500 K-at osztanak szét a haladszati jogtulajdonosok kozott. A jovo
évi koltségvetésben 300 K kiadast irdnyoztak el§. Az igazgat6
bejelentette, hogy a foldmivelésiigyi korméany segélyképen ponty-
ivadékot engedélyezett a tarsulati vizek halasitasara. Végul intéz-
kedtek az V. lzemszakasznak 1912. deczember h6 31-ig valé bérbe-
adasa, valamint az irant, hogy ezen id6ponttdl fogva az &sszes
Uzemszakaszokat Ujb6l 6 évre adjak bérbe. k.

m.

Pallini bard Inkey Pal

88

p «

A Mez6tur-Szarvas alsérészi halaszati tarsulat januéar
23-an rendkivili kozgy(lésen foglalkozott a januar I-ével tarsulati
kezelésbe jutott vi teriilet bérbeadasara vona'koz6 feltételek meg-
allapitdsaval. Egyben o6rémmel és kdszonettel vették tudomasul,
hogy a mintegy 200 kat. hold kiterjedés(, zsilippel ellatott tarsulati
holt Korés medernek halasitdsara a kormany pontyivadékot adott
a tarsulatnak. m.

VEGYESEK.

Budapest halfogyasztdsa. A székesf6varos vasarcsarnokainak
1909. évr6l sz6l6, mostanaban megjelent évkonyve tablazatos ki-
mutatasokban tarja elénk a kdzponti vasarcsarnokban arusitott kilén-
b6z6 éleimiczikkek forgalmat és azok arainak alakulasait. Ezekbél
vesszik a kovetkezd adatokat. Hasnem( érkezett 6sszesen 130;674*42
g, a minek legnagyobb része t. i. 44*5°/o baromfi hisbdl, 39*°/o
ledlt allatok husabol, 14*7% halakbol és 1¥7°/0 vadhusbdl allott. A
halfelhozatal 19241*82 g-ra rigott, mibdl él6 hal volt 504*50 q,
jegelt pedig 18,737*32 q. Az el6z6 évi mennyiségben képest 540*14
g emelkedést jelent. A szdmadatok kiilénben a halfogyasztas emel-
kedését igazoljak olyannyira, hogy az 1904. évi eredményhez mér-
ten immar 7,136*08 q a novekedés. Megéllapitani kivanjuk, hogy a
jelzett adatok kizarélag édesvizi halakra vonatkoznak, mert az év-
kényv a tengerihal rovatot egészen iresen hagyja, azaz ebbdl a
czikkb8l az elmult évben egyaltalan nem volt forgalom. Ezzel a
varos hatésaga is elismeri, hogy a néhany évvel ezel6tt inditott
amaz akczid, mely a hisdragasagot az olcs6 tengerihal fogyasztassal
kivanta ellensalyozni, végkép befagyott. Végiul nem érdektelen
annak a felemlitése sem, hogy élelmiszervizsgélat folytdn 74*61 q
halat a hatosag elkobzott.

A mi a haldrakat illeti, a véaséarcsarnok igazgatésaganak kimu-
tatédsa szerint azok bizony emelked§ iranyzatot mutatnak. Mig 1908-
ban, a primapontyokért atlagosan nagyban 1*82 K, kicsinyben 2*15 K,
a masodrend(iért pedig 1%51 illet6leg 1*73 K fizettek, addig 1909-
ben a prima ard nagyban 2*19 K, kicsinyben 2*49 K, a maésod-
rendd pedig 1*77 illetve 1*93 K kelt. A slll6 ara 1908-ban atlag
3*08 K, 1909-ben pedig 3*92 K volt.

kivaloan szép 2— 3-nyaras pontyok, igen szép 1-nyaras pontyok,
anyapontyok, siillok, amerikai torpeharcsak, compok és naphalak

kaphatOk tenyésztés céljaira,valamint megtermékenyi ett stlloikrak is,

alomas: Csurgo vagy Nagykanizsa,

| 200 mm. 1 és 2 éves, gyorsnoveési

ltégazdasagaimban nagyobb tételekben

Arjegyzéket kivanatra szivesen kiildiink:

fA al Iharosberény.
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Levélczim: Tégazdasag Sard.

T GIA XOAS AG

Stirgényczim : Tégazdasag Kiskorpad.

Vasutéalloméas: Kiskorpad.

Oszi és tavaszi széllitasra elad 1—2—3-nyaras javitott wittingaui pontyot és anyapontyot, bajororszagi
aischgrundi 1—3-nyaras és anyapontyot, japanpontyot (higoi), aranyorfat, naphalat, amerikai torpehar-
csat, 1—4-nyaras tavi czompot, fogassullét, megtermékenyitett fogassillGikrat és minden egyéb tenyészhalat.
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A togazdasag kizarolag csak tenyészhalat termel.

Arjegyzékkel szolgal a Tégazdasagi Intéz6ség Sard és dr. Hirsch Alfréd Budapest, Klotild-palota.
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