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Felhivas.

Azegyesllet tagsdgi dijainak és lapunk el¢'fizetési

dijanak kiegyenlitése Ugyében mait szdmunkban kézélt
felhivasra ujboél felhivjuk olvaséink figyelmét s ,
hogy a félévi dijat, 54.000 K-at, allami tisztvise-
I6k és nyugdijasok ennek felét, 27.000 K-,
mult szdmunkhoz mellékelt postatakarékpénztéart csekk-
lap segélyével mielébb fizessék be, mert lapunk el6alli-
tésa és szétkuldése koril a kell6 anyagi eszk6zok hidnya
miatt feltétlendl zavarok fognak beallani.

Az elnokség.

A szervetlen és szerves vilag kapcsolata
a halastavakban. (FAlyL 65 vege

irta: Maucha Rezs6 dr.

Megismerkedvén a fénynek és hémérsékletnek a
nannoplankton termel6képességére gyakorolt befolyasa-
val, médunkban all a viz térfogategységében foglak
nannoplankton termel6képességét tetszésszerinti “hé-
meérsékletre és fényerdsségre vonatkoztatva kiszamitani,
ha azt el6z6leg meghataroztuk adott hémérsékleten és
fényintenzitds mellett. Ha a kulonb6zd tavak vizének
térfogategységében él6 nannoplankton termel6képes-
ségét egyazon hémérsékletre és fényintenzita ra ekként
megallapitjuk, akkor tulajdonképpen a tavak termeld-
képességével ardnyos mennyiségekhez jutunk. Hogy a
tavak termel6képességét igy kifejezhessiik, mindenekel6tt
a termel6képesség egységét kellett megallapitanuk. java-
soltuk a ,,Nemzetkozi
insbrucki kongresszusan, hogy a tavak termel6képességé-
nek egységéidl annak a nannoplanktonmennyiségnek
termel6képessége valasztassak, amely 277° C. h6mérsék-
leten és fényoptimiumkor a grammokban Kifejezett mole-
kulasulynyi mennyiségd oxigéngaz 1/1.000,000.00c-0d részét
fejleszti percenkint. Az egység nagysaga a nannoplankton-

Limnol « ezldei

lények testméreteihez van alkalmazva, mert igy kényelme-
sen kezelhet§ szamokhoz jutunk. Ez az oka, hogy olyan
kicsiny mennyiség maga az egység. A hémérséklet meg-
felel annak a hémérsékletnek, melynél atermelés és emész-
tés reakcidsebességének alland6i egymassal megegyez-
nek. Ez tehat célszerliségi okokbdl véalasztatott igy meg.
Végul az optimalis fényintenzitas azért valasztatott, mert
ezaltal az egység a nannoplankton maximalis termel6-
képességét fejezi ki.

Ezt az egységet dr. Winkler Lajos budapesti egyetemi
tanar arrél, a kisérleteinkhez is hasznalt kitlind oxigén-
meghataroz6 modnak megteremtdjérdl, mint volt tanit-
vanya, halam és tiszteletem jelédl nek javasol-
tam elnevezni az insbrucki limnolégiai kongresszuson.

Egy liter Velencei-tavi viz termel6képessége a két
esztendei vizsgélati id6 tartama alatt 504—863 W inkler
kozott ingadozott.

Az egyidejlileg vizsgalt tdébbi tavak vizének termel6-
képességét literenkint a kovetkezének becsiltik:

Balaton... __ 125 Winkler
Tatai nagytd  ....ccccceeeenne 127 »
Hortobagyi tégazdasag 2. sz. t6 384 »
Hortobagyi tégazdasdg 7. sz. t6 854 »
Lagymanyosi holt Dunaag 664

Tekintetbe véve az évi h6mérsékleti ingadozast és a
nap hosszat, a Velencei-t6 minden holdjanak évi termé-
sét (allandéan optimalis fényintenzitast tételezve fel),
15-34 tonna keményitd tapértékével egyenld tapértékd-
nek becsiljuk. Ugyanilyen tapértéke van

21*3 tonna arpanak

187 » tengerinek

23-0 » babnak

26'3 » csillagfiirtnek

347 » hamozott vadgesztenyének
226 vérlisztnek

23‘8—34-8 tonna hallisztnek és
177 tonna hduslisztnek.



A kozel 4000 hold terjedelmi Velencei-té évi szerves-
anyag termelésének taplaléértékét tehat 63.500 tonna
keményit6ével vehetjik megegyez6nek, ami mintegy
226.000,000.000 kilogrammkaléria felhalmozdédott fény-
energiaval egyenérték(. Ezzel az energiamennyiséggel
egy 40.620 effektiv l6erejlii er6gép évi munkateljesit-
ménye egyezik meg.

Természetesen ez az Oriasi taplaléérték nem valik
mind halhlssa, mert hiszen az a vizben é16 egész
hidrobiosz eltartasara hasznalédik el. Gondoljunk csak
arra, hogy a tavat évenkint tonnaszamra hagyjak el a
vérszopd és fbéleg a jambor szinyogok milliardjai,
melyek a t6 kordl tartézkodo6 fecskék tomegeit is élel-
mezik.

A szunyogokon Kkivll a vizirovarok mindenféle faja,
nemkulénben a békdk Gtjan is tekintélyes mennyi-
ségl szerves anyag vandorol ki évrél-évre a to vizé-
bél. Hol van még a vizimadarak szerves anyagfogyasz-
tdsa, mely kodzvetve ugyan, de szintén a nannoplank-
tontél termelt szerves anyagokban taladlja meg fede-
zetét. Ha a szeméthalak fogyasztasat is figyelembe
vesszilk, belathatjuk, hogy e nagy termelésnek csak
kicsiny hanyada gyarapitja a gazdasagilag hasznosit-
hat6 halak huasat. A Velencei-t6 esetében a gazdasagi
kiaknazas lehet6sége egyébként is kicsiny, mert mint
tudjuk, ott intenziv gazdalkodas nem (izhet6. Meg kell
elégedni az esélyekt6l fiiggé halaszat hozamaval. Becs-
lésiink szerint itt az egész szerves anyagtermelésnek
csak 42000-je hasznosithaté halédszat utjan.

Az intenziven kezelt tdgazdasagokban azonban hozzé-
vetbleges szamitasaink szerint a természetes haltaplalék
tdpértékének 30—40%-a is kiakndzhaté. Megérthetjuk
ebbdl is, hogy milyen nagy jelent6sége van a mester-
séges tragyazasnak s ezért szenteljuink néhany szot
ennek a kérdésnek is.

Kisérleteink azt eredményezték, hogy a vizben éI§
nannoplankton 0Osszfelillete korlatolt és pedig a telitett-
ség esetén a viz hidrokarbonat tartalméaval arényos.
Ennélfogva nitrogén, foszfor és kalitragyak beadagolasa
esetén a termelés csak addig fokozhaté, mig a viz
nincsen telitve nannoplanktonnal, mert kilénben a
széndioxidtartalom keril minimumba. Ha tehat a viz
termel6képességét hatdsosan akarjuk novelni, mindenek-
el6tt annak hasznosithat6 széndioxidtartalmat kell fokoz-
nunk. Erre vonatkozoélag csak egy eredményes eljaras
alakult ki a gyakorlatban, az is Ismeretes
ugyanis, hogy a halastavak tragyazasa terén csak az
ugynevezett organikus nitrogéntragydkkal értek el
eddigelé pozitiv eredményeket és valahanyszor an-
organikus nitrogénvegyluletekkel éhajtottdk a hozamot
novelni, a vart eredmény rendszerint elmaradt. E tekin-
tetben utalunk B. Hofer és kulondésen E. Walter,
valamint E. Naumann kisérleteire, melyek mar e lap
hasébjain is ismertettek. E kisérletek alapjan alakult ki
Walter-nak az a tragyaz6 mobdszere, amely szerint
ugy jarunk el, hogy a nyaron termett hinarféléket
Osszel 0Osszegydijtve, a kdvetkez6 tavasszal a t6fenekén
kupacokba rakva organikus nitrogéniragyaként érté-
kesitjuk. Ismeretes azonban, hogy az organikus anyagok
nitrogéntarialma messze elmarad azok széntartalma
mellett. Hiszen a tulajdonképpeni organikus nitrogén-
vegylletek, a fehérjék is csak 14% nitrogént tartalmaz-
nak, holott a névényi és allati test és annak valadékai
nemcsak nitrogéntartalma szerves vegytletekb6l alla-
nak. Az organikus nitrogéntragydkkal 46-—50-szer
tobb szénvegyulletet viszink a vizbe, mint nitrogént.
Kozel fekszik tehat a gondolat, hogy az organikus

32 £

nitrogéntragyakkal
nitrogén,
nitando.

E kérdés elddntése végett laboratériumi kisérleteket
is végeztink, melyek eredményeit mas alkalommal
Ohajtjuk részletesebben ismertetni s most csak azt
szeretn6k még elmondani, hogy kisérleteink kétségtelendl
azt igazoljak, hogy a szobanforg6 tragyazasi modszerek-
nél tényleg nem a nitrogéntartalom, hanem a tragyazé
anyagok széntartalma okozza a termelés megndveke-
dését. A vizbe adagolt organikus anyagok ugyanis
a rothaszt6 baktériumoknak legjobb taptalajat képezik.
E baktériumok az organikus anyagok széntartalmat a
rothadasi folyamat sordn széndioxidda oxidaljak és
emelik ezzel a viz széndioxidtartalmat. igy lehet6vé
teszik, hogy a vizben az eredeti széndioxidtartalmanak
megfelel6 nannoplanktonénal nagyobb  &sszfelUletd
nannoplankton fejlédjék ki. Ekként magyarazhaté az
U. n. a- és R-mesosaprob jellegl flora kifejl6dése is,
amelynek a viz oOntisztulasi folyamata koérual jut oly
fontos szerep. A hasad6 gombdaktol intenziven termelt
széndioxid hataséara kifejl6dé mesosaprob nannoplankton
fotoszinthetikus folyamata sordn megbontott széndioxid-
gaz oxigéntartalma viszont a hasadé gombék nagy
oxigénszikségletét fedezi, Ugyhogy a hasadé gombak
és a mesosaprob nannoplankton lények kozoétt fennalld
viszony az egyuttélés (synbiosis) egy bizonyos fajtaja-
nak tekinthetd8. Az elkorhadd szerves anyagok nitrogén-
tartalma természetesen fedezi a nannoplanktontermelés
nitrogénszikségletét is.

Véleménylnk szerint egyébként a mez6gazdasagi
termelésre megallapitott szabalyok valtoztatds nélkil
nem vihet6k at a halastavas termelésre, mert a terme-
lés e két aga kozott lényeges kulonbségek vannak.
Ezért a
a halastavas termelésre lényeges modositasok nélkil,
igy pl. éppen a nitrogén tekintetében vagyunk hajlan-
dok azt feltételezni, hogy ez afontos ndvényi tapanyag
a tavakban nem is igen kerilhet minimumba. Legalabb
is ezt latszanak mutatni Hofer és Walter eredmény-
telen tragyéazasi kisérletei, amid6én t. i. anorganikus nit-
rogént alkalmaztak, tovabba a Velencei-to
gyttja iszapjara vonatkozé analizisei is. Ezek az anali-
zisek azt mutattak, hogy az iszapban a viz nitrogén-
tartalmat oriasi modon  felilmualé  nitrogénkészletek
vannak, ami kétségtelenill az elhalt nannoplankton
lények és egyéb hidrobiontdk maradvanyaira vezethetd
vissza. Az iszapban lev6 szerves nitrogénvegyuletek
allandb6an korhadnak és vizben kitlin6en oldddd szer-
vetlen nitrogénvegyuleteket: ammaoéniumsdkat, nitriteket
és nitratokat szolgaltatnak. Ezeket a nitrogénvegytlete-
ket a nannoplankton lények nitrogénéhségikben csak-
nem azonnal elfogyasztjdk s innen van az, hogy a viz
nitrogént alig tartalmaz. Ezért a viz kis nitrogéntartalma-
b6l nem szabad nitrogénminimumra kovetkeztetni, mint
az eddigelé tortént, mert az iszap éridasi mennyiségeket
tartalmaz. A tavakban tehat a nitrogén minimumba nem
kertilhet és ezért voltak eredménytelenek az anorganikus
nitrogéntragyakkal végzett Kisérletek is.

Bar Lindmeyer analizisei szerint a gyttja nagy fosz-
forsavkészleteket is tartalmaz, a foszforsav a tavakban
mégis minimumba kertlhet. Ennek oka a foszforsav
kémiai tulajdonsdgaiban keresend6. Az iszapban kelet-
kezd foszforsav ugyanis a mindenutt jelenlevd mész,
aluminium és vassokkal nehezen oldhaté vegyuleteket
képez, melyek ellentétben a j6l old6dd szervetlen nit-
rogénvegyuletekkel, a vizb6l kivalanak és foszformini-

elért j06 eredmények nem a sok
hanem els6sorban széntartalmuknak tulajdo-

Liebig-féele minimumtérvény sem alkalmazhat6
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mumra vezetnek. A szuperfoszfattal elért j6 tragyazas!
eredmények ezzel a koérulménnyel magyarazhatok.
Befejezésll legyen szabad kisérleti eredményeink még
egy gyakorlati alkalmazasarol beszamolnunk. Volt mar
rola szé, hogy a nannoplankton foldinkdn akként ipar-
kodik elhelyezkedni, hogy mindenhol lehet6leg kozel
optimalis fényviszonyok kozo6tt élhessen. Az évszakok
valtakozasanak megfelel6en azonban, mint az ismeretes,
a napfény er@ssége lényeges kilonbségeket mutat. igy
pl. a tavaszponttél a nyari nap forduldig a napfény
intenzitdsa bar lassan és fokozatosan, de naprél-napra
novekedik. Ennek kovetkezménye az, hogy az optima-
lis fényerdséggel Aatvilagitott vizréiegek naprél napra
mindig nagyobb mélységbe tolédnak el. Minthogy ez
a folyamat lassi és fokozatos, a nannoplanktonnak
moédjaban all tartézkodasi helyét a fényintenzitas val-
tozasainak megfeleléen az optimalisanatvilagitott mélyebb
vizrétegekbe athelyeznie, pl. a tengerben, ahol a kell§
mélységek rendelkezésre is allanak. A tavak mélysége
azonban meglehetésen korlatozott, Ggyhogy az édesvizi
nannoplankton nem mindenhol képes a mélyebb viz-
rétegekbe val6 huz6das Utjdn a tdlmegvildgitas ellen
védekezni. igy kénnyen megeshetik az, hogy a nyari
napfordulé kdrnyezetében egyes tiszta vizd sekély tavak-
ban a nappal legnagyobb részén at a nap olyan erds
fénnyel vilagitja at a vizet, hogy ato egész tdémegében
meddd fényer@sség uralkodik, vagyis a termelés sziinetel.
llyenkor tehat a nappali 6rak legnagyobb részén at is
csak oxigénemésztés mehet végbe a toban s csupan a
rovid ideig tartdé hajnali és esti szirkiletkor lehet
oxigéntermelésr6l sz6. Az akkor keletkez§ kevés
oxigéngaz azonban nem birja fedezni a hidrobiosz éjjeli
oxigénemésztését és igy a hajnali d6rakban kénnyen
bekdvetkezhetik a deficit, vagyis a jol ismert nyari hal-
pusztulas, annal is inkabb, mert a nyari halpusztulasok
idején a viz h6mérséklete is elérte nyari maximalis
értékét.
llyen médon tehat kisérleteink a nyari halpusztulasok
okaira is vetnek némi fényt. Ezzel keziinkbe adjak az
ellene valé védekezés lehetfségét is. Reménylnk van
ugyanis arra, hogy rovidesen beszamolhatunk ama
kisérleteink eredményeir6l, melyek a nyari halpusztula-
sok bekovetkezési idépontjanak esetrdl-esetre el6re valo
megjosolasat célozzak. Ezaltal mdéd adatik majd a gazda-
kozonségnek arra, hogy haladllomanyat idejekoran valé
lehaldszas utjan, az elmaradd ndvekedésbdl eredd kéaro-
sodas tudatdban is piacra vethesse, hogy magéat nagyobb
karosodastél megkimélje.
*

*
*

Fenti harom k&zleményben a m. Kkir. halélettani és
szennyviztisztito kisérleti allomasnak a Velencei-té limno-
lI6giai vizsgalata soran eddigelé elért eredményeirdl volt
alkalmunk népszer(i formaban beszamolni a magyar
halasztarsadalomnak. Noha az allam mai nehéz helyzeté-
ben az allomas képviseldi személyesen nem is vehettek
részt az
und angewandte Umnologie* cim({ nemzetkozi egyesu-
let 1923. augusztus hdéban megtartott insbrucki kon-
gresszusan, tudomanyos értekezéseiket irasban oda el-
juttattak.

A legnagyobb koszonettel tartozik az allomas a fold-
miveléstigyi kormanyzatnak, kiléndésen pedig
Miklés h. allamtitkar ar Oméltésaganak, amiért is be-
latva az ezirdny( vizsgalatoknak a tobbtermelés el6-
mozditdsa érdekében val6 jelent6ségét, felelsségteljes
allasanak elfoglalasa utan azonnal moédjat ejtette, hogy
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a mai nehéz gazdasagi viszonyok dacara e vizsgéalatok
megejthet6k legyenek. Kizarélag ennek a szerencsés
korilménynek tudhat6 be, hogy az allomas a limnoldgiai
kutatasok nemzetkdzi mozgalmaiba belekapcsol6dhatott.

Az allam mai nagy szegénysége folytan azonban a
foldmiveléstigyi kormanyzat e legmelegebb jéakaratatdl
athatott tdmogatdsa sem nyujtotta azokat az anyagi esz-
kozoket, melyeket az ilyen természet(i vizsgalatok meg-
kivannak és vizsgéalataink csakhamar fennakadast szen-
vedtek volna, ha nem lett volna azoknak mecénésa is.
Kellemes kotelességet teljesitek tehat akkor, amidén a
Velencei-tavi halaszat nagyrabecsilt bérl6jének, Schwarz
Izidor nadgyaros urnak mindazon A&ldozatkészségéért,
mellyel a limnolégiai tudomanynak a sziikséges nagy-
szamu munkaer6é oly sok izben val6é rendelkezéstinkre
bocsajtasa révén onzetlentl aldozott, valamint az allo-
mas személyzete irant tandsitott magyaros vendég-
szeretetéért az allomas leg6szintébb kdszonetét ezaton
is tolméacsolom.

Téaplalkozik-e a ponty télen?
Par szé a ,,duttyozas“-rol.
(Vélasz a »Halaszat" 3—4. sz.-ban megjelent cikkre.)

A pontynak téli taplalkozasara vonatkozdlag olyan
hatarozott és minden kételyt kizaré hangot Ut meg a
kérdéses cikk, hogy szinte félve merek az érdekes téma-
nak tovabbi fejtegetésébe bocsatkozni. Amit maga a
cikk mond, tapasztalaton nyugszik, de ez a megfigyelés,
vajjon kimeriti-e egyszersmindenkorra a pontynak téli
tdplalkozasara vonatkoz6 elaboratumat? Vajjon ezen
megfigyelésbél lehet-e altalanos kdvetkeztetést levonni ?
Es ha &ltalanositunk, véajjon nem talalunk-e kivételeket
ugyanazon halfajnak mas egyedeinél és hatha a viz
természete, vagy egyéb kuls6 koérulmények befolyasol-
jak a pontynak téli taplalkozasat, esetleg nem taplal-
kozéasat? Es végul, hogy a koztudatban 1évs »téves"
nézet és tdbb kalféldi munkaban megirt »téves« hit,
ha nem megfigyeléseken alapult, miért Kkertlt volna
olyan hatarozott formaban a papirra, meg a kéztudatba?

Szerény nézetemet és tapasztalataimat a kovetkez6k-
ben batorkodom ismertetni,

A cikk a tobbek kozott azt mondja, hogy a meg-
figyelés a fejérmegyei ,,velencei" tavi jegeshaldszat zsak-
manyabdl kapott kb. V& kg. os tejes vadponty béltar-
talom vizsgéalatanal tortént és végsd kovetkeztetésként
megallapitja, hogy ,,a ponty természetes viszonyok kdzott
nem szinteti be taplalkozasat".

Hogy a szobanforgd targy minden részletére kitér-
jek, a fenti cikkben olvasottakat a magam tapasztalata-
val kell némileg szembeallitanom, avagy 0©sszeegyez-
tetnem.

Nekiink, gy6rieknek, legkedvesebb horgaszé terlle-
tink a Ré&ba torkolata, mely kozvetlen a PUspOkvar
alatt émlik a mosoni Dunaadgba. Normalis viszonyok

InternationaleVereinigung fur theoretiswéett kb. oktober 10-éig lehet pontyozni, amidén a

hirtelen beallé6 zimankés id6 és fagy szinte mardl-hol-
napra elvagja a pontynak gombdccal (f6z6- és kukorica-
lisztkeverék) valé horgészasat. Sok letlint esztendd utéan,
az elmult évben volt azonban kivétel, amid6n az abnor-
malis meleg id6jards folytin még november 12-én is
fogtam pontyot (2'5 kg.-os volt), igaz, hogy ebben az
évben az utolsot.

Ezutdn mar csak az els§ jégpancélt vartuk, hogy a
nalunk divatos ,,duttyozast" elkezdhessiik, ami nem all
egyébbdl, minthogy kerek vagy négyszegletes lyukat



vagunk a jégen, a zsineg alsé végére kisebb élomgolyé- t

nehezéket teszink s ezenfelil a nehezékt6l kb. araszos
tavolsdgokban 5—7 er6sebb pontyhorgot er6sitink a
selyem- vagy |lész6rzsinegre. Ilyenkor a horgokra
csalétkek nem kerlilnek, hanem dresen maradnak,
amennyiben a nagyobb hal (harcsa, ponty) nem eszik,
illetéleg nem nyul sem a foldi gilisztahoz (kivéve a
kisebb halak kozul a durbincsot és keszeget), sem a
gombdchoz. A ponty és harcsa ilyenkor az itteni hor-
gasz6 nyelven beszélve nem eszik, hanem «doérgoléd-
zik", vagyis teste a zsindrhoz ér, mely mozgast azutan
a vizszinén levd Kisebb parafadugo jelez. Ez esetben a
mogyorényélre er8sitett zsineget Va méterre hirtelen
felrantjuk, mikézben a megzavart viz »dutty« hangot
ad s a zsineg alsé részére er@sitett horgok kozil egyike-
masika a halnak testébe szalad és igy Kkivulrél akaszt-
juk meg és hizzuk fel a zsdkmanyt.

Itt megjegyzem, hogy gombdccal a jégen valé hor-
gaszaskor halat (még keszeget sem) egyetlen egy eset-
ben sem fogtunk, mig féldi gilisztaval keszeget és dur-
bincsot ezerszamra, de a ponty és harcsa télen sohasem
reagalt a nékik nyaron oly kedves falatra.

Mit mondat tehat ez velink? Hogy télen sem a
ponty, sem a harcsa, a horgaszasi szempontot tekintve,
csalétkekre egyaltalan nem reagal, amennyiben der-
medtsége, illetéleg minimalis anyagcseréje folytdn az
eléje adott nagyobb taplalék nem kell neki.

Ha mar mostan 6sszehasonlitom tapasztalatomat a kér-
déses cikkben elmondottakkal, mely szintén megfigyelé-
sen nyugszik, az alabbi kovetkeztetést kell levonnom.

Tapasztalatom ugyanis folyévizi pontyra vonatkozik,
mig a cikk tavi vadpontyot emlit meg. Tehat szinte
élénkbe all a kérdés, honnan van az, hogy mig az
egyik tapasztalat szerint eszik, a masiké szerint pedig
nem eszik a ponty télen? Ugy hiszem, meg lehet erre
is felelni.

Mig tapasztalatom gyakorlati (horgészati) alapon nyug-
szik, addig a kérdéses cikk természetrajztudomanyi
szempontbdl vizsgélja ezen esetet és a taplalkozast bél-
tartalomvizsgalattal bizonyitja. Az altalunk a »duttyozas«-
nél kifogott pontyndl béltartalomvizsgalatot nem tettiink
s igy erre vonatkozélag véleményt a kovetkez§ télig
nem nyilvanithatok, de az tény, hogy a megnevezett
halak csalétkekre télen egyaltalan nem reagalnak. Néze-
tem szerint a pontynak kell télen is taplalkoznia, de
mig nydron maga keres, kutat taplalék utan, télen ez
a taplalék onként kerdl eléje (larvak stb.), mely tapla-
lIékot azutan a tavi ponty sokkal nagyobb mennyiség-
ben talalja meg a nadasok, kakak és mas vizindvények
tovén, mint a folydvizi ponty.

Szerintem a tavi pontynak mozgasi készsége télviz
idején sokkal intenzivebb s igy életfenntartdsahoz szik-
séges minimalis taplaléknak felkutatdsdban is nagyobb
mozgast végez. Ez azonban nem allhat fenn a folyé-
vizi pontynal, mint azt mar a »duttyozas«-ual tébb iz-
ben tapasztaltuk. Ugyanis, ha véletlenil »fészek«-re
akadtunk, mely nem mas, mint a medernek egy bizo-
nyos korzetben 10—30 cm. mélyedése, ahol a pontyok
vagy harcsdk @sszeseregelve hizédnak meg, szinte
kdvetkeztetve, hogy igy falkdba tomorilve kdnnyebben
birjdk elviselni a viz hidegét. llyen fészekreakadéskor
volt eset, midén IVa 6ran beltul 12 darab 2—4 kg.-0s
harcsat fogtunk ki a »duttyozds« alkalmaval, természe-
tesen csalétek alkalmazasa nélkil és bar meg voltunk
gy6z6dve, hogy hal van ottan, a probaképpen horogra
akasztott foldi giliszta minden egyes esetben érintetlen
.maradt.
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A folybvizi pontynak mozgéasi készsége télen tehat
annyira minimalis, hogy azt meg sem kellene emliteni
és ha a jov6ben béltartalomvizsgéalatkor talalunk is
benne a tavi pontynal felemlitett taplalékot, az nem
keresés folytan kerllt beléje, hanem a viznek folyasa
vitte oda neki. (? Szerk).

Magatél addédik azutan, hogy a folydvizi pontynal,
vizének allandé mozgasa folytdn nagyobb testi der-
medtség all el, mint a tavi pontynal, mely melegebb
védbhelyeket talal a nadasok, kdkadk stb. vizindvények
sGirGjében és igy testi hédmérsékletének is magasabbnak
kell lenni, mialtal mozgasi készsége is fokozottabb.

Es amikor jelzett cikk tobb évi alapos vizsgalat utan
végs6é eredményként megéllapitja, hogy »a ponty ter-
mészetes viszonyok kodzott nem szlnteti be taplalkoza-
sat«, egyuttal meg van fejtve a pontynak téli taplalko-
zasara vonatkozé kétség, amennyiben a »természetes
viszony" teljesen megvan (gy a tavi pontynal (nem
togazdasagot értek), mint a folyovizi pontynal, ez utébbi-
nal azonban er6sen figyelembe kell vennink a viznek
természetét, folydsat és alacsonyabb héfokat, melyek a
folyovizi pontynak mozgasat nagyban csokkentik.

Végul o6sszehasonlitasként elém tarul egy természet-
rajzi példa a barnamedvénél és féként a mormotanal,
mely allatok tényleg téli almot alusznak és ezen alka-
lomkor sajat zsirjukat hasznaljak fel a taplalkozas pot-
lasara, de nem lehetséges ez a pontynal, mert amint
tapasztaltam, téli ,,vizpezsdilés«-nél, vagyis midén egy
tavolabbi helyen beallott, mondjuk egy heti enyhébb
id6jaras kisebbmérvi( olvadast idéz el6 és hozzank, a
jégpéncél alatt aradast hoz, a pontynak testi dermedt-
sége szinte mardl-holnapra felenged és igy mozgasi
készsége is hirtelen nagyobb szazalékban emelkedik.
llyenkor a »duttyozas« igen kiadds, amennyiben elég
szép példanyokban szedjuk ki a lékb6l a kivilrél meg-
akasztott pontyokat és harcsékat.

Itt ismételten meg kell azonban jegyeznem, hogy
gombdccal csak a tavasz bedlltaval, nappali -f-12— 16° C.
leveg6 hémérséklet mellett tudtunk pontyot fogni, mig
mostan a téli »vizpezsdilés« sem késztette taplalék fel-
kutatdsara, holott nyaron ,vizpezsdulés«-kor, illet6leg
kozelg6 aradaskor, a ponty allandé mozgasban van,
hogy minél tébb taplalékot vegyen magédhoz, mivel
mar 0sztbne sugja néki, hogy ha az aradads hozzéér és
a viz megzavarodik, élelmét is nehezebben fogja meg-
talélni.

Befejezésil megjegyzem még, hogy a koztudatba
atment azon hit, hogy a ponty télen nem eszik, nem
»téves«, amennyiben a vérbeli horgaszd szintén meg-

figyel, kémlel és maganak sok idevagé dolgot meg-
magyarazni igyekszik s igy tapasztalata is helyes,
amennyiben 6 a megfigyelést gyakorlati (horgészati)

alapra fekteti és bizony sajnos, na'a nem eszik a ponty
télen, mert ha enne, nem maradna az els6 hidegebb
id6 bealltaval egész télen &t érintetlen a horgon csal-
étekll hasznalt gomboc és foldi giliszta. Azt, hogy a
télen taplalék nélkil elélne tavaszig, 6 sem hiszi el, de
azért még sem eszik a ponty télen.
Hazafias tdvozlettel maradok igen tisztelt Szerkesztd
Urnak L. Kiss Aladar
a ,,Gyéri Sporthorgaszok Egyesulete" titkara.

*

Szerkeszt6 megjegyzése. A ponty téli taplalkozéasara
vonatkoz6 sporthorgaszati 6nallé6 megfigyeléseken ala-
pul6 jelen cikket szivesen kozoltuk s ezutan is kdzolni
fogjuk hasonlo értékes megfigyelések eredményeit, ha



olvasdink felkeresnek bennlinket ilyesmivel és hozza-
jarulnak ily mdédon halaink életmdédjanak tanulmanyo-
zasdhoz. Az igen tisztelt cikkir6 maga elismeri, hogy
a ponty (és minden mas hal) taplalkozasanak teljesen
megbizhaté tanulméanyozasa béltartalomvizsgalatok nél-
kil nem lehetséges. Ilyen vizsgalatok azonban nagy
gyakorlatot és mfiszereket igényelnek, mert a béltarta-
lom minem(iségének megéllapitasa csak megfelel§ el6-
készités utan mikroszkopi vizsgalattal sikertl. A cikk
érdemes irdja és hasonlé komoly sporthorgaszok sokat
lendithetnének ilyen természet(i ismereteink fejlesztésén,
ha béltartalmakat
helyén val6, ha a béltartalomgydjtés és vizsgalat mod-
jat roviden ismertetjuk.

A frissen kifogott halat azonnal megéljuk. Erre fel-
vagjuk a hasat, anélkil, hogy a beleit megsértenék.
(Legjobb er6s, tompavégl éles olloval megnyitni a
hastireget, de oll6 hidnyaban Ovatosan éles késsel is
lehet.) Ezutan kivesszik az egész belet és tartalméat egy
széles szaju, tiszta vizzel félig megtoltétt Gvegbe szed-
juk 0Ossze, lehet6leg Ugy, hogy semmi se menjen
veszendébe belble. A vizhez ezutan tizedrésznyi 40%-0s
formaiint ontunk, 6sszerdzzuk és bedugaszoljuk. Egy
cédulara kozonséges ceruzaval rairjuk a hal fajat, nagy-
sagat, a fogas helyét, idejét s e cédulat is beletessziik
az Uvegbe. Az igy el6készitett és konzervalt béltartal-
makat vizsgalat el6tt vizzel ki kell mosni és apré rész-
letekben megfeleld mikroszkopi targylemezre, vagy még
helyesebben planktonkamaraba kell helyezni. Olvaséink
altal gydjtott halak béltartalménak vizsgalatat nagyon szi-
vesen véllaljuk, ha postan hozzank juttatnak ilyeneket.
Ha pedig valaki olvaséink kozul személyesen folkeres
benniinket ilyen gy(jteményével, akkor szivesen meg
is mutatjuk a vizsgalatoknal koévetendd eljarasokat.

BrassO halgazdasaga és halpiaca
a XVh szazadban.

Irta: Moesz Gusztav dr.
1.

Kiket tartott a varos hallal 14 héten at? A feleletet
ugyancsak a szdmadasi koényv adja. Ekkor érkeztek meg
Déczy Janos kincstaros,
fia és Battydni Orban. Bizonyara nagy kisérettel. Meg-
érkezéstiiknek mindjart els6 napjan 30 drb besézott
pontyot véasarolt a varos 4 frt 16 asperért.

Erdekes, hogy a véros, ha el6kelébb vendégei voltak,
halgazdasaga ellenére, mégis halvasarlasra kényszerilt.
Kisebb hallal el volt ugyan latva, de nagyobb halai
nem voltak.

Mid6én 1538 6szén Janos kiraly nagy kisérettel Brassot
meglatogatta, a varos nagy disszel fogadta. A pénzt
nem sajnalta. Csak a f(iszer kerult 86 arany fontba!

Ugyanezen alkalommal, november hénapban, Erzsébet
nap el6tti szombaton csukat, marnat és mas halat, 6sz-
szesen 28-at vasaroltak, élve tartottdk, hogy a kiralyi
felségnek megérkezésekor felszolgaljak. E 28 darab hal
28 asperbe kerilt. Ugyanekkor 20 asperért pontyokat
is vettek.

November 26-iki kelettef a kdvetkez6ket olvassuk:*

» ORdnos urat haromszor kuldték a székelyekhez
hogy halakat vasaroljon. Egy segédet is adtak melléje."

Mas helyen:

* Dominus Joannes Of tribus vicibus fdit missus in Siculiam
ut pisces emeret... stb.
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Potal, a_ kbt

h  Hoch Janosurat a székelyekhez (in Siculiam) kaldték
hogy a kirdlyi felségnek halakat vasaroljon. Halvasar-
lasra kapott 14 irtot."

Ugyanaznapon David

falvara kuoldték halvéasarlas céljabal.
Harom halasz pedig, kik két napon at a tavakban Kis
csukakra halasztak, borravalé fejében 36 aspert kaptak.
Mindebbdl Kitetszik, hogy az akkori id6k asztalanak
igen lényeges fogasa volt a hal. Janos Kkirdlyt a varos
nemcsak duUsan teritett asztallal, hanem értékes, mara-
dand6 emlékkel is meglepte. A szamadasok sorai koézt

gy(ljtenének.Ezértegiddaan ikrarazan a kovetkezd tétel all:

»,Simonaranym(vesnek, a kirdlyi felség szamara
készilt munkaért 300 frt." Hogy mi volt ez a 6000 K
értékd aranym(ivesajandék, nem tudom. Alighanem ez is,
ha a torok el nem vitte, Bécsbe kerilt.

Ajandékhalat a varos tobb izben adott. Lassunk erre
vonatkozolag néhany adatot.

1533. A meggyesi jegyz6nek, ki kétszer irt a mi
nevinkben Balassa
adtak. 8 asp.

1534. februar 14. A kiralyi felségnek és a kancellarius
urnak ajandékba kuldtink Budara 118 nagy pontyot
Baryllabol, illetve Kazalnyckbdl. Vasarolva Krell Janos
és Kygning Janostol 50 irtért.

1535. marcius 13. Egy mazsa vizatokért (uzo), melyet
a nagysagos vajda ar kapott ajandékba. Vasaroltatott
Wazytol 3 irtért.

1537. Zalanczynaka Kiralyi felség familiariusanak
4 kotés Batoch-halat. 8 asp.
1538. Tamaéasurnak, a prazsmari plébanosnak ajan-

dékba kuldetett: kalacs, egy csuka és egy hal, melyet
kbzbnségesen
kdbol zab (17 asp. 1 dénér).

1538. A lechnitzi plébanosnak és még két besztercei
plébanosnak kildettek: pontyok, csukdk, mi-halak,
4 tyuak, 4 fogoly, fél urna bor és 2 kobol zab.

De nemcsak a varos, hanem & hatésdga alad tartozé
torcsvari varnagysag is folytatott halgazdasagot. S6t a
halak bes6zésaval is foglalkozhatott. Erre enged kdévet-
keztetni a torcsvari varnagy szamadasanak kovetkezd
két tétele: 1506. marcius 14. Percepimus de piscibus
salsis venditis asp. 28.

4 MArci 14. Item sabbato ante oculi iterum
perceﬂﬁﬁnqg?dewpiscibus salsis venditis, fl. 1 asp. 21.

A bes6zott halak kdlénben, méar abban az id6ben is
j6l el lehettek terjedve, Apacan is kaphaték voltak.
Torcsvarnak, bizonyos székelyek tigyében Apéacan id6z6
hivatalos személyei 15 aspert szamitottak fel az elfogyasz-
tott sos halakért.

A varos intenziv halgazdasidga és tekintélyes piaca
kulén halaszati hivatalt kivant meg, melynek sajat épilete
is volt. Camera pisciumnak nevezték e hézat. E haz
létezését bizonyitjak a szdmadasok azon tételei, melyek
egyike (1530-bdl) a haz tet6zetének javitdsdra, mésika
(1520-bol) ablakainak készitésére vonatkozik.

Es most térjiink Brass6é halpiacara! Fischmarkt volt
a neve a XVII. szazadban. Elénknek és halban gazdag-
nak kellett lennie. Ezt tanusitjdk a XVI. szdzad elejérd6l
megmaradt huszadjegyzékek. A pontos elszdmolas érde-
kében a véasarra hozott portékat megmérték és huszad-
részének értékét a varos részére kovetelték. Az add egy
neme volt ez

HosszU jegyzékek allanak rendelkezéslinkre, melyek
az akkori piac forgalmat egészen pontosan elénk tarjak.
A részletekbe nem bocsatkozom. Az adatok nagy
sokasagabdl csak a tanulsagot vonom le. (Vége kov)

Dobolyra

Byy porcié vizatokha

dwndanak, két kantar bor, két



TARSULATOK. EGYESULETEK.

A Marcal halédszati tarsulat f. é maus h6é 6-an tartotta
Szauter Ferenc varosi tandcsnok elndklete alatt Gyd&r varoshazan
évi rendes kozgydlését. EIndk a kozgydlés elé terjesztette a mult
évi zarszamadasokat és az ezévi koltségvetést, melynek értelmében
a mult évi bevétel 3,880.146 K 93 fill., a kiadds pedig 31.315 K
volt. Az egyenlegként mutatkozé tiszta jovedelem a vizterulet ara-
nyaban szétosztatott. Az 1924. évi el6iranyzott bevétel 30,000.000 K,
el6iranyzott kiadas 750.000 K- Kozgy(ilés elndk ezen el6terjesztéseit
tudomasul vette. A haldszbérlé kérelmére és az lUzem fej esztésére
vonatkozé inditvadnyok megtargyalasa utan elnok a kozgydilést
bezérta. N.

A Csongrad—szegedi tiszai haldszati tarsulat f, é. majus
hé 17-én tartotta Szegeden Dr. Csaky Lajos alelndk elndklete
alatt ezévi kozgydlését. Ugyvezet6-igazgatod elGterjesztésére a koz-
gy(ilés jévahagyodlag tudomésul vette az els§ Uzemszakasznak
1923/24. évre kotott haszonbérleti egyességét, a tarsulati vizeknek
1925. januéar 1-t6l valé hasznositdsa kortli eljarast pedig a vezet6-
ségre bizza, azzal az utasitassal, hogy a bér halvalutaban, de kiva-
natra halhGsban kottessék ki és a jarulékot a bérdsszeg szazaléka-
ban a bérl6 fizesse, mely jarulék a regie-kiadasokra és halfiasitas
céljaira fordittassék. A szamvizsgalo-bizottsag jelenti, hogy az 1923.
évben 2,055.659 K bevétellel szemben 224.473 K kiadas mertilt fel.
Tudomaésul vétetett. Ezutdn megejtették a tisztdjité szavazast, mely-
nek értelmében elndk lett Dr. Csdky Lajos Hoédmezévasarhely
h. polgarmestere, alelnok Réasonyi Pap Pal, lUgyv.-igazgat6 Novo-
taczky Oyula. Az Uj elnok meleg szavakkal emlékezvén meg a
tavoz6 elndk érdemeirdl, a tarsulat befektetési alapjanak kamatoz-
tatdsara vonatkoz6 eszmecsere utan az Ulést bezarja. N.

A Szob—ké6vari Ipolyi haldszati tarsulat f. évi majus 17 én
tartotta rendes évi kozgyllését Szobon alséedri Farkas Géza al-
elnok-igazgaté elndklete alatt. Az igazgatd jelentése szerint az Ipoly
folyon, mint hatarfolyén a halaszati jog gyakorlasa az gy rende-
zetlenségénél fogva igen sok akadalyba Utkdzott, ami a haszonbérek
felemelését is lehetetlenné tette. A kozgydilés felkérte a cseh-szlovak
kormany megjelent képvisel8it, tegyenek jelentést felettes hatdsa-
guknak a jelenleg uralkod6 visszassagokrol, ismertessék el a cseh-
szlovdk kormany részérél is a halaszati tarsulat torvényes szerve-
zetnek és alapszabéalyszer(i intézkedései respektaltassanak. Torténjék
megallapodas a tarsulati vizteriiletnek bérleti szakaszokra valé be-
osztasara és azoknak egységes értékesitésére nézve.

A cseh-szlovak kormany megjelent képvisel6i készséggel hozza-
jarultak a kozgydlés kivansagahoz, javasoltdk, hogy a torténendd
megéallapodasokhoz képest a tarsulati alapszabalyok és Uzemterv
dolgoztassanak at, bejelentik tovabba, hogy fennall6 szerzédéseik
1925. apr. 30-an jarnak le, végul a tarsulatnak cseh-szlovak terii-
leten elhelyezett vagyona teljes egészében a tarsulat nevén all ma
is és rendelkezésére Aall. k.

A Cibakhéaza—sapi halaszati tarsulat f. évi majus ho 23-an
tartotta rendes évi kozgy(ilését Svab Gyula elndklete alatt. Az évi
jelentés szerint a tarsulat kotelékébe tartozé vizterlilet pontyvaluta-
ban megéllapitott bérjovedelme pontosan befolyt s ehhez képest
az évi osztalék kéat. holdankint 10.000 K* A lefolyt évi szamadasok
szerint 1,235.819 K bevétellel szemben 1,191.225 K kiadas merult
fel. Az 1924. évi koltségeket 5,758.000 K-val iranyoztak el6. Egyéb
adminisztrativ Ugyek elintézése utdn egy harom taghol all6 szam-
vizsgalé-bizottsagot valasztottak. k.

A Szolnokvidéki als6-tiszai haldszati tarsulat f. évi majus
hé 24-én tartotta gr. Bolza Jozsef elndklete alatt Szolnokon rendes
évi kozgydlését. Az igazgatdi jelentés szerint a 12 g pontyhuUsban
megallapitott haszonbér: 6,213.120 K a tarsulat pénztaraba befolyt.
Az elmult év rovid Ideig tartdé arvize a halak természetes szapo-
rodasara nem volt a legkedvezébb; az arviz levonuldsa utan a
kubikgodrokben visszamaradt ivadék az anyamederbe visszahelyez-
tetett. A lefolyt évi szamadasok szerint 70.447 K bevétellel szem-
ben 68.809 K kiadas merult fel. Az 1924. évi koltségeket 12,137.463
koronaval irdnyoztdk el s ehhez képest a tagok évi jarulékat kat.
holdankint 2000 K-ban allapitottdk meg. A kozgyllés elhatarozta,
hogy miutan ez év végével a haszonbérszerz6dés lejar, a tarsulat
kotelékébe tartozé vizterlletet 1925. évi januar hé 1-t6l kezd6d6
6 évre 3 bérleti szakaszra osztva, szakaszonkint nyilvanos arverésen
bérbe adja. Végul a tiszthjitas soran elnokké ismét gr. Bolza
Jozsefet, alelndkké Svab Gyulat, igazgatéva pedig Eisenbolb Frigyest
vélasztotta meg; ezenkivil megvalasztotta a tarsulati valasztmanyt
és a szamvizsgalo-bizottsagot. k.

A Magyar Togazdasagok R.-T. f. hé 14 <oi tartotta évi rendes
kozgy(ilését a Magyar Ostermeld R.-T. Uléstermében. Az 1923. évi
tiszta nyereség 609,797.098 koronat tesz. A kozgydlés megelége-
déssel vette tudomésul a jelentést és az igazgatésdgnak az elért
szép eredményért koszonetét fejezte ki.
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VEGYESEK.

Halarak hivatalos arjegyzése. Olvasbink bizonyéara emlékez-
nek arra, hogy az Orszagos Halaszati Egyesilet még 1921-ben
mozgalmat inditott azirant, hogy a budapesti véasarcsarnokok igaz-
gatbésaga altal kiadott hivatalos arjegyzésben foglalt halarak a for-
galomban tényleg el6fordult araknak megfeleléek legyenek. Ez a
mozgalom mult évben a vasarcsarnokok igazgatésaganak azzal az
értesitésével nyert befejezést, hogy az arjegyzés megvaltoztatasaval
jaré kiadasra valé tekintettel az egyesiilet kérése nem teljesithetd.

Pénziink értékének folytonos romlasa folytan mindig tébb és
tobb halészati jogtulajdonos, illetve tarsulat volt kénytelen a viz-
terilete utan fizetett bérosszegnek halvalitdban valé megéllapitéa-
sara attérni. Ez a korulmény ajbol el6térbe hozta a vasarcsarnoki
arjegyzés kérdését, mert a halvaluta az ott jegyzett &arakon alapul
s igy a jegyzés pontossagahoz nagy anyagi érdekek fliz6dnek.

Egyestletiink valasztmanya behat6 targyalds utan egy ottagu
bizottsagot kért fel, hogy a székesfévaros illetékes tényezdinél jar-
jon el a jegyzések Ugyében. A bizottsag felkereste Folkushazy al-
polgarmester urat s el6adta a hivatalos arjegyzésre vonatkozé észre-
vételeit, azutdn megjelent a' kozélelmezési Ugyosztaly vezet6jénél,
Vajna Ede tandcsnok arnal, kik mindketten az (gy irant a leg-
nagyobb érdeklédést és megértést tanusitottak.

Vajna tanacsnok Ur a kérdésnek minden szempontbél valé meg-
vilagitasa céljabol majus hé 15-én népes értekezletet tartott, melyen
az érdekelt hatésagok, az egyesulet kikuldotte, a nagykeresked6k
és kisarusok nagy szamban vettek részt.

A hosszdra nyult targyalds, melyen ki-kinek maddjaban allott
érveit és észrevételeit felsorolni, leginkabb a kicsinybeni arak jegy-
zése korul forgott s eredménye az volt, hogy a nagybani és kicsiny-
beni &arak kozt a hivatalos arjegyzésben mutatkozé jelentds kiilonb-
ség lehet6leg megsziintetendd. A kicsinyben jegyzett arak kozott
ugyanis oly - arak is bennfoglaltatnak, melyeket a Kkiskeresked6k
sajat beismerésiik szerint is csak kiirnak és a forgalomban elérni
megkisérlenek, de legtobb esetben nem érnek el. Az ilyen arak
tehat, mint széls6 arak a lehet6ség szerint kikliszobdlend6k volna-
nak, hogy a nagybani és kicsinybeni arak kézt mintegy 20—25°/0-na"
nagyobb kiilonbség ne legyen.

Hogy pedig a vasarcsarnokok igazgatésaga a nagybani arak fel6l
allandéan és hitelesen tajékozva legyen s az eddigi gyakorlattol
eltéréen, a nagybani halarak nyaron is jegyezve legyenek, a nagy-
keresked6k a vasarcsarnokok igazgatésaganak hetenkint irasbeli
jelentést fognak beadni az eladott halmennyiségekr6l és ezek arairol.

A hivatalos arjegyzést figyelemmel fogjuk Kkisérni s reméljuk,
hogy eljarasunk ha nem is teljes, de Kkielégit6 eredményre fog
vezetni. F.

Hirek a dunai és tiszai halaszat korébdl. Az idei méjusi
vizaradas, mely amellett, hogy igen kiadds volt, szokatlanul nagy
és tartés meleggel parosult, kivalo jé hatéssal volt mindenitt a
halak ivéasara s az ivadék nevelkedésére. Mint tdbb helyrdl értesu-
link, ilyen kedvezd koértlmények e tekintetben évek hossz( sora
6ta nem voltak sem a Duna, sem a Tisza mentén saz el6relathatod

kovetkezmény halbdség lesz. A fogasok azonban a nagy vizéllas
miatt most minimalisak.

Tolna kornyékén pl. akkora viz volt, hogy az erddket félméter
magassagban boritotta jlnius elején is.

A Tisza mell6l kapjuk azt a hirt is, hogy a Szegeden megalakult
Antalffy és Téarsa Halaszati R.-T. cég az Antalffy Antal és
Antalffy Gyorgy régi szegedi halaszmesterek Uzletét vette at és
bévitette ki. Ezen cégben a Haltenyészté és Flalkereskedelmi R.-T.
is részesedést vallalt oly célbol, hogy a folyami halaszat mdvelését
racionalis és modern alapra helyezze és a belterjes gazdalkodast
hazai folyévizeinken meghonositsa. Az emlitett r.-t. atvette az
Antalffy fivérek bérleteit az Als6-Tisza és Harmaskords folyokon,
melynek kiterjedése kb. 5000 kat. hold tertletl folydviz.

Mar az Uj részvénytarsasag bérelte ki a Fels6-Tiszat Cigandtol
Tiszanagyfaluig 40 km. hosszban. Mind a két szakaszhoz termé-
szetesen nagyobb kiterjedés(i holtviz is tartozik.

A Haltenyészt6 és Halkereskedelmi R.-T. bérbe vette az érd—
dunaegyhazai Dunaszakaszt kb. 60 km, foly6hosszban, melyet a
nevezett r, t-al kdzdsen mdvel.



Szandéka a részvénytarsasagnak ezen szakaszokon nagyobb-
szabasu gyakorlati kisérleteket végezni a halallomany szaporitasa
és a halfajok nemesitése céljabdl. Ezen kisérletek eredményér6l
annakidején a tudomanyos érdekeltséget is tajékoztatni fogja.

Hasonloképpen célja a részvénytarsasagnak a helyi fogyasztas
emelése. Erre val6 tekintettel folydszakaszaihoz kedvezéen fekvd
vidéki vérosokban kirendeltségeket allit fel és halpiacot rendez be.
Nagy fontossdga van ennek kiiléndsen a Dunaszakaszokon, ahol a
févarosi kozonség mind nagyobb szdmmal nyaral és els6é kézbdl
kaphatja a friss halat.

A ponty ivédsa a tégazdasagokban, mint értestilink, a tartés
majusi melegben igen jél sikerilt. A hortobagyi tégazdasagban
magunk is megfigyeltik majus kozepén a parnapos ivadékot,
mely er6teljesen fejlédik a planktonban elég gazdag tavakban. Jol
sikerlilt ugyanott a sull§ ivatdsa is. A masfél centiméteres falank
kis allatkak bélcsatorndja duzzadésig telve volt Bosminakkal.

A haldaszbarométer cimd kdzleménylnkre vonatkozélag kap-
tuk a kovetkezd sorokat:

A ,Halészat" februari szaméban olvasva a ,,Haladszbarométer"-t,
kérem, hogy ahhoz néhany sz6t flizhessek. Még ezel6tt vagy harom
évvel készitettem ilyen villanykdrtebarométert, de semmiképpen sem
akart bevalni, mert der(ire-borara rendiletlentl csepegett £ viz
lassan ugyan — de biztosan. Lehet, hogy a kortén volt talan
valami repedés s igy esetleg nem volt légires a ,,barométerré valo
atalakitas" el6tt, de nem hinném, ,mert igen vigyaztam ra és a
legnagyobb gonddal készitettem el. Es most én ajanlok egy baro-
métert, amihez talan tobb reményt flizhetink. Ez a ,,pi6cabaro-
méter”, melyet a Honi vezér-ben az 1835. évben egy Némethy
nevl Ur a kdvetkez6képpen ir le:

»Egy palaczkot vizzel mellyben piécza volt, szobam' ablakaba
tevék, ugy, hogy mindig, ha reggel utana néztem, el6re tudtam,
hogy mind nap kovetkezik masnap. Tart6s, tiszta és szép id6ben
a' piécza minden mozdulat nélkul csondesen az Uveg fenekén
fektidt 's mint vaiamelly csiga 0szsze hengerité magat. — Ha reg-
gel vagy délutan esni készllt, felmaszott egészen az Uveg' nyakaba,
ott Ulve maradt mind addig, mig csak tiszta id6 nem kovetkezett.
Ha szél akarta magéat jelengetni, a', piécza szornyl sebesen Uszkalt
a' vizben idestova, 's ritkan csendesult-le mig a' szél el nem kez-
dett er6sen farni. Egy néhany nappal valami nagy égi habort és
szélvész 's ezt kovet6 es6 el6tt, a' pidcza mindig a' vizen kivil
ult, igen nyughatatlan volt és szérnyen hanyta vetette magat,
mintha convulsiokat kapott volna. Tiszta fagyos id6ben, nemkulén-
ben tiszta nyéri id6ben is mindig az Uveg fenekén hevert; hé és
es@s id6ben az Giveg torkolatjaban volt. Talan azoknak, kik hasonl6
tapasztalasokat akarnanak e' dologban pidczakkal” tenni, nem lesz
folosleges, ha még hozzd adom, hogy én az enyéimet egy kozdn-
séges 16 latnyi palaczkban, mintegy harmadrésznyire teli vizzel,
tartogatom. Az Uveg' lyukat egy durva ruhaval kétom-be. Nyaron
altal minden héten adok neki fris folyamvizet, 's télen &ljai ezt
csak minden két hétben teszem egyszer. Ez olly id6jarast jelent6
Uveg, mellyet mindenki igen olcson megszerezhet 's tobb évig
hasznalhat."

Budapest, 1924. februar hé 19-én.

Anghi Csaba Geyza, egyetemi tanarsegéd.
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Hivatalos arjegyzés. A budapesti vasarcsarnokok igazgat6saga-
nak hivatalos arjegyzése szerint a majus hénap lanyha forgalommal
és valtozatlan arakkal folyt le.

Nagyban val6 eladasoknal é16 halban a ponty 40.000—50.000,

a csuka 35.000—49.000,

20.000—26.000, a compd 25.000—35.000,
kordl ingadozott kg.-kint Jegelt halban a ponty 10.000—26.000, a
csuka 12.000—25.000, a harcsa 25.000—55.003, a dunai fogassullé

28.000—
70.000,

14.000— 22.000.

111. 32.000—45.000,

a balatoni

a kecsege (kicsiny) 70.000,
a marna 36.000 korona

a karasz

60.000, a balatoni fogassullé 1. 55.000 —80.000, 11.45.000—
IV. 20.000—38.000,
keszeg 3000—7000,

a balatoni 6n

14.000, a marna 20.000—25.000, a kecsege (kicsiny) 30.000—60.000

korona ko6zétt ingadozott kilogrammonkint.
Kicsinyben wvalé A&rusitasnal

az éaringadozédsokat koronaban és

kilogrammban az alébbi 6sszeéllitds mutatja :

a) Edesvizi (é16) hal:

Ponty, nagy----------
,  kicsiny
Harcsa, nagy
kicsiny.
Csuka, nagy-....
kicsiny
Fogassullg, dunai —
Karész
Comp6
Marna, —
Keszeg
Kecsege kicsiny
Apro, kevert hal —

b) Edesvizi jegelt (nem

Ponty, nagy
»  kicsiny .
Harcsa, nagy
kicsin

" kicsiny
Fogassullg, dunai__
I. Fogassullg,
balatoni nagy 3
kg.-on felul —
1. Fogassullg,
balatoni nagy 2-3
kg.-0s
Fogassullg,
balatoni kicsi 45
cm. h. feljebb...
IV. Fogassullg,
balatoni kicsi 35
cm. h. feljebb...
Keszeg, balatoni —
Garda, balatoni
Karasz
Compé
Marna,
Keszeg
Pisztrang-——- — —
Kecsege, nagy
» kicsiny
Apré, kevert hal —

1924. méj. 3.
Vasar- Nyilt
csarnokokban piacon

48000—60000 137000—55000
40000—50000 / —
65000—90000 | 45000-90900
60000-60000 |
45000—50000 135000—50000
35000—40000 | —
30000—38000 20000-35000
35000—35000 35000-40000

— 25000-30000

él6) hal:

35000—45000 ]30000—36000
30000—40000 J
90000—100000 ) 60000—100000
50000—60000 j -
35000—50000 ¥25000—40000
25000—35000 J

95000-100000

80000-80000 ,60000—70000

65000-70000 —

50000—50000 —

10000-10000
25000-28000

15000—22000

35000-40000 -
25000—28000 12000—24000
80000-80000  —
60000-60000 —
15000-15000  14000—15000

1924. méj. 28.
Vasar- Nyilt
csarnokokban piacon

45000—60000 145000—50000
35000—45000 /30000—45000
60000—70000 1 —
50000-50000 150000-70000
40000-40000 \ —
30000-30000 /30000—40000

30000—38000 20000—35000
25000—35000 30000—35000

*

18000—28000 125000—30000
14500—25000 ¥20000-25000
50000—70000 )
30000-45000 J35000—60000
30000—32000 _
25000—28000 1120000-30000

80000-85000

65000-65000 ~45000—50000

50000-55000 40000-45000

35000—48000
6000—7000

30000-40000
12000-14000

10000-15000 10000-20000
14000—14000 16000-25000
30000-30000 —
8000—10000  6000— 10000
55000-55000 —
40000—40000 —
— 12000-20000

A lap kiadaséaért felel6s: Dr. Unger Emil

a karasz 2000—
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