XV. évfolyam

1914. deczember,j5.

24. szam«

Kiadja: A FOLDMIVELESUGYI M. KIR. MINISZTERIUM
AZ ,ORSZAGOS HALASZATI EGYESULET* HIVATALOS KOZLONYE

Y,
MEGIJELENIK minden hé 1-én és 15-én.
Az Orszdgos Halaszati Egyesuilet tagjai ingyen kapjak.

Nemtagoknak el&fizetési dij: Egész évre 6 K, fél évre 3 K
\Y J

TARTALOM: Vizfert6zés és kartérités.

Landgraf JAnos. — A halpiacz helyzete. — Halasté és szennyviztisztitas.

Szerkeszti: REPASSY MIKLOS.
Szerkeszt6ség: Budapest, V.. UgynéK-utcza 19. szam., IV. emelet.
A lapra vonatkozé mindennemd kozlemények a szerkeszt&séghez intézend6k.
Hirdetéseket a lap szaméra a »Patria" r.-t. Budapest, UllGi-Gt 25. vesz fel. .

(Folyt, és vége).

Répassy M iklés. — A volgyzardk haldszati hasznositasa. (Folyt, és vége). Simonffy Gyula. — Halarusité helyek a févaros nyilt piaczain. —
Karéacsonyi haladomanyok. — Tarsulatok. Egyestiletek. — Vegyesek. — Hirdetések.

— Mai szamunkhoz mellékeltik a XV. évfolyam czimlapjat, targymutatéjat és névjegyzékét. —

Vizfert6zés és kartérités.
Irta: Landgraf Janos.

Itt az a bizonyos évszak, a mikor a mez6gazdasagi
termékek feldolgozasaval foglalkoz6 gyarak teljes tizem-
ben vannak s a mikor ezek révén nalunk leggyakoriab-
bak a vizfert6zések okozta halpusztuldsok. Alkalomszerd
tehat azzal foglalkoznunk, miként kell eljarnia annak a
halaszati jogtulajdonosnak, a ki igy szenvedt karaért
kartéritést kovetel és evégb6l a hatdésag segitségét
kivanja igénybe venni.

Noha ezen a helyen tébbszér volt mar szé errél a
targyrol, a mindennapi tapasztalat azt mutatja, hogy a
halaszati érdekeltek nem igen vettek réla tudomast,
mert kuldénben alig esne meg oly gyakran, hogy egyes
karosultak leginkdbb késedelmes vagy lanyha eljarasuk
miatt, még szakért6k kozbenjarasaval sem birtak kell6
bizonyitékokat szerezni s ilyenek hianyaban keresetlik
az azzal kapcsolatos kiadasokkal egyutt karba veszett.

Tudnunk kell ugyanis, hogy a hatésdg csak olyan
kartérités iranti keresetnek ad helyt, a melyiknél ugy
a kar mibenallasa, mértéke, mintannak okozéja a legtel-
jesebben igazolva van. Onkényt folyik tehat ebbél az,
hogy az iméntiekhez szikséges bizonyitékok megszer-
zése nélkulozhetlen el6feltétele minden ilyen kévetelés-
nek s a szives olvasét éppen arrol 6hajtjuk tajékoztatni,
mi modon kell azokat megszerezni.

Azon okbol, mert folyéviznél a vizfertézés jelei hama-
rosan elenyésznek, egyrészt mert a viz tovabb Usztatja
6ket, méasrészt mert gyakran chemiai atalakulast szenved-
nek, nyilvanval6, hogy a blinjelek 6sszegydijtése a lehet6
leggyorsabban és bizonyos tervszerliséggel végzendd.

Nyomoés érdeke tehat minden egyes halészatra jogo-
sitottnak, hogy a fert6zésr6l ment6i hamarabb értestljén
s annak tartama alatt a vizsgélat tdrgyavéa teend6 anyago-
kat megszerezze. A ki tehat olyan vizeken jogosult

halaszatra, a hol a fert6zés lehetdsége fennall, ne mulassza
el vizét allandoan, kivaltképpen pedig a varhat6 fert6zés
idején kell6en figyelni, esetleg megbizhat6é egyének altal
figyeltetni s fert6zésre utaldé gyanus jelenségek esetén
azonnal akcziéba lépni. Gyanus jelenséget képez a viz-
nek minden a természetestél elit6 megzavarodasa, a
viztikrén (sz6 szennyes, nem ritkan blz6és hab vagy
tdmegesen mutatkozé buborékok, leginkadbb pedig a
viz altal Usztatott szemmel lathatélag beteg, esetleg mar
élettelenné valt kisebb-nagyobb halak stb.

Ha mar halpusztulas is észlelhetd, okvetlentl szerezziink
szavahihet§ tanukat. Ha csak lehet, ne csaladtagokat,
avagy szolgalatunkban allokat valasszunk, hanem inkabb
U. n. hites egyéneket, mint kozségi el6ljarésagi tago-
kat, csenddroket, mez68roket stb. s vellik egyltt bejarva
a fert6zottnek észlelt vizszakaszt, allapitsuk meg ennek
a kezdetét és végét, mindazon jelenségekkel egyditt,
melyek a szokott rendes viszonyokhoz mérten ellték-
nek mondhatdk. Kuléndsen nagy suly fektetendé annak
a tisztdzdsara, hogy egy vagy tobb fajta hal esett-e
aldozatul a fert6zésnek, mert ha az utébbit tapasztalnank,
egészen bizonyosra vehet6, hogy mérgezéssel allunk
szemben, kivéve, ha nyari nagy meleg idején taladlkozunk
e jelenséggel, amidén fulladas is lehet a baj oka. A
beteg vagy elpusztult halakb6l legkevesebb 5—6 drb,
tanuk jelenlétében csomagolando6 és mint expresz kilde-
mény adandd postara: »
allomasanak, Budapest,
czimzéssel ellatva.

llyen kuldeményeknél soha sem szabad szemeldl
téveszteni, hogy ment6i frissebbek a halak, annal bizto-
sabban lehet megallapitani, hogy azok nem valamely
természetes betegség, hanem mérgezés aldozatai. Eppen
azért a rothadas folyamatanak lehetd késleltetése végett,
a vizsgalatra szant halak nemcsak nyaron, de télen is
jég kozé csomagolandok.

Allatorféiskola h:
VIRottenbiler
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A fert6z6 anyagok kimutatasdhoz a kémia nydjt
legbiztosabb mdédot, amiért a halakkal egyutt tanacsos
vizmintakat is meriteni, hogy azokat szikség esetén
chemiai vizsgalat targyava tenni lehessen. A vizproba-
kat ugyancsak tanuk jelenlétében meritjik, a folydviz
ama pontjatol kezdve lefelé, a hol a halpusztulast észlel-
tik. Ha ezt fert6zés okozta, a fert6zott tertilet azon a
ponton kezddédik, a hol a vészthoz6 szennyet valamely
arok vagy csatorna a folyoba ontja. CzélszerG eme
szennyvizarokbdl vagy csatornabol is vizmintat venni,
s6t hogy sziikség esetén a viz termeészetes Osszetétele
is megéllapithaté legyen, j6l teszszik, ha a szennyviz-
csatorna felett, még a folyobol is meritink tiszta, illetve
fert6zetlen vizet.

Hogy a fertdzott folydviz chemiai dsszetételének meg-
allapitdsara szolgélé vizpréba minél hdebb képét nyujtsa
a fert6zés mérvének, ennek a meritésénél okvetlendl
szamolni kell azzal a koérdlménynyel, hogy a kétféle
viz, Kkivalt szélesebb mederben, nem egykdénnyen keve-
rédik, a miért a hely kivalasztasat kulénds gonddal
és el@vigyazattal kell végeznink, hogy a meritend6 viz-
proba keverddés tekintetében az atlagos helyzetnek
tényleg megfeleljen.

Ennek a kapcsan azt is hangsulyoznunk kell, hogy a
chemiai vizsgélatnak altalaban csak akkor van értelme
és tényleges haszna, ha a vizmintakat a katasztréfa alatt,
nem pedig annak elmultaval merithetjik. Hiszen a viz-
nek egy pillanatra sem szlnetel§ felGjuldsa a szennyezés
mértékét folytonosan valtoztatja, olyan értelemben, hogy
az a higulas mérvéhez képest allandban csdkken ésaviz-
folyas sebessége szerint kisebb-nagyobb idd alatt egészen
is elenyészik. Am ha ez az & lapot tényleg beéllt, akkor
a chemiai vizsgéalat esd utan valo képenyeg jelent8ségé-
vel bir, mert az el6z6 helyzetre vont kovetkeztetései sem
pro, sem contra meg nem Aallhatnak.

Ha a vizmintdk szerzéséhez az alkalmas id6pontot
elmulasztottuk, vagyis ha a folyoviz a mérgezé anyago-
kat akar elUsztatta, akar feldolgozta, avagy ha az el-
hullott halakon mar a rothadas jelei lathatok, akkor
csak bioldgiai vizsgalatok szolgéaltathatnak modot netani
bizonyitékok szerzésére, a mely vizsgalatot azonban
szakért6, a helyszinen kell hogy végezzen. Kutatds anya-
gaul a vizben él6 ama paranyi szervezetek szolgélnak, a
melyeket a halak természetes taplalékaul tekintlink s a
melyek a mérgezés hatdsat még inkdbb megérzik, mint
a naluknal sokkal er@sebb és tokéletesebb szervezetek:
a halak. Eme paranyi faunaban és floraban mutatkozo
az a kulénbség, melyet a fert6zés okozott, szemben a
fert6zetlenil maradt részek faunajaval és florajaval,
csakis hosszabb id6 utan enyészik el s igy moédot nydjt
a fert6zés meértékének, Kivaltképpen pedig terjedelmé-
nek biztos megallapitasara.

Ennek a vizsgéalati modszernek elénye a chemiai felett
meég inkabb kidomborodik akkor, ha zavarodast nem
okoz6, avagy a befogadd viz mennyiségéhez mérten
kevés, de alland6 jellegl fert6zésrél van sz6. llyen
esetekben a halaszati jogosult kara hossz( id6n &t
észrevétlen marad s legfeljebb a zsakmanynak apadasa
kelthet gyanut. Igaz, ez az apadds nyomon koveti a
fert6zést, mert hiszen a halakat megfosztja természetes
taplalékuktol s azok ennek kovetkeztében egyszer(ien
odahagyjak a fert6zott tertletet s igy elesik a halpusz-
tulas lehet6sége, vagyis az a jel, mely a vizfert6zést a
kdzhit szerint leginkdbb alkalmas igazolni. Nos ilyen
esetekben csakis a bioldgiai vizsgalat vezethet nyomra
és allapithatja meg a fert6zés fennforgasat és azt, hogy
mekkora teriletre terjed az Ki.

Ugy kémiai, mint biol6giai vizsgalatokkal ,,
halélettani és szennyviztisztité kisérleti allomdas, Buda-
pest, VI, Aréna-ut
a megvizsgalandd vizprébdk kildhet6k hozzéja, hanem
ha akar kémiai vagy bioldgiai szakért6nek a kikuldése
igényeltetnék, ezirdnt is a legstirg6sebben intézkedik.

A vizsgalatot teljesité szakért6 munkajat nagyban meg-
kénnyiti a helyzeti viszonyok ismerete, amiért melegen
ajanljuk mindenkinek, hogy Ugy a bekiildendé halakkal,
mint a vizmintakkal kapcsolatban, kulon részletes leirast
adjon mindarrdél, a mitaz Ugy elbirdlasara nézve hatassal
birénak gondol. Kuléndsen terjeszkedjen ki ebben mind-
azon valtozéasokra, a melyeket a viz min@sége is a halak
életmddja, avagy megbetegedése tekintetében észlelni
alkalma volt.

Czélszerl ezeket az illetékes kbzigazgatasi hatosagnal
benyujtandé panasz feljelentésében is el6adni, mivel koz-
tuk gyakran akadnak olyan bizonyitékok, a melyek a
szakszer(i elbiralast lényegesen megkdnnyitik. Tudva-
lev6leg annak az elbiralasa, hogy a vizfert6zést ki okozta,
kozigazgatasi feladat, holott pedig a Kkartéritési kotele-
zettséget a bird allapitia meg minden olyan esetben,
midén a kar 100 K értéket meghalad.

A vizfert6zés folyaman elpusztult halakat czélszerl
Osszegyd(jteni és azok értékét partatlan szakért6k altal
felbecsiltetni.

Kérdés azonban, hogyan kell a kart értékelni ?
Ennek szambavételénél, feltéve, hogy az e végbdl foga-
natositott haldszatok kétségtelenné tették a fert6zott viz-
tertilet haldllomanyanak megsemmisilését, a kovetkez8k
szerint jarhatunk el:

1. Az 0Osszegydjtott hullott halak értékét, évjarat sze-
rinti csoportositas mellett, a fogyasztasra éretteket stlyuk
szerint, a ndvendékanyagot pedig vagy darabonként a
szokasos egységarral szamitva vagy pedig a fert6zott
vizszakasz Ujboli népesitéséhez igényeltetd halanyag
mint tenyészarl arat véve szamitasba.

2. A vizterilet bérleti értéket annyi évre szamitva, a
meddig ott a halaszatnak sziinetelnie kell, hogy a kimélet
révén ismét hasznothajtéva valjon.

3. Az Osszes eljarasi és vizsgéalati koltségeket, amennyi-
ben azok megtéritése irant a kdzigazgatasi hatdésag nem
intézkedett volna.

4. Ha a ké&rosult mint pisztrangtenyésztd, a fert6zott
patakbdl gydjtotte volna anyahalait s a gydjtést a viz-
fert6zés folytan bizonyithatélag sziineteltetni volt kény-
telen, s6t ha ilyen halakat a kdzelben sem lehet kapnia
és mindezek folytdn Uzemének részben valé6 megbénu-
lasa allott el6, az ebbdl ered6 tényleges karat is kove-
telheti. E tekintetben a legtdbbszdér nem lesz nehéz a
kart igazolni, egyrészt mert az érintett Gzemnél a patak
képezi a gazdasag alapjat, masrészt pedig, mert altaldnosan
ismert tény az, hogy kozvetlenil az ivasi id6szak el6tt
nehéz, s6t lehetetlen tenyészhalakat szerezni. Ilyen esetek-
ben, az el6z6 3—4 évben termelt halikrak atlagos értéké-
nek alapul vétele mellett lehet a kar mértékét meg-
szabni, illetve szamitani.

Ha a fert6zott terllettel kapcsolatos halaszati jog
bérlet atjadn volt értékesitve s a bérld a fert6zés miatt
a bérlettdl visszalépett, avagy bir6éi uaton az alol fel-
mentve lett, a tovabbi bérbeadds pedig igazolhatélag
nem, vagy csak részben sikerlilt— a két bérdsszeg, mint
jaradék kozti kalénbségnek megfeleld t6keérték szintén
alkalmas a halaszatot ért értékcsokkenés megallapitasara
és peresitésére.

Tamaszkodva azonban annak a régi kézmondasnak
igazsagara, hogy a még oly kévér pernél istobbet ér a

29."foglalkozik, amiért nem
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sovany egyesség, a haldszati jogosult okosan cselekszik,
ha hasonlo helyzetben a kartéritési eljaras meginditasa
el6tt, széba all a ké&rtokozé vallalattal és a rendelkezésére
allé bizonyitékok feltarasaval igyekszik, békés kiegyezést
lIétrehozni. Ha a bajt okozé vallalat latja a kovetelés
miben allasat s az azt tAamogaté érveket és bizonyitékokat,
talan por nélkdl is hajland6 kartéritést nyujtani.

Egy azonban feltétlentil bizonyos, nevezetesen, hogy
a halaszatra, mint kdzgazdasagi agra igen nagy jelent6-
sége van annak, ha egyrészrél a bajt okoz6 vizfert6zések
ellenében a legerélyesebben allast foglalunk, masrészt
pedig ha a halaszatra harul6 karoknak méltanyos meg-
téritése altal a jogositottakat, mint kéarosultakat abba
a helyzetbe juttatjuk, hogy vizeiket Ujbol népesithetik.
Ehez azonban elengedhetetlentil sziikséges, hogy ki-ki
kezdett6l fogva helyes iranyban érvényesitse érdekeit.

A halpiacz helyzete.

Négy honapja mult mar, hogy a héaborus allapot
tart s senki sem tudja, meddig tart még. Hatasat pedig
ugyancsak érezteti mar mindenfelé. De legféképpen
a kozélelmezés terén. E honap elején léptek életbe az
arszabalyozo6, a legmagasabb arakat megallapito rendele-
tek; maskllonben lehetetlen s elviselhetlen dragasag
kapna labra.

Egyesegyedil a halpiacz pang.

Pedig ha nem is tulsagosan bizakodva, de mégis
némi megokolt reménységgel néztink a bekdvetkezen-
dék elé, mert hiszen hat mégis csak élelmiczikk az a
hal is, lehetetlen tehat, hogyha maskor elkelt kénnyen
s jo aron, éppen most ne legyen ra szikség.

Tisztazzuk kissé a helyzetet.

Mindenekel6tt meg kell kdldnbéztetnink a termé-
szetes vizeinkb8l s a mesterséges tégazdasagokbdl
szarmaz6 haltermést. Az el6bbi bizonyara lényegesen
kevesebb a szokottndl mar csak a munkaskéz hianya
miatt is. A halaszok j6 része hadba vonult s az er6-
teljes férfikezet megkivané munkat gyermekekkel vagy
asszonyokkal nem lehet végeztetni. De megbénitotta
ezeket a haldszatokat nagy résziikben az is, hogy koz-
vetlenll beleesnek — az Aldunan és a Szavan — a harcz
szinterébe. lgaz, hogy az ezt a halat felvev6 fogyasztas
kore is meglehetésen csékkent, mert mint jegelt kosar-
aru nagyon sok ment bel6le a most az ellenségtél meg-
szallva tartott Qaliczidba.

Természetes, hogy mikor még normadlis viszonyok
kozott  sincsenek idevonatkozé megbizhaté statisz-
tikai adataink, most még kevéshbé lehet ilyenekre hivat-
kozni s inkdbb csak érzés szerint vélheti az ember, hogy
bar a fogyasztok egy nagy része el is maradt, a termelés
is csokkent s igy nincs ok, hogy az arban valami nagyobb
valtozas alljon el6.

S6t a jobb mindségl ardkban, a mind a vagoharcsa,
nagy sullé, a mely nagyrészben a velink most hadban
allé Oroszorszagbdl kerilt hozzank, bizonyara csekélyebb
a kinalat, mint a kereslet.

Nagyon val6szinG kulénben, hogy a természetes
vizekb8l szdrmazé anyaggal valé halkereskedelmet nem
is annyira a rossz arak, mint inkdbb az anyag hianya
bénitja meg. A fagyasztokban is aligha van szambajové
mennyiség felhalmozva.

Masképp all a dolog a mesterséges tdgazdasagok
termékeivel: az eleven pontytyal és czompoval.

Ennél a halnal tudjuk, hogy a német piacz mi reank
nézve els6rangu fontossadggal bir. A nalunk még el

nem helyezhetd felesleg ott talal biztos elhelyezést. Ha
az el6l el lennénk zarva, akkor csakugyan kar volna.
Szerencsére Németorszag szovetséges tarsunk s az oda
valo kivitelnek semmi akadalya nincs. Csakhogy ma
a német piaczon sem a rendes viszonyok uralkodnak
s hogy min6é nehéz ott is targyilagos itéletet alkotni a
helyzetr6l, mutatjak a hozzank érkezett jelentések.

A habora Kkitérése utdn egy hdnappal megtartottak
Cottbus-ban a szokasos halvasart. Azt nem akarjuk fel-
tin6nek jelezni, hogy eladasok a vasaron egyaltalan
nem torténtek, mert az békés idében is megesett. Hanem
a helyzet irdnt val6é bizalmatlansdgot jellemzi az, hogy
mikor a »Lausitzer Fischerei Verein" hivatalosan kozzé
tette a termel6k s kereskeddk kozoétt létrejott ama meg-
egyezést, mely szerint oktéberi atvételnél 12—L5 Kkg.
atlagsulyu pontyért 130 markat fizetnek métermazsan-
ként, erre az armegallapitdsra vonatkozé megegyezést
a keresked6k a maguk hivatalos részérél tagadasba
vették, kijelentvén, hogy az adott viszonyok kozott az
arrél egyaltaldan nem lehet beszélni.

A német termel6k allaspontja mar most az, hogy a
tengeri halédszat teljesen meg lévén bénitva, onnét hal
nem jut a fogyasztékdzonséghez, nem jut édesvizi to-
gazdasagbeli hal Francziaorszagh6l sem Németorszagba,
a honnan az utébbi id6ben elég jelentékeny volt mar
a bevitel, lehetetlen tehat, hogy j6 ara ne legyen a
halnak s a tégazddknak nem szabad az eddigi arakbol
engedniok.

A keresked6k szerint pedig a tengeri halbél, kilo-
nosen a semleges &allamokbdl (Dania, Svéd, Norvég-
orszag) éppen elég keril Németorszagba, a franczia
bevitel nem volt jelentékeny, ellenben a halfogyaszto-
ko6zonség nagy része hadba vonult; az otthon maradiak-
nak pedig egyébre kell a pénz, halat, tehat vagy nem
vesznek at, vagy csak joval olcs6bban az eddigi araknal.

De hogy a zavar kulénosen eleinte ott is elég nagy
volt, arra legjellemz6bb, hogy egy a keresked6k érdekeit
véd6 lap azt ajanlotta: szlntettessenek meg a héabord
okdn a mar megkotott azok a szerz6dések, a melyek-
ben a halat olcsén, 50 kg.-ként 60 markéaért adtak el,
avégbdl, hogy azért 70 markat lehessen kovetelni.
Persze azota latja ez a lap is, hogy bizony nincs a ki
a nagyobb é&rakat megadja!

Ennek a tudatdban hataroztdk el az osztrdk halaszok
is egyesileti gy(léstikdn, hogy a termel6knek csupéan
féltermés lehalaszasat ajanljak, éppen azért, nehogy a
piacz tulontdl megterheltessék.

Arrél ugyan nagyon is lehetne beszélni, hogy mi a
nagyobb Kkar: az-e, ha az eladasra nevelt féltermést
még egy esztendeig tovabb kell nevelni, avagy hogy
ha az 6sszes termést néhany fillérrel olcsébban, de mégis
eladjak ?

Tudomasunk szerint a mi termel8ink a keresked6kkel
megegyezve inkdbb ez utébbit valasztjak. Szerény véle-
ményilnk szerint is sokkal helyesebben.

A jovOre vald tekintettel sokkal inkdbb hasznalunk
a haltermelésnek, ha a nagykozonség minél szélesebb
korét igyeksziink halfogyasztonak az alkalmi olcsé arak
révén megnyerni, mint ha okvetetlenkedve csak azért
is megtartjuk az eddigi nagy arakat s még az eddigi
biztos fogyasztokat is koczkaztatjuk.

Annyi tény, hogy Ugy a korai halértékesités, mint a
zsidé Unnepek idején valé, maskor a karacsonyival
vetélkedd élénkség(i halvasar az idén bizony lanyha
volt. Mit hoz a karacsony? Nem tudjuk; de hogy valami
hirtelen fordulat beélljon, alig remélheté.
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Hiaba, a halkereskedelem legfébb tényezdje: a szabad,
rendes, biztos szallitds hidnyzik! Azzal egyitt elesnek
els6sorban a vidéki kisebb, de nagy szamuk mellett
nagyon is figyelembe jovd piaczok s igen kétes érték(ive
valik a Németorszagba valé kivitel szabad volta is.

Csak egyben bizakodhatunk még. A halkészletek
nehézség nélkll tarthaték tavaszig. Amint a helyzet az
élelmipiacz terén ma alakul, nagyon val6szind, hogy a
husfélékben igen jelentékeny hidny fog mutatkozni s akkor
a, kdzbnség mégis csak ra lesz utalva, hogy halat egyék.
Es az bizonyos, hogy a hal normélis &ra mellett a tébbi
élelmiszer aranytalan dragasdga kozott nemcsak jé, de
az adott viszonyok kozott olcsé élelemhez is jut majd.

Halasto és szennyviztisztitas.
Irta: Répassy Miklés.
(Folyt, és vége.)

Ill. Az el6adottak alapjan nem lesz nehéz az okot
megtalalni, miért nem gyorsabb ennek a modszernek
a gyakorlatba val6 atvitele, bar az eddigi Kkisérletek
tagadhatlan szép, s6t meglepd eredményliek?

Azok, a kik e tekintetben bizonyos csalédast érez-
nek, ott hibazzak el a dolgot, hogy nem igazi neve s
lényege szerint foglalkoznak vele.

Mindenki ,,
nak a hamburgi jelentésnek f6czime is: «Halastavas
szennyviztisztitas" (Die Abwasserreinigung durch Fisch-
teiche). llyen értelemben ad a bizottsdg egyik tagja
Osszehasonlitd tajékoztatd koltségszamitast is a halas-
tavas szennyviztisztitds modszere és a bioldgiai sz(ré-
testekkel valé szennyviztisztitds kozott. Szerinte a halas-
tavas eljarasnak Strasszburgban 3 lGzemi év atlagat véve,
az évi brutt6 jovedelme 400 mérka volt hektaronként
(az egész elfoglalt tertletet véve szamitasba). A bioldgiai
szlir6testek nem jovedelmez6k. Ezeknél azonban a
befektetés koltsége, 2000 embert’ véve alapul, csepeg6-
testek esetén 7000 markara, telit6testek esetén 14,000
markdara rug; kedvez6 talajviszonyok kdzt ugyanannyi
ember szaméara elegendd halasté berendezési koltsége
korulbel6l 2000 markabol Kkifutja, vagyis 5000, illetéleg
12,000 mérkaval kevesebb6l. Ezzel szemben a halas-
tavak szamara sokkal tobb terilet kell, mert 2000 ember
szdmara 1—12 hektar sziikséges, mig a bioldgiai sz(ir6
testek részére csak 04—0'2 hektar.

Az Uzemkoltséget a két rendszerben kérilbelll egyenlé-
nek vehetjuk, ha a halastavak higité vizének meg-
szerzése nem keral kialén pénzbe.

Ezekkel a feltételekkel a hamburgi viszonyok kozott
a csepeg6 sz(ir6testekkel valo rendszer kevesebbe kerdl
a halastavas moédszernél, ha a foldterlilet ara négyszog-
méterenként 1-7 markat, a telité szlrG6testeknél pedig a
24 markat eléri.

Ez a szdmitas is ott hibazza el, hogy a halastavas
modszert abszolUt szennyviztisztitd rendszernek tekinti.

Pedig nem az. Nem pedig azért, mert miikodése
folytonos. A szennyvizszolgéliatas és a szennyviztisztitas
szliksége pedig alland6, sziinet nélkdl valé.

Ott van el6szor is a
ugy latszik, nem érdekelte eléggé ez az idészak. Jelen-
tésiiknek csak egy helyén talalunk néhany szébdl allé
vonatkoztatast a téli id6re. Dr. Ehrenbaum professzor
emliti, hogy a medenczékben az el6rehaladt évszak
(november eleje) ellenére is bamulatosan gazdag életet
taldltak akkor, a mikor az atmenet a »kiléndsen érdekes
téli viszonyokba kialakuléban volt. Ez utdbbi dr. Hofer
jelzése szerint az infusoriafauna nagymeértékd szaporo-

szennyviztisztitom 6dszerrdl“ beszBlogyl agatisztitd folyamatot fentartsa.

dasdban nyilvanult, a mely faunanak a téli Gzemben a
legnagyobb szerepe van" (12. 1).

Ennyi s semmi tobb. Pedig hat, mast nem tekintve,
igazan érdekes volna tudni, hogy az az anyagcsere, a
melynek féfeltétele a vilagossag, melegség, folyik-e télen
is oly intenzitassal, hogy a tavakban a nyarihoz hasonlé
mennyiségl szennyvizet tisztit-e és oly mértékben meg,
esetleg a jég alatt? Mindenesetre felt(in6, hogy akkor,
a mikor minden egyébrél oly kimerit6 részletességgel
hallunk, éppen erré6l a dologrél semmi felvilagositast
nem kapunk.

Dr.
tanara e targyrol tartott el6adasaban (1913. februar 7.
L. Zeitschrift des Ost. Ingenieur- u. Architekten-Vereins.
1914. Nr. 12)) nyilatkozik ugyan a dologrél. De § is
csak azt mondja: «Kit(int, hogy a dolog (a szennyviz-
tisztitas) télen is igen jol ment, a mennyiben a jég alatt
tipusos sapropetikus protozoa-allatvilag fejl6dott, a mely
az ontisztité folyamatot folytatta. Sohasem Iépett fel
rothadas, a mely a t6 elbliz6s6dését idézhette volna el§".

De itt is nélkulézzik éppen erre a kritikus id6szakra
vonatkozéan a meggy6z6 szakszer( vizsgalatokat és
szambeli adatokat.

Dr.Dunbar is csak annyit emlit: ,, szerint
télen at elégséges az alsdbbrend( allat- s novényvilag,
Kalénésen nagy-
mennyiségli protozoa fejlédik a hideg évszakban".
(Dr. Dunbar «Leitfaden fur die Abwasserreinigungs-
frage". Minchen und Berlin. 1914. Zweite Auflage, 514.1.)

Ez szintén csak feltételes kijelentés. Nem csoda tehat,
ha bizonyos kételkedéssel van eltelve az ember éppen
a telet illet6leg, a mint annak mar tdbb oldalrél is ki-
fejezést adtak. (L. «Halaszat", 1914. okt. 15. dr. Unger
Emil: ,,A halastavak anyagforgalmaroél".)

Ha azonban ezek a kételyek megsziintetheték is és
a tisztitas a tavakban — halak nélkial — télen is Ki-
fogastalanul megy, akkor is egyel6re helyesen csak a
szennyvizeknek tavakban valé s természetes bioldgiai
folyamaton alapulé tisztitasardl beszélhetlink.

Mert feltéve, hogy a dolog télen is megy s a tava-
kat — halak nélkil — télen is vizzel megtéltve tart-
hatjuk, haldszati tGzemben lehetetlen figyelmen kivdl
hagyni azt az id6t, a mely a tavak lehalaszasahoz kell.
Ha csak egy napr6l van is sz0; értve a dolgot ugy,
hogy a halak kiszedhetése végett minden egyes tavat
ki kell Uriteni s igy a szennyviztisztitast illet6leg leg-
aldbb egy napig tUzemen kivil kell helyezni.

Mi toérténik az egy nap alatt 6sszegy(il6 szennyvizzel —
nagy telepeken?

De a mint lattuk, a tavaknak frissen valé megtdltése
utan 2—3 héten at tiszta vizzel kell dolgozniok, hogy
ideje legyen a szennyviztisztit6 munkat végzd apro
noévény- s allatvilagnak kell6leg elszaporodnia. Ez pedig
minden lehaldszas utan, tehat évenként bekdvetkezd
szlinetelés. Mi torténik ezalatt a szennyvizzel? Hatalan
lehetséges volna is, mondjuk, megfeleld tartaléktavak
létesitésével a dolgon segiteni, az mar jelentésen meg-
dragitana uagy az uUzemi, mint a befektet6 koltségeket.

téliidoszaks ekkbandimiéyinkat6all annak a sziiksége, hogy meg-

fontoljuk, érdemes-e, Kifizeti-e magat, hogy a szennyviz-
tisztitd berendezést a haltenyésztésre is alkalmassa tegyuk,
illet6leg Uzemét Ugy vezessik, hogy ott haltenyésztést
is folytathassunk? Mert hogy itt nem kis koltségtobb-
letr6l van sz6, ez az el6adottak szerint mindenki el6tt
nyilvanval6 lehet.

Ezeket az okokat tekinthetjik legfé6képpen azoknak,
a melyek ezidfszerint akadalyozzak azt, hogy a halas-

HaempelO. a bécsi gazdasagi f6iskola magéan-
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tavak mint 6nallé szennyviztisztito eszkdzék a gyakor-
latban nagyobb mértékben tért foglalhassanak.

Egészen masképp all azonban a dolog, ha a halas-
tavakat a szennyviztisztitas kisegit6 eszkozeinek tekintjik.
Olyanoknak, a melyek a feladat egy , mas maod-
szerek mellett, nemhogy koltséggel, de még jovedel-
mez8en is végzik.

Tehat a szennyvizt6l vald megszabaduldsnak nem
annyira technikai, mint inkdbb pénzigyi szemponthdl
figyelembe veendd segitd eszkozei.

A helyzet akkor aztan uUgy alakul, hogy az ember-
lakta helyek nem fogjak ajov6ben sem kikerilni azokat
a berendezéseket szennyvizeiktél vald6 megszabadulasuk
érdekében, a melyek allandé, folytonos, évszakoktol s
idgjarastol fuggetlen mikoédéssel dolgoznak.

Ezeknek a modszereknek évi Gizemk6ltségét azonban
igen nagy mértékben csokkenthetik, ha id6szakonként
szennyv zeiket egészen vagy részben mas dolgozza fel.

Ennek a lehet8sége nagymértékben megvan, a mint
a strasszburgi kisérleti telep mutatja, a halastavakban, a
melyeknek hozamat rendkivili mértékben lehetfokozni
a szennyvizzel val6 tragyézassal.

Azt azonban, hogy érdemes e a szennyvizek ielhasz-
nalhatdsa czéljabol halasgazdasagot létesiteni, nem lehet
mas tisztit6 maddszerekkel valé Osszehasonlité koltség-
szamitas alapjan elddnteni, hanem csakis halgazdasagi
Uzemi sz&mitasok alapjan. Azt kell megtudnunk, hogy
az adott helyen, figyelembevéve a szennyviztisztitas fel-
hasznal hatasara szikséges kulénleges berendezéseket,
kifizetheti-e magat a tdégazdasag létesitése tekintve a
terméstdbbletet, a melyet a szennyvizbevezetéssel elér-
hetink?

Az eredmények, a melyeket dr. Hofer mar eddig is
elért, e tekintetben nagyszerGiek, minden reménysé-
gink meg lehet tehat arra, hogy szennyviztisztitasnal
segitétarsul jelentkezhet a halészat is.

A strasszburgi példara gondolva azonban nem szabad
elfeledni azt, hogy ott sivar, homokos, kavicsos terileten
épitették a tavakat, a melyeknek természetes halhus-
hozadékat dr. Hofer hektaronként minddssze 10 kg.-ra
értékeli, vagyis ugyszolvan semmire. Olyan helyen érde-
mesebb kéltségesebb berendezéseket létesiteni, hogy azt
a rendkivuli értékemelkedést elérjuk. De ha pl. j6,
anyagos talajr6l van sz6, a melyen minden kuldndsebb
megerdltetés nélkil megterem hektaronként 100 kg. hal-
his, akkor mar nagyon is meggondolandé, nagyon is
szamitas dolga, kifizeti-e magat a szennyviz felhaszna-
lasat lehet6vé tevd draga berendezkedés s kezelés, mikor
egészen egyszer(i berendezés esetén egyszer( Gzemmel,
etetéssel is el tudjuk érni ugyanazt a hasznot.

A helyzet minden val6szin(iség szerint sok tekintetben
hasonlé lesz ahhoz, a melyet a talajszlréssel val6 szenny-
viztisztitas esetén latunk. Ott is megvan a lehet6sége
annak, hogy haszonnévények termelésével a szennyvizet,
mint tragyat értékesitsik. De nagyon figyelemre mélto,
tanulsagos, a mit errél a dologrél mond dr. Dunbar
a mar idézett munkajaban (8. Kapitel, P. 270—274).
Hangsulyozza, hogy a novényzet tragyafelvétele korla-
tozott mennyiségileg is, idébelileg is. Az ebbbl és egye-
bekbdl szdrmaz6 gyakorlati nehézség megitélésére leg-
jellemzd8bb Paris varosanak esete. Ott a terlleteket, a
melyekre a szennyvizeket viszik, bérbe adjak. Azoktdl,
a kik kotelezik magukat, hogy bizonyos mennyiségl
szennyvizet allanddéan atvesznek, évenként és hektaron-
ként legfeljebb 60 frank bért kérnek, azoktél azonban
a kik a szennyvizet csak akkor veszik at, a mikor arra
szukséguk van, ez a bér egész 500 frankig emelkedik.

De hogy hazai példdnal maradjunk, ott van az aradi
csatornaszennyviztisztitd telep. Annak a szennyviztiszti-
tdsa tekintetében valdé eredménytelen mdkdédését Halmi
Oyula egyenesen asz(r6telepen folytatott intenziv névény-
termelés rovasara irja (Vizigyi Kozlemények, 1914. évi
4. fuzet. Halmi Oyula: ,,Az aradi csatorna szennyviztisztité
telepe"”). A mint mondja: »Az aradi telepen nem
annyira szennyvizsz(rés, mint inkabb névénytermesztés
folyt, méar pedig a kettének a koévetelményei nem
azonosak".

A telepnek nagy gazdasagi jévedelmezOsége is csak
azért volt, mert »mindig a jovedelmez6 ndévénytermesztés
volt a féczél".

Aszennyviztisztitassal kapcsolatos haltenyésztésre vonat-
kozé Kkisérletek eddigi eredményei is, a mint azt Kifej-
tettik, a legnagyobb &vatossagra intenek e tekintetben.

Ismételjik, hogy az eddigi kisérletek eredményei alap-
jan még nagyon korainak tartjuk azt, hogy halastavas
szennyviztisztito rendszerrél beszéljink. A halastavak
nem arra valok, hogy a szennyvizeket tisztitsdk, hanem
csak arra, hogy a szennyvizeket értékesitsék, amint azt
a hamburgi jelentésben dr. Ehrenbaum is mondja.
Els6 pillanatra ez mintha még tébbet is jelentene, mert
hiszen ha értékesithetjiik a szennyvizet, akkor mar mégis
szabadultunk téle. Csakhogy az éppen a baj, hogy a
halasté nem értékesitheti &llandéan, hanem csak id6-
szakonként s bizonyos korlatok Kkozétt a szennyvizet,
éppen ezért ebben a nagy kérdésben egyel6re csak a
kisegit6 szerepe lehet bizonyos nagyon is hatarozott
feltételekhez kotétt viszonyok kozott.

Semmiképpen sem altathatjuk magunkat tehat most
még azzal, hogy ime az, a mi eddig a haldszatnak
legnagyobb csapasa volt, a szerves anyagU szennyviz,
most egyszerre majd a haldszat felvirdgoztatdsara fog
szolgalni.

KoéztudomasU, hogy igen gyilkos mérget is fel lehet
s fel szoktak gyodgyszernek hasznalni, de azért altalaban
csak gyilkos méreg marad az.

A volgyzarék halaszati hasznositasa.
Ismerteti: Simonffy Gyula.
(Folyt, és vége.)

Tekintettel hazai vizfogdink és természetes hegyi
tavaink magasabb fekvésére, tenyésztendd halfajul els6-
sorban a sebespisztrang ajanlhatd; kevésbé magas fek-
vésnél a szivarvanyos pisztranggal egyutt. A taplalo
vizhez (patak) fiz6d6 halaszati jog — ha ez nem volna
tulajdonunkban — megszerzend6 vagy hosszabb id6ére
(10—20 év) bérbe veendd. A vizfogé, illetve a gatéri
vagy altiszti lakds kozelében halkolt6hazat (kolt6beren-
dezést) és ivadéknevel§ tavakat létesitiink. Ezek épitése
aranylag kevésbe kerdl. Igen sok helyen a kdlt6edé-
nyek elhelyezésére a tarndkban, a zuzomivek, a vizi-
flirész, vagy vizimalmok helyiségeiben, a pajtdkban,
vagy a hol esetleg vizvezeték van, az épullet barmely
mellékhelyiségében (pincze, faskamra) kinalkozik alkalom.
Az ivadéknevelés czéljaira igen sokszor felhasznalhatok
a patakok lassu folyasu, sekély, tisztavizh mellékagai
minden kilénds berendezés nélkil. llyen esetben csupan
sdrd rostélylyal zarjuk el a mellékagat, hogy a ragadozéd
természetli nagyobb hal a f6patakbdl abba be ne tola-
kodhasson. Felhasznalhaték ivadéknevelés czéljaira a
banyavidékeken talalhaté azok az 6vcsatornak (arkok),
a melyek egy szomszédos mellékvolgy vizét vannak
hivatva 6sszegydjteni és a vizfogéba bevezetni. Alkal-
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masak a volgyben el6fordulé kisebb mélyedések, a
melyekben a viz felfrisstilhet és tetszéstink szerint le is
csapolhaté. Egy egyszer( kis kereszttoltés, egy Kis
tiltdé vagy zsilip igen gyakran megteszi a szolgalatot.
Kiadast ilyen esetekben joforman csak a kolt6edények
(a melyeknek egyes fajtai hazilag is el6allithatok) és
az ikra beszerzése okoz. A kezd6 években egyébként
a m. kir. féldmivelésiigyi miniszter a kéztenyésztés altal
indokolt esetekben és a felek kérelmére, ikrat és kolt6-
edényeket dijmentesen szokott adomanyozni. Az ikra-
keltetés kilén munkaer6t, személyzetet nem igényel.

Az ikrabol kikelt, kifejlett zsenge ivadékot a taplalé
vizfolyas (patak) fels6 arra alkalmas szakaszan helyez-
zuk ki; ha azonban a zsenge ivadéknevel6 tOban egy-
nyarassd neveljuk, akkor azzal a patak als6 szakaszait,
vagy magat a vizfogot népesithetjik.

A keltend6 ikra, avagy a népesitésre szolgald ivadék
szamanak megallapitasara hatarozott utasitast adni alig
lehet. Mindez a helyi viszonyok szerint és csupan a
tobb éven &t rendszeresen folytatott népesités és lehala-
szas eredmeényeibdl, illet6leg a halak fejlettségébdl alla-
pithaté meg helyesen. Résziinkre némi tdjékozasul szol-
galhatnak azok az adatok, a melyeket egyes gyakorlati
tégazdak és szakirodalmi mdivek szerzG6i nyujtanak,
bar ezek is szerfélott kulonbdznek egymastél, a mi
természetes. igy pl. 100 m2 téterlletre egynyaras iva-
dékbdl mesterséges etetés nélkial egyesek 10, masok
60—80 darabot is javasolnak.

Mindenesetre ajanlatos a kezd& évek népesitésére az
alacsonyabb szamot valasztani, miutan igy a tulnépesi-
tés sokféle hibajadba nem eshetiink. Ez alapon ha 100 m2
vizterlletre csupan 30 drb egynyaras ivadékot szami-
tunk, a melylyel alland6éan népesitiink, tovabba az ikra-
keltetés sikerességét 70%, a zsenge ivadéknak egy-
nyarassa valé neveléséig bedll6 darabszamves2teséget
50°/o-nak vesszik fel, akkor semmi esetre sem kovetunk
el nagy hibat, ha minden 100 m2 tétertlet utan évente
150, 1 kat. hold utan tehat 8—9000 drb pisztrangikrat
szamitunk.

Az ivadéknevel6 tavak népesitésénél is csupan altala-
nos tajékozasul szolgalhat az, hogy 100 m2-re 3000 drb-nal
tobb zsenge ivadékot semmi esetre se szamitsunk, ennyit
is legfeljebb akkor, ha annyi tavunk van, hogy azok
egy részét szarazon tarthatjuk és évkdzben (nyaron) a
zsengét a mar kihasznalt t6bél a pihent téba vagy
tavakba helyezhetjik at, vagy ha mesterséges etetéssel
pétoljuk a té természetes haltaplalékat.

A zsenge ivadék etetésére, illetve mesterséges tap-
lalasara szamos anyag hasznalhatd fel (vér, hismaradék,
hulladék, halhds, halliszt stb.). Barmilyen legyen is
azonban a mesterséges haltaplalék, annak frisseségére,
illetve fert6zetlenségére kivalé gondunk legyen és nyersen
sohse adagoljuk, hanem csak megf6zve. A zsenge iva-
déknak egyébként kevés takarményra van sziksége.
Mindennapi etetésnél egy marék tapszer tobb ezer zsen-
gére elegendd. Friss eleséget csak akkor adunk Ujra,
ha a nyujtédat egyik naprél a masikra elfogyasztottak.

Legtermészetszerlbb s egyben — ha arra alkalmunk
van — a fejl6d6 zsengének talan legolcs6bb haltap-
laléka a plankton, az alsérendl rakok, legyek és ezek
&lczai. lgen sok helyen ezek mar a természetben tome-
gesen feltaldlhatok a kisebb godrdk és pocsolydkban;
a felvidéki falusi hazak és gazdasagi udvarok tragya-
godreiben sokszorszinte nyizsog t6lUk a viz. De ez allatkak
elszaporodasat télink telhet6én magunk is el6segit-
hetjuk, ha olyan kisebb mélyedésekbe vagy god-
rokbe, a melyekben allandéan van talaj vagy szivargo
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viz, lehet6leg érett szarvasmarhatragyat és tragyalevet
hordunk és ezt a mdveletet a szukséghez képest id6n-
ként megismételjik. Tragyat csupan annyit hordunk,
hogy azt a viz ellepje, de egyébként pangasbhan legyen.
A hely kivalasztasara nézve fontos az, hogy a gddor
védett s napfénynek Kkitett helyen legyen, mert csak
igy remélhetd, hogy benne az allatkdk a meleg hatasa
folytan a kivant meértékben elszaporodnak. Ilyen ter-
mészetes mélyedések stb. hianyaban szaporité helyr6l
mi magunk gondoskodhatunk. Magunk asunk godroket.
A foldbe asott godor hossza 4—5 m., szélessége 1*2— 15
meéter. Az aljat alaposan ledéngoljuk, esetleg agyaggal
kiverjuk, aztan félig istallotragyaval toltjuk meg, végul
elarasztjuk vizzel. A gddoér feneke vizszintes; készitésé-
hez joforman csak aséra van szukséglnk. A vizet akér-
milyen kis erecskéb6l vehetjik és ha a viz a tragyat
10— 15 cm.-re ellepte, egy kis deszkalappal (tiltd) a
befolyasnal elzarjuk. A viznek az agyon vagy a goédron
atdramlani nem szabad, hanem pangjon, poshadjon
benne. Egyméas mellett a sziikséghez képest tobb ilyen
g0dor ashatd. Kulféldén a pisztrdngivadéknak és tenyész-
halaknak a vazolt médon tenyésztett alsérend( allat-
kadkkal valo etetése meglehetfsen elterjedt. Magam is
lattam alkalmazasat. Meleg id6jarasnal kilénésen gyor-
san szaporodik az alsérendd allatvilag. Mikor az allat-
kéktél mar szinte nylzség a viz, néhany lapatnyit
naponta kiemellink bel6le s az ivadéknevel6 toba ont-
juk. Ezzel az eljardssal egyuttal a tavat is tragyazzuk,
anélkil, hogy a té vizét karosan beszennyeznénk.

Az okszer( haladszati Gzemnek egy masik fontos teen-
dbéje a lehaldszas. A vizfogOk rendszeres lehalaszasarol
feltétlentl gondoskodnunk kell. Ez az, a mire nalunk
még igen sokan nem is gondoltak, holott lehetséges,
hogy a tavat, illetve a vizfogét maris szép eredmény-
nyel lehetne lehalaszni. Ha a tavat vagy vizfogét bar-
mely czélbél kifolydlag (tisztogatas stb.) a félizemmel
0sszeegyeztetve, minden 2—4 év alatt egyszer lecsapol-
hatjuk, akkor nyert Ggyldnk van, mert a viztertlet id6-
koézi haltermését: a piaczképes vagy az ivadékra nézve
mar veszélyes nagysagu halakat, éppen ugy, mint a
rendszeres Uzemi tdégazdasagban, kifoghatjuk. Ha a viz-
fogot nem csapolhatjuk le, akkor a t6 nyilt viztikrén
halaszunk haléval és egyéb fogdeszkdzzel. A horgasza-
tot, a hol ez a sport divik, bizonyos dijfizetés ellenében
meg kell engedni és pedig vagy atalanyésszeg fejében,
vagy, a mint ezt a magyarorszagi kincstari erdészetnél és
ugyancsak Ausztridban is szokasos, a horgaszjegy (barcza)
aran felll, a kifogott hal suly szerint vett értékét is meg
kell fizettetni. A kézihorgon kivil alkalmazhatunk fenék-
horgokat is. A halok kozll 1—2 ereszt6hal6t, tovabbé
néhany egyszer(i és szarnyas varsat okvetlen be kell
szerezni; a hol pedig a toterilet nagy és a meder
sima, egyenletes, a huzo6halot (gyalon) is alkalmazhat-
juk. A halok és varsak lerakasahoz, mint altalaban véve
a tavi halaszathoz, csénakra is van szikség (a halo-
huzashoz kettére is), tovabba sziikség van néhany kadra,
hordéra, halsaraglyara, zsakra, mérlegre stb. Ha a Ki-
fogott halat nem széllitjuk azonnal, akkor vagy haltarto-
barkat, vagy raktartavat létesitink és a szlUkséghez
képest onnan szallitjuk el a halakat. A halbarkat vizbe
sulyesztjuk. A raktaroz6 medenczét alland6éan vizzel
taplaljuk; a vizfogok kornyékén rendszerint konnyd
szerrel készithetjik. Megjegyzendd még, hogy vizfogok
és volgyzarok a halaszatrol szél6 1888. évi XIX. t.-cz.
értelmében néalunk is ,nyilt" vizek s igy azokon a
halaszat csupan a halédszati torvény Kkorlatai kozott
gyakorolhato.
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Sajnos, a magyarorszagi vizfogbknak nem csupan
haldszati és hidrobioldgiai viszonyairél, de azok nagy-
sdgarol sem A&llanak ezid6szerint még a kell6 szdmu
adatok rendelkezéstinkre s igy a vizfogdk halészati
hasznositasaban rejl6 kézgazdasagi érték nagysagat szam-

szer(i adatokkal meg nem Vvilagithatjuk. Bizonyos
azonban, hogy a halaszati hasznositadsukbo6l remélhet6

jovedelem mindenesetre megérdemli a vele valé fog-
lalkozast.

Halarusité helyek a févaros nyilt piaczain.

Mult szamunkban megemlékeztink a févaros ama
kozérdek( intézkedésér6l, hogy hét nyilt piaczon hal-
arusitd bodékat épittet. A mennyire méltanyoltuk ezt
a tettel jaré elhatdrozast, annyira elitéltik az az ellen
bizonyos érdekelt korok részérdl észlelhetd ellenszenvet
s annak némi alapjat csak akkor allitottuk jogosultnak,
ha a f6varos ezeket az arubodékat Uzleti alapon léte-
sitené. Ha nyerészkedni akarna azokkal. Ezt azonban
kizartnak tartottuk. Sajnos nem egészen jogosultan.
Azotatdl ugyanis médunkban volt a dologra vonatkozé
hivatalos okmanyokat is megszerezni.

Budapest székesfévaros tdrvényhatosagi bizottsdganak
f. évi november hé 11-re kit(izott rendes kozgyd(ilésének
targysorozataban, a rendes targyak kozétt, mint 4. pont
szerepelt a: »Bizottsagi és tanacsi el6terjesztés tobb
nyilt élelmiszerpiaczon haleldrusité bodék felallitdsanak
koltségfedezete tUgyében".

A tandcs VIII. kozélelmezési Ugyosztalydnak el6-
terjesztése ebben az Ugyben (118.384/1914.—Vili. sz.)
egész terjedelmében a kovetkez6kép hangzik:

Tekintetes Tanacs! A haborus viszonyok folytdn az él6 halak
kivitele a kulfoldre szintén tilalom ald helyeztetett.

Nehogy a halaknak igy hianyossa lett értékesitése az orszag hal-
tenyésztését a jov6re vald kihatdssal is nagy meérvben karositsa, a
foldmiveléstigyi minisztérium a kérdéssel abban az irdnyban fog-
lalkozik, hogy az él6 halak kivitele id6legesen, esetrél-esetre mégis
lehetévé tétessék.

Erre nézve azonban az az akadaly is fennforog, hogy a haborus
viszonyok tartama alatt a nagyobb tavolsagokra vasuton szallitand6
él6 halak szamara az olyan megszakitas, illetve Gtkdzbeni veszteglés
nélkuli tovabbitas alig biztosithat6, a mely sziikséges, hogy az élve
elkiildott halak a rendeltetésiik helyére idejekoran, illetve elpusz-
tulas nélkil — a mely esetleg teljes elromléast is jelent — érkezze-
nek meg.

Ez kulonoésen a halkeresked6ket érinti igen kozelr6l, mert a
fennalld hallizleti szokéasok szerint az él6 halak vasuti szallitdsanak
koczkazatai a halkereskeddket terhelik.

Mindezek kovetkeztében érintkezésbe Iéptink az érdekeltséggel,
a mely most inkabb a belfoldi értékesitésre szorulva, az él6 halak-
nak minél nagyobb tomegével Ohajtana felkeresni kuléndsen a
budapesti piaczot azért is, mert a hazai haltermel6 t6gazdasagok-
hoz a kiviteli helyeknél sokkal kozelebb esik.

Minden élelmiszerb6l minél nagyobb mennyiséget a kozdnség-
nek hozzaférhet6évé tenni térekedvén, felhasznalni kivanjuk az adott
alkalmat arra, hogy az aranylag csekély halfogyasztasnak a févarosban
nagyobb teret szerezzlnk.

Ennek a legkdzvetlenebb médja az, hogy a véasarlé6 kdzonségnek
a halak beszerzését megfelel6 min&ségben, valamint jutadnyos és
alland6 arakon lehet6leg megkonnyitsik. Erre nézve els feltétel
pedig az, hogy az arusitds helyén az él6 halak az elpusztulastél
és a nem él6 halak, jegelve, az elromlastél megoévhatok legyenek.

Erre azonban eddig csakis a vasarcsarnokokban van megadva a
lehet6ség, mig a nyilt piaczok teljesen nélkiloznek minden arra
val6é alkalmatossagot. Emiatt a nyilt piaczokon arusité halkereske-
d6ék gyakran nagy kart szenvednek, a melyet természetesen az
eladési araknak lehet6 dragitasaval, a halak minésége tekintetében
sem kifogastalanul kiszolgélt vasarl6 kozonségre iparkodnak at-
haritani.

Hogy tehat a halfogyasztast a févarosban, a k6zénség régi ohajat
teljesitvén, ugy az arak, mint a mindség megfelel6 volta melletti
kénnyebb hozzaJuthatassal lehetéleg elémozdithassuk, legaldbb a
nagyobb forgalmu nyilt élelmiszerpiaczokon olyan elzarhaté hal-
arusité helyiségeknek a létesitése lenne szikséges, a melyekben az

él6 halak esetleg tobb napi eltarthatasa végett friss vizzel allan-
déan taplalhatd medenezék alljanak az arusitéknak rendelkezésére
és a jegelt halak kifogastalan allapotban valé megtartasara is meg-
felel6 hely adassék.

Miutan a halkeresked6k korébdl is gyakran felhangzott a kivan-
sag ilyen czélszerlien berendezett halarusitdé helyek elnyerése irant
és igy azoknak megfelel bér fizetése elleni igénybevételére elegendd
jelentkezés varhatd, rovid aton felkértik a tan. XIIl. Ugyosztalyt
terv és koltségvetés elkészitésére olyan kis épuletrél, a melynek a
halarusitas szakszer(i igényei szerinti berendezésére nézve elézetesen
kell6 tajékoztatast adtunk.

A kapott tervrajz és koltségvetés alapjan a csatornazassal, a viz-
vezetéki és a légszeszvilagitds bevezetésével szamitva: 8000 K-ba
kerlilne egy 4 kulon-kulon beton vizmedenczével és jegel6 ladak-
kal biré halarusitd helyiségre berendezett, favdzas és parafaszigete-
léssel a falakban a talnagy meleg s hidegtdl védett épilet, a milye-
neket a két legnagyobb piaczunkon a VI. kér. Ferdinand-téren és
a VII. kér. Garay-téren épitenénk. Tovabba 4500 K kiadassal lenne
elkészithetd a 2—2 ugyancsak a fenti moédon elkészitett és fel-
szerelt halarusitd helyiségbdl allé épulet, a milyent

a Il. kerlletben a szénatéri,
a |l . a floriantéri,
a VIIIL. n a Telekytéri,
a Iv. n az orszagos vasartéri,

és a X / a Martindvicstéri
piaczokon allitanank fel.

Mind e hét épuletnek Osszes létesitési koltsége tehat:

2x8000 = 16,000 K
5x4500 = 22,000 ,,
elére nem latott kiadasokra felvévén 1,500 ,,

Osszesen 40,000 K lenne.

Az egyes arusité helyiségek legaldbb 250 K évi bér fizetése elle-
nében volnanak bérbe adanddk, a mi évenként 18 helyiség utan
4500 K jovedelemnek és ez a beruhazott téke IT25°/0-anak felel
meg, Ugy hogy a befektetés a székesfévarosra nézve gazdasagosnak
is mondhaté.

A fenti helyiségbéren kivil a bérl6 a szabalyzat szerinti hely-
pénzt, valamint a vizhasznalati és a vilagitasi dijakat is tartozik
fizetni.

Tekintettel az épitési munkalatok évszakanak mar nagyon el6re-
haladott voltara, valamint arra, hogy az 6szi nagy lehalaszasokkal
kezd6d6 nagy halfogyasztasi féidény el6tt allunk, fontos és ezért
kérjuk, hogy a mondott épuleteknek létesitését soron kivil, a kdz-
gyllés utdélagos hozzajarulasanak és a belligyminiszter utélagos
jovahagyasanak reményében elhatarozni mélt6ztassék, Ugy hogy az
épitési munkalatok haladékfalanul megkezdhet6k legyenek.

Javaslataink elfogadasaval egyszersmind felhatalmazast kérink,
hogy az elkésziilt halarusité helyiségeket a fent javasolt bérfizetési,
valamint a vasarlé6 kozdnség érdekeit megévni alkalmas egyéb fel-
tételek mellett és 14 napi felmondas kikotésével, annak idején
bérbeadhassuk.

Budapest, 1914. oktéber 13-an.

A mint ebb6l az el6terjesztésbd6l kivehet, az illetékes
Ugyosztaly a befektetett t6két 11'25%-kal akarja kamatoz-
tatni s megjegyzi, hogy ennélfogva ,,a befektetés a székes-
févarosra nézve gazdasagosnak is mondhaté«.

Ez a megokolas nagy csalédas részinkre.

A halelarusit6 boédék Ilétesitését azon az alapon
megokolni, hogy a befektetés a févaros szdmara kozvet-
len hasznot hajtson, szerény véleményink szerint nagy
hiba.

Semmiképpen sem tartjuk magunkat ezen a helyen
illetékesnek arra, hogy a févaros elhatarozasat abbol a
szempontbdl is birdlat ala vegyuk, hogy mintha piaczok
kizarolagos ura, az azokon létesitett Uzletszer(i beren-
dezései mell6l médjaban van minden versenyt kizarni. Azt
azonban feltétlendl kijelenthetjik, hogy az Orszagos
Haldszati Egyesllet tagjainak f. évi szeptember 3 an
megtartott értekezleten, a hol a halelarusit6 bédék esz-
méje el8szoér felmerdlt (Haldszat 1914. 18. sz.) senki
sem uUgy gondolta a dolgot, hogy az a févarosra nézve
»gazdasagos« legyen! EISttink mindenek el6tt a
fogyasztd nagykodzonség érdeke lebegett. Azt akartuk,
hogy az »nyerjen« a dologgal valamit, ne pedig a févaros.
Még azt is hibanak kell tartanunk, ha a févaros a nyere-
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ségb6l részesedni akar, mert akkor a nagykézdnség
karosodik meg. Az ugyanis mindenki el6tt nyilvanvald,
hogy a févaros hasznat nem a halelarusité bérl6k fogjak
megfizetni, hanem afogyaszté nagykdzonség. Annyival
dragabban fogja a halat fizetni, a mennyivel nagyobb
kamatot kap a székesfdvaros befektetett pénze utén
a rendes, polgari kamatnal. A 11-25% korulbelal két-
szer akkora, mint a mennyivel a févaros megelégedhetne,
mert amellett sem veszitene. Mar pedig csak ennek
kellene ennél a dolognal mértékaddul szolgalni. Azt
nem kivanja senki a févarostél, hogy bizonyos fogyaszto
kor érdekében aldozatokat hozzon, de viszont a févéaros
se akarjon rajtuk nyerészkedni. Mert hogyan lehet
kUlénben azt a czélt elérni, a melyet az Orszagos Hala-
szati Egyestlet f. évi oktéber ho 9-én tartott valaszt-
manyi Ulésének hatarozatabdl a székesfévaroshoz ez
Ugyben intézett beadvanyaban megjeldlt: ,, a hal a
févaros kdzélelmezésébe nagyobb mértékben bevezettessék*.

Mi Ugy képzeltik, hogy a févaros ilyen szandék
megvaldsitdsdhoz ©6nzetlenil, gazdasagi haszonra valo
szamitas nélkil nydjt segitd kezet. Es még most sem
adhatjuk fel a reményt, hogy a halelarasité bédék tény-
feges bérbeadasandl nem az Uzleti szempont fogja a
fOszerepet jatszani, hanem az, hogy a f6varos az 6
municzipalis jogkdrénél fogva lakossaga szdmara egy
eddig nem eléggé méltatott j6 s egészséges hustaplalék
kifogastalan min6ségéhez a lehetd olcsén valé hozza-
jutast biztositsa.

TARSULATOK. EGYESULETEK.

Az ,,Orszagos Halaszati Egyestlet” t. tagjait kérjuk, hogy
tagsagi dijaikat a kovetkez6 czimre kildjék be: Kuttner
Kalman, Budapest, V., Ugynék-utcza 19. A tagsagi dij egy
évre 6 korona.

Tagsagi dijakat fizettek 1914. aprilis 15. 6ta:

1912. évre: Apatiner Fischer Innung, Budapesti Sporthorgaszok
Egyestlete, Fischer Izidor, Kécsy Janos, Magyarévari Haltenyésztd
Tarsasag, Pavlicsek Leo6, hg. Palffy Miklés erdészeti hivatala, baré
Schossberger Viktor, Singhoffer M. J6zsef, Szabadka varos.

1913. évre: Apatiner Fischer Innung, Borsodi-tiszai h. t., Buda-
pesti Sporthorgéaszok Egyesilete, Fischer lIzidor, Kécsy Janos, Dr.
Kunffy Lajos, Magyar Jozsef, Magyarévari Haltenyészt§ Tarsasag,
Mozsg6i uradalom tiszttartésdga, hg. Palffy Miklés erdészeti hiva-
tala, br. Schossberger Viktor, Singhoffer M. Jézsef, Szab. osztr.
magy. allamvasuttarsasag, Szabadka varos.

1914. évre: Apatiner Fischer Innung, Bacsdk Béla, Bartkd Vilmos,
Borsod-tiszai h. t., Brezn6banyai Sporthorgaszok Tarsasadga, Buda-
pesti Sporthorgaszok Egyesilete, Concha Fe-encz, Dirnay Béla,
Fels6-Raba h. t., Kécsy Janos, Kenessey Miklés, Leibiczi Halaszati
Egyesulet, Lévai jarasi garamvizi h. t, Magyarévari Haltenyészt6
Tarsasag, Magyar Jozsef, Mészaros Lajos, Mikosdi urad. intéz6sége,
Mozsgbi urad. tiszttartésaga, hg. Palffy Miklos erdészeti hivatala,
Papp Jozsef, Papp Sandor, br. Schossberger Viktor, Singhoffer M.
Jozsef, Szabadka véaros, Szab. osztr. magy. allamvasuttarsasag, Szalkay
Zoltan, Szolnokvidéki-fes6tiszai h. t., Zsolnavidéki-vagvizi h. t

1915. évre: Migyarévari Haltenyészt6 Tarsasag, Papp Jozsef,
Papp Sandor.

1916. évre: Magyarévari Haltenyészt§ Tarsasag.

Budapest, 1914. deczember ho 1-én.

Kuttner Kalméan
egyesuleti pénztaros.

Az Orszagos Halaszati Egyestlet valasztmanya foly6 ho
9-én ulést tartott Budapesten Inkey Pal bard elndkletével.

A targysorozat legf6bb pontjai voltak: 1 A kulféldi kivitel kér-
dése. 2. A hadiszolgélat al6l val6 mentesités a lehalaszasok idejére.

3. A févaros nyilt piaczain épuld halarusito bodék. 4. A halszallit-
manyok dijszabasa. 5. Hadisegély jegyzése. 6. Allami tdmogatasok.

Az Ulésrél szOlo részletesebb jelentést legkdzelebbi szamunkban
hozzuk.

Karacsonyi hal a sebesulteknek.

A ,Haldszat" f. évi 23. szaméban kozoélt ,,Felhivas“
kapcsan tisztelettel értesitjuk az érdekl6d6ket, hogy a
Voroskereszt Egyesilet részér6l Zimmer Ferencz udvari
szallité arhoz érkezett értesités szerint Budapesten 12 kor-
hazban mintegy 10,000 sebesulilt katona ellatasara volna
karacsonykor alkalom, a mihez koéralbeltl 36 méter-
mézsa hal lenne elegendd.

A haladomanyok bekildésére vonatkozélag legczél-
szerGbbnek az mutatkozik, hogy az adomanyozok a
halak kiutalasaval azokat a budapesti halkeresked§
czégeket bizzak meg, melyekkel egyébként is Ossze-
kottetésben vannak. E czégek bejelentik akar kozvet-
lendl Zimmer Ferencz Urnak (Budapest, Kdzponti vasar-
csarnok), akar a ,, Halaszat
nok-utcza 19., telefon 29—36.) a kiutalt halmennyiséget.

A Kkaracsony el6tti napokon az egyes koérhazakba
valo elszallitdsrél aztan a székesfévaros gondoskodik.

Oly kivételes esetekben, mikor a hal természetben
valé bekuldése, vagy kiutaldsa barmi okbol nehézségbe
utkdznék, a pénzbeli megvaltas lehet6ségérdl is gon-
doskodtunk. Zimmer Ferencz udvari szallito ar volt
szives elvallalni, hogy a sebesilteknek szant haladoma-
nyokat él6halban kilogrammonként 1 K 20 fillér mér-
sékelt arban széllitia. A kik tehat ezt a modozatot
valasztjak, sziveskedjenek a halmennyiségnek megfelel§
pénzodsszeget a ,,Haldszat" szerkeszt6sége czimére meg-
kildeni (Budapest, Ugynok-utcza 19.).

A,

Adomanyokat jelentettek be Ujabban:
To6th Kalman Péczel, zsigerpusztai tdgazdasag 100 kg. hal
Ifi Fanda Pal 0zvegye Cz€g .............. 50 ,, .,
Az/ty7/d2SE'/'halaszmester,lagymanyositégazd. 200 ,, ,,
Stogermayer Antal, a szolnoki kérhaz részére 100 ,, ,,

Herkesztsége.

VEGYESEK.

Kitlintetés. Lapunk zartakor értestltink, hogy Zimmer Ferencz
haldszmester, udvari szallité
mekért" elismerésul a Il. osztalyu diszjelvénynyel valé kitlintetésben
rész«sult.

Kivitel Németorszagba. A kereskedelmi forgalom megkonnyi-
tése czéljabdl Németorszag és Ausztria-Magyarorszdg kozott meg-
allapodas jott létre, a mely szerint é16, sézott, szaritott és fistolt
halat egyik orszaghél a mésikba szabadon, vam nélkul lehet ki- s
bevinni. A vamhivatalok ennek alapjan utasittattak, hogy ezeket
az arlkat a vamhataron szabadon atengedjék.

Halforgalom a székesfévarosi kézponti vasarcsarnokban.
A févaros hatésaga altal kiadott 1913. évr6l sz6l6 17-ik, most meg-
jelent véaséarcsarnoki évkonyv-btw a kovetkez6 adatokat talaljuk. A
kozponti vasarcsarnokba hajon és vasuton 1913. év folyamén
12,297'90 g hal érkezett. Ebb6l volt él6 hal: 46643 q és jegelt:
11,736'07 g. Meg kell allapitanunk, hogy az itt feltintetett hal-
mennyiség nem Oleli fel a csarnok teljes forgalmat s kivalt éléhalak
dolgaban messze mdgotte marad az a valoésagnak. Ugyanis ennek
az arunak csak igen kis része jut a vasarcsarnoki allomasra, mivel
a széllitds tartamanak roviditése végett a keresked6k tobbnyire
Budapest—Ferenczvaros allomasra iranyittatjdk kildeményeiket s
onnan kocsin széllitjdk a vésarcsarnokba s mint tengelyen érkezeit
aru, sajnédlatunkra nem kerul a hatésagi nyilvantartasokba. Ez okon
az évkodnyv emez adatai csakis az el6z6 éviekkel egybevetve szolgal-

§zerkeszt6ségének (

aVoroskereszt korul szer
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tatnak némi tanulsadgokat, a melyekrdl itt beszamolni 6hajtunk. igy
érdemes mindjart azt megéllapitani, hogy a vasarcsarnokba szallitott
Osszesen 203,562*55 g-ra ragd huasnemdibdl ennek csupan 6% volt
a hal, 2% a vad és vadhis, 43% a hus és ledlt allat, 49% pedig
a baromfiakra esett.

A mi a halfelhozatalokat illeti, 1909. év ¢ta allanddéan cstkkend
irdnyzat mutatkozik. Abban az évben jegyzett 19,242 g-ra rugé fel-
hozatal 1912-ben leszallt 13,604 g-ra, mivel szemben a targyalas
alatti évben tovabbi 1300 q apadas mutatkozik. Erdekes tovabba,
hogy az évkonyv szerint az él6halfelhozatal januar, februar és
deczember hénapokban majdnem egészen szinetelt, ellenben
maximumat: 173 g-val juniusban érte el. Mar a jegelt hal for-
galmat allandénak tinteti fel és abbol legtobb oktoberben, leg-
kevesebb pedig januar és februar hénapokban érkezett. Kuléndsen
kiemelendé pedig'az, hogy a tengeri halakbdl valé kinalat csakis
januartél majusig terjed6leg volt s akkor isaz elébb emli‘ett hénap
36*70 g-nyi forgalma majusban 2*90 g-ra csékkent. Ugy véljiik, ezen
adatok ugyancsak meggy6z6en igazoljak azt, hogy ezen Uzletdg
szamara nalunk nem virul a babér, annak daczéara, hogy tudoméasunk
szerint a varos hatésdga még anyagi aldozatokat is hoz érte.

A halak piaczi aranak nyilvantartasat vizsgalva, azt latjuk, a mit
kalénben is mindannyian éreziink, hogy a hal felette draga, jéllehet
a tomegfajtak aranal az el6z6 évihez képest némi csokkenés mu-
tatkozik a fogyasztas javara. Nevezetesen az évi atlagart pontynal
nagyban és detailban valé értékesités mellett az els6rendd arunal:
2*06 K és 2*54 K, a masodrend(inél: 1*63 K és 2*05 K-nak jelzi,
mig ugyancsak az el6z6 évben sorrend szerint 2*34—2 73 és
1*85—2*13 K van feltlintetve. Ugyancsak kisebb ara volt a harcsanak,
a czomponak, karasznak, marnanak és a keszegnek is. De mar a csuka
atlagos ara, valamint a fogasé, a pisztrangé és a kecsegéé, szoval a
luxushalaké j61 emelkedett. igy a kecsege ara 8*07 K-rél 8*32 K, a
pisztrangé pedig nagybani értékesitésnél 13*92—14 58 K-ra. fs.

Somogy megye jubileuma. Tudvalevd, hogy tégazdasagaink
legnagyobb szamban és legs(iribben Dunantul vannak, az ottani
megyék kozott is vezet azonban Somogy megye, mely ez idén a huszon-
0tddik togazdasag létesitésének jubileumat tlheti meg. Névszerint fel-
sorolva, a megyében a kovetkez6 helyeken vannak pontytenyészté
halasgazdasagok: 1. lharos (baré Inkey Pal birtoka). 2. Mike
(Somssich Andor birtoka). 3. Bardibukk (Qoszthony Mihaly bir-
toka). 4. Mozsgé (Biedermann Ottoné birtoka). 5. Csokonya (grof
Széchenyi Viktor birtoka). 6. Vraszl6 (gr. Zichy Béla birtoka).
7. Somogytur (Kunfy Lajos birtoka). 8. Tarany (esztergomi kap-
talan birtoka). 9. Sard (Somssich Miklés birtoka). 10. Segesd (grof
Széchényi Bertalan birtoka). 11. Tarany (hg. Festetich Taszil6 bir-
toka — bérgazdasag). 13. Csurgd (hg. Festetich Taszil6 birtoka —
bérgazdasag). 14. Bogat-puszta (Inkey Antal birtoka) 15. Pogéany-
Szt-Péter (gr. Kendeffy birtok — bérgazdasag). 16. Kadarkut (Ring
Samu és Tarsa birtoka). 17. R&ké-puszta (6zv. Kundné birtoka).
18. Orczi-puszta (Kegyes tanitérend birtoka). 19. Mosdos (Pallavicini
6rgrof birtoka). 20.Somogyszob (hg. Hohenlohe birtoka). 21. Fazekas-
dencs (br. Inkey Jézsef birtoka). 22. Kaposmérd (Gal Janos bir-
toka). 23. Boldogasszonyfa (Nadosy Istvan birtoka). 24. Pél-puszta
(Montenuovo hg. birtoka — bérgazdasag). 25. Bardudvarnok (Darnay
Béla birtoka). Ezekhez jarulnak még: Ikléd és Szt-Laszls, a hol
tényleg vannak halastavak, de Uzemuik egyel6re szinetel.

A somogymegyei halastavak vizterilete dsszesen 1600 kat. holdon
felul van; kozottik 7 nagyobb 100 kat. holdnél; a legnagyobb, a
vraszl6i tégazdasag vizfelllete kdzel 400 kat. hold.

A pisztrang ivasi ideje tudvalevéleg, ardnylag a tobbi halaké-
hoz képest, nagyon hosszU id6re terjed. Kezd6dik szeptemberben
s némely vidéken még marcziusban is akadnak ivarérett, még meg
nem ivott pisztrangok. Az ivas ideje altalaban a viz természetétdl fugg,
A forrasos vizekben, a melyek télen be nem fagynak, legkordbban
ivik a pisztrang. Itt a koran kikel6 ivadék mindig taldl taplalékot,
még januarban is. Az aldbb fekv6é vizekben, a melyek télen rend-
szerint erdsen befagynak, sokkal kés6bb ivik: januarban, februarban.
Mire az ivadék kikéi s kiils6é taplalékra szorul, mar ki is tavaszodik.

Ebb6l az kovetkezik, hogy a pisztrang az ivas tekintetében alkal-
mazkodik a természethez. Csakhogy az aztan a kulonés, hogy az
ivas ideje aztan faji, 6rokl6dé jelleggé valik, a mint azt de Bouville
nancy-i halaszati feligyel6 kimutatja (Bulletin suisse de péche et
pisciculture). Kutatdsait e téren még 1906-ban kezdte. E czélra
kivalasztott egy patakot Francziaorszag keleti részében (Lotharingia),
a hol a pisztrdng novemberben ivik s egyet Francziaorszag nyu-
gati'részében (Touvre), a hol februarban-marcziusban ivik. Mind-
két patak pisztrangfajtajabdl vitt a Nancy melletti Bellefontaine
kisérleti allomasra, a hol azokat teljesen azonos viszonyok kozott
tartotta és ivasuk idejét éveken at megfigyelte; az eredmény az
alabbi volt:

1. Lotharingiai pisztrangnal:
az ivas kezdete 1907. november 8., vége 1908. januar 10.

P o 1908. a 13, » 1909. decz. 28.

1 yy 1909 » 15, I: 1910. januéar 25.
noon yy 1910 u 17., «» 1911. . 16.
T " 1911. n 14, .~ 1912. ” 18.
1] n 1912. n 4., n 1912. decz. 7.

2. A Touvre-bol szarmazd pisztrangnal:

az ivas kezdete 1908. marczius 14., vége aprilis 2.
N gy gy 1909. &prilis 1, 7 29.
N gy i, 1900. marczius 3., & majus 3.
o M, 1911 sy 10, ,, Aprilis 7.
. » s 1912. februar 6., i marcz. 22.
a9y 5y 1913 n 6, » 5y 1L

A mésodik nemzedéknél:
az ivas kezdete 1913. februar 6., vége marczius 31.

Ebbdl a kisérletbdl kitlinik, hogy a nyugati vidékrél szarmazé
kés6n ivé pisztrang ivasi ideje 7 év alatt nem valtozott az (j
viszonyok kozoétt sem, s6t még a masodik nemzedék is csak oly
késén ivott meg, mint a szul6k. Ez a megfigyelés mindenesetre
legalabb is arra int, hogy koran ivé halakat ne vigytunk oly vizekbe,
a melyekben aztan a koran kikel6 ivadék még nem talél taplalékot.

Viszont azonban azt sem kell elfeledniink, hogy oly vizekben,
a melyek télen at aranylag hidegebbek, az ikra kikelése tovabb
tart, a természet tehat, mintegy 6nmdikoddleg, segit a bajon.

De Bouville kutatdsai azonban fontosak a tekintetben, hogy
figyelminket a faji kivalasztasra, a fajnemesitésre a pisztrang-
tenyésztés terén is felhivja.

A rakpestisnek, ennek a veszedelmes kérnak felléptér6l adtak
hirt a mult nyaron Kelet-Poroszorszagbdl kiléndsen a most annyira
nevezetessé valt Lyck hatarvaros és Johannisburg vidékérél, a hol
nagyon sok doglétt rakot talaltak.

E betegség teljes kitdrését jelzik Csehorszagbol, a hol az Elbe
als6 vidékén a Brandenbach-ban a rakallomany teljesen kiveszett.
Két évvel ezel6tt még kosarszamra fogtak bel6le a rakot.

Lazaczhalaszati statisztika a Basel-scbaffhauseni Rajna-
szakaszon az 1910—1913. években. Gyakori a panasz, hogy a
lazaczhaldszat a Rajndnak Basel-schaffhauseni szakaszan hanyatlik,
a minek okaul a Rajnan épitett nagy erémdveket, kiléndsen az
Augst-Wyhlen erém(ivek vizépitményeit tartjdAk. Erdekes az ut6bbi
négy esztenddre vonatkoz6 s a schweizi lazaczfogési statisztika alapjan
Osszedllitott s a tulsé lapon 1évd tablazatba foglalt adatokon végig-
tekinteni. A tablazatban a fogasi eredmények kantonok és évek,
darabszam és sdly szerint vannak feltiintetve.

Az utolsé rovatb6l megéllapithatd, hogy 1910. év 6ta a fogasi
eredményekben alland6, nagy visszaesés mutatkozik. Ehhez hasonl6
jelenségek ugyan mar el6z6 években is mutatkoztak akkor, a mikor
a nagy er6mlivek még egyaltalan nem allottak fenn. Az 1910. év
pedig rendkivil kedvezd esztendd volt; ezt az esztend6t lazacz-
fogasi eredmények szempontjab6l 20 év 6ta csak az 1893., 1906. és
1907. esztend6k multédk valamivel feldl.

Az 1892. év el6tti id6kb6l nem allanak rendelkezésre az 0Ossz-
fogasra vonatkozé eredmények, hanem csakis a tilalmi idészak alatti
halaszat adatai. De ettél kezdve nyilvanvaléan megallapithat6, hogy
mar ezel6tt is voltak folvaltva j6 és rossz lazaczos esztend6k. Pél-
daul az 1909. évben az Osszeredmény 790 drb volt 4194 kg. 6ssz-
sulyban. Ez az esztend6 a darabszdmot ille 6leg alig volt valamivel
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Ev Basel varos Basel vidéke Aargau Zurich Schaffhausen Osszesen
drb kg- drb kg. drb kg. drb kg. drb kg. L drb kg.
1910. 53 230*5 58 236-5 1115 5650-3 753 3837-5 336 1232 2315 11213-8
1911. 24 129 24 134 787 5703-6 622 2886 238 1345 1695 9597-6
1912. 91 427-5 746 4046 118 N76-5 209 1113 90 508-5 1254 687L5
1913. 91 557 487 3598 73 353-7 42 227-5 13 63-5 706 4799*7

jobb az 1913. évnél, dsszsulyt illet6leg pedig annal hatarozotton telepei Uzemilk besziintetése eltt allanak. Azel6tt ezekrél a kolt6-
rosszabb volt. 1500 drbnal kevesebb halat fogtak pl. az 1899., 1910.  telepekr6l szazezrekre mend fiatal lazaczot helyeztek ki. Amaz érdek,
1901., 1905. és 1909. években. Meg kell jegyeznink azt is, hogy  mely Schweiz részér6l a Rajna folyamvidékének lazaczhalaszatahoz
1903. évig Bern, Solothurn és Luzern kantonok is szerepeltek a  és lazacztenyésztéséhez fliz6dik és mely az illet6 nemzetkdzi meg-
schweizi lazaczhalaszat statisztikdjaban. Mégis az 1903. év fogcsi  allapodasok kapcsan Németorszaggal és Németalfolddel hozza 6ssze-
eredményei meglehetés szomorU kilatdsokat nyudjtanak a jovoe kottetésbe, ma mar tulajdonképpen a Rajnanak csak a Basel és
nézve. Igen furcsa dolog 6tlik ugyanis a fenti tablazatbdl az ember  Augst kozétti néhany kilométernyi szakaszara szoritkozik. (Allge-
szemébe. Mig 1911. évig a schweiczi lazaczfogas legnagyobb résie  meine Fischerei Zeitung 1914. No. 19.) k.
az Aargau, Zurich és Schaffhausen kantonokra, tehat az Au”st
folotti Rajnaszakaszra esik, 1912. év ota teljesen megvaltozott a
dolog. A jelenség oka vilagos: 1912. év nyardra esett az Aug t-
Wyhleni erémd Uzemeének megkezdese.

Es latjuk, hogy a mar ebben az évben fogott 1254 drb lazaczbol
837 drbot, tehat mintegy 2/3-részét az emlitett er6md alatt, B. -1
véros és Basel vidéke kantonokban fogtdk. A masik harmad, le -
nagyobb részében még a duzzaszté mi teljes elzarasa el6tt a fel &
vizbe jutott. Még rosszabb volt ez a viszony 1913 ban, mi\;4

Elsérendl gyorsndévesd

ekkor 706 lazaczb6l 576 drb esik a gatalatti rovid szakaszra - -
csak 126 drb az augst-schaffhauseni nagy Rajnaszakaszra. Emlit6 IE_QOICSOl_)ban kaphat()k
mélté az is, hogy a 126 drb kézill csak 30 volt ikrds, mig a dt > Uj-Gradiska vagy Brod
zaszt6 alatt 382 tejes mellett 194 ikrast fogtak ki. Ez mas szavak- » £ 2115

kal azt jelenti, hogy az ivas alkalmaval a Rajnan folfelé vandorl6 allomasra szallitva
lazaczok tulnyomé része ama nagy és kit(in6 ivohelyekt6l, melyek

Augstdl egészen a Rajna esésig terjedd hosszi Rajnaszakasz« n BURDA VIKTOR
kinalkoznak, el vannak zéarva, meg vannak fosztva. Ez a kér(iimé,y . | o )
bizonyara nem fog hatranyos kovetkezmény nélkiil maradni a Raj csa8z. tanacsos foldbirtokosnal,
esést6l Rotterdamig terjed6 egész Rajnavidék lazaczhalaszata a. W|EN’ ]_3/1 POSTAFIOK.

Aargau, Ziurich és Schaffhausen kantonok rajnai halaszainak 1912. v
Ota lényeges kereseti veszteségei vannak és a kantonok lazaczkc’ 6

Togazdasagok figyelmébe!
Veszek tObb ezer Hieterma ?5d ¢é16 pontyot, ezompét, karaszt stb.

ZINNER FEREHOL ttzistn, G is Mdim {WBAPES!, [ipii 1

CHEMISCHE FABRIK SCHLUTUP |, Pallini Bart INKEY FAL
Dp. Max Stepn Iharosi togazdasagaban

Schlutup, bei Lubeck.

A Kitunben bevalt kivaloan szép 2— 3-nyaras pontyok, igen szép l-nyaras
la SCHLUTUPI HALLISZT pontyok, anyapontyok, sillok, amerikai torpenarcsak, compék
egyediili Készitéje. és naphalak kaphatok tenyésztés céljaira, valamint meg-
Femagy MHMUEHAHPUIES elict Fating o Cerec termekenyitett siillotkrak Is.
mények pontyoknal, czompoval valé vegyes benépe- U W * Arjegyzéket kivanaté szivesen kuldink.
sités mellett, valamint pisztrangoknal, kilénésen . _ ,
zsenge ivadék- és novendékhalaknal. dllom fts: Csurgo vagy Nagykamzsa |harosbereny

A S ARDI1ITOGAZDASASG

Levélczim: Togazdasag Sard. Sdrgdnyczim: tégazdasag Kiskorpad. Vasutallomas: Kiskorpad.

Oszi és tavaszi szallitisra elad 1—2—3-nyaras javi.ott wittingaui pontyot és anyapontyot, bajororszégi

aischgrfindi 1—3-nyaras és anyapontyot, japanp-mtyot (higoi), aranyorfat, naphalat, amerikai térpehar-

csat, 1—4-nyaras' tavi ezompot, fogassull6t, megter mékenyitett fogasstlldikrat és minden egyéb tenyészhalat.
1W * A toégazdasdg kizardlag csak tenyészhalat termel.

Arjegyzékkel szolgal a Tégazdasagi Intézéség Sard és dr. Hirsch Alfréd Budapest, Klotild-palota.
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