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Korrendelet

valamennyi torvényhatdsagnak és halaszati
tarsulatnak.

A kozvizek haldszatanak gondozéasara és ok-
szeri hasznositisara alakult hal&szati tarsulatok
gyakran panaszkodnak a miatt, hogy a halak
vedelmére alkotott térvenyes tilalmak még min-
dig vigrehajtatlanok s ennek folytan a kozvizek
halasitasara és jobb kihasznalasara iranyulo
mlkodésik nemcsak hatraltatva, de sikerét ille-
téleg veszélyeztetve is van.

Minthogy a halaszatnak, mint gazdasagi agnak,
fejlesztése rendkivil fontos, minthogy tovabba
ez a koOzérdekd feladat csak ugy oldhaté meg
sikerrel, ha a kdzvizeknek mesterségesen termelt
életképes halivadékkal valé rendszeres halasitasa
mellett azoknak védelmeérdl is kell6 gondoskodéas
torténik: egyrészt szikséges, hogy a halészati
tarsulatok, halaszterileteik halallomanyanak no-
velése végett- a kell6 befektetésekre buzdittassa-
nak s a meglévd haladlloméany tudatos fentarta-
sara és gyarapitasara kivalo gondot forditsanak,
masrészt pedig a haldszat gyakorlasara nezve
fennall6 torvényes korlatozasoknak a legnagyobb
erélylyel érvény szereztessék.

Erre a torvényhatésag figyelmét a haldszati
tarsulatok Uzemtervében megallapitott &ltalanos
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tilalom kozeledése alkalmabol azzal hivom fel,
hogy minél szélesebb korben tajékoztassa a ko-
z0nséget a hatalyban all6 6sszes halaszati tilal-
makrél, az ezek ellenGrzésére és vegrehajtasara
hivatott hatdsagi kozegeket pedig Gjbol is kote-
lezze ebbeli teend6ik pontos és lelkiismeretes
végzésére, kilonosen is utasitvan ket arra, hogy
a tilalmi idészak alatt ugy a halasvizeket, mint
a halaspiaczokat szigoruan felugyeljék s a lapasz-
talt visszaéléseket haladéktalanul jelentsék fel az
illetékes hatosagnal.

E feladatban az egyes kozségek mezG6dreik
altal szintén és pedig hatékonyan kozremikdéd-
hetnek, miért is a kozségi el6ljarosagok utasi-
tandok, hogy a mennyiben a kdzség hatardban
halasviz van, annak a tilalmi id6 alatt valo
alland6 6rizetével a mezdrendérséget foglalkoz-
tassa.

Ez annyival is inkabb nehézség nélkul foga-
natosithatd, mert az ellenGrzés a tilalmi idGvel
Osszees6 gazdasagi idGszakban a mez66rzésnek
elhanyagolasa nélkil torténhetik. E rendelkezé-
sem pontos végrehajtasara kilonos sulyt helye-
zek s éppen azert gondoskodni fogok arrol, hogy
a torvényhatésagok A&ltal e részben tett 6sszes
intézkedések s azok pontos keresztilvitele meg-
feleléen ellen6riztessék s a mulasztdé kozegek
felelsségre vonassanak.

Budapest, 1905. évi marczius ho 8-an.

TALLIAN, s. k.
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A balatoni halaszat kérdéséhez.

yyjisztelt szerkesztd ar engedelmébdl szabadjon

8 nekem is még egyszer visszatérni a balatoni

halaszat kérdéséhez és VutsMts Gyorgy dr. tanar
Urnak legutébbi czikkére rovidesen véalaszolni.

El6re bocsatom, hogy részben személyig részben
targyi okok késztetnek erre. Személyiek annyiban, mert
a leghatarozottabban biztositani kivanom a tanar urat
arrol, hogy semmi sem allt t6lem tavolabb, mint az a
szandék, a mit nekem tulajdonit. A Balaton Kkultusz
terjesztésére iranyuld tevékenységét, Ugy mint a mi
tengerink halfaunaja, bioldgidja és haldszatara vonat-
kozd kozleményeit régtél fogva ismerem, azokat minden-
kor annyi élvezettel olvastam, hogy ismeretlendl is
régen birja tiszteletemet. Ez pedig énmagaban is elég
arra, hogy csipkedd, kicsinyl6 avagy bantd szandéktdl
visszatartson.

Kilénben a ki igénytelen dolgozatomat elfogulatlanul
biralja, azt képzelem igazat ad nekem abban, hogy a
tanar Or tévesen vonatkoztatja azt magara. Nevét
ugyanis csupan egyszer emlitem, egy masik alkalommal
pedig mint olyan forrast idézem, a kinek a ,,Halaszati-
ban irt czikkeiben mar maskor is olvastam a keszt-
helyi halaszokt6l eredd olyan allitasokat, a melyekkel
egyet nem érthetek. Egyébként mindig és megneve-
zetten a keszthelyi tanult ~halaszokrdl, vagy altalaban
a balatoni halaszokr6l és a régi bérlékr6l beszélek, a
mi az olvas6t nem hagyhatja kétségben a feldl,
hogy Ugy a ténybeli, mint a személyes természetl
megjegyzéseim egyes-egyedil a halaszokra vonatkoznak,
legyenek ezek 0. n. tanult halaszok, avagy pedig vidra-
természetliek, a mint a 6ket a t. tanar ar mindsiti.

Egyébként félreértés kikerllésére ajbdl is ismé lem,
hogy a czikkemben foglaltakat csak ezekre értettem és
értem.

Hogy miért generalizalok, azt is megmagyarazom.
Azok a tadmadasok, melyeket a helyi lapok néhany
évvel ezel6tt a mai bérleti rendszer ellen inditottak,
allitélagos szakért6kt6l eredtek. Hogy ezek alatt a
halaszokat, jobban mondva a haldszat bérlGit értette a
nagykozonség, azt szamtalanszor tapasztaltam. Ilyen-
forméan ez a folfogads valdsdggal megfészke 6dott a
kdztudatban.

Csak természetes tehat, hogy a legképtelenebb allitas
is viszhangra taldlt a nem szakért§ nagyk6zOnségben s
a kik a Balaton sorsa irant érdeklddtek, ugyancsak
aggédva nézték a Balaton haldszatanak az 0j éra
folytan el6allott pusztulasat. Ma, hogy a tények ennek
ellenkezgjét fényesen igazoljak, megint a szakértelem
orve alatt egy szaklapban meriiltek fel otian allitasok,
a melyek nézetem szerint éppen szakszempontb6l nem
alljak ki a kritikat.

A midén tehat, a t. tanar ar is elismeri, hogy a
balatoni halaszatnal olyanok érvényesiltek leginkébb,
a kik vidratermészetiiknél fogva, sajat érdekiket mind-
ennél elébbre tették, kilondsen pedig foléje annak
a kozérdeknek, melyet emlitett timadésaiknal kdpéuyégul
hasznaltak: akkor igen is szlikségesnek latom ugyan-
ebben a lapban kimutatni azt, hogy még az Ugynevezett
tanult haldszok sem fogadhatdk el szakértdkil azokban
Eli kélzdésekben, melyeket biralat targyava tenni jénak
attak.

Mint czikkemben kimutatni igyekeztem, ebbeli allita-
somat két dologra alapitom.

El6szor arra, hogy nevezettek részesek a Balaton

halaszatanak pusztuldsaban; maéasodszor arra, hogy
haltenyésztés, valamint az okszeri halgazdasagi lzem
el6ttiik ismeretlen valami. Szerintem a halfogas és a
haltenyésztés két kiilénb6z6 dolog; barmilyen jarlas
legven valaki az egyikben, abbdl a vilagért sem kdvet-
kezik, hogy tud a masikhoz is. S6t tapasztalashdl
mondhatom, a mi haldszaink bé&rmilyen jartasak is a
halak életviszonyainak ismerésében és barmennyire
tudjak is azok jellemz6 tulajdonsagait sajat javukra
gyumolcsoztetni, a halak mesterséges szaporitasaval,
valamint az ehez megkivantatd el6feltételek megszer-
zésével kapcsolatos kérdésekben teljesen jaratlanok.
Ennélfogva ha a halfogas korén kivil es6 kérdésekrél
van sz0, részemr6l kritikdjuknak nem tulajdonitok
nagyobb jelentdséget, mint a mint azt mualtkori czikkem
végen jeleztem.

Mivel felszolalasomban targyi indokok is vezetnek,
féleg, mert a t. tanar (r a tanult haldszok, mint szak-
érték ,,vadjait“ 0jbdl is idézi, bar mint most is emliti,
nem mindenben ért vellik egyet, kénytelen vagyok azokra
is rovidesen reflektadlni. A mi az &ltalanos tilalom kez-
detinek el6bbre vald tételét, illetve ezen id6pontnak
kisérletekkel valé kipuhatolasat illeti, az ellen legkisebb
kifogdsom sem volt és nincs ma sem.

Tessék a bérl6tarsulatnak a tanar ar altal javasolt
kisérletet ment6i szélesebb alapon megejteni s ha
annak az lesz az eredménye, a mit a keszthelyi halé-
szok éallitanak, akkor szerintem is szlikséges a tilalmi
id6szak kezdetét megvaltoztatni. Ebbdl lathatd, hogy
én legkevésbbé sem zark6zom el sem a Kkisérletekt6l,
sem annak konzekvencziai elél. Czikkemben csupan
azt fejtegettem, hogy én miért nem bizom ezen Kkisér
letek eredményeiben. Okaimat a t. tandr ar nem czéa-
folta meg, a miért én Oket tovabbra is fenntartom.
Allitottam tovabba és allitom most is, hogy ez a kérdés
annyira fontos, hogy annak sokkal alaposabb és minden
irdnyban valé tanulmanyozasat vélem szilkségesnek.
Eppen e miatt gondol am azt a balatoni bizottsigra
ruhdzandénak, mint a melyik megfelel6 anyagi tdmo-
gatds mellett mindazokat az eréket akcziéba vonhatnd,
a kik ily koézérdekl és tudomanyos buavarlatok végzé-
sére hivatottak.

A huzéhélok szerepét illetve ké&ros hatasat jellemez-
tem czikkemben. Bamutéattam arra, hogy haltenyésztési
szempontbdél annyiban  kifogasolhatok, hogy a jol
stlyozott s ennélfogva a fenéken cslszé alin, az 6nma-
gaval lehetetlen halivadékot kdnnyen az iszapba temeti,
a nagyobb halakat pedig zajaval felesleges munkara
kényszeriti s ezzel azok fejlédését hatraltatja. Ezzel
szemben a tanult halaszok azt Allitjdk, hogy a régi
rovidebb hélok tdbbet nyugtalanitottak ugyan a halakat,
de ezeknek e™yéb bajuk nem esett, mert a halak
bel6lik inkdbb kimenekulhettek, mint a mai hosszabb
halokbol.

Szerény nézetem szerint a haldszoknak ez az allitasa
igen alkalmas amaz érdekek megismerésére, melyb6l
vadjaik fakadnak. Ugy gondolom abban mindnyéjan
egyetértiink, hogy a hald6 a halaknak kifogaséara valo,
nem pedig azoknak zavardsara. A halasz és haltenyészt6
azért dolgozik, hogy a tériiletokon termd, avagy
tudatosan termelt terméket: a halat birtokba vegyék.
Nyilvanval6 tehat, hogy a kozérdeknek abbdol semmi
haszna sincs, ha az e véghdl hasznalt halékbdl a
bekeritett halak Kkiszabadulnak. Ezzel egyes-egyedill a
haldasz munkajanak sikere csokken, azaz a mit 06k
elénynek akarnak feltlintetni, a valdsdg szemiivegén at
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nézve nem, egyéb, mint olyan allitds, melynek alapja a
kdzonséges Onzés. Nevezetesen sajnaljdk azt, hogy a
naluknal hosszabb haldval dolgozé haldszok fogtak ki
azt a halat, melyet 6k kiszalasztottak.

Ismétlem, miszerint a halok hosszdnak a kozérdek
szempontjabdl nincs mas jelentésége, mint az, a mit
czikkemben emlitettem s a mit megczafolva nem latok
s teljes egészében fontartok tovabbra is. Mellékesen
azonban még azt a tanacsot fogadjak el t6lem a keszt-
helyi haldszok, hogy szamokra csak akkor hivatkoz-
zanak, ha arra nézve pozitiv adataik vannak. Minthogy
tudoméasom szerint 6k a Balatonon a héalok ellendrzé-
sével megbizva nem voltak s azt sem hallottam soha,
hogy a magok joszantabdl latogattdk volna a tébbi
régi halésztelepeket, hogy ezen az (ton szerezhettek
volna kozvetlen tapasztaldst a héalok hosszardl, ezen
méretekre vonatkoz6 allitasaikat sajat adataimmal
szemben helytall6knak el nem fogadhatom.

Az aproszem( haldkra vonatkozdlag nincs kozottlink
nézeteltérés a tekintetben, hogy én is elismerem, misze-
rint még eldvigydzat mellett is lehetséges, hogy egyes
megnyaklott halak magaban a haléban, vagy a Kkisza-
baditas alatt elpusztilnak. De mar azt hatarozottan
allitom, hogy kezty( nélkil is meg lehet a sill6k zémét
menteni akkor, ha a mentés munkajat joakarattal és
gyengédséggel végzik a haldszok.

Allitasomat pedig az e tekintetben mar is észlelhetd
s a mualthoz képest szembet(in6 haladasra alapitom,
valamint arra a tapasztalatra, mely a tégazdasagokban
kindlkozik. Egyébként, hogy a gyongéd banadsmaod
mellett mennyit elbir a kényes fogas, arra nézve
klasszikus példat mutatott Purgly P&l akkor, a mikor
a pozsonyi mezOgazdasagi kiallitdson él6 sull6ket muta-
tott be.

A Balatonon elterjedt s valamennyi halasz Aéltal
vallott hit szerint, a fogas azonnal elpusztul a mint a
vizb6l kiveszik s e miatt azt nem lehet élve szllitani.
Nos a mondott esetben a Balatonbol fogott és Sio-
fokon waggonba rakott 7—38 kgros fogasok tobb mint
12 6rén &t aton voltak s teljesen kifogastalan allapotban
érkeztek meg Pozsonyba, a hol azokban a nagyké-
z6nség napokon &t gyoényorkodott.

Ezek utan szabadjon a kdésull6 és fogassilld keresz-
tezésére vonatkozolag néhany megjegyzést tenni. Hang-
stlyozom miszerint e keresztezddés lehet6ségét nem
vontam és nem vonom kétségbe. Bizonyitasom csupan
arra iranyul, hogy annak gazdasagi jelent6séget nem
tulajdonitok. Am ha a tudomany vildganal a t. tanar
Gr altal jelzett sotetszinl slll6k tényleg korcsoknak
bizonyulnanak, még akkor sem tartom e korilményt
annyira veszedelmesnek, mint a keszthelyi tandit hala-
szok. A hamisitatlan balatoni sull6k ikrajanak gydjté-
sével és mesterséges koltésével a keresztezésb6l ered6
baj ellenstlyozhatd nem is szo6lva arrol, hogy a fekete-
szin( sull6k a keszthelyi halaszok szerint is a Bala-
tonnak olyan részen élnek, a hovd az igazi halatoni
stlld nem kivankozik. Hogy ennek min6 nagy el6nye
van gazdasagi szempontbdl azt mar emlitettem, a nélkil
hogy éallitisom meg is czéafoltatott volna, a mib6l tehat
szabad azt kOvetkeztetnem, hogy azt a t. tanar 0r is
elismeri. Hogy pedig a nadasokbdl ez a hal kdnnyen
kifoghatd az orvhalaszok éaltal, ezt kérem tessek neki
megbocsatani azért, mert ebbeli tulajdonsaga nemcsak
az orvoknak, de meg sokkal inkabb javara van a
haldszatra jogositott bérlétarsasagnak, B melyik bizo-

nyara taldl majd -médot arra, hogy e tekintetben az
orvokkal ne legyen kénytelen osztozkodni.

A mi pedig a késlllének nyugat fel6l valé szarma-
zasat illeti, kénytelen vagyok konstatalni, hogy az erre
nézve mondottakat a t. tanar Ur egészen félreértette,
O ugyanis Brehm m(véb6l vett astrachani példara
hivatkozik sajat allitasanak igazolasara. Ezzel szemben
én hazai példakra utaltam, mint olyanokra, a melyet
ellentmoiidandk az 6 allitdsanak.

S mivel a magyar példasz6 szerint annak lehet
nagyobbat mondani a ki messzirgl jott, tisztan a
Brehmben foglalt allitasra, nem pedig a késullére nézve
értettem, ezen inkabb tréfas, mint komoly megjegyzést,
hogy az nem a legrévidebb uaton, hanem némi keru-
I6vel nyugat fel6l jutott hozzank.

Végul még egyet. Az elmondottak utdn bizonyara
szabad reményleni, hogy a tisztelt tanar Gr is elhiszi
nekem azt, hogy felszélalasomban a legjobb szandék
s az Ugy iranti szeretet vezérelt. Teljes targyilagossaggal
legjobb tudasom és meggy6zddésem szerint igyekeztem
a czelt szolgalni, a mivel szemben szivesen tlrém, s6t
kdszonettel veszem a czéfolatot is. Nem veszem rossz
néven azt sem, ha az illet6 névtelenil mutatja ki
tévedéseimet. Minthogy pedig nekem nagyon is komoly
okom volt nevemet elhallgatni, arra kérem az igen
tisztelt tanar wurat, bocsasson meg, ha inkognitomat
egyenes felhivasa ellenére is még mindig 6rzom.

' 1

Pisztranghorgészat.

A ,Haldszat“ szamara irta ; Oreg horgész.

IV* A pisztrang- és lepényhal-horgészat kilonféle

maodjai*

Pisztrdngra a horgaszat minden nemét alkalmazzak.
Azonban czélom szerint ezek kozil csupan kettét kiva-
nok ismertetni, mint a melyet a sporthorgaszok leg-
tdbbszor hasznalnak, u. m.:

1. A fenéken jard horog természetes vagy mlcsalival.

2. A viz szinén jar6 horog midilégygyel vagy termé-
szetes csalival — az Ugynevezett ostorhorog*

Hasznéaljuk még a természetes és miiforgét a pater-
noster horgot a nyel6horgot, az éjjeli fenékhorgot,
a imrtogaté modszert is az eleven kis hallal csalizott
buktatos horgot. Ezek jo részét azonban méra hivatasos
vagy telivér horgaszok hasznaljak.

A pérhalra jobbadan milégygyel, ritkdbban fenéken
jard horoggal szokés horgaszni.

1 A fenéken jaré horog giliszta-csalival.

Ennél szerszamunk a kovetkez6kb6l all: A horog-
nyél zsinorkerékkel, ezen 20—30 méternyi fonott*
vékony selyemin, ennek a végén egy selyemféregbél
él6in, a melyet a silyesztd Olom terhel és a melynek
alsé végéhez a selyembél-patonynyal bir6 horog van
kapcsolva.

Itt megjegyzem, hogy a giliszt4s horgéaszatnal a horog-
nyél kissé nehezebb, hosszabb és merevebb lehet,
mint ha mlégygyel horgéaszunk.

A csalizds ekkent torténik :

Megfogva a gilisztat, a horgot annak a sarga gydru-

* Megjegyzés : Ezt a szot a német ,,Flugangel” mesterszd helyett
kivanom alkalmazni.
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jérjél szurjuk be és a gilisztat feltoljuk egész a pato-
nyig, vigyazva, hogy a horog hegye ki ne alljon az
allat testéb6l. A giliszta farka és feje igy nem Ilévén
feltlizve, azok mozognak, a mi azért fontos, mert ez
egyrészt ingerli a halat, masrészt mert igy kénnyebben
észrevétetik. Elettelen gilisztara se pisztrang, se pérhal
nem megy, éppen ezért a mlgilisztdk egy utet taplét
sem érnek.

Lehet, s6t j6 is egy horogra 2 vagy 3 gilisztat is
tlzni. Tanacsos tovabba horgunkat néha megvizsgalni
és ha az azon levé giliszta megddglétt volna, azt ujjal
kell pdtolnunk. Legjobbak a vorés és vilagos szin(
gilisztdk. Megemlitem tovabba, hogy a gilisztdnak voros
vége a feje, szlirke a farka.

A qilisztakat szélszer(i nyalkajuktél megtisztitani, mit
ekként végezhetliink: Egy edénybe nedves mohét adunk
és erre Ontve a gilisztakat, befodjuk. Az eleven qgilisz-
tdk hamarosan eltlinnek a mohaba. A kovetkezd nap
egy masik edénybe adunk mohat és aztan arra raontjuk
az elsé edény mohajat gilisztastol egytt; mire a gilisz-
tdk a friss mohaba bujnak. Harmadnap, mar tisztak. Ha
ennél is tovabb tartjuk 6ket a mohaban, Ggy 1—2
kanal édes tejet kell a mohéra Onteni.

Ha a giliszta sikos és e miatt nem birjuk jol meg-
fogni, illetve felflizni, akkor azzal segithetiink a bajon,
hogy a gilisztdt a foldre tesszik és a porban meg-
hempergetjik.

A gilisztat masként is szoktak felf(izni, csakhogy ennél
vagy a horog latszik, vagy a hegye &ll ki, és emiatt
az amugy is bizalmatlan pisztrang gyanut fog, esetleg
az el6re all6 horog hegye megszurja, akkor elbucsuz-
hatunk téle.

A német sporthorgaszok nagyban dicsérik az u. n.
Stevart-horgot. Ennél egy patonyon egymas alatt két
hoérég van, Ugy, hogy az egyik hegye jobbra, a masik
balra néz. A gilisztdt mindkét horogra akasztjak, Ugy,
hogy a horog hegye szabadon all. Megprébaltam, de bizony
nem boldogultam vele.

Szerintem a gilisztds horognal lényeges az, hogy a
horog egészen fedve legyen, tehat a vége se lassék, a
giliszta pedig mentll jobban mozogjon rajta. Nem kell
tehat egészen felfiizni, hanem jé darab fejrész és fark-
darab szabadon maradjon. Abbdl a szempontbdl jé tobb
gilisztat felf(izni.

A horgéaszatot koévetkezOképp végezzik :

Megérkezve a viz partjatdl mintegy 10—12 lépésre
mindenekel6tt szerszamunkat allitjuk 6ssze és felcsa-
toljuk a horgot

Azutan vigyazva, oly kozel megyiink a viz széléhez,
hogy horgunkat beleereszthetjiik. Miutan kiszemeltiik
azt a helyet, a hol a pisztrang 4llhat, a horognyelet
Ggy tartjuk a jobb kézbe, hogy annak vege korulbelul
a konyokinket érje, aztdn a horogint annyira feltekerjik
hogy hossza kérialbelll a horog nyelével egyezzen.

Majd balkézbe vesszik a gilisztaval csalizott horgot
és a nyélnek megloditdsdval egyidejlileg eleresztett
horgot a vizbe bocsatjuk mindig azon hely folé, hol a
halat allni Vvéljuk, kualénosen Ugyelve arra, hogy a
horog lehetéleg zajtalantl essen a vizbe.

Mid6n a horog a vizbe ért, a nyelet kissé folemeljuk,
hogy a sullyeszt6 ne érje a viz fenekét és ilyen hely-
zetben lassan engedjiik a viz sodra altal a horgot a
kiszemelt hely felé vitetni.

Ha nem pedzi a hal a horgot, (gy azt lassan
kiemeljuk és valamivel feljebb Gjra beeresztjiik a vizbe,
ismét a vizsodra altal engedjik azt Usztatni a horog-

nyél felemelésével emelve a silyesztér. E miveletnél
igen Ovakodnunk kell horgunknak a viz ellen vald
hiz&sétél, mint természet ellenes mozgatasatdl, mert
arra a hal sohasem reagal.

Szikség esetén harmadszor is megismételjik ezt a
mUveletet, ha lehet, még valamivel feljebb vetve a
horgot a vizbe és az in megeresztése altal lejjebb
engedvén azt Uszni.

Ha a pisztrdng a csalit megfogta, ezt a horogin
alig érezhet6 megrantasarol tudjuk meg. llyenkor aztan
akar a horognyél meghajtasa, avagy pedig a horogin
adésa &ltal tobb zsinort engediink és figyellink, vajjon nem
észlelink-e érezhet6bb rangatast. Ha igen, ez azt jelenti,
hogy a pisztrdng mér gyomrozza a csalit. Most aztén
ha a horogin hosszu volna, azt a zsinorkerékre szedve
Kiiratjuk és a kézcsuklé gyors behajlasaval a horgot
bevéagjuk, a halat pedig kidobjuk.

Miutdn a horognak a hal &ltal tortént bekapasat
csakis az inrol, annak megrantasarol észlelhetjik,
magatol értet6d6, hogy e végh6l a horoginnak mindig
kézben kell lenni, hogy az érintkezést a horoggalk
fentartsuk.

Legjobb tehat a horognyelet (gy tartani, hogy annak
a vastag vége a fels6 kar ald essen és korilbelll a
félkar hosszaig érjen, mi &ltal konny( tartani és
alkalom van arrs, hogy a horogint a kerek folétt a
mutatd és koézép Ujunkkal megfoghassuk; a horognyelet
a huvelyk és két utolséd ujjunkkal fogjuk, vagy pedig
az int a balkeziinkbe tartjuk és a szikség szerint
engediink, vagy roviditjuk azt. Ezen horgészati moédnal
a horoginnak mindig kinyulva, feszessen kell lennie,
kilonben nem lehet a hal rantasat észrevenni.

Ha tobbszo6ri dobis uian sem pedzi a hal a horgot,
kilénben pedig a hely jonak latszik, ugy kovetkezbleg
probalunk szerencsét.

Bedobjuk a horgot a patak kozepe felé és azt
engedjik a vizzel dszni, a nyelet emelve és, ismét
meghajtva, mialatt balkezinkkel zsindrt adunklés a
nyélnek ide-cda hajméasaval a horgot majd a jobb-,
majd a balpart felé dirigaljuk. lly moédon 10—15 m.
tavolra is engedhetjik horgunkat, azonban mint emlitve
volt mindig, Ugy hogy a horogin lehet6leg feszes legyen.

Ez volna nagy vonasokban a gilisztaval valé horga-
szat modja. Kevés gyakorlat utan ki-ki konnyen elsaja-
tithatja.

Igen eredményes a pisztrangozas szdcskével, saskéval,
bogolylyel is.

A szOcskét akként tlizzik fel, hogy a fejénél szurjuk
be a horgot és azt egész végig a test hosszaban
hazzuk, vagy pedig beszirjuk a mellpaizs als6 végénél
és a haton a fejig vezetjik a horog hegyét. Egyébként
pedig a horgot épp ugy kezelik, mint fentebb leirtuk.
Nincs eltérés akkor sem, ha a horgot a természetes
légygyei csalizzuk.

A fogott pisztrAngot — méar humanitds szempont-
jabol is — azonnal meg kell 6lnink. Ezt vagy Ugy
végezzik, hogy kis éles késsel nyakszirten szlrjuk és
a héatara fektetve, vérét kifolyatjuk, vagy pedig gy,
hogy egyik keziinkkel a hal derekat, mésikkal fels§
allkapcsat megfogva és fejét hatrafelé gorbitve, nyak-
csigolyajat eltorjuk. Ekkor nem folyik 'a vére.

A zsakméanyt vagy friss flibe 4agyazva, vagy pedig
25—30 cm széles és 1—1*50 meter hosszu flanell-
darabba gongyodlve, rakjuk taskank, avagy kosarunkba.
Ez utobbi esetben egyiket a masik mellé rakjuk, azonban
Ugy, hogy ne érintkezzenek egymassal
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Bar a gilisztavali fenekes horgaszat kevésbbé érdek- 5egeér, hal stb. talalhatd. A vidra is igy szokott am tenni!

feszit6 és mlivészies, a mellett nem is oly tiszta, mint
mint a milegyes horgaszat és tagadhatlan, hogy vannak
horgaszok, kik inkabb Ures tarisznyaval mennek haza,
semhogy egy gilisztat kézbe vegyenek, de azért ennek
is meg van a maga elénye. Nevezetesen kevésbbé
farasztd, konnyebben elsajatithatd, mint a milégygyel
val6 horgaszat, azonfelll pedig barmily bokros, benétt
helyen alkalmazhat6 s el6nye az is, hogy a gilisztara a
pisztrang egész éven at szivesen megy, mit a mulégyrét
nem mondhatni. Felesleges fejiinket torni azon, hogy
milyen legyeket alkalmazzunk és végre gilisztaval
zavaros viz esetén is czélt ériink, s6t rendesen nagyobb
példanyok esnek zsakmanyul, mint a legyes horognal, mert
a nagy pisztrang jollakott allapotban, vagy ha nagy
meleg van és mely vizben all, nem tartja érdemesnek
egy kis légy miatt jo helyét elhagyni, holott az orra
elé vezetett giliszta utdn mindig mohon kap.

A pisztrangot és lepényhalat természetes és mester-
séges csalival igen gyakran Uugy is fogjak, hogy a
csalit a viz szinén tartjuk. Miutan azonban a horgaszati
ezen modjanal leginkdbb milégygyel csaliznak, a
a tovabbiakban erre a milégy-horgaszat mesterszot
fogom hasznalni.

A milégygyel vald horgdszat a horogsport korongja.
A horgészat egyik mddja sem nyujt annyi élvezetet és
siker esetén azt az ©6romot, mely ilyenkor valdnkat
eltélti, mint épen ez.

A horgészat ezen neme valosdggal mlvészet és az
emberi ész diadalat jelenti a természet felett, mivel
egy utanzattal képesek vagyunk a leggyanakvobb és
felette Ovatos pisztrdgot vagy lepényhalat annyira
megtéveszteni, hogy valodi élélénynek, ohajtott zsakma-
nyanak nézi és kap utanna.

(Folytatjuk.)

Halellenségek.
n. Az emlésok kozul.

Végre egyszer a véletlen rdm jatszotta titkat. Meg-
késtiink a mocsarban; beesteledett s annyira rank soté-
tedett, hogy az éjjelt egy félig szdraz szakaddson*)
kellett toltentink. A kora &prilisi éjjel nagyon hideg
volt, kilénésen a pérén oOltozott ,,Bereg-kiraly* szen-
vedett alatta sokat. Volt velem egy Uveg konyak, mely-
b6l az Oreg, ki kilonben az italnak nem nagy baratja
volt, sokszor nagyokat huzogatott. Nem szokta az erds
fluidumot, becsipett s igen beszédes lett.

— Azt mondjak Gyuikicza — igy kezdém — hogy
maga 0Osszevasarolja a vidrdkat a tobbi halasztdl s
csak spekuldl a bérokkel, nem maga ejti el Oket. E
megjegyzésem nagyon sértette Onérzetét.

— Még a fiamnak sem mondom el — igy kezdé az
oreg — hogy hogyan fogom a vidrékat, de mert tudom,
hogy ,tésur* itt Ggy se csinal nekem kart: megtanitom
vidrat fogni.

— ,Ugy-e mér latta ,tésur* — igy folytatta— hogy
a kutydk sokszor hemperegnek a foldén! Kérem, nézze
meg azt a helyet, ott mindig valami ddg; kigyo, béka,

(8. Folytatas.)

*) Ha siirli nadcsomo  Osszefonodott gyoktorzsei a  feneken
elrohadnak, felszakad s a vizszinre emelkedik s néha oly vastag
retlt(eget kepez hogy az embert meghirja. A nép ezt szakadas-
nak nevezi,

En azt sokszor lattam. Ezt tudva veszek egy fazekat,
teszek bele 8—10 rakot s kiteszem a napra. A rak,
tetszik tudni, ha rothadja legbhiddsebb a vilagon!
Mikor mar a szagat jol lehet érezni, puczoktirasrol
vett porhanyé folddel telerakom a fazekat. igy elké-
szitve elviszem olyan helyre, a hol tudom, hogy vidrak
jarnak, de a hol a parton nincs fl, ott asok egy go6d-
rot s beletemetem egészen a fazekat, Ugy, hogy a szdja
felfelé alljon. Tetejében jon azutdn a vas és porhanyd
folddel azt is betakarom. Ha éjjel arra vidra jar, annak
a bdre az enyém. Meghempereg rajta s a vas a hatat
kapja el. igy mar kérem rdka is volt benne“. Mesének
tartottam allitasat, de a b6rok, melyeket lakasan atvizs-
galtam, fényesen beigazoltak allitdsat; mindegyiknek a
hatan a bér er6s véralafutdst mutatott.

A vidra fegyverrel valo irtdsdnak (vadaszatanak) csak
egy modja van: az esteli, helyesebben éjjeli les, amely
rendkivili turelmet és szivossagot igényel és mégis
sokszor, igen sokszor a legtiirelmesebb lesvadasz se
képes e rendkivil vigyazatos halrabléval szemben siker-
hez jutni; miért is a vidra-lest batran azok kozé a
vadaszati speczialitdsok kozé sorozhatjuk, melyeknél a
legnagyobb szerep a véletlen j6 esélynek, tehat a sze-
rencsének jut. Ismertem vadaszokat, kik nem rostélték
az éjjele hosszu sorat a legbdmulatosabb kitartassal
vidra-lesen toélteni — s magamnak is volt ebben részem
elég, — de mindennek daczara is vidrab6r csak igen
ritkan jutott a feszit6fa szdmara; ellenben akadtak aféle
szerencsés csillagzat alatt szlletett jagerek, kik néhany
kisérlet alkalméval egész vidraballoknak lehettek sze-
rencsés szemlél§i s a vidrat duplajaval puffogtathattdk
agyon. Hanem héat az ilyen haupttreffer-motivumokhoz
a leghizottabb sertésszerencse szlikségeltetik,ia mi nem
minden puskaforgatd lénynek adatik meg és én meg
vagyok gy6z6dve, hogy az ilyeneknek a pokolban is
van valami fels6bb protektiéja s mig mas emberfiat
forrd olajban aszaljak, addig ezek behitott kébanyai
Iében eviczkélhetnek!

Megneheziti a vidra lesvadaszatait ma mar az a
kériilmény is, hogy a folytonos ldozés és az Osallapot
naprol-napra vald tlinedezésével a vidra hajdani nagy
szama is folyton apaddban van, egyes helyektdl elte-
kintve, hol az alkalmas koériilmények vonzé hatést gya-
korolnak a halvész-bestia elszaporodasa és gyllekezé-
sére. De az ily helyek ritkdk mar, bar alig van halas
viziink, a hol a vidra el6 nem fordulna, de a hajdani
invazidénak régen vége. A fels6 Tiszanak egykori dag-
vanyai és nadasai Rakamaztol fel egész Kis-Vardaig, a
Bodrogktz és a S?amosk6z fel az Ecsedi lapig s talan
felebb is, szamtalan mellékereivel és lapjaival: meg-
annyi fészkei voltak a vidranak. Majd minden rétkozi
faluban volt még az 50-es években egv-két ember, ki
vidra-fogassal foglalkozott s egyik-masik télen at 10—20
vidrat is fogott s a vidra b&rének darabjat 5—6 forint-
javal adta el.*) A szabolesmegyei besztereczi lapon
grof Vay Abraham egy izben kevés o6ra alatt 20 vidrat
fogatott és lovetett.**) Az 50-es evek egy telén februar
els6 napjaiban beéllott jokora havazas utan, a csontta
fagyott ,rétségeken igen kedvez6 sikerrel jartak az
emberek a vidra utdn. Dombradon 16, Besztereczen 27,
Patrohdn 18, Kecskén és Berencsen 10, Réadon 5,
Haldszon 8—10, Karaddon és Czigandon 20-nal tobb

*) Havas Sandor: Hazai és kilféldi vadaszrajzok. 1882. pag. 27.
*9 Ugyanott; pag. 31,
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vidrat ejtettek az odavalo legink&bb paraszti puskasok
és ezeknek nagyobbrésze egysz* r(i lapmetszével volt
ellatva. Mindezen helyiségek alig néhany O-mérfoldnyi
teriileten fekisznek egymas mellett és ezen csekély
térségen kordlbeltil 3 hét alatt vagy 150 drb vidra
esett.*)

Elképzelhetd a vidrak szdma, mely itt tartézkodott volt!

A rétkozi vidrafogok egészen eredeti, ma mar alig
ismert és gyakorolt médon ,fogtdk” a vidrat s e czélra
nem I6fegyvert, hanem hosszi-nyel(i lapmetsz6t hasz-
naltak, melylyel egyszerlien fejbe kolintottdk a lékjé-
ben lélekzés végett felbukkand négylabu halcsiszart. A
vidranak ugyanis az a szokasa van, hogy vizfagyaszt6
téllel tartdzkodasi, illetve halaszteriiletének tobb helyén
koralaku haldszo-léket nyal magdnak a jégbe, melyeket
befagyni nem enged s a befagyastol naponta tobbszori
folverés &ltal 6v meg. Tehat a vidranak erre a szoka-
sara alapitottdk a vidrafogék biztos ,,fogasi“ mddsze-
riket, segit6 tarsakul betanitott korcs parasztkutyakat
is hasznélvan, melyek kozremiikodésével a vidrat kinyo-
moztak a havon és ha a friss nyomok nyilt lékekhez
vezettek s ennek alapjan.a vidra jelenléte minden két-
séget kizarélag nyilvanvalova lett, vette kezdetét a
tulajdonképeni halaiba (z6 hajsza: a fogas., Mindenek-
el6tte minden nyilt 1éknél egy Japvagoval felfegyverke-
zett ember foglalt allast, azutdn pedig a kutyakkal
néhany ember a kozeli vagy a kornyezd slirlisokbe
(tbmjékbe) ment. mely néven a rétkdziek a nad, sas,
gyékény, kaka, vizi-tok, sulyom, elecsk, kolokany, vizi-
folyondar s mindennem( vizi-ndvények elkorhadt gyo-
kerei- és szaraibél szdzadokon &t alakult s a jov6
novényzetnek tapul szolgal6 porhatag csormeléket
értették. Ezen szdz meg ezer gyokérnek &ssze-vissza
sz6tt halozatdban volt ugyanis a vidra tanyaja, vagy
mint nevezték: ,toml6je*, melybdl u. n. jarasok, valo-
sigos alagutak vezettek haldszo helyeire, Ugy, hogy az
alagltbol egyenesen a vizbe s onnan ismét észrevét-
lenil vaczkdba mehetett.

A hajtoknak az volt a czéljuk, hogy a vidrat vacz-
kabol kizavarva jarasain at a vizbe kényszeritsék, minek
czeijdbol a bokrok tovét, az odvas fak aljat és a parti
cseretet turtdk lapmetszGikkel és (tdtték a gazt s a
fejsze fokaval a vidra-jarasok folott a jeget; mig az
ebek a jég folott szimatolva, fllelve jelezték a vidra
haladasi iranyat, egyet-egyet vakkantva s mérgesen a
jéghez vagy gazhoz kapva, ha a bujdoklé halzsivanvt
kézel6kbe érezték. igy folyt a hajsza mindaddig, miga
faradt vidra végre valamelyik léken a fejét fol nem
utotte lélekzetvétel veégett, a midén is aztan a jol
irdnyzott fejbekoppantast ritkdn keriilte el. Urvadaszok
is gyakoroltak néha ezt a modjat a vidravadaszatnak,
de lapvagd helyett természetesen puskat hasznéltak e
vizi-rabl6 elejtésére. Ma mar meseszamba megy a vidra-
vadaszatnak ez a mddja s csak a les az, a melyen néha
alkalma nyilik Diana istennd kulonds kegyébdl egy-
egy vidrabOrrel gazdagithatni troféait a szenvedélyes
vadasznak.

A mi a ma kultivalt lesvadaszatot illeti, mint mar
emlitém: nagyon bizonytalan ¢éjjeli foglalatossag ez,
kivalt ahol kevés a vidra s az egynemi vad ide-oda
valo lokalis mozgasi viszonyait se ismerjiuk kell6leg, de
s6t kedvencz kiszallé helyeir6l sem vagyunk helyesen
tajékozédva. A vidralesre legalkalmasabb id6 a tél,
fékép a f6 pacsmagolasi honapok (deczember, januéar

* Ugyanott; pag. 32.

és februar). Ugyan égé z éjeket kell atvirrasztani annak,
aki vidralesre szanva el magat, azt a valdészmiileges
siker reményében akarja megcselekedni, mégis kivételes
esetben — ha aranylag sok a vidra a lesvadaszat szin-
helyén s mikddésiikben még megzavarva nincsenek—
elég, ha eleinte a hajnalhasadta el6tti és naplenyugta
utani lesekre szoritkozunk, mely utébbi esetben addig
kell helyt maradni, mig a vildgitas kedvezd.

Itt megjegyzem, hogy téli vidrajes holdvilag és ho
nélkil nem képzelhetd, mert killonben lehetetlen volna
észrevenni a soteét talajon el6bukkand vadat s esetleg
csupan sejtelmes alakra hidba koczkaztatndnk Ioveést.

Vidralesre legelénydsebbek az olyan befagyott helyek,
melyektdl mindkét oldalt nyilt viz van, mert az ily
helyen a vidra ki szokott szallani, vagy is atszall egyik
vizr6l a masikra. Ha a korilmények olyanok, hogy a
vidra megjelenését a szarazfold fel6l nem varhatjuk,
akkor minden figyelmiinket a viznek arra a pontjara
forditsuk, honnan a halcsiszart minden val6szinliség
szerint varhatjuk. Egyébirant a vidra éjjeli halaszatai,
egyéltaldban jariatai alkalméval, magat béatorsagosan,
teljesen feszteleniil érezvén kedvencz elemében, az
Osztonszerl vigyazatossagon kivil semmi kilonos el6-
vigyazatossaggal nem él s egyaltalaban nem iparkodik
magat észrevehetetlenné tenni; gyakran tisszent (szés
kozben s hallhatélag lubiczkol, de s6t parzéas idején
éles csalogaté flittyentéseivel eleve elarulja jovetelét.
Am a szdrazon mar sokkal &vakodobb, s6t maga a
mer6 figyelem; miért is nagyon vigyazni kell a vadasz-
nak, hogy a szemfiles haldszmesternek jelenlétét vala-
miképp el ne &rulja. FOdott- és védett leshely s f6leg
teljes mozdulatlansag és kedvez6 szélirany azok a té-
nyez6k, melyekkel a kedvezd esélyt a vidraval szemben
biztosithatjuk magunknak. De 4ltaldban a vidralesnél
mindazok az iranyelvek szigortan szemel6tt tartandok,
melyek lesvadaszat alkalmaval egy rendkivil Ovatos
vaddal szemben szoros regula szdmban mennek a va-,
dész el6tt. A mi a leshelyet illeti, ha csak lehetséges,
mindig a vidra Kkiszall6 helyé/ vagyis ,csusztatoja“
kozelében készitsik azt, azonban a leshelyt6l 40—45
Iépésnyinél nem kodzelebb, mert minden d&vatos visel-
kedése mellett is a szemfilles vad hamar megsejti a
vadasz jelenlétét. Persze a mondott tavolsagok I6dis-
tantianak kissé tavolosak kozonséges I6képességd pus-
kdk szamara, miért is vidralesre cjsak igen éles loveésu,
a nagy serétet is jol Osszetartdé I6fegyver hasznalhato,
olyan, mely a 3-as szdmu sorétet, mely a vidrara egye-
dil czélirdnyos, legaldbb 50 lépésnyire kitlin6en hordja,
mert kivanatos, hogy a talalt vidra lehetéleg ,tlizben*
maradjon, vagy legaldbb Ugy meg legyen 16ve, hogy a
menekilésre képtelenné valjék, mert ha elég élet marad
benne, biztosan a vizbe menekil, vagy ha a vizben
lIovetik meg: lebukik s a vadaszra nézve a legtébb
esetben orokre elvész. Azért ha lovés utdn a kilonben
eltaladlt vidra még bizonyos élénkséget ardi el, nem
szabad késni a méasodik l6véssel, hogy biztositsuk a
becses boért a feszitéfa szaméra. Eilenben ha szérazon
Iovetik meg a vidra s oly mértékben van taldlva, hogy
nem tud tovabb menni, vagy csak hanykolddik, bottal
is agyonithetjik, de addig hozza ne nydljunk, mig az
életnek legkisebb szikrajat sejtjik benne, mert harapésa
rendkivill veszedelmes. A leshely megvéalasztaséra vonat-
koz6lag még megjegyzem, hogy jol ki nem tanulma-
nyozott helyen iranyaddul leginkabb a nyomok szolgal-
hatnak. Ennélfogva ott készitsiink leshelyet, vagy assunk
lesgddrét, hol a hoban, esetleg a homokos partokon a
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vidra csapait gyakran lathatni. Kinalkoz6 jo helyek
még a homokzatonyok, kivalt ha azokon a vidra hal-
szal kas Urllékét talaljuk és az oly helyek, hol a vidra
vaczkat sejtik s valamely jelek is a vidra val6szind-
leges megjelenésére utalnak.

Hogy a téli vidralesre j6 meleg ruha sziikséges és a
legtdbbszor a bunda el nem mellézhetd, azt ian mon-
danom sem kell. Nehogy azonban felleghajté kdpeny-
ben uljon ki valaki vidralesre, vagy lenge galléra fel-
olt6ben, melyet a szélfivas zaszldként lobogtathatvan,
a vidrat ilyképen elriasszak! De persze dohanyzasra
se szabad gondolni, s6t a gugyifé’db6l csak az olyan
ajanlatos, melynek nincs valami kilontésen athato illata
vagy-szaga, mint példaul a szilvoriumnak. A fékellék a
mit a vadasz igen nagy adagban magaval vihet: a vég-
telen, a mérték nélkali tdrelem, mert enélkil nincs
vidrabér.

A fontebb elmondottak kiegészitéséll ide iktatom
még a kitlin6 vadasz: Szikla Gabor févarosi tanarnak
a vidravadaszatra vonatkoz6 igen praktikus utasitasait®,
melyek a kovetkez6k: ,Vidrat lesb6l 16ni nem nagy
feladat; de a hely megvélasztasa nagy szakértelmet és
nagy megfigyelést igényel. A ki a les6helyet nem jol
vélasztja meg, fog sokszor latni vidrat, meég tébbszor
talan hallani, de 18ni vajmi keveset. Tudni val6, hogy
a vidra legszivesebben mély vizekben halészik, féleg
oly helyeken, a hol nagyobb kévek vagy tuskék allanak
ki a vizb6l. Ha fogott halat, a kisebbet benn a vizben
fogyasztja el. a nagyobbal egy szokéssel a tiskdra veti
magat. A hol ilyen tuskék vannak, ott soha sem jon
ki a partra, hanem ezeken pihen, s6t messzebbrél is
ide hozza zsakmanyéat és ezeken kolti el. Nem sokbdl
all a kisérlet. -Ajanlom vadéasz6 tarsaimnak, tegyenek
probat. Vegyenek egy 2—21/2 méter hosszd. 3—4 dm.
vastag torzset és tegyék Ugy a vizre, hogy egyik vége
a fenéket érje, a masik fele pedig a partra tdmasz-
kodjék; kilonésen alkalmas az oly hely, hol a part
kissé meredek. Egy-két hét milva — mert eleinte,
mint minden 0j dologtdl, idegenkedni fognak téle —
latni lehet rajta az Uriiléket, hal-maradvanyt, karmolasi
helyeket stb.; szoval jelét annak, hogy a vidra mar
frekventalja. A hol mar vannak ily helyek, tuskok sth.
a vizben, lehet6leg meg kell allapitani, h gy melyiket
kedveli legjobban, melyiken van legtdbb izék; a tobbit
Tavolitsuk el. Ha ily helyink van, kisértsik meg a lest.
A lesnél fédolog a kitartds. Ott kell gyakran estétdl
hajnalig GInlink. Soha sem lehet tudni a vidra hol tar-
tozkodik és mikor ér az Allasunkhoz. Annyi azonban
bizonyos, bogy halaszati Gtjat egyik ¢€jjel Ggy, mint a
masikon betartja, tehat meg kell jonnie.

A vidra egész éjjel halaszik. Egy éjjel hihetetlen
mennyiséget pusztit el. Ha halb&ségben van, nem fo-
gyasztja el a halat egészen. A Duna mellékagainak
partjan, ha a rokakat, sasokat és varjakat meg tudtam
el6zni, bamulatos sok halat talaltam megdlve. A mellL
Uszéjuknél fel voltak harapva s csakis a maj hianyzott
beléluk; ugylatszik, ez kedves falatjuk. A téli hona-
pokban mar messzirél hallhatd éles futtyentésik — péar-
zasi id6, — vagy a tiissz0gés, a mint a viz felszinére
keriil. Ne hagyjuk magunkat elcsabitani, helyiinket el ne
hagyjuk, ne menjink a hangok felé, megjén 6 majd
magatdél! Persze a tlirelem gyakran nagyon probara
lesz téve. Lakatos Karoly.

(Folytatasa kov.)

* Vadaszlap, 1898.

JOGESETEK.

A flrészpor a vizfertéz6 anyagok koze tartozik. Az
engedélyokiratban foglalt korlatozasok a torvény tilto
rendelkezéseit nem maédosithatjak s ezekhez az engedélyes
a vizhasznalat gyakorlataban feltét®niil alkalmazkodni
tartozik.

F. A b—i lakos ellen folyamatba tett vizr. kih.
ugyében II. fokon hozott bilintet6 itélet a F. A feleb-
bezésére felllvizsgalvan, azt blntetd részében akkép
valtoztatom meg, hogy panaszlottat azért, mert a tulaj -
dorat képezd§ v—i flirésztelepen termelt ilirészport a
Sebespatak vizébe bocsatotta s ez altal az 1885. évi
XXII. t.-cz. 24. §-anak tilalma ellenére a vizet meg-
fert6ztette, az idézett torvény 184. 8 3. pontja alapjan
15 nap s végrehajtas terhe alatt az 1901. évi XX t.-cz.
23. §-ban jelzett alapokra fizetendd tiz korona pénz-
biintetésben, behajthatatlansag esetén egy napi erzarasban
marasztalom el.

LA flrészpor ugyanis a vizfert6z6 anyagok kozé
tartozik, mert a viznek f(irészporral valo telitése altal
a viz nemcsak a rendes hazi hasznélatra valik alkal-
matlanna, de &ltala a halaszat érdeke is veszélyeztetve
van; miért is ezei visszaélés ellen a hatdésadg annél
inkdbb jogosan intézkedhet k, mert a panasz targyéat
képez6 cselekvény a meder eliszaposodasat és ronga-
lasat is el6idézheti.”

Felebbez6é tévesen hivatkozik arra, hogy a vizim-
vének hasznéalatat korlatozd kotelezettségek az engedély-
okirattal vannak megallapitva s azokon felil egyéb
kotelezedséggel meg nem szorithaté, mert az engedély-
okirat a vizhasznélati jog gyakorlatat szabalyozvan,
abban a torvény kilon tiltd intézkedéseinek helye
nincs, Onként ér.etvén azonban, hogy az engedélyes a
jogositvany gyakorlasa kdzben elkdvetett egyéb torvény-
telen cselekmény bintet6jogi koévetkezményeit viselni
tartozik s igy a szlikségesnek talalt atalakitasok koltsé-
geivel is egyedil & volt jogosm terelhetd.

LA pénzbintetés mérsékelt megallapitasanal figye-
lembe vettem a panaszolt johiszem(iségét és hogy az
atalakitdsokat mindjart készséggel foganatositotta.”
(Foldmiveléstigyi minister 1904. évi 107,589. sz.

LEVELSZEKRENY.

(Olvasoéinknak mindenkor dijtalanul all rendelkezésre.)

Kérdések.

51, sz. kérdés. Mi.yen gyorsan emészt télen a csuka, a
sugér és a menyhal ? Lehetséges-e,- hogy ezen halak
g?/omréban egy Kisebb fehérhal vagy sigér ordkon at
élve maradhat, foltéve, hogy a ragadozot zsdkmanyanak
elnyelése utdn mindjart kifogtak ?

52. sz kérdés Vidékinkdn van egy nagyobb, minteg
20 holdnyi hidegviz(i pisztrangnak valo t0, a melyne
fenekén 0'3—I*0 m. mélységben bujan tenyeszik e% fajta
vizinoveny, a melyik kozt az apro iyadék jo rejtekhelyei
talalhat. Kérdem, czélszerli-e a tavat tavaszi Ivadékkal
halasitani ?

Feleletek.

Felelet az 51. sz. kérdésre. Gyakran olvashatok kdzlemé-
nyek arrél, hogy egyik-masik ragadoz6 gyomrabol él§
keszeg, karasz sth. kerilt napfényre, anélkil azonban,
hogy ~megallapitottak volna azt, hogy az elnyelt hal
meddig bir igy élve maradni Nincs kizarva, hogy télen,



a mikor halak annal kevésbhé emésztenek, minél hidegebb
a viz, az elnyelt halak néhany oran at élve maradhatnak
a ragadoz6 gyomraban. Az ide keriilt halak bérének
sejtjel ugyanis az elnyeletés utan nagy mennyiségi
nyalkat valasztanak ki, hogy ezzel védekezzenek a
gyomornedvek hatasa ellen; Am ha a gyomornedv kevés,
mint az télen a csukanal, a sugérnél es a menyhalnal
lenni szokott, Ggy nagyon is_megvan annak a Iehetc’isé?e,
hogy elnyelt szivosabb fajtaju hal néhény o6réan &t élve
maradjon.

Felelet az 52. sz. kérdésre. A jelzett mélységek és koril-
mények a mellett szolnak, hogy a népesités czélszeriien
torténhet tavaszi téBIéIkozésra érett Ivadékkal. Kieresz-
testikre legel6nyosebbek a patak menten talalhato sekelyes
helyek, foleg ha azokat a toba ©ml6 aprobb patakok
kdzvetlenil Ontézik. Emellett jo arra is Ugyelni, hogy
a halacskdk szabadjukra eresztése néhany nappal a
szikzsacskojuk teljes Kiliriilése elolt menjen végbe.

-°> VEGYESEK o0-

SullGikrak szétosztasa. A foldmivelésligyi miniszter ren-
deletére ez idén 56,000.000 siill6ikra kerll szétosztasra,
az azért folyamodok kozott. Ebb&l a mennyiségh6l a
Dnnéba 17,460X00, a Tisz&ba 18*3 millio, a Kdrosbe 2*75
millié, a Marosba 2.05, a Szamosba 1*34 milli jut. De
részesil a Vag, a Nyitra, az Ipoly, a Latorcza, a Kraszna,
a Teures, az Oit, a Raba, a Bodrog, a Kukillé s6t szamos
maganviz is. Ez utdbbiak egylttesen 45 millié ikrét
kapnak. Mivel a Balaton részére a Balaton halaszati
részvénytarsasag maga termeli a sullGikrat, ia mult évben
mintegy 75'millio darabot,) a tobbi sziksegletet ellenben
hazai termel6k allitjak eld, kit(inik, hogy ezen a téren
valdsaggal vezetink. Emlitést érdemel az is, hogy innen
kilfoldre is meglehetds exportunk van ebbdl az anyag-
bol, mely lizletagat kivaltkeppen az iharosi togazdasag
fejlesztette ki szépen.

A magyar-szerb egyezmény. A dunai és szavai halaszatra
vonatkoz6 magyar-szerb egyezményt a legkdzelebbi napok
egyikén fogjak alairni a magyar és szerb kiraly meg-
bizottjai. Magyar részrél mar kijeléltettek a meghatalmazot-
tak, akik a kovetkezd okmanyt kaptak:

NOS
FRANCISCUS JOSEPHUS PRIMUS
DIVINA FAVENTE CLEMENTIA
AUSTRIAE IMPERATOR
APOSTOLIOUS REX HUNGARIAE

REX BOHEMIAE, DALMATIAE, CROATIAE, SLAVONIAE, GALICIAE, LODOMERIAE

ET ILLYRIAE ; ARCHIDUX AUSTRIAE ; MAGRUS DUX CRACOVIAE ; DUX

LOTHARINGIAE, SALISBURGI, ST¥RIAE, CARINTHIAE, CARRIOLIAE, BUCOVINAE,

SUPERIOHIS EI’ INEERIORIS SILESIAE ; MAGXUS PRINCEPS TRAXSILVANIAE j
MARCHIO MORAYIAE ; COMES HABSBURGI ET TI1ROLIS ETC

Notum testatumque omnibus et singulis quorum interest
tenore praesentiam facimus :

Quum inter Nos et Majestatem Suam Serbiae Regisin
eo coaluit consensus ut ad conservandam et exercendam
in Danubio et Savé piscationein, specialis conventio
coueludatur, Plenipotentiarios Nostros elegimus atque
hisce nominavimus dilectos Nobis ac fideles Eduardum
de Kriszti kovich, consiliarium ministerialem m ministerio
Nostro hungarico rerum ad agriculturam pertinentium,
et Johannem Landgraf, consiliarium technicum atque
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generalem piscationis in Hungaria inspectoremq eisque
p enam ad hoc potestatem impertimus ut cim Plenipo-
tentiariis Majestatis Suae Serbiae Regis hujus specialis
conventinois articulos definiant atque conventionem ipsam
tneant et signent, verbo Nostro Caesareo et Regio prorait-
lentes, Nos ea omnia quae Plenipotentiarii Nostri inter
iimites mandatorum Nostrorum egerint, concluserint et
signaverint, rata gratague habituros. In quorum filem
praesentes Rllenlpotentlae tabulas manu Nostra sigi*avimus
sigillogue Nostro adpressi firmari jussimus. Dabantur
Vindobonae die 11. mensis Martii anno Domino millesimo
nongentesimo quinto, Regnorum Nostrorumgquinquagesimo
septimo.

FRANCISCUS JOSEPHUS m. p
Agenor Comes Gohichowsky in. p.

Ad mandatum Sacrae Caesareae et Regae
Apostolicaex Majestatis proprium

Joannes a Mihalovich m. p.
oonsiliarius aulicus ae ministerialis

Szerb részr6l szintén az elézetes targyalasok folytata-
sara kikuldott kormaiiymegbl2ottak nyertek az egyemény
alairasara folhatalmazast. Név szerint: Petkovits Tivadar
budapesti fékonzul, volt foldmivelési miniszter és dr.
Petrovits Mihaly, a belgradi szerb féiskola mennyiség-
tantandra.— Lapunk zartakor értesuliink arrél, hogy
nevezett kiralyi megbizottak f. hd 18-an délben irtdk ala
az egyezményt, melyet a magyar és szerb torvényhozo
testliletek elé terjesztenek s beczikkelyezés utén ratifikal-
nak. Ezzel az egyezménynyel, ha életbe 1ép, az Aldunén
és Szavan véget ér a mai torvényen Kivili allapot.

Rablohalaszat a Dunajec-foly6ban. ~ LOcsérél irjak a
,Budapesti Hirlap“-nak : Mar évek ota (izik a galiciaiak
a hatarszéli Dunaljec—folyéban a rabléhalaszatot Maa ar-
orszag karara. Elzarjak a foly6t mesterséges gatakkal,
este faklyafény mellett halasznak, nem veszik tekintetbe
sem az ovas, sem a tilalom idejét, minek kéros kdvetkez-
ménye az, hogy a lazacz szemlatoméast apad. Magyar-
orszag és Ausztria kozott a hatérfoll)(/é vizugyi viszonyait
illet6leg jogi megallapodésok allanak fonn, melyek mind-
két allamra nézve kotelez6k.

Oroszorszagi halivadék. A poseni haldszati egyesiilet ez
idén Oroszorszaghdl rendelte a tulajdonat képezé kolts-
telepen kikdltendd 100,000 db lazaezikra szilikségletét.
Az ikrak Dorpatbol érkeztek Brombergbe, a Koézelmalt
napokban. A késedelmet az azon a vidéken is elharapd-
zott zendllés okozta. A lazaczokat Posen tartomany koz-
vizeinek halasitasara fogjak felhasznélni. D. F. Ztg.

Torpe harcsadk a kozvizekben. Mint értestliink, szamos
helyén tesznek ez évben kisérletet ezen ndlunk még Uj
halfajnak a kodzvizekben val6 attelepitésével. A siker
reményében annyi ilyen halat rendeltek az iharosi to-
aazdaségban,, hogy még sokkal nagyobb készlet is el-
elt volna. Az eredményekrdl annak idején hlen be-
szamolunk.

Helyreigazitas. A ,,Haldszat” marczius 15-ikén 14. sz. alatt
, Abalatoni hal&szat kérdéséhez*czimen megjelent czikkem-
ben (pag. 1 9—3. kikezdés) a hibasan kiszedett Abramidop-
sis Lenekarti halkorcs, AbramidopsisLeuckarli-rajavitandd
ki; egyuttal helyreigazitom, hogy a széban forgo halkorcs,
nem a dévérkeszegnek az eziistds balinnal valé keresz-
tez6dése folytan jott létre — mint ,kéziratomba tévesen
irtram, — hanem a dévérkeszegnek és a veresszarnyu
konczérnak a korcsa. Az 5-ik Kikezdésben téves szedés
folytan ez all: — ,,azt vettem, nem rossz néven téle”.—
helyette ; ,,azt nem vettem rossz néven téle* — olvasando.

vadaszati folyoirat egy évre 6 korona. ' w.
Szerkeszti: Dr. Lendl Adolf, Budapest, I,

Donati-utcza 7. sz.

“Patria” irod. vallalat 6s nyomdai részvénytarsasag nyomasa, Budapesten. Ullfti-ut



