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A mezbgazdasdg szocialista at-
szervezése folytdn mind-mind tdébb
mez6gazdasagi szakemberre van és
lesz sziikség. A nagylzemi gazdal-
kodas iranyitédsa, valamint a mez6-
gazdasagban a belterjesség Kkiszéle-
sitése, mindezt szlkségessé teszi.
Ezek alapjan a minisztériumtdél le-
felé, a megyei tanacsokon keresztil
a jaréasi tanacsokig megtalalhatok a
mezégazdasag kulonbozé szakéagai-
nak iranyitoi, vagyis szakemberei.

Sajnos azonban van a mez6gazda-
sagnak egy mostohan kezelt Uzem-
aga, melynek problémaival nem so-
kat tor6dnek sem a minisztérium-
ban, sem a legtébb megyei tanacs-
ban. Ezt a mostohan kezelt uzem-
agat ugy hivjak, hogy haltenyész-
lés. rovidebben halaszat. A kozigaz-
gatas iranyitasa alda tartoz6 hala-
szatban fennallé hianyossagokat Kki-
vanom roviden feltarni, mert gy
érzem, hogy végleg elérkezett az
ideje annak, hogy a halészat iranyi-
tasaban fennallé anarchiat az ille-
tékesek véglegesen megsziintessék.
Tudvalevd, hogy 1954. szeptember 1
hatallyal a keruleti halaszati fel-
tgyel0ségek megszlintek s az F. M.
rendelete alapjdn a megyei tanacsok
mez6gazdasagi osztalyainak hatés-
koérébe kerult a halaszat iranyitasa.
Ez eleinte j6 megoldasnak mutatko-
zott — f6leg a mez6gazdasagi tsz-ek
halasté épitkezéseinek problémai
kapcsan — de késébb, a minden me-
gyében kinevezett halaszati fellgye-
Iok — akik kézul sokan a haléaszato!
csak hirbél ismerték — nem vitték
elébbre a halaszat Ugyét, hanem
helytelen mukédésiuk folytan
nagy anarchiat teremtettek a hala-
szatban. Ez kés6bb — egész nap-
jainkig — mind jobban megmutat-

Brusszeli méretli fogas a Balatonbdl
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masztja ala. Felvet6dik az a kérdés,
hogy a termel§ szovetkezeteknek
nem kell-e félniik attél, hogy a
megtermelt halaikat nem tudjak ér-

Nézetem szerint nem

. - te yteni?
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kozott, f6leg azok alapjan, hogy a
legtobb megyei tanacsban valakire
sajat beosztasan felll csak dgy ,at-
ruhaztak® a halaszati Ugyintézést,
egyes helyeken évente tobbszdr is
gazdat cserélve s igy az illets, vagy
nem ért hozza, vagy tulterheltségére
val6 tekintettel nem tud foglalkozni
a halaszati Ugyekkel. igy tehat a ha-
laszat Ugyei a megyei tanacsban
(tudtommal, két megyét Kivéve!
gazdatlanul allnak.

Pedig nézzik csak megvan-e aha-
laszatnak a mez6gazdasag atszerve-
zésében jovbje? lIgenis van! A me-
z6gazdasagnak nagyon sok olyan te-
rilete van, mely adottsaga alapjan
nem alkalmas névényféleségek ter-
melésére, ugyanakkor kornyezeti
adottsagai alapjan kivaléan alkal-
mas halasto létesitésére, vagyis hal-
tenyésztésre. Az is ismeretes, hogy
ezek a 20—100 kh. tertletek nem
valésithatok meg a Halgazdasagi
Troszt kezelésében, részben szét-
szortsaguk, részben kicsinységuk
miatt, tehat ezeknek a gazdai csakis
a mezbgazdasagi termelbszovetkeze-
tek lehetnek. Az a kérdés is felve-
tédik, van-e jovéje a haltenyésztés-
nek a termel6szévetkezetekben?

Hatarozottan azt kell mondanom,
hogy igenis van, csak a kell§ szak-
irdnyitast meg kell hozza adni! S
hogy a mez6gazdasagi termel6szdvet-
kezeteink mind jobban érdeklédést
tanlsitanak a haltenyésztés irant,
bizonyitjak a tények; pl. megyénk-
ben a f. évben mar idaig nyolc tsz
jelentette be halasto létesitési igé-
nyét. Miért van a termel§ szovetke-
zetek részérél mind nagyobb érdek-
16dés, a haltenyésztés irant? Azért,
mert halastavaink .kh-ankinti hoza-
mat 400—500 kg ponty termelése ta-

(Toig felv.)

tisztikaibél  megallapithaté, hogy
mennyivel nagyobb a halfogyasztas,
mint akar a felszabadulas elétt,
vagy még par évvel ezel6tt is. A hal
ma mar nem egy kivaltsagos népré-
teg eledele. A nép jolétének emel-
kedése folytdn ma mar mindenki
asztalara odakertlhet a hal. A hal
irant, mint konny( hus irant, mind-
mind nagyobb a kereslet mind a fo-

gyasztd kozénség részérél, mind az
ettermek, udulok, Uzemi konyhak
sth. részér6l. Ezeken kivul a hal,

mint ismeretes, kivalé exportcikket
is jelent az allamnak.

Felvetédik a kérdés, ha a fenti
perspektivak a halaszatban fennall-
nak, miért nem gondoslkodnak az il-
letékesek arrél, hogy akar megyei,
akar keruleti forméaban legyen a ha-

laszati Ugyeknek gazdidja éspedig
olyan — politikailag és szakmailag
megfelel6 — személy, aki nem ,al-

lasnak”, hanem hivatasnak tekinti a
halaszat ugyeinek intézését. Sajnos
a halaszat perspektivait nem lehet
ugy megoldani, hogy az orszagban
csak két megyében torédnek a hala-
szat problémaival. Hiaba termelink
mi a termel6szovetkezetek halasta-
vainkban Kkh-ankint 400—500 kg
pontyot, amikor a masik megyében
esetleg csak vizindvényzetet terem a
t6, vagy hiaba halasittatunk és ko-
veteliink meg alapszabaly, valamint
halédszati torvény szerinti m{kodést
a halaszati tsz-ektdl, amikor ezt a
masik megye halédszati tsz-ei nem
csinaljak, s0t nevetségesnek tartjak.
Kozel 10 éve dolgozom mar a hala-
szati kozigazgatas iranyitasaban, de
ilyen bonyolult allapotot, mint ami
most fennall, nem tapasztaltam.

A halaszat perspektivainak (j
programjat kellene kidolgozni, mely-
ben benne foglaltatnék a természe-
tes vizek halasitdsa, a mez6gazda-
sagi tsz-ek halastavi problémai, a ha-
laszati torvények atdolgozasa, a ha-
laszat iranyitasanak kérdése stb.
vagyis mindazt, ami az dsszes hala-
szati problémakat érinti. De felve-
tédik a kérdés, ki dolgozzon ki Uj
halaszati programot, amikor tudve-
levé, hogy az F. M.-ben 1 f6 van,
aki a halaszat Ugyeit intézi. Néze-
tem szerint ez az 1 f6 arra is kevés,
hogy a szlikséges halészati statiszti-

kal adatokat nyilvantartsa, illetve
feldolgozza.
A fentiekb6l  megallapithatjuk,

hogy a halaszat Ugyének perspekti-
vaja nem all Osszefiiggésben a me-
z6gazdasagban elért szocialista fej-
I6déssel. Eppen erre valé tekintettel
kérem az illetékeseket, talaljak meg
a modjat, hogy cikkemben részben
koézolt hibak slrgés felszamolasara
sor keriljon s végre legyen rend a
halaszat iranyitasaban.

Foldvari Janos,
Szabolcs-Szatmar megye
halaszati felligyel6je
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HALLEPCSOK KIALAKITASA A DUNAN

A Duna tervbe vett csatornazasa
utan nagymértékben megvaltoznak
a duzzasztassal érintett folyoszaka-
szok kornyezettényezdi, de a legna-
gyobb o©koldgiai véaltozast — amint
erre mar korabban is ramutattunk
— maguk a duzzasztomivek okoz-
zak. A mederelzaré mdvek ugyanis
csak bizonyos id6kozokben teszik le-
hetévé a haljarast, részben a pillé-
rek kozétti nyilasokban fellép6é nagy
sebességek miatt (szabad atfolyaskor
a viz sebessége tobb mint kétszere-
se a mederben kialakulé maximalis
sebességeknek!), mésrészt pedig csak
nagyviznél és évenként mindodssze
két napon at van biztositva a halak
vandorlasi lehetdsége.

Ha tehat a duzzasztémivek akadéa-
lyozdsat meg akarjuk szlntetni, ugy
feltétlentil sziikséges a hallépcsék be-
épitése. Ezek Utjan biztositjuk egyes
halfajok (kecsege, marna stb.) sza-
mara — ivas idején — a felfele van-
dorlast. De sziikség van ezekre a m(-
vekre azért is, hogy a tébbi halfé-
leség (els6sorban a ponty!) — ki-
16nb6z6 természeti okokbol adédé —
szakaszos vandordsztone is kielégi-
tést nyerjen. igy a halallomany el-
oszlasa egyenletes marad, nem lesz-
nek bizonyos fajbeli és mennyiségi
eltolédasok. Altalanos megallapitas
tovabba (kalféldon is), hogy a halak
biolégiai tulajdonsagait figyelembe
véve, torekedni kell hallépcsék al-
kalmazasara.

Ezek Kkialakitdsa azonban nem
kénnyl feladat. Sok olyan hallépcsé
épult (részben nalunk is), amelyekrél
kés6bb kiderdlt, hogy a halak alig
veszik igénybe, elhelyezéstk, vagy
nem megfeleld6 méreteik miatt. A
tervezés iranyelveit a korabban meg-
épult (s jol bevalt) hallépcséknel
szerzett tapasztalatokbol kell meri-
tentink, de azok hibait egydttal Ki
kell kiszébdlnunk.

A Dunén tervezett atlag 8 m-es
duzzasztast szintkilonbségeknél csak
a medencesorozatos kiképzés johet
sz6ba (mint a Korosdkon és a Ti-
szan), megfelelé pihenék kozbeikta-
tatasaval. Az egyes medencék mére-
teit, kialakitasat és maganak a hal-
Iépcsének az elhelyezését — amint
Dithmar Riedel is emliti — az alébbi
két szempont hatarozza meg:

1 A hal testi erejével milyen viz-
aramlasokat tud leklizdeni, ez fizio-
légiai kérdés; 2. milyen el6feltétele-
ket igényel at kdzben a hal, ami vi-
szont pszicholdgiai kérdés.

Els6 kérdés tehat a vizsebesség, is-
mernink kell tovabba a halak atlag-
sebességeit, hosszabb Udton. (Utdbbi
pl. marnanal 2 méter alatt van ma-
sodpercenkint). Ennek értéke szabja
meg az egyes medencék szintkilonb-
ségeit, ami altaladban 15—20 cm alatt
szokott lenni. Ezenfelil, a nekifuta-
sok céljabol pihen6 medencék is
szUkségesek. Eppen a nekilendiilések
érdekében alkalmaznak Ujabban
hosszabb medencéket. — Pszicholo-
giai kovetelmények: a hallépcséket
kanyarok nélkul, egyenesen epitsik,
az iranyvaltozas ugyanis zavar6an
hat; tovabba lehet6leg nyiltan, lefe-
dés nélkul és bearnyékolas nélkul
kell a lépcs6ket kiképezni (a lazac
pl. a zart lépcs6ben visszafordul!).
Gondolnunk kell az épités soran még
arra is, hogy potlélag esetleges val-
toztatasokat kell eszkozélnink a hal-
1épcsé berendezésén, a felUszasi vizs-
galatok eredményei alapjan.

Leginkdbb bevalt forma az Un.
kombinalt medence: keresztfalain fe-
lul korona-kivagasokkal, alul pedig
(az ellentétes oldalakon!) buavar-nyi-
lasok alkalmazasaval. A felszini viz-
szintingado6zasok kiegyenlitése végett
azonban bedmlés-szabalyozot is kell
épiteni. Erre azért van szikség, mi-
vel — alacsony vizallasok idején is
— a hal Aaltal érzékelhet6 vizaram-
last kell létrehoznunk, uUn. csalogat6
vizzel. Fontos kdvetelmény tovabba,
hogy a hallépcs6é kitorkolasanal
egyenletes, allandd vizmozgas legyen
és ez a gyakori halvonulas fétenge-

A bajai Uj Elet htsz barkaja volt a
dél-dunai haljel6lések ,,tAmaszpont”-ja
(Baches felv.)

lyébe essék, mert igy kapnak inkéabb
a halak a felfelé vandorlasra. Ugyel-
ni kell tovabba arra is, hogy jég és
uszadék el ne sodorja a bedmlé™nyi-
last, evégbdl gerebeket kell el6tte al-
kalmaznunk.

Idealis hallépcs6t eddig kulfol-
don is alig szerkesztettek, ezért te-
kintettel a szamos kudarcra: tervezés
elétt nagyminta-kisérleteket javaso-
lunk, amelyet legcélszerGibben a So-
roksari Punaag als6 végénél (Tass-
nal) lehetne végrehajtani, a turbina-
telep melletti ideiglenes kétorlasznal
beépitve. Itt néhany méteres szintkl-
Ionbséggel az év nagy részében sza-
molhatunk. Ezt a helyet mar azért is
javasoljuk, mivel igy azonos vizfo-
lyasban és azonos halfajokkal végez-
het6 a kisérlet.

Rosengarten (német szakértd) be-
szamoldja szerint viszont a Mosel
koblenzi duzzasztéjanal jol bevalt a
medencesorozatos hallépcsé, igy an-
nak méreteit vehetnénk alapul: 1,8 m
széles, 25 m hosszd, 1 m mély és 25
cm szintklonbségld kombinalt bo-
gékkel, tovabba 5 m hosszu pihenék
kdzbeékelésével (a fenti 1épcs6 6 m
Osszesés(l!). A keresztfalak kivagasait
is nagyobbra: felil 35X 25 cm-re,
alul pedig 20 X 37 cm-re kell ven-
nink, tehat nagyobbra, mint a tisza-
16kinél. Célszeribb tovabba a meder
szélére helyezni a l1épcs6t, mivel igy
jobban ki tudjuk fejteni és beigazo-
lédott, hogy ez jobban megfelel a
vandorhalak viselkedésének.

Felvetettik ezeket a kérdéseket a
Duna komplex hasznositasaval fog-
lalkoz6 Nemzetkozi Bizottsag leg-
utdbbi értekezletén is, és a Dunéan
tervbe vett 6sszes duzzaszténal java-
soltuk hallépcsék alkalmazasat. Ki-
hangsulyoztuk tovabba, hogy a hal-
1épcsék tervezése korul tapasztalhatd
bizonytalansagok megszUlntetése ér-
dell:ében alabbiakat tartjuk célszerG-
nek:

a) Részletes és egész éven at tarto
felUszasi vizsgalatokat kell végezni
hazai hallépcséinknél, a vizsgalatok
el6feltételeinek biztositasaval; b) a
legutobb épult, hasonl6 Kkiképzési
kulfoldi hallépcs6k terveinek beszer-
zése és azok alkalmi megtekintése
volna kivanatos; c) az eddigi tapasz-
talatok alapjan nagymintakisérlete-
ket kell végezni, lehetéleg a Dunan;
d) végil meg kell vizsgalni a hallép-
cs6k  létesitésének  gazdasagossagi
kérdését és feltétlentil olcs6 megol-
dasokra kell tdrekedni.

Dr. Foris Gyula
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Elkészilt a paksi halaszati tsz.
biritéi 0j tégazdasaganak els6 rész-
lege és az 6szon mar megkezdi Uze-
melését.

Az esemény énmagaban nem volna
sem fontos, sem jelentés — hiszen
allandéan talalkozhatunk Gjabb és
Ujabb toélétesitményekkel szerte az
orszagban —, ha nem kolcsonézne
neki jelent6séget az a tény, hogy .ha-
laszati tsz.-eink altal épitett, a kor-
szer( haltenyésztés kovetelményei-
nek megfeleld létesitmények ndve-
kedésérél van szo.

A biritéi htsz. tégazdasag meg-
épitése, a tobbiekkel egyutt azt je-
lenti, hogy az ,6si foglalkozasi ag“
dolgoz6i mindinkabb felismerik el6-
haladasuknak szocialista fejl6dé-
sink altal feltart és biztositott le-
hetdségeit. Ezek kozt a lehet6ségek
kozt elsé helyen all a természetes-
vizi halészatot Kkiegészit6 tégazda-
sagi haltenyésztés a maga sokiranyu
hasznossagaval és a szovetkezeti
életet elmélyité szerepével. Emlit-
stink meg ezek kézil néhanyat:

1 Biztositja a htsz. felvevd pia-
cainak folyamatos ellatasat a kedve-
z6tlen természeti koralmények (ara-
dasok, befagyasok, jégzajlasok stb.)
vagy halvédelmi tilalmak id6szakai-
ban, amikor a természetesvizi halal-
szat szUnetelésre 'kényszeril, vagy
csak korlatozott mértékben folytat-
haté. A ,felvevé piac“-on értjuk
természetesen a haldszcsarda mel-
léklizemet is, melynek ellatasa sa-
jat termelvény( halhussal elenged-

5M ARQO JARA..

hetetlen kdvetelmény. Az is termé-
szetes, hogy ilyen kortlmények kozt
a halaszcsardak jovedelmét els6sor-
ban kiegészit§ togazdasagok épité-
sére kell forditani, egyébként — to-
gazdasag hijan — a csarda ellatott-
saga is veszélyeztetett.

2. Mind tobb és tobb jel mutat ar-
ra, hogy természetesvizi (folyami)
halaszatunk olyan pont felé koze-
ledik, amelyen tdl a termelés na-
gyobb aranyu fokozasa és igy a szo-
vetkezetek tovabbi fejlesztése a
nagyszabasu iparositas folytan be-
kovetkezett, csak fokozatosan kiku-
szobolhetd vizszennyezések, nemke-
véshé az Ontdzéses gazdalkodassal
jaro vizhasznalatok és vizszabalyo-
zasok, valamint vizierémU(vek léte-
sitése miatt sulyos akadalyokba fog

utkozni. Nyilvanvaléan a magyai*
halaszatnak, ha a fejlédésben nem
akar megrekedni, az emlitett hatra-
nyokat mesterséges haltenyésztéssel
kell ellensdlyoznia.

3. Piaci hal tenyésztése mellett a
tégazdasag lehet6séget biztosit sa-
jat nevelésl ivadék el6allitasara, te-
hat a szovetkezet arra alkalmas viz-
terileteinek  (holtagak) rendszeres
népesitésére is.

4. A togazdasag biztositja a tagok
egy részének foglalkoztatottsagat a
kényszerszunetek idején.

Magatdl értetédéen: a tégazdasag
a varhaté tobbletjovedelmek révén
egészében hozzajarul a szovetkezet
gazdasagi meger6sodéséhez és a ta-
gok életszinvonalanak emelkedé-
séhez.

Nemcsak Uj tavat avatunk tehat,
hanem Uj halaszokat is, a halat ki-
fogé halasz mellett a haltenyészt6
halédsz tipusat, azt a halaszt, aki fel-
ismerte, hogy a haladas szellemének
elfogadasa egyet jelent sajat boldo-
gulasaval.

Hogy allunk a ragadoz6 halakkal?

Tégazdasagaink, = jarulékhalain részben
a nemes ragadozokat értjuk. lde tartoz-
nak els6sorban a harcsa és sullé, részben
de el6bbinél joval kisebb jelentdséggel a
csuka és pisztrangsiger. Ezek rendelte-
tése a pontyok taplalkozasi konkuren-
seinek a szemét halaknak Kiirtésa, az
ebihal gyéritésé. Bar mindez tégazdaink
eldtt jol ismeretes, mégis a ragadozé ha-
lak szaporitasat, termelését altaldban el-
hanyagoljak.

Tégazdas_é%i termelésiink nem oly val-
tozatos mint lehetne, s amilyent "a fo-
gyasztok érdeke megkivanna. Tudjuk,
hogy természetes vizeink halzsakméanya
fajtakban és fajokban milyen gazdag. Ezt
toégazdasagainkban nem érhetjik el, de
nem lenne szabad oly nagymérvi diffe-

Szelektal6 halészat a tihanyi Bels6-tavon
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(Téig felv.)

ff. s)
rencialodasnak  megmutatkoznia, mint
amilyen a gyakorlatban fennall. |

Természetesen a ragadozé halaknal

olyan hatarozottsaggal nem lehet a né-
pesitést szabalyozni, mint amilyenre a
Ron}ygknal korszer( gazdalkodasban le-
et6ség van. Minden gyakorlott tégazda
tudja “azonban, hogy az_ egyes tavakba
azo adottsagai, népesitése, vadhalas
volta mellett mennyi és milyen ragado-

z0t helyezhet ki. ~°~ )
Hatarozottan _ allithatjuk hogy . t6-
gazdasagaink tobbsége - elhanyagolja = a
ragadozo halat, ezaltal kat. holdanként
510 kg takarmany nélkali = termésrol
50—100 forint bevételi tobbletrél mond le.
Gyakran talalkozunk 20—80—100 kat hold
nagysagu tavakkal, melyekbe egyetlen
darab ragadozét sem helyeztek.,
Amig a pontytermelésiink évrél-évre
ugrasszertien emelkedik, nemes ragado-
zoink ~termelésében  emelkedést nem
észleltiink. . i
_ A Halgazdasagi Troszt iranyitasa alatt
allo teruleten atlagosan az alabbi nemes
ragadoz6 mennyiseget halasztak le kat.
holdanként kiléban:

19520 rl1953. 194 1955, 1956. 1957.
6,3 8 8 6 68 74

Ezeket az adatokat az 6Ossztermésre
vonatkoztatva latjuk, hogy az évi termés
2-3%-a kozott mozog a ragadozo. (1957-
ben 2,3% volt.) Kétségtelenll ez nq? on
kevés, s legfébb ideje,” hogy ezen valtoz-
tassunk.

Egyes gazdasagok vonatkozasaban még
naé%%qbtg az,m%e}dozas, ezt szemlélteti az
alabbi osszedllitds, melyen a gazdasagok
legkisebb és legnagyobb ragadozé termé-
sét allitjuk szemébe. (balrél’ a legkisebb,

jobbrél a legnagyobb holdankint kg-ban).
Alsésomogymegyei Hg. 58 74
Baranya %};e y%¥ Hg. 9 46 126
Biharugrai Hg. 6,6 14,7
Feier megyei Hg. 33 6,5
Felsésomogy m. Hg. 74 11,1
Hortobagyi Hg. 33 10—
Szegedi Hg. 35 6,9
Tatai H. 55 is-
Tolnamegyei Hg. 55 is,—

A szadmok o6nmagukért beszélnek s

ramutatnak arra, hogy kivétel nélkil
mindenutt sok a lehet0ség és tennivalo.
_ Foly6 évi harcsaivatasunk altalaban
jol sikerult, s |?¥,mod_ lesz ra, ho%yjovq
evre jobban felkésziljink. A budapesti
fogl(yasztolg_ tobb harcsat és sullét kér-
nekK. De Gjabban harcsa irant kulfoldrol
is van érdeklddés. O. Gy.
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CsipGs 6szi reggel igyekeztunk Bo-
risz Ruszef kollégaval, a varnai Ten-
gerbioldgiai Intézet munkatarsaval a
halaszmolé felé, hogy még elérjik a
*vontatéhajét, amellyel kimegylnk
egy tavi halaszatra a Gebedzse-téra.
A kora reggel ellenére a halasztele-
pen mar élénk munka folyt. Munkas-
asszonyok osztalyoztak az éjjeli hal-
zsdkmanyt, férfiak ladakat hordoztak
a hajokhoz, halaszok foltoztak hibas
haléikat, méasok kicsiny csalihalakat
tlztek hossz( halok 16gé horgaira. A
tengeri halaszok idévaltozast varva
dolgoztak, mert szélvihar miatt nem
mehettek ki a vizre.

Mi a 18 km2 feltletd jé nagy , ha>
lastéra” készultink. Kivancsi vol-
tam, mi lesz az 0j, az érdekes? A to
vize ugyanis beledomlik a Fekete-ten-
gerbe, igy a torkolatnal nem édes,
hanem kevert, félsds, Ugynevezett
brakkviz. A tengert6l tavolodva fo-
kozatosan édesedik, a patak- és a ta-
lajviz hataséara.

Kézben megérkezik a vontatohajé
és elindulunk az , édesviz” felé. A kb.
19 km hosszU t6 partja igen szabaly-
talan, hol hajészélességnyire @ssze-
szlikul, hol pedig 1—2 km-nyire Ki-
tagul. Szegélyén sasos és nadas z6l-
déi, olykor a vizben a békasz616 (Po-
tamogeton) nev( hinart lehet latni.
A t6 képe latszélag olyan, mint bar-
melyik nagyobb hazai tavunké, de ha
fenékhaléval, vagy iszapmarkoloval
felhozunk egy kis mintat, mindjart
meglatjuk a kulénbséget, nevezete-
sen, hogy ez a t6 tengerrel all éssze-
kottetésben. Az egyes mintakban
meotalajuk a mi vandorkagylonkat,
kulonbdz6 édesvizi csigakat, kagylo-
kat stb., de ugyanakkor ott vannak
a tengeri képvisel6k is, mint pl. egy
tarisznyarék-faj, szivkagylé, tvegrék,
kékkagylé stb.

Mikdzben elbeszélgettiink a halét
serényen haz6é vidam bolgar hala-
szokkal, mar kozeledik a halashajé-
hoz a zsak, amelyben élénk a csap-
kodas. Vajon milyen zsdkméanyt fo-
gunk megpillantani balatoni halak-
hoz szokott szemunkkel? — Rdgton
latom, hogy akad itt ismerds hal is,
mint a ponty, sullé, késullé, harcsa,
keszeg, szamuk azonban nagyon ke-
vés, A zsakmany zome sotétszirke,
barnds nyurga hal, egy-két kg
sulytdak igy szemre. Ismerjik meg
kdzelebbrél ezt a johusu halat; a va-
l6di tengeri pérhal-félék csaladjaba
tartozik, tudomanyos neve Mugil
cephalus (L) Cuv. Rokonsagot tart a
kaszohallal (Anabas sacendens), ko-
poltya feletti labirintusa leveg6t tar-
talmaz, amely lehetévé teszi, hogy
hosszabb idére kiméasszék a szaraz-
foldre. A mi pérink nem tdnik Ki
ilyen tulajdonsaggal, csupan rendki-
vuli fargeségérdl ismert. Fogasa a
halasztél nagy Ugyességet, valamint
kilonleges haldt kovetel, mert azon

vissza a tenger felé, az elzar6 halok-
nal azonban kihaldsszak 6ket. Ezt a
célt szolgalja tehat a t6 elkeske-
nyed6 szakaszan a mar emlitett, co-
I0pokre ergsitett elzarohalo. Télen

haldszok K O¢ @aFs:zdl a Fekete-tenger déli ré-

egy ugrassal atveti magat és elmene-
kdal. Ugynevezett , vilagpolgar” (koz-
mopolita), mert mindharom Ocean-
ban (Csendes, Atlanti és Indiai), va-
lamint a tropusi, szubtropusi, mérsé-
kelt ovi, s6t az északi tengerekben is

Ez a bolgar halasz Varnabol kualdi
udvozletét a Haldszat olvaséinak
(Lukacsovics felv.)

elé6fordul, de benyomul az édesvi-
zekbe is. igy pl. a Duna alsé szaka-
szaban, a Nilusban, és a tengerekkel
osszefligg6 tavakban is megtalalhato.
Evszakosan és csoportosan vandorol-
nak, a halaszatuk pedig erre épul
fel. 6sszel, amikor az id6 hidegebbé
valik, nagy tomegekben todulnak

szein, az anatéliai, vagy a Krim-fél-
sziget partjai mentén tartézkodnak,
nyaron viszont a bulgar vagy roman
partokon, illetve a tengeri tavakban
talalhaték. Szaporodasuk is ez utébbi
helyeken zajlik le, édes, vagy so6s
vizben, augusztus-szeptember hoéna-
pokban. ivohelynek homokos aljaza-
tot valasztanak. Ikraszamuk kozép-
értéke 3 milli6. lvaréretté a 30—40
centiméteres példanyok vélnak, ez
egyes kutatok szerint csak a hatodik
életévben kovetkezik be. Taplalék-
ban nem valogatnak mert elfo-
gyasztjak a fenék novényzetét, fér-
geket, apro rakokat, kagylokat, csi-
gakat is.

A vilag halaszataban jelent8sé-
guk igen nagy, mert pl. Kinaban
évente 4—5000, az Egyesult Alla-
mokban 10—20 000 tonnat fognak ki.

Napjainkban e hal vandorlasanak
pontos megismerésén a Bolgar Tu-
domanyos Akadémia Varnai Tenger-
biolégiai Kutatointézetének munka-
tarsai faradoznak. Varnaban a Ge-
bedzse-téban, valamint a Varnatél
délre lev6 Burgaszban jeldlik ezeket
a halakat ugy, hogy perlonfonallal
beflizott nagy Varrotlvel atszarjak
a hal hatisz6 alatti és gerinc folotti
részét és a fonalra szamozott cellu-
loid lapocskakat kotnek. A vizsgala-
tok kezdeti szakasza ellenére maéris
nagyon érdekes eredményeket Kkap-
tak, nevezetesen a Burgaszban jeldlt
halak kozul tébbet fogtak ki a Mar-
vany-tengerben, Isztanbulnal, s az
azt jelenti, hogy nem egészen egy év
leforgasan ezek a halak 3—100 km-t
Usztak. Ez az angolnaval szemben
természetesen nem rekord, ez az is-
meret azonban komoly munkaval
elért fontos eredmény.

Lukacsovics Ferenc

Fekete-tengeri halaszok csalihalakat szurnak a horgokra

(Lukacsovics felv.)
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A mdanyagzsinérok mondhatni
maradéktalanul ~muUzeumba kény-
szeritették B természetes allati vagy
novényi rostokbol készitett horgéasz-
zsinegeket, élvezzik el6nyeiket és
hatranyaikat igyeksziink KikUszo-
bolni. Mert vannak a m(ianyagzsine-
geknek is hatranyai, melyeket a
csomoézasok helyes kivalasztasaval
és ami legalabb ilyen fontos, helyes
kotésével tudunk teljesen Kikiszo-
bélni. A magyar szakirodalomban
évekkel ezel6tt ismertették a md-
anyagzsinérok burkolasanal a leg-
jobb teherbirast, legnagyobb szaki-
toszilardsagot eredményez6 csomo-
fajtdkra, kozottik a horgok felko-
tésére szolgalé Ugynevezett sok-
menetes kotéseket. Azt tapasztaljuk,
hogy ezt a kotést horgaszaink egy-
része nem csomoézza helyesen, rész-
ben Ggy koéti, hogy a zsinérban
csavarodas all el6, részben pedig
ugy alkalmazza, hogy a horog lapi-
tott vége okoz bajt. Lassuk tehat:
miképpen kiszobodlhetjuk ki a horog-
kotésnél jelentkez6  hibakat és
hogyan gondoskodhatunk arrél, hogy
ennél a két kotésnél a lehetd leg-
nagyobb teherbirast érhessuk el?

Kétféle horogkotést alkalmazunk,
az Ugynevezett sokmenetes kotést,
mely akkor hasznalhat6, ha a zsinor-
nak 'két szabad vége van, tehat
amikor el6kés horgot kotink, a
csavarmentes kotés akkor is hasz-
nalhaté, amikor a zsinegnek csak
egy szabad vége van, tehat amikor
a horgunkat kozvetlentl koétjuk a
zsindrra, azaz nem hasznalunk él6-
két. A két kotés kozott lényeges
kilonbség van a teherbiras szem-
pontjabdl, a sokmenetes kotés er6-
sebb, teherbirébb, mint a csavar-
menetes. Es kilondésen eredménye-
sebb, sokkal teherbirébb, ha csomé-
zasnal elkertljuk a zsindér csavaro-
déasat.

Hogy a zsinér csavarodasa miért
csokkenti a csomoézas teherbirasat,
annak oka a mUlanyagzsinér szerke-
zetében rejlik. A mdianyag-
zsinor ugyanis korantsem egynemd
anyag, mondjuk, mint az Uveg, ha-
nem megszamlalhatatlanul sok szal-
csaszerl oriasmolekulabdl all. Ezek
a molekulak a zsin6r gyartasa
soran, a huzasi mdvelet eredménye-
képen egymassal parhuzamos allas-

Ez a csavarmeneles horogkotés
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ba keruilnek, igy lesz a zsinér a leg-
teherbirébb. Ha ez a parhuzamos
elrendez6dés megbomlik, ugy ateher-
biras is csokken, a sokmenetes horog-
kotésnél tehat el kell kertlni a zsi-
negcsavarodast. Hogy ez miképpen
torténik? Amikor az egyetlen hu-
rokba formalt zsinort~ nekitartjuk a
horog szarahoz, a zsineg hosszabbik
végét a kotésnél alkalmazand6 me-
netekkel ellenkezd iranyban vissza-
felé sodorjuk, kortlbeltl annyi sod-
rast végzunk, ahany menetet kiva-
nunk kiformalni. Az igy elére meg-
adott sodrés a zsineg felcsavarasakor
visszasodrodik, elkertljuk a zsineg
megcsavarodasat, zsinorunk teher-

birdsa tehat nem szenved azaltal,
hogy benne az oriasmolekulak el-
rendez6dése megvaltoznék.

A csavarmenetes kotés elkészitése
egyszeribb  és mint mondottuk
akkor isi alkalmazhaté a sokmene-
tessel ellentétben, amikor él6ké nél-
kal kotjuk a horgot kozvetlenul a

zsindr végére. Ez a csomd sajnos
vagy 10°/Okal Kisebb teherbirasa a
sokmenetesnél, amit tehat azaltal

nyeriink a réven, hogy az él6két nem
kell a zsineghez csomézni, elveszit-
juk azzal, hogy ez a kétés gyengébb.
De eredeti teherbirasanal is gyen-
gébb B csavarmenetes csomdzéas, ha
azt nem szabalyszerlGen készitjuk el.

A csomobzas elkészitését abrankon
jol  figyelhetjuk meg, egyszerl
nagyon. De gondoskodni kell arrol,

hogy zsinérunk a hajlitott fullapi-
tas hajtasa elé kerdljon, nempedig
a hajlitas moégé. Ha a zsinér a horog
szaranak lapitasa mogé kerdl, ugy a
horoglapitas megtori a zsinért és ha
a szerelés megfeszil (bevagas, fa-
rasztas soran, de nagyobb ellen-
allasu villantéval valé pergetésnél is)
karos szakitoszilardsag csokkenés all
el6. Abran mutatjuk be a jo és rossz
kotést, ennek nyoman minden kulo-
nosebb magyarazat nélktl megértjik
a dolgot. Ha a kotést Ugy végezzuk,
azaz B zsinért a horogszamak a
horoghegye fel6li oldalara csomoz-
zuk, ahogyan az abra mutatja, maris
elkertltik a hibalehetéséget. De ha
rosszul is kezdtink hozza, a csavar-
menetek elkészitése és a zsindr
végs6 meghuzasa el6tt egyszer(en
félfordulattal csavarintunk egyet a
horgon, maris megfeleld helyre keril
a zsinor, rafekszik a horog lapita-
sara, nem pedig aldja. Persze igen
fontos, hogy a csomodzas elkészitése

utan a kotést alaposan meghuzzuk,
ehhez legjobb kis laposfogét alkal-
mazni és azzal megfogni a zsinérnak

levagasra kerulé végét. A zsinor
masik végét nem szabad fogéval
megragadni, mert a fogé leggyen-

gédebb alkalmazasnal is agy megla-
pitja azt, hogy annak teherbirasa
lényegesen csokken. Legjobb a zsi-
nort ujjunkra kétszer-haromszor fel-
csavarni és ugy meghuzni. A meg-
hazast mokanyul kell elvégezni, mert
ha a menetek lazdk maradnak, a8
csomoézéas lecsuszhat a horogszarrol.

Felvet6dik a kérdés, szarazon vagy
nedvesen végezzik a csomdzast?
Kétségtelen, hogy a nedvesen vald
csomoézas elénybdsebb. Tudjuk, hogy a
m(anyagzsinér kissé nedvszivo és
amikor atnedvesedik, nemcsak meg-
puhul, hanem térfogata is nagyobb
lesz. Ha a horogkotést szaraz zsi-
nérral végezzik, a zsin6r &atnedve-
sedésekor menetei természetesen la-
zabbakka valnak és a kotés nem al
olyan szilardan, mintha azt nedves
zsindrral végeztik volna. De elényo-
sebb a nedvesen valé csomézas, mar
csak azért is, mert a nedves zsindr
képlékenyebb, és a menetek sokkal
jobban simulnak hozza az egyenes,
tehat a horogszarral parhuzamosan
lefutd zsinorrészhez, n foiMncshatas
sokkal jobban érvényesul. A zsinor
vizben percek alatt nedvesedik at,
legjobb tehat a csomézas elvégzése
el6tt néhany percig beaztatni, ha a
csomozast otthon végezzik, akar
langyos vizben. Ha a sokmenetes
kotést a viz mellett végezzik, a zsi-
nor végét a csomozas elétt hagyjuk
par percig azni.

Még mindig akadnak, akik az oda-
haza 'készitett el6kés horgaik mene-
tes részét nitrolakkal ecsetelik at,
ahogyan azt a selyemzsinérok és
szilkek korszakdban végeztik. A
lakkozasnak semmi értelme nincsen,
semmit sem hasznal, legfeljebb art,
ha a kereskedelemben kaphat6, nem
kizarélag nemes oldészerekkel ké-
szitett szintelen mindséget alkalmaz-
zuk. Ezek tobbnyire acetontartal-
muak, az aceton pedig a benne ol-
dott nitrocellulézzal egyltt beszivo-
dik a zsinegbe és azt torékennyé te-
szi, de karos vegyi hatast is okozhat.
A becsliletesen, az eléirasoknak meg-
felel6leg készitett horogkdtés olyan
biztosan fekszik a helyén, mint a
bélcs6ben a gyerek, a lakkozasra
szUkség nincsen.

Vannak, akik glicerines vizben &z-
tatjak zsinoérjukat a horogkdtés el-
végzése el6tt. Ennek sincsen értel-
me, mert a glicerin legfeljebb a régi
szilket lagyitotta, a poliamidbazisu
zsindért nem, a glicerint tehat inkabb
hasznaljuk arra, hogy a széltél kicse-
repesedett kezinket dorzséljuk be
vele, hogy az ne valjék reszel6vé.

M

A sokmenetes horogkotés
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Természetjar6 ember, de kulono-
sen a nap-nap utan teriletén tart6z-
kod6 gazda jol teszi, ha sok egyéb
megerdltetd lekdtottsége mellett ese-
tenként néhany széval feljegyzi az
arra érdemleges allattani megfigye-
léseit. Vannak adatok, amelyek egy-
magunkban is sokatmondoék lehetnek,
sokszor azonban azok a feljegyzések
tarnak elénk meglepd, figyelemre
méltd észrevételeket, amelyek egye-
dul talan érdektelennek latszanak és
csak évek tukrében egymas mellé
rakva alakul ki bel6lUk egy-egy ér-
dekes probléma. Ezeknek a megol-
dasa, vagy akar csak puszta felve-
tése is azutan mar indokoltta teszi a
latszolag céltalannak indult vizsgalo-
dasokat. Sok olyan megnyilvanulasa
van az allatéletnek, amelyeket csak
szaraz statisztikai szamok, halomra
gyljtott adatok alapjan lehet kell6-
képp értékelni. Az ilyen adatgydj-
tésre viszont mindenki mas eldtt a
gazdanak nyilik legtébb alkalma.

llyen, az elsé id6kben minden ha-
tarozott cél nélkdl kezdtem hozza
évekkel ezel6tt a tudomasomra jutd
angolna el6fordulasok 0sszegy(jtésé-
be. Bekdnyveltem 6ket, mert mindig
érdekelt ez a sok tekintetben még
ma is ismeretlen, titokzatos allat,
amelyrél hidba irtak mar 6ssze kote-
teket, a jov6ben is nagyon sok még
réla a feltarni val6. Az els6 tételek
csupan arra voltak jék, hogy tarkab-
ba tegyék a naplo lapjait. Kés6bb
azutan, amikor az allatkerti leltar-
konyvb6él alaposabban Kkiegészithet-
tem az adatgy(ijteményt, egyszerre
megkapott egy, szinte a szabalyszer(-
ség leszogezésével kisérté6 megallapi-
tas: Az angolna agy latszik hazai fo-
ly6inkban legszivesebben, a kés6-
nyarban mozog, erre az iddszakra
Osszpontosul a legtébb fogas.

Huszonnégy adatot sikerult eddig
0sszegyljtenem. Tudom, hogy ez na-
gyon kevés ahhoz, hogy bel6lik az
ember barmire is tételesen kovet-
keztethessen, de mar e kis anyagbol
is annyira feltliné volt az egyes da-
tumok megoszlasa, hogy érdemesnek
tartom igy csokorba foglalva a kozlé-
stiket. A fogasok évenkénti megosz-
lasa a kovetkezd: 1941-ben 1 db;
1946-ban 1 db; 1947-ben 2 db; 1948-
ban 1 db; 1952-ben 1 db; 1953-<ban 2
db; 1954-ben 1 db; 1956-ban 2 db;
1957-ben 9 db; 1958-ban 4 db. Ebbdl
a Korosre esik 3 db, a Tiszabol 5 db
kertlt kézre, a Rakospatakbdl 1 és a
Dunéabol 15. Lel6hely és datum sze-
rint:

Koéros: Szarvas 1941. IX. 19; Ha-
lasztelek 1946. VIII. 7; Haléasztelek
1947. IX. 2; Tisza: Szeged 1947. IX.
5; Szeged 1948. VIII. 17, Hédmez6-
vasarhely 1952. VIII 28; Hédmezbva-
sarhely 1953. I1X. 1; Martély 1953. IX.
16. Rakospatak: 1957. VIII. 27. Duna:
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Réacalmas 1954. IX. 17; Budapest
1956. V. 22; Dunafiired 1956. VIII.
28; Ujpest 1957. VII. 21; Ujpest 1957.
VIIIl. 1; Budapest 1957. VIIIl. 6; Bu-
dapest 1957. Vili. 9; Budapest 1957.
VIIl. 17; Budapest 1957. VIII. 18;
Budapest 19%7. Vili. 26; Budapest
1957. IX. 6; Budapest 1957. IX. 25;
Budapest 1958. IV. 21; Budapest
1958. VI. 7; Budapest 1958. VII. 15;
Budapest 1958. VIII. 12.

Felt(ind, hogy a szérvanyos tavaszi
és koranyéri, egyeduilallé adatok
mellett az el6fordulasok egyenlete-
sen, végig eloszolva augusztus és
szeptember hoénapokra esnek, minden
bizonnyal ehhez a periédushoz sza-
mithatjuk mar a jalius masodik fe-
lIében talalt két esetet is. Mar ez a
huszonnégy el6fordulas is azt latszik
bizonyitani, hogy az angolnak a
nyarutéi  hoénapokban aktivabban
mozognak, esetleg taldn vandorlasra
is gondolhatunk?

A halak taplalkozasara nézve is
akad néhany, természetesen csupan
tajékoztato jellegl adat. Az angolnat
zsakmanyoldé horgaszok — akikkel
beszéltem — kishallal, kérészlarvaval
(junius—augusztus), gilisztaval és vil-
lantéval (szeptember) fogtak a hala-
kat. Az egyik szeptemberi példany
(Halasztelek) szarazon kerilt a fog-
sagba. A Koéros arterében, kubikgod-
rok kozott fogtak a fa kozott ki-
gy6zva menekul6é allatot. Az egyik
budapesti példany kikotott csénakba
ugrott, ott talaltak (julius). A tobbi
18 db haléba kerult.

A gyomortartalmak, amelyeket né-

Egy az 6szi angolnadk kozul
(Sterbetz felv.)

hai Sziraczky Sandor, a Szegedi Tu-
doméany Egyetem Allatélettani Inté-
zetének szives kozlései, valamint a
sajat vizsgalataim alapjan ismertet-
hetek, a kovetkez6k: Hodmez6vasar-
hely 1952. VIII. 28. 64 cm-es angol-
naban: Chironomus larva 2, ismeret-
len hal (kb. 10—12 cm-es) 1 db. Hod-
mezdévasarhely 1953, IX. 1. 58 cm-es
halban: csuka (14 cm.) 1 db pépes
anyag. Halasztelek: 1947. IX. 2. 59
cm-es allatban: Kisz 1 db (6 cm).
Szeged: 1947. IX. 5 69 cm-es allat-
ban ismeretlen hal (kb. 12 cm) 1 db.
Martély: 1953. IX. 16. él cm-es angol-
naban: béka 1, vizi skorpi6 1 db.

Fogsagban tartott 25, 50, 80 cm ko-
zOtti példanyoknal azt tapasztaltam,
hogy a bedobott kishalra nem na-
gyon figyeltek fel, azt néha napokig
érintetlentil hagytak és csak nagyon
lagymatagon veti magat utana az
éhes éllat is. Ellenben a vékony 05
cm széles és 6—7 c¢cm hosszUra vag-
dalt lészivdarabokat a bedobas utan
néhany perccel mar félveszik és nem
egyszer élénk marakodas utan fo-
gyasztjak el. Egyik-masik angolnat a
kézbdl valo taplalékfogadasra is ra
lehet szoktatni.

Erdemes volna ezzel az utdbbi
években mind gyakrabban el6kerilé
hallal behatébban foglalkozni. Az
irodalom tdlnyom6 részben Ugyis
csak a tengeri életér6l kozol adato-
kat, hogy a foly6éban miképpen él,
hol tartozkodik, mivel taplalkozik,
milyen mozgasai vannak sth., sth.
mindezekrél még nagyon-nagyon ke-
veset tudunk. Az angolna ma is a ha-
laszati kutatds egyik legérdekesebb
probléméja. Eletérél-szokasairél a
rendszeres megfigyelések és azok
kozlése utan minden bizonnyal a
magyar halaszat is tud majd UGjat
mondani.

Sterbetz Istvan

Somogy megye tsz-tavainak rend-
szeres nyari tisztogatasa 1959. évtdl
megoldédik. A tordkkoppanyi Ra-
koczi-tsz részére a folyd évben le-
széllitasra kertl egy ESOX-motoros-
kasza, melynek kézpontilag jol
szervezett, allandé Uzemeltetése al-
tal a tobbi tsz gazdasagok is rend-
ben tarthatok lesznek, amig az
Ujabb épitések tovabbi gépek be-
szerzését nem teszik szlkségesse.
Erre azonban val6szinlleg mar ro-
vid id6n belul gondolni kell, mert a
lenlegi tervek szerint a legkdzelebbi
jovében tobb mint 100 kh té épdl:
Nemesddden 50, Somogygeszten 17,
Somogyszentpalon szintén cca. 50
kh. Meg kell fontolni, hogy a be-
szerzend6 Ujabb motoros kaszalogé-
pek elhelyezése nem volna-e célsze-
ribb a gépallomasokon, ahonnan
azok zavartalan munkaban léte in-
kabb biztosithatd. Nem kell hang-
sulyozni, hogy az okszer( togazda-
sagban milyen fontos a tavak tisz-
tantartdsa, miért is ismételten fel-
hivjuk az 06sszes érdekelt megyék
figyelmét az ESOX-gépek beszerzé-
sére. A szUkséglet megallapitasakor
tajékoztatasul szolgal, hogy a mun-
kateljesitmény napi — a bendttség-
tél fuggéen — 3—10 kh.
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A TOKAJI

Mar lassan érik a hires hegy
leve, amikor a vonat elhagyja a tar-
cali allomast, a kébanya eltinik a
kanyarban és maris Tokajt kialt a
kalauz. Nemcsak a vilag els6 borat
mondhatja magéaénak ez a szép
Tisza menti kozség, hala, méghozza
finom hala is akad szépein.

Itt torkollik bele a Bodrog a Ti-
szdba. itt siklanak a Tiszavirag
htsz ladikjai partra a halzsakmany-
nyal, hogy a ponty, harcsa, sullg,
mama, kecsege, no meg a fehér hal
folytassa uUtjat a htsz csardajanak
bogracsaba, serpenydjébe, vagy a
jég kozott Miskolcra, Kazincbarci-
kara, esetleg Ozdra, hogy a vasgyar
dolgozéinak asztalar6él se hianyoz-
zék a hal.

47 szbvetkezeti tag dolgozig a ,Ti-
s7.Rvirécr’-ban. Ovék a Tisza Alsébe-
reckitél Tiszalucig (kozben egy da-
rabon kozosen halasszak a nyir-
egyhazi Alkotmany“ htsz tagjai-
val), a Bodrog a torkolattél az or-
szaghatarig. Holtagakban mar sz(-
kén allnak. A Bodrog holtagain Kki-
vil a Tiszan minddssze a tiszala-
danyi és a kenézldi tartozik kezelé-
siikbe. Inkabb csak morotvak és a
hullamtér még a birodalmuk.

Fatal. a szovetkezet, minddssze
masfél éves. 1957. marcius 15-én
onallésult, de a tagsadg ratermett,

ta”raesett, igy aztan az els6 évi
zaras mar szépen sikerdlt. Mind-
Ossze 33000 Ft-tal indultak el és ma
mar ott tartanak, hogy 15000 Ft-juk
van a szocialis alapban, addssaguk
viszont egy fillér sincs. A sorban-
éilast nem ismerik. Esox-kasza-
juk mar javaban mikodik, 0j csuk-
l6s kasza is segiti az Esox-ot tisztité
munkajaban.

A tokaji hatarban mar épul 16
holdas ivaté tavuk, mert az ivadék-
utanpétlast a tovabbiakban mar
scsaladon belul* fogjak megoldani.

Mindezt az igazgatésagi ulés szl-
netében mondja el Kovacs Pal, a

. MzANNACT" htsz

szbvetkezet elndke. Végigsimitja
deres hajat, kdzben a szeme sarka-
b6l figyeli ,hiveit* s egy-egy talélo
megjegyzéssel csillapitja a ,bOstOr-
koddket®.

A ,Halaszat“-ban kozolt cikkek
nem hullottak terméketlen talajra a
Bodrog torkolata tajan. A legkor-
szer(ibb modszerek alkalmazésara is
sor kertl: a kéaros vizinévényzet ir-
tasdra mar készen vannak a poro-
zasi kisérletek tervei. Néhany nap-
pal az igazgatosagi Ulés el6tt érke-
zett meg Gyomarol az elektromos
halaszati berendezés. Sajnos, nem
tudtdk azonnal Kiprébalni, mert a
készulék nem volt egészen Uzemké-

pes. bizonyara javitasra szorul. Re-
mélhetéen, mire ezek a sorok nap-
vildgot latnak, a korszerl elektro-
mos halaszati médszer mar a tokaji
halaszok kezében is azt bizonyitja,
hogy érdemes az 6si halfogd eszko-
zéket a huszadik szdzad taldlma-
nyaival egyutt hasznalni és j6 he-
lyen van a gép a szovetkezeti halasz
kezében is.

Mindig jobban — ezzel fejezte be
szavait Kovacs Pal elndk, fontos ez.
mert a tiszaloki duzzaszt6 elkészilte
6ta folyészakaszunk jellege teljesen
megvaltozott, s bizony szamunkra
egyelére nem el6nybdsen. Most raj-
tunk a sor, hogy az 0j koértilmények
kozott is megmutassuk: a tokaji ha-
lasz legény a talpéan!

Ehhez csak gratulalni tudunk, a
tovabbi tervek valéravaltasahoz a
..Halaszat* sok sikert kivan a ,Ti-
szavirag“ htsz-inek, sok és eredmé-
nyes esztend6t, legyen a folytatas is
olyan lenduletes, mint a kezdet.

UV~ enedszazades jubileum

A szovjet tdégazdasdgi tudoma-
nyos kutaté intézet (WNIPRX) 25
éves fennalldsat Unnepelték meg
idén.

Fennallasa 6ta allandéan komoly,
gyakorlati segitséget nyujtott a ter-
melésnek. A halgazdasagokban ta-
maszpontokat szervezett meg és ezek
révén elmaradt gazdasagok az els6k
kozé kerultek. igy pl. a Para hal-
gazdasagban a termés 1948. évi 348
kg/Zha-rol  1957-ben 1400 kg/ha-ra
emelkedett és az el6bbi veszteséggel
szemben 4 milli6 rubel haszon mu-
tatkozott.

A krasznodari Angelin ivadékel6-
allité Uzemben oltassal megsziintet-
ték a tdw.eges pusztitast el6idéz6
voroskdrsagot, igy a gazdasag tervét
jelentésen talteljesitette.

Kidolgoztak az etetés legmegfele-
I6bb modjat, kisérleteztek a kuldén-
féle takarmanyokkal.

Az intézet munkaja eredménye-
ként az addig (1932—45. évek) ¥4 kg/
ha orszagos atlagi hozamot 1957-ben
felmeitek 640 kg/ha-ra.

Mikodik az Esox a Sulymos-téban
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Kutatasaik e téren tovabb foly-
niiak.

A haltakarmany kozé kevert zold
novényzet lehet6vé tette a suUlyegy-
ség eldallitasdhoz sziikséges takar-
manymennyiség csokkentését 10—15
°/Okal. lgen biztatok a pontynak
szemcsézett takarmannyal valo ete-
tésekor elért eredmények. Ennek ré-
vén sikerilt 27@kal csékkenteni az
1 kg halszaporulat el6allitasahoz
szilkséges takarméanyt, szemben a
laza takarméannyal.

Bebizonyitottak annak elkertlhe-
tetlen sziikségességét, hogy vegyes
évjaratl és fajtadju népesitést kell
alkalmazni. Ez egyes tavaknal a
hozamot 15—2-szeres mértékben
emelte meg.

A tragyazas révén elérend6 hoza-
moknal megallapitottak, hogy
ugyan a hozamhoz egyes vidékeken
2 q szuperfoszfat/ha helyett 05 g/ha
is elég. Foszfor és nitrogén alkal-
mazasa révén a Klucsiki tégazdasag
tavainak hozama 6 g/ha-rél 11 g/ha-
ra emelkedett.

Rendkivil nagy fontossagot tulaj-
donit az intézet a kolhozok togazda-
sagai fejlesztésének. E munkajuk
révén egyes kolhozok tavainak ho-
zama 10 g/ha folé emelkedett.

Fontos munkaterilete az intézet-
nek az Gj viztarolok halasztasi pro-
blémainak megoldasa is.

Az ulés alkalmabol kiemelték az
intézet rendkivuli érdemeit, de kifo-
gasoltak a felszélalok azt, hogy nem
foglalkozott az intézet megfelel6en
a tenyészanyag téli elhullasanak
kérdésével és a halbetegségek kozul
a kopoltyUpénésszel és a halak
darabetegségével.

Szamos haltroszt vezetéje muta-
tott ra arra, mennyire sziUkséges,
hogy az intézet még fokozottabb
gyakorlati segitséget adjon.

Ribnojé hozajsztwo 1958. majusi
szama. 84—85. old. Németh Sandor
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Népszer(Gtlen feladjat egy kozel-
lenségnek Kkikialtott halfaj érdeké-
ben védbibeszédet irni. Mégis meg-
teszem! Erre a lépésre a ,Halaszat"
jaliusi szamaban olvasott ,ToOrpe-
harcsa-naphal-durbincs. cimd
cikk batorit fel. Mar a cime elarul-
ja, hogy az alatta futé sorokban két
mas vilagrészr6l ‘behurcolt halfaj-
rol és egy Eurépaban &éshonos apré
stgér-félérél olvashatunk. A karos-
sag megitélésénél a szerz6 bizonya-
ra nem veszi egy kalap ala a toérpe-
harcsat és a naphalat a vagédur-
bdnccsal, de a cikk nem kuloniti el
olyan élesen a két kulféldi vendég-
t6l, amint az feltétlen szikséges. A
vagodurbincs veszélytelenebb vol-
tat a rangsor utolsé helyével is ér-
zékelteti a cikk, de ugyhiszem nem
art, ha egy egész oldalt szentelink
e Kis hal részleges tisztdramosasa-
nak. Sokat lehetne irni a varsinta
kulonleges balatoni szerepérél, de
most csak egy rovid eszmefuttatast
szeretnék tenni arro6l, hogy nem fel-
tétlendl karos.

Alapvet§ kulonbség a varsinta és
a két behurcolt halfaj kozott, az
él6helyeken érvényesil6 kozvetlen
kéartételben és kdzvetett hasznos-
sagban van. E két értékelési ténye-
z6 egylttes vizsgalata esetén mind-
jart kideral, hogy az igazi ,gonosz“
a két észak-amerikai faj, mig a mi
varsintank valami hasznot is hajt
a halaszatnak. Az Uzleti szdmitas
nyoman elszaporodott tdrpeharcsa
és naphal hamarosan lelohasztotta a
korai reménykedést. Hamarosan Kki-
derdlt, hogy nbvekedésében, nalunk
meg se kozeliti észak-amerikai faj-
testvéreit. Sajnos a lassu nodveke-
déssel nem fejezédott be a meglepe-
tések sorozata. Nyilvanvaléva valt,
hogy a tovabbiakban sull6 és harcsa
csemegeként arult naphal és torpe-
harcsa ivadékot nem fogyasztja két
értékes ragadozonk. Ezek szerint
nincs szamottevd ritkitéja hazai vi-
zeinkben a két vendégnek. Mire ez
kideralt mar nem lehetett a gyep-
16t visszafogni. Mindendtt rohamo-
san terjedt a j6iz(i, de apr6 torpe-
harcsa és a diszes naphal. A koro-
nat a meglepetések sorozatara a két
faj veszélyes ikra-pusztité tulajdon-
saga tette fel. Rossz novekedés, tap-
laléek  konkurrencia, ikra-pusztitas,
gyors szaporodas, gyéritésik athi-
dalhatatlan nehézségei jellemzd ra-
juk. Csekély oxigénigényuk és apro
termetiikbdl ered6 kihalaszhatatlan-
saguk teszik még tégazdasagi viszo-
nyok kozott is nehézzé irtasukat.

A fentiekben a két gonosszal kap-
csolatban emlitett sokféle kartétel,
nehézség csak részleteiben jellem-
z6k a vag6durbincsra. Szintén tap-
lalék konkurrense pontyféléinknek,
niivel féként fenék-lakékkal és a
parti ov Allataival taplalkozik és
ugyancsak ikra-pusztité. Mind emel-

lett Iényegesen konnyebb az irtasa.
Nem betelepitett halfaj, igy termé-
szetes vizeinkben beilleszkedik az
életkozdsségbe. Természetes ellensé-
gei hatart szabnak elszaporodasa-
nak. Akvariumi megfigyelések alap-
jan egyik legugyetlenebb halnak
tartjak, igy ragadozéink koénnyeb-
ben elkaphatjdk. A hatan meredezd
12—14 tuske“ sem riasztja vissza a
sullét, harcsat megfogasatol. Meg-
jegyzendd, hogy a naphalnal se ez
a hiba. Tapasztalat szerint a sull§
nem kedveli a magashatd halakat
(az ivadékponty is hamar kin6 a
sullé foga al6l), mig a naphal az
egyik végletet jelenti ,a kerek“ ha-
lak kozétt. A tdrpeharcsa szUrés,
vastag mellisz6 tlUskéjét viszont
joggal tartjdk akadalynak a ragado-
z6halak taplalkozasa esetén.

Toégazdasagainkban feltétlentl ka-
ros a varsinta jelenléte, de ahol el6-
fordul ott a sullé-nevelés el6tt is
tag lehetéségek nyilnak. A sull6k
els6sorban ezt a szemét-halat fo-
gyasztjak.

Természetes vizeink koézul a
Balaton silléin folyt és folyik a leg-
szélesebb korld gyomortartalom vizs-
galat. Sokan azt gondoljak, hogy
f6leg a felszinen jar6 kiszt fo-
gyasztja a balatoni sull6. Ez pedig
nem igy van, mert évi atlagszami-
tas alapjan kb. 65—70%-ban a var-
sinta teszi ki a IV. és Ill. osztalyu
stllék taplalékat. (Dr. Woynarovich).
A méreten aluli sill6 sem fogyaszt-
hat nagyon mast, hiszen ha jél meg-
gondoljuk a mélyvizén a fenék ko-
zelében, ahol a sull6 tartézkodik a
takarméanyhalak koézil nem is na-
gyon él mas tdmegesen el6forduld
halfaj. A szintén ott ¢él§ ,magas-
hatd“ 2 nyaras keszeg 10—12 cm
nagysagaval nem tartozhat fiatalabb

stllék legidedlisabb takarmanyhalai
kézé. A Balatonon szerzett tapasz-
talatok szerint csak az 1 kg-ot meg-
halad6 fogassullg tér at teljes mér-
tékben a keszeg taplalkozasra. Az
1 kg-os sulyig a varsintak és sajat
kisebb fajtestvéreit fogyasztja. Nem
ritka eset, hogy 9—10 db varsinta
kertl ki néhany sulléivadék tarsa-
sagaban egy Ill. osztalya sallé
gyomrabol. Dr. Woynarovich széles-
kor( vizsgalatai és szamitasai sze-
rint 1950-ben 80 millié varsintat fo-
gyasztottak el *a Balaton III., IV.
osztalya sullgi. Ez a szam két gram-
mos atlagsulyt és 5 kg-os takar-
manyhalértékesulést  véve alapul
legkevesebb 320 mazsa sullé él6-
stlygyarapodasnak felel meg. Lam
itt van a vagodurbincs kozvetett
haszna: a hires balatoni fogas éle-
tének elsé harom-négy évét a var-
sinta rajok gyéritésével tolti és asze-
rint lesz ,fogas“ a sullé6b6l, hogy
hanyszor lakott j6l ebb6l a nem is
olyan gonosz kis halacskobol. (Téig)

A Bra nschweigben (NSzK) meg-
jelend Archiv fir Fischereiwissen-
schaft 1958/1-es szamu Kkisér6fuzeté-
ben Bertold Hofmann 6tvenoldalas
ismertetését kozli a hires Dinkels-
buhl-i tégazdasag fejlédésérdl és mai
helyzetérél. Foglalkozik a tégazdasag
multjaval és megallapitja, hogy az
mar a kozépkor végén termelt pon-
tyot. A régi frank-tipusi pontybdl
Aischgriind-i és galiiciai pontyokkal
valé keresztezéssel tenyésztették ki a
hires Dinkelsbiahl-i format, mely
gyengén pikkelyezett, nem tal gyor-
san ér6 tukérponty, 1:2,1—22 profil-
indexszel. 1954-ben vezették be a te-
nyésztésben a Dubisch-médszert, a
masodik vilaghabord utan végzett
teljesitményvizsgalatok igazoltak,
hogy a tégazdasag pontyai a legjobb
bajor torzsek kozé sorolhatok.

Tizenegy varsinta kerult ki ennek a sullének a gyomrabol

(Woynarovich felv.)
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Nagyteljesitményl (3—6 m8sec) Usz6 szivattyUkkal biztositjdk a Tisza kornyéki
rizsfoldek és halastavak vizszukségletét

IJalaszati korokben gyakran, fog-
lalkoznak a nemesponty természetes
vizekbe tortén6é népesitése, a vad-
ponty-nemesponty keresztezése kér-
désével és gyakorlati megfigyelések
is igazoljak, hogy ezen a terileten
még sok vizsgalni valé van. A sza-
zad elején Walter teremtett rendet
a pontyfajtak osztalyozasa korul, a
magassag és hosszlisdg kozotti vi-
szonyt, az uUn. profilindexeket hasz-
nalva tamaszként. Ennek alapjan
megkiulonboéztettek vad- és nemes-
pontyformakat. A késb6bbi évek fo-
lyaman azonban azt tapasztaltak,
»hogy a ponty testformaja messze-
menéen fligg a kémyezettényezdk-
t6l, nem lehet beszélni ilyen szoros
allatrendszertani értelemben vad- és
nemespontyfajtakrél. Valéban, ked-
vez6 korulmények kozott, gyors no-
vekedéssel a ponty inkdbb magas
hatd, kedvezétlen adottsagok mel-
lett pedig inkdbb nyurga lesz.
Mindazonaltal Kkisérletek soran ta-
pasztaltdk, hogy ha az illet6 ponty-
fajtat olyan mas fdldrajzi egység-
ben tenyésztik tovabb, amelynek
életkdrilményei  hasonlék az el6b-
biekhez, testfonmajuk jellegzetes-
sége megmarad és azt az utédoknak
is atorokitik. igy pl. Sziléziaba és
Lauscbitzba szallitottak aischgrundi
pontyokat és ezek kedvezétlen ko-
rilmények kozott is megtartottak
hatarozott magas hatu alakjukat.

A testforma jellegzetességén kivil
belsé szervezeti és felépitési ku-
16nbségek is mutatkoznak a vad- és
nemesponty kozott. Elsdsorban a
pontyok gerincoszlopan latunk fel-
épitésbeli kulonbségeket. A nyurga
pontyfajtaknak 36—40 csigolyajuk
van. az aischgrundi rdovidebb ponty-
fajtaknak 36-nal kevesebb, egyes
esetekben csak 32, Hazénkban a
sumonyi és varaszloi tégazdasagok-
ban mértink ilyen magas hatd, un.
tanyérpontyokat s boncolas utan

170

(Jészfalusi felv.)

hasonléan 36—34 db csigolyat talal-
tunk gerincoszlopan.

A 30-as évektdl kezdve Kobzép-
Eurépaban mind jobban és jobban
kezdett elterjedni a hasvizkér nevi
pontybetegség és mar akkoriban
folmertlt az a gondolat, hogy a té-
gazdasagi nemespontyot vadon él6
ponttyal kellene keresztezni vérfel-
frissités céljabél. A nagy allatok
nemesitésekor is gyakran hasznal-
tak parlagi fajtakat keresztezési ki-
sérletekhez, hogy ezaltal a nemes
fajtakba nagyobb szervezeti szilard-
sagot vigyenek be, tehat alkalmaz-
kodébha tegyék az adott viszonyok-
hoz, esetleg ellenallébba tegyék va-
lamely jarvanyos betegséggel szem-
ben. A pontyhibridizaciéban uttoré
munkat végeztek a Szovjetunitban,
amikor amuri és egyéb természetes
vizekb6l szarmazé vadponty fajta-
kat kereszteztek toégazdasagi pon-
tyokkal, hogy az utédokat az északi,
mostohabb vidékeken is sikerrel
tudjak tenyészteni. Ezek a Kisérle-
tek még ma is folynak a Szovjet-
uniéban, Eurdépaban pedig Romania-
ban és nalunk vannak ilyen Kkisér-
letekrél konkrét adatok. A godollGi
és iregszemcsei togazdasagban im-
mar nyolcadik esztendeje folytatunk
pontyhibridizaciés kisérleteket és
ma mar ott tartunk, hogy a tenyész-
anyag mind egységesebb névekedé-
slivé kezd valni és a hasvizkér be-
tegséggel szemben is ellenallébhnak
bizonyult, mint a helyi tenyésztési
nemesponty tenyészanyag. Mind Go-
dollén, mind Iregszemcsén évente
és kat. holdanként 5 g-n felili suly-
szaporulatot érunk el ezzel a te-
nyészanyaggal.

A pontytenyészték, ismerve a
vadponty nagyobb ellenalléképessé-
gét, egyes gazdasagoknak a hasviz-
kor betegség irant rendkivil fogé-
kony nemesponty tenyészanyagat
helyettesiteni takartak vele. A Ki-

A TERMESE
PONTY

sérletek nem sok sikerrel végzédtek.
Azt tapasztaltak, hogy a csak ki-
mondottan  vadponttyal népesitett
tavakban, a vadponty ivatasbol
szarmaz6 utédok jobban pusztultak,
mint a hasvizkér irant fogékony
nemespontyokkal népesitett halas-
tavakban. igy tehat kimondtak a
végkovetkeztetést, hogy ilyen kisér-
leteket nem célszer( folytatni és el-
alltak a tovabbi megfigyelésektol.
Hasonlé tapasztalatokat a mi kisér-
leteink sorén is észleltink, viszont
a hibrid tenyészsziil6ket tovabbsza-
poritottuk és legnagyobb megelége-
déstinkre, az utédok a betegség irant
mar nem voltak fogékonyak, elér-
hettilk az el6bbi terméseredménye-
ket. Amikor sok el6adason ismer-
tettem a pontykeresztezési Kisérlete-
ket, megjegyzéseket kaptam, hogy
a soroksari dunaagi eredetd vad-
pontyok, amelyeket félhasznaltam
a kisérletekhez, nem is lehettek ere-
deti, a sz6 szoros értelmében vett
vadpontyok, mert oda koéztudoma-
sulag, rendszeresen torténik tdgaz-
dasagi pontyivadékolas. Az tény,
hogy ezeknek szarmazasaro6l nincse-
nek feljegyzéseink, de profilindexe
valamennyi  felhasznalt tejesnek
3— értéken felll volt. llyen esetben
a szarmazas kérdését nem szabad
mereven értelmezni, mert hiszen az
egész Duna vizrendszerébe az eltelt
években kerllhettek nemespontyok
és barmilyen kifogott pontyrol ki
meri azt allitani, hogy az valéban
tisztavér( vadponty? Meg kell elé-
gedniink azzal a ténnyel, hogy a
természetes vizben él6 pontyok ed-
zettebbé, alkalmazkodébba valnak,
hiszen életik alland6 kizdelem ko-
zepette folyik le. Taplalékukat sok-
szor kilométeres utak. nagy tertle-
tek bebarangoldsa atjan tudjak
megszerezni és ez testformajukra és
bels6 szervezeti felépitésiikre is
nagymértékben hat. Régebben mar
szdvatettik, hogy a természetes vi-
zekbe népesitett tdégazdasagi ponty-
nak, — mivel 0j élettérbe kerdl,

A sullé legtdobbszor oldalrél kapja el
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ihol mostohabb viszonyok vannak,
nint a halastavakban —, testfoir-

naja megvaltoz6ik. Hatéarozottan
negnyultabba valnak, ami érthet6
s, hiszen az alland6 Uszas, taplalék
itan valo keresgélésnek a kovetkez-
nénye, hogy fejlettebbé valik a fa-
moknyél, hengeresebbé a test, tehat
i hativelés magassaga némileg csok-
ken. A nemesponty sok energiat
Laszndl fel, mig idaig eljut s ezért
i vizsgalatok soran azt tapasztaltam,
LQgy népesités utan 1—2 évig, amig
ilkalmazkodik az 0j viszonyokhoz,
idvekedésiben visszamarad. Hat cél-
zer(i-e akkor tégazdasagi nemes-
Dontyivadékkal népesiteni kilonbo-
;6 dunai, tiszai holtdgdkat? Az el-
eit évek alatt a Tisza mellék- és
jolthgaiban dsszesen 60 db kulén-
)6z6 korosztaly( pontyot, a Duna és
ioltagaiban 211 db pontyot vizsgal-
am meg s azt tapasztaltam, hogy
izokban a holtagakban, amelyeknek
falamelyik aga allandéan 0Osszekdt-
etésben all a nyilt Dunaval, a pro-
ilindex alapjan megkulonboztetett
iemesponty és vadponty kozott alig
ran lényeges kulonbség. igy pl. a
izeremlei Dunaagban a haromnya-
«s vadpontyok 70 dkg-ot is elér-
ek, a nemespomtyok pedig 80 dkg-ot.

ercsi Duna mellékagaban, amely
fiszont Osszekottetésben all a nyilt
limaval, a haromnyaras nemesponty
iO dkg-ot ért el, ugyanazon korosz-
alya vadponty pedig 74-et. A sorok-
:ari Dunaagban a haromnyaras ne-
nesponty 80 dkg, a ‘haromnyaras
/adponty pedig 74 dkg, a tiszatar-
and holtagban haromnyaras nemes-
Jonty 70 dkg, haromnyaras vad-
>onty 50 dkg, alcsiszigeti holt Tisza-
iban haromnyaras nemesponty 54
Ikg, haromnyaras vadponty 50 dkg
folt. Masképp all az eset, amikor az
Weté holtag nincs allandéan 6&ssze-
kottetésben a nyit Dunaval, illet6-
eg csak nagy aradasokkor kap vi-
'‘et. llyen pl. az abadszaloki holt
riszaadg, ahol a haromnyaras nemes
Xmty 17 dkg, a haromnyaras vad-

jikt az et)fog”™n forgéva forditja be

(Woynéarovich felv.)

ponty 25 dkg. a tiszadobi falusi
holtagbhan a haromnyaras nemes-
ponty 28 dkg, haromnyaras vad-
ponty 22 dkg, a batai holt Dunaban
haromnyaras nemesponty 25 dkag,
haromnyaras vadponty 30 dkg volt.
Vizsgaltam az id6sebb vad- és ne-
mespontyok életkorat is, igy pl. a
rezét! Dunaagban azt talaltam, hogy
a 6 éves pontyok 180 dkg, sorok-
sari Dunaagban 6 éves vadpontyok
200 dkg, a nemespontyok 210 dkg
stlytak voltak. Mindebbdl azt lat-
hatjuk, hogy olyan esetekben, ami-
kor a holtaig osszekottetében all a
nyilt folyéval, a vad- és nemes-
ponty sulykulénbozete minimalis,
amikor pedig zart vizrészen kény-
telen élni, a kulénbség inkabb a
vadponty javara tolédik. A vad-
ponty novekedése természetes vi-
zekben tehat nem annyira aggasztd
és nem szabad mell6znink csupan
csak azért, mert profilindex 3.—nol
magasabb értéket képvisel.

Természetesen itt elsdsorban a
vadponty (téponty) szabad vizekbe
valé népesitésérdl, illetéleg a ponty-
hibridizacioés kisérletekre torténd
felhasznédlasar6l van sz6. Mint vizs-
galataim is bizonyitjak, a kimon-
dottan nyurgaponty novekedési rit-
musa lassubb Utemd. Ezeknek fel-
hasznalasat a haltenyésztésben mel-
16zni kell.

A Pozsonyi Hidrologiai és Ha-
laszati Kutatd Intézet az eltelt évek
alatt széleskorld vizsgalatokat foly-
tatott annak megallapitadsara, hogy
a dunaagi holtagakba milyen ponty-
fajtat célszerl népesiteni. A téluk
szerzett értestlés szerint a vadpon-
tyokt6l szarmazé ivadékok az egyes
dunai holtagakba népesitve, a vara-
kozasnak megfeleléen fejlédnek,
ezért a jovében nagyobb sulyt fek-
tetnek majd az ilyen pontyfajtak
felhasznalasara. Romaniaban is vé-
geztek vad- és nemesponty-ndveke-
dési vizsgalatokat és abban az eset-

ben, ha a vadpontyot tdgazdasagi
viszonyok kozott nevelték takarma-
nyozas nélkdl, azt tapasztaltak,,
hogy a téponty

1 nyaras korara 2 dkg-ra,

2 nyaras korara 20 dkg-ra,

3 nyaras korara 70 dkg-ra,

4 nyaras korara 170 dkg-ra
is megnétt.

Takarmanyozas esetén

1 nyaras korara 8 dkg-ra,

2 nyaras korara 50 dkg-ra.

3 nyaras korara 100 dkg-ra,,

4 nyaras korara 200 dkg-ra
novekedett.

Fenti adatokbol lathaté, hogy a
vadponty (t6poruty) természetes vi-
zekbe valé népesitésének kérdésé-
vel behatéan kell foglalkoznunk a
jovében és sulyt kell helyezni a ne-
mes- és vadponty keresztezési Kisér-
letekre is, hogy olymddon olyan
pontyfajtakat nyerjunk, amelyek
természetes, mostoha viszonyokhoz
a legjobban alkalmazkodnak, illet6-
leg rovidebb id6 alatt érik el a piaci
kifoghaté sulyt, mint a ma tenyészé
pontyok.

(dr. Jaszfalusi Lajos)

HIRDESSEN
A SZAKLAPOKBAN

Aprohirdetés kozlési dija szavan-
ként 2— Ft. (Keretben 2,20 Ft). Egy
aprohirdetés legkisebb dija 20— Ft.
Az els6, valamint minden vastagon
szedett sz6 két szonak szamit. —
Terjedelmesebb hirdetések dija ha-
sab mm-ként 5— Ft. — A hirdetés
szdvege levélben vagy levelez6lapon
a Mez6gazdasdgi Konyv és Folyé-
iratkiadé Vallalat Terjesztési Cso-
portjanak cimére kildend6 be: Bu-
dapest, V., Vécsey u. 4. A hirdetés
dija bianco-csekklapon a Mezégaz-
dasédgi Koényvkiad6. 91.915.181—44.,
69.778.031—44. szdmu csekkszamla-
jara kell befizetni.
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A halészati termel6szovetkezetek
termelési és gazdasagi helyzetérdl
lapuinkban koézolt rovid tajékoztatas
utan szeretném ismertetni azokat a
lehetéségeket is, amelyek felhasz-
nalasaval a szdvetkezetek tagjaik
jovedelmét névelhetik.

Egy szbvetkezeti tagra es6 atlag
havi jovedelem 1957-iben 1223 Ft
volt, ami kevés, ha figyelembe vesz-
szik, hogy ez orszdgos szam és
ebben benne van a mellékizem-
agaik jovedelme is.

A nyilt vizek term6képessége az
iparositas és a vele jar6 vizszennye-
z6dés tovabba az iranyitott vizgaz-
dalkodas és ennek kapcsan a nagy-
mértékl ontdzéses vizkivitelek ko-
vetkeztében csokkent.

Nem akarom ezzel azt mondani,
hogy a jelenlegi termés mennyiség
a korszeri nagylzemi mddszerek
alkalmazasaval, a kifog6 és begydij-
t6 technika mddszereinek tokélete-
sitésével, tovabba a szakszerl, ira-
nyitott ivadékolassal tovadbb mar
nem fokozhatd. Véleményem szerint
azonban a természetes vizi halaszat
elérkezik — talan rovidesen —
olyan fels6 hatarhoz, amelyt6l kezd-
ve esetleg lassl, fokozatos vissza-
eséssel is szamolni kell.

Mint ismeretes, a halaszati terme-
I6szovetkezetekben a gépesités és
az ezzel kapcsolatos nagylzemi ter-
melés egy-két szovetkezet Kivételé-
vel még gyermekcipbben jar. Ez az
import igények sokszoros elutasita-
sa miatt nem irhaté minden esetben
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a szovetkezet rovasara. Ez a megal-
lapitas egydttal irdnyt is mutat a
szOvetkezetek fejlesztésének egyik
legfontosabb problémaja felé.

A jovedelmez6ség fokozasara ma-
rad tehat a termelés Kiterjesztése a
halaszati szovetkezetek profiljahoz
tartoz6 mellékizemek vonatkozéasa-
ban els6sorban a mesterséges halas-
tavak, konzerviizemek és egyéb se-
gédiizemagak fokozott Utemd léte-
sitése atjan.

Ezzel ki is jeloltuk a halaszati
termel6szovetkezetek tavlati fejlesz-
tésének harom sulyponti feladatat:

1 Az el6irt ivadékmennyiség biz-
tositasa onellatas atjan. 2. Gépesités
és az ezzel kapcsolatos nagylzemi
termelési modszerek alkalmazésa. 3.
Segédlizemagak fokozott Utem( Ié-
tesitése.

A szovetkezetek kezelésében levd
halasvizeken nemcsak haliak, hanem
mas hasznot hajté allatok és egyéb
élélények is vannak, amelyek Ki-
termelése a féfoglalkozas, — tehat
a halaszat mellett kialon jovedel-
met biztositanak a szovetkezetek
tagjainak.

Jelenleg foly6- és mas természe-
tes vizeink donté tobbsége a szdvet-
kezetek kezelésében van. A hala-
szati termel6szdvetkezeteinket a
haldllomany utanpétlasara (megfe-
lel6 ivadék kihelyezésére) a ,részle-
tes el6irasok” kotelezik, melyek a
Kaltenyésztési Kutatéintézet kozre-
m(ikodésével készlltek.

Az els6 id6kben a szOvetkezetek

ivadékellatas szempontjabol az al-
lami tégazdasagokra tamaszkodtak.
Az elmdult idékben azonban bebizo-
nyosodott, hogy a tégazdasagok nem
tudjak ellatni a  szovetkezeteket
rendszeresen a szlkséges ivadékkal
és csak esetenként tudnak a szdvet-
kezeteknek ivadékfeleslegeikbdl at-
adni, mivel a mez6gazdasagi szdvet-
kezeteknek is 6k adnak lvadékot.

A Foldmdveléstigyi Minisztérium
Halaszati Fellgyel6sége éppen ezért
mar az elmult evek folyaman iranyt
vett a halédszati termel8szovetkeze-
tek ivadék ,onellatasanak” biztosi-
tasara, vagyis arra, hogy a sziUksé-
ges ivadékot maguk a szovetkezetek
allitsédk el6. E téren vannak ered-
mények, de messze elmaradt a szik-
ségletek teljes kielégitése, ami évi
740 g ivadékot jelent.

A megfeleld szervezés esetenként
megfeleld tertletek, egyes esetekben
anyagi eszkozok hianya, egyes szb-
vetkezetek nemtoérédomsége stb. az
oka ennek.

Meg kell azonban emliteni, hogy
a szovetkezetek ennek ellenére az
elmalt években figyelemre mélto
eredményeket érték el. Jelenleg 14
htsz.-nek van mar ikisebb-nagyobb
ivatd és ivadéknevel§ tava mintegy
250 kat. hold dsszteruleten.

Mindezek ellenére nyilvanvald,
hogy a jelenlegi ivatd, illetve iva-
dékneveld tavak nem tudjak ellatni
a szovetkezeteket a sziikséges iva-
dékkal.

Egyes szovetkezeteink — mint pl.
a paksi ,Voros csillag htsz. —
ebben a gazdasagi évben 66 Kkat.
holdon létesit halastavat, melynek
bekerulési értéke koézel 1000000 Ft.

Helyes kezdeményezések vannak
a teruleten is, hogy egyes mezégaz-
dasagi termelészovetkezetek a hala-
szati termel6szovetkezetekkel egyitt-
mikodve végzik a halastavaik népe-
sitését, gondozasat, lehalaszasat. PI.
a tiszavasvari ,Tancsics” tsz és a
nyiregyhazai ,Alkotmany“ htsz. az
ilyen kapcsolatoknak igen szép pél-
dajat adtak. A fenti kapcsolatok
kiszélesitése azért is fontos és szik-
séges, mert a mez6gazdasagi tsz-ek-
ben még nincsenek megfelelé szak-
képzettségl dolgozok. Eppen emiatt
egyes helyeken a halastavak Uze-
meltetése jelenleg rafizetéses.

A halaszati tsz-ek kozul tobben,
mint pl. a gyomai, a velencei sz06-
vetkezet, amelyeknek vannak ha-
lastavai, a szikséges takarmanyt is
maguk termelték meg csaladtagjaik
bevonaséaval.

A halédszati termel6szdvetkezetek
tagjai tudjak és megértik az ivadé-
kolas jelent6ségét és szikségessé-
gét és ma mar nem idegenkednek
téle. Eppen ezért megszivlelend6 az
amit az egyik oreg velencei halasz
mondott nekem. Elvtars amerre jar
az orszaghan mondja meg a halasz-
barataimnak, ,ha nem vetink nem
is aratunk®, én o6rémmel teszek ele-

get e megbizatasomnak a ,Hala-
szation keresztil.
Hetesi Imre
Termel@szovetkezeti Tanéacs
Titkarsaga



Az NDK vizeinek szennyezettségé-
rél irt tanulmanyt H. Muhlpforte a
Deutsche Fischerei Zeitung idei he-
tes fluzetében. Megallapitja, hogy az
ipari fejlédés kovetkeztében a nemet
folydk szennyezettségi foka™ olyan
magas, hogy a helyzet gazdasagi, kul-

turalis és higiéni-
kus vonatkozasban
rendkivil agga-
lyos. A kozépné-
met terlleteken a
folyok vizei 37
szazalékban még ipari felhasznalasra
sem alkalmasak és 0sszesen 22% az
olyan folyéviz, melyben halak még
egyaltaldban élni képesek. Igen jel-
lemz6§ adat:' a vizfolydsok mentén az
Osszes teruletek minddssze 7%-a al-
kalmas furdésre! Kuléndsen a cukor-
gyari szennyvizek okoznak bajt,
egyetlen kozépkapacitasu cukorgyar
annyi vizet szennyez, melynek meny-
nyisége 200—400 000 lak6é vizszeny-
nyezésével egyenértékd. Kulonodsen
karos a cukorgyari Uzemben fejl6dé
kénhidrogén, melyet intenziv kldro-
zassal sem tudnak kézémbdsiteni.
*

W. MULLER és G. MERLA a DFZ
1958. jdliusi szaméban a napraforgo-
pogacsa haltakarmany-értékérdl irt
tanulmanyt. A hamozatlan magbal
nyert pogacsa da-
raga 152—24,9%
nversproteint tar-
talmaz, zsirtartal-
ma 0,2—2,3%, nit-
rogénmentes Kivo-"
natanyagokat 185—28,7%-ban tartal-
maz. A napraforgépogacsa daraja
tébb mint 50% nyersrostot, hamut és
vizet tartalmaz, ezek az anyagok
mint takarmany értéktelenek. A
napraforgédaranak nagy hatranya,
hogy éppen értékes anyagai tobb-
nyire olyan apré szemcséjliek, hogy
azokat a pontyok nem képesek fel-

venni.
*

A DFZ IDEI 6-0S SZAMABAN
dr. Kazimierz Stegman a lengyelor-
szagi pontytenyésztés helyzetét is-
merteti A lengyelorszagi pontyte-
nyésztés csak rovid multra tekinthet

vissza, 1922-ben
kezdett a kérdés-
sel foglalkozni
Staff professzor
néhany  tégazda-
sagban. A lengye-
lek egy ikrast és egy tejest ivatnak
kisméret(i téban, az els6 valogatast
az ivadéknyujté tavakban végzik és
kulonvéalasztjak azokat a példanyo-
kat, melyek a friss viz aramlasaval
szemben Usznak, a tapasztalatok sze-
rint ezek a legerésebb és tovabbte-
nyésztésre legalkalmasabb példa-
nyok. A masodik kivalogatast a tele-

I16kben végzik és a kivalogatott hala-
kat ezUistszamokkal és poliamidfonal-
lal jel6lik meg.

*

Az Allgemeine Fischerei Ztg. 1958
augusztusi szamaban kulénds hala-
szati, helyesebben horgészati madd-
szerrgl olvashatunk. A dél-amerikai
Guayana bennszulottei erés narkoti-
zal6 hatésu flvet, dgynevezett Ha-
yarry-t kevernek a horogra tizott
csalétekre, a horogra kapé hal az
er6s hatasu szertél elbodul és leg-
nagyobb példanyai is ellenallas nél-
kidl hagyjak magukat a parthoz ko-
zel vonszolni.

*

Az NSzK elektrohalaszati bizott-
saga az Alig. F. Z. idei 15-6s szama-
ban kozli a német elektromos haléa-
szatra vonatkoz6 részletes tzemi el6-

irdsait. lgen érdekes a torténelmi
visszapillantas, melynek soran meg-
tudjuk, hogy az
elektromos aram-
nak a vizi él6-

lényekre gyakorolt
hatasait mar 1843-
ban ismerték és
Blasius—Schweizer
kilencvenes éveiben mar a halak
elektronarkézisarél  kozolt  tanul-
manyt, a villamos halaszat feltalalé-
jaként mégis Schonfeldert (1925) is-
merik el.

a mult szazad

J. LIBOSVARSKY ES F. KUBU,
a brnoi zoolégiai kutatdintézet és a
Trebon-i tégazdasdg tudomanyos
munkatarsai a Deutsche Fischerei
Zeitung 1958 juniusi szamaban ben-
ninket is érdekl6 tanulmanyt adtak
kozre, melynek targya: a nagy ma-
réna (Coregonus lavaretus 1 maraena
Bloch) tenyésztése. Ezt a halat még
1888-ban honositottak meg a Trebon-i
toégazdasagban, ahol sikerdit az ér-

dekes halfajtat

mesterséges te-

nyésztéssel szapo-

ritani. Mar az elsd

kisérletek is bizta-

téak voltak, az
ivadékclhullas meglepéen alacsony
szazalékd volt. a halak igen i6l no-
vekedtek, a négvnyarasok elérték a
15—20 kg-os atlagsulyt. A tanul-
many idézi Susta véleményét, mely
szerint amaréna nem taplalékkon-
kurrense a pontynaki Ezt a megalla-
pitast exakt vizsgalatok elézték meg,
a szokasos mennyiségben kihelyezett
pontyok novekedését a téba telepi-
tett tekintélyes szaml marénak nem
befolyasoltak. Igen érdekes megalla-
pitas: a maréna Uj életterében meg-
valtoztatta alakiat és a pontyhoz ha-
sonlatosan sokkal magasabb hativa
valt. a tovabbtenyésztés soran, mint
a telepitett 6sforma. A maréna, ku-

I6ndsen fustdlve keresett inyencfalat,
a harom- és négynyaras piaci példa-
nyok 0,7—15 kilosak.

*

A RFZ 1958. 7-es szamdban Gun-
ter Michler a pontyok takarmanyo-
zasarél irt tanulmanyban a koénigs-
warthai tégazdasag Uzemegységeiben
a takarmanyozasi idészak egyes ho-
napjaiban feletetett takarmanymeny-
nyiségeket hasonlitja 6ssze. Tizenkét
Uzemegység adataival foglalkozik és
kozli a feletetett mennyiséget, vala-
mint a kg/ha sualy-
gyarapodast. — Az
egyes Uzemegysé-

gekben nagy szo6-

rast tapasztaltak,

amig az Uhyst-i

egységben 723 kg/ha takarmanyozas

mellett a sulygyarapodas 517 kg/ha

volt, addig példaul a Welxande egy-

ségben 357 kg/ha takarméany csak

190 kg/ha eredményt adott. Mivel a

tanulmany az egyes egységekben ha-

vonta nyujtott takarmany mennyi-

ségét is kozli, az adatokat 0Osszevetd

tablazat érdeklédésre tarthat szamot.
*

A DEUTSCHE FISCHEREI ZEI-
TUNG 1958. marciusi szama koézli J.
Rahn tdégazda érdekes cikkét az
NDK”ban 1957-ben végzett angolna-
kihelyezésekr6l, ami benninket is
nagyon érdekel, tekintettel a terve-
zett balatoni angolnasitasra. A kelet-
német halaszat az elmult év aprilis
és november hema kozotti id6pont-
ban 265 tonna ivadékot helyeztt ki
a belvizekben, kevesebbet a terve-
zettnél. Az apro6 ivadék kihelyezésé-
nél tébbnyire ismétlédnek a hibak,
melyek néha az egész akcid sikerét
veszélyeztetik. A szarazon szallitott
ivadékot ugyanis kizarolag sekély,
védett és hinardas vizben szabad ki-
helyezni, ellenkez6 esetben elpusz-
tul. Kihelyezés el6tt az ivadékot dva-
tosan vizzel kell megszérni, hogy ez-
zel megszabaduljanak a kopoltyy-
jukra rakoédott nyalkatél, de hozza
is szokjanak az Ui vizhez. A Kkihelye-
zésnek feltétlendl kozvetlenil a part
mellett kell torténnie, természetesen
nem. egyetlen vonton, ahol az éhes
ivadék hamar felélné a taplalékot és
éhenvusztulna. mert az ,.uioncoke
iaen hosszU ideia megmaradnak a
kihelyezés vontjan, s onnan csak
hosszabb id6 utan indulnak nagyobb
utakra.

*

A Schweizerische Fischerei Zei-
tung idei 5-8s szamaban a halas-
vizelk sugarzasanak mérésérél és
ellendrzéserél olvashatunk. A vizek

és azok lakoi ra-
didaktivitasanak,
sajnos, ma iddsze-
ri kérdésével egy-
re tag”™bb keretek-
ben foglalkoznak a
halbiolégia kutatoéi, hiszen a mérési
és ellendrzési modszerekkel végzett
meghatarozasok révén harithatok el
azok az egészségrontdé hatasok, me-
lyek a sugéarzas fokozédasanak lehet-
nek a kdvetkezményei. ®
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Tégazdaink zommel mez6égazdasagi képesi-
tésliek, akiknek a féiskolan vagy az egyetemen
a gazdasagi allataink takarmanyozasaban haszna-
latos mértékegység, a keményit6érték szinte
vérévé valt. Toégazdasagokhoz kertulve Gjabb
takarmanyozasi értékmérdével, a takarméanyegyutt-
hatéval ismerkedtek meg. A takarmanyegyutt-
haté, mint ismeretes, azt mutatja meg, hogy
hany kg feletetett takarmany utan nyeriink 1 kg
halhast.

Ha keményit6értékkel fejezn6k ki a takar-
méanyhasznosulast és ezt hasonlitan6k o6ssze a
takarmanyegyutthatéval, azonnal belatnék, hogy
ez utébbi a gazda szdmara kevesebbet mond.
lgaz, hogy mind a két fogalom a takarmanyok
termel6 értékével kapcsolatos, de amig a takar-
manyegyutthaté csupan a feletetett takarmanyok
mennyiségére utal, addig a keményit6értékben
kimutatott hasznosulds a feletetett takarméanyok-
ban lev6é takarméanyalkotérészek taplalé hatasat
is tartalmazza.

Az abszolut takarméanyegyltthaté, vagyis
amikor az etetett takarmanyok mennyiségét
osztjuk a takarményozasi hozammal, csak akkor
valhat komolyabb taplal6érték-meghatarozéva,
ha az egész etetési idényben csak egyféle takar-
manyt etetiink. Ez utébbi mdédszer nem minden
tégazdasagban oldhaté meg, helyességéhez pedig
sok kétség fér. Nagyon sok tégazdasagban pedig
az alkalmi takarméanyok valtozatossdga mar eleve
kizarja a takarméanyegyutthaté taplaléérték Kki-
fejez6 szerepének méltdnyossagat.

Mivel a keményit6érték alkalmazdsa a hal-
gazdasagi takarmanyozasban mar régi 6haj, mas-
részt pontyos tégazdasagainkban azokat a takar-
méanyokat hasznaljuk fel, melyekkel gazdasagi
allatainkat takarméanyozzuk, azt hiszem a takar-
manyegyutthaté helyett tdégazdaink is szivesen
dolgoznanak a keményit6érték értékesulési sza-
zalékkal. A szamitas képlete a kovetkez6:

Keményit6érték értékesulési % =

halhtishozam x100
~— feletetett takarmanyok k.é.

E fogalmat gyakorlati gazdaink masfaja alla-
tok takarméanyértékesitésében (kulonféle hizla-
lasok) mar amugy is hasznéljdk."Az egyes takar-
manyok kemeényit6értékben kifejezett taplalo-
értékei pedig minden takarmanyozastan kényvben
megtalalhatok.

Ha a takarményozas soran kulonféle takar-
manyokat etetink fel, az egyes takarmanyok
keményit6értékeit Osszeadjuk és ezzel osztjuk
a halhushozamot.

E szamitasi moédszer hasznalataval és a ké-
s6bbiekben ajanlott kiegészités bevezetésével
lehet6vé valna a halhishozam és a keményits-
érték hasznosulasa kozotti osszeflggés, illetve
torvényszerliség megallapitasa.

Mint ismeretes, Kellner a keményit6értéket
szarvasmarhara vonatkoztatva szamitotta ki. A
tobbi allatokra részben exakt kisérlet, részben
a gyakorlati megfigyelés hozta létre a,kulonféle
termelések szukségletét. Igaz, hogy a halak tap-
lalkozasa és ezen belll a takarméany hasznositasa
még sok szamtalan tényez6t6l fugg, addig is
azonban amig a kivanatos ilyen iranyla vizsgéalatok
megtérténnek, fontos adatokat, tadmpontokat
kaphatnadnk az egyes évjaratok igényét illetéen.

Schaperclaus a takarmanyok Osszes emészt-
het6 taplaléanyagai alapjan igyekszik azok hasz-
nosuladsat kimutatni a kihasznalhat6 kaléria sze-
rint. Ha azonban az altala kimunkéalt tablazatot
vizsgaljuk; lasd ,Toégazdasagi haltenyésztés a
gyakorlatban,, 76 old. 15. tablazat, és Ossze-
hasonlitjuk két jellegzetes haltakarméanynak a
csillagfurtnek és a kukoricdnak 100 g-ban talalt
kihasznalhaté kaloériaértéket, ugy ez a csillag-
furtben 322, a kukoricdban pedig 318. A két
érték kozott szinte nincs is kulonbség, ugyan-
akkor tudjuk, hogy a csillagfurtnek minden
2— 3 kg-ja utdn kapunk 1 kg halat, a kukoricaval
pedig 4.5 kg szikséges 1 kg halhus elééallitasahoz.

Felvetédik a kérdés, mi okozhatja ezt a
lényeges eltérést, amikor a kalériaérték alapjan
a hasznosuldst azonosnak varnék. Ha azonban
megvizsgaljuk a két takarméany fehérjearanyat,
azt latjuk, hogy ez a csillagfurtben 1:2, a kukorica-
ban pedig 1:10. Minden valészinliség szerint a
fehérje mennyiségében illetve a fehérje aranya-
ban kell keresni a mutatkozé kulonbséget.

Gazdasagi allataink takarmanyozasakor el-
kulonitjuk a szlk (1:4), kozepes (1:5—1:7) és
tdg (1:8—1:10) keményit6érték aranyu takarr
manyokat. A keményit6érték arany lényegében
majdnem azonos a fehérje arannyal. Valamilyen
termelésnél vagy pl. nevelésnél, ahol nagyobb
a fehérjesziikséglet, ott szlikebb aranyu takar-
manyokat, hizlalasnal pedig egészen tadg kemé-
nyit6érték aranyu takarméanyokat alkalmazunk.
Togazdasagi takarmanyozasban a takarmanyok-
nak béltartalom szempontjabél torténd kivalo-

A legtobb halasté egyuttal békaparadicsom is!
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gatasa ilyen mértékben nincs meg, ilyen éles el-
hatéaroldssal nem igen taladlkozunk, sét sok eset-
ben egyes évjaratok sziikségletének kielégitését
csupan az adott takarmanyok kiérlési foka képezi.
lgaz ugyan, hogy a hal a fehérjeszikségletének
nagy részét a természetes taplalékbol fedezi,
valészinl azonban, hogy a magasabb fehérje-
tartalmd takarmanyok adagolasaval még elGsegit-
hetjuk a halhishozam gyarapodasat. Ezt igazolja
egyébként a csillagfiirt, vagy mas huvelyes mag
hatdsfoka, szemben a magasabb szénhidrat-
tartalmu takarmanyokkal.

Feltétlen szikséges lenne hat ezt az eddig
tobbé-kevésbé elhanyagolt szempontot figyelembe
venni, midén az etetésre kertl6 takarmanyokat
kivalogatjuk. A takarmanyok hasznosulasanak
kifejezésére ezért nem lenne elegendd csupan a
keményit6érték értékesilési szazalék, meg Kkell
jeldlni a keményit6értékben feletetett emészt-
het6 fehérje mennyiségét illetve a keményits-
érték aranyt (fehérjearanyt) is.

Ismeretes, hogy egy-egy takarmanyféleség
takarméanyegyutthatéja nem allandé érték. Az a
gyakorlat alakult ki, hogy a takarméanyegyutthatét
gazdaink valtoztatgatjdk, a hozam szerint (pl
gyengébb termés esetében emelik), hogy a vélt
természetes hozam is megmaradjon. Bar a takar-
manyozasi elmélet kidolgozta a takarmanyozas
mennyiségétdl fuggs Osszes hozam és takarmany-
egyltthatd valtozasokat a csillagfiirtre vonatkoz-
tatva, a gyakorlatban azonban ezeket a szamita-
sokat szinte alig hasznaljak.

A hozamoknak az el6bb javasolt médszerek
alapjan torténd kiértékelésével jobban meg le-
hetne kozeliteni, illetve megfoghatébba lehetne
tenni a természetes hozam fogalmat is. Ha pl.
két kulonb6z6 természetes hozamu té termését
hasonlitjuk 0Ossze, amidén mas feltételek, mint
népesités, takarmanyozds stb. azonosak, Ugy a
halhishozam természetesen a jobb természetes
hozam( téban lesz nagyobb, minden bizonnyal
azért, mert ez utdbbiban a hal tébb fehérjéhez
is jut és igy az oOsszesen felvett takarméanyok
keményit6érték-aranya (fehérje arany) szilikebb
lesz. Ha ismeretessé valik 1 kg halhus el6éallitdsa-
hoz szikséges emészthet6 fehérje és keményit6-
érték szlukséglete, Ugy az adott takarmanyok
taplaloértékének és az 6sszes hozamnak az 6ssze-
vetéséb6l a természetes hozam taplaléértékét
kénnyen kiszamithatjuk.

Els6é lépésként meg kell talalnunk a nyujtott
takarmanyokban azt az optimélis ardnyt az emészt-
het6 fehérje és a keményit6érték kozott, amely
neveléskor, nyujtaskor, hizlalaskor fennall, akar
optimalis, akar nagyobb mérvi népesités esetén.

Gyakorlati tégazdaink megfigyeléseinek gydj-
tésével, tébb éves adatok értékelésével meg
lehetne talalni azt a keményit6értékben kifejezett
taplaléanyagszukségletet, melyet az egyes terme-
lések igényelnek és sok olyan torvényszeriiségre
jonnénk ra, mely a keményit6értéknek, mint
taplaloérték-kifejez6nek létjogosultsdgat igazolna
a haltakarmanyozasban is. A gyakorlat altal igy
kimdvelt tapasztalati szadmok azért is komoly
eredményt jelentenének, mivel a halakkal végzett
kihasznalasi kisérletek lebonyolitasat szamtalan
olyan tényezd hatraltatja, melyeknek lekuzdése
sok esetben szinte lehetetlen.

Mitterstiller Jozsef

JO IVADEKTE'RMESROL érkeznek
hirek a Halgazdasagi Troszttél és az
allami gazdasagokbol. Az Alsésomo-

gyi Halgazdasaghoz tartoz6, az or-
szag legkivaldbbjai kozul valé moé-
richelyi Uzemegység ivadéktermése

eléri az 1000 métermazsat. A Panko-
tai Allami Gazdasagban (Csongrad
m.) 250 q 8 dekas prima, egészséges
ivadék kaphat6 6szi atvételre. A
htsz-ek kihelyezési  kotelezettségé-
nek teljesitése, valamint ezen tual-
mené pontyositasi szandéka az 6sz
folyaman maradéktalanul megold-
haté lesz. Olyan tsz-tégazdasagok
részére, melyekben ivadékhiany mu-
tatkozik, mar most biztositani kell a
szlkségletet, lehetéleg intenziv ete-
tésre beallitott srd népesitéssel.
A rizstermel§ vidékeken minél na-
gyobb teriletet tervezzenek be hala-
sitasra. A Kisebb tavak legalkalma-
sabbak — megfelel§ vizellatas mel-
lett — a rizsfoldre szant allomany
eltartdsara majus kozepéig.



AMIG A ZSENGE SULLOIVADEK

Néhany nap szikséges ahhoz,
hogy a sulléaprésagok batorsagot
meritsenek nagyobb taplalék megta-
madaséahoz. Kifejlett evez6labu-ra-
kokat (Diaptomus) a 4—6 nap utan
talaltunk gyomrukban.

Erdekes az is, hogy az apré sullg
hogyan vadaszik a zsakmanyra. Ha
az allanddéan uszkalé sullg latoko-
rébe (mely igen korlatozott, kb.
05—1 cm a szemtél szamitva) al-
kalmasnak latsz6 taplalék kerdl, a
sulléaprésag megéll, farkat S-ala-
kara gorbiti és gyors mozdulattal
raveti magat a zsakmanyra. Ha per-
sze a ,hosszadalmas“ készulddés
kdzben a kiszemelt aldozat tovaszok-
décsel, akkor csak hiabaval6 ugras
az eredmény. Sokan nem tudjak,
hogy a kis sull6 bar szemei megle-
hetésen oldalt allanak, mégis el6re
lat. Azt fogja meg, ami az ,orra eléu
kerul.

Mig a sullék az els6 félnapos tap-
lalkozas alatt csak 7—8 db ,zsak-
manyra“ tesznek szert, kés6ébb egy-
re gyakoribb a zsakmanyfogas. 3—4
napos korban mar 4—5 percenként
kapkodnak a kis sull6k. Mindebbdl
azt a kovetkeztetést vonhatjuk le,
hogy a zsenge sull§ tartézkodasi he-
lyén a taplalékslriségnek igen je-
lentdsnek kell lennie. Kezdetben az
els6 taplalkozo sull6 gyamoltalan-
sdga, vagyis érzékszerveinek korla-
tozottsdga miatt fontos a taplalék
slirGisége, ahol a kis sullének alkal-
mas taplalék csak imitt-amott Ié-
zeng, tehat nincs legaladbb literen-
ként 2—3 ezer darab, ott nagyon is
lehetséges, hogy egyes példanyok

Protenthes punctipennis nevil arva-
szinyog-id* \vak egy varsinta
gyomrabol

(Woynarovich félv.)

tlieja 3’0]’5-\6' |_

éhekzni fognak, s6t éhen is pusztul-
nak.

A téaplalkozas kés6bbi napjaiban
pedig mar sok taplalékot igényelnek
a kis sullék, ezért kell sGrd plank-
ton kozott élniok. Ez id6ben egy-egy

40 nap Ota taplalkoz6 novekedési re-
korder-siill6 6 cm hosszusagot ért el
(Woynéarovich felv.)

stllg taplalékmennyisége elérheti a
napi 150—250 db rakocskat is.

Néhany ezer db apré sullé na-
ponta kétszer is Uresre ette a plank-
tonnal j6l megtomott akvariumot.
A jol taplalkozo fiatal sullé gyomor-
taja leereszkedik, a kis hal tdémzsi-
nek latszik, az éhez6 vagy kevés tap-
lalékhoz jut6é pedig karcsu, nyulank.
Az el6z6, ha egyéb bélyegei bizto-
san nem arulnak el hovatartozan-
dosagat, ugy ,szemre“ 0Osszetéveszt-
heté a stgérivadékokkal.

A kis sullék oxigénigénye ebben
a korban nem tdlzottan nagy, min-
denesetre helyes, ha az 1 cm nagy-
sagot elért sill6ket mar enyhén at-
folyé viz( akvariumban tartjuk.

A Kkis sull6 ebben a korban csa-
patokba verédik, a csoportosulas, az
egy iranyban torténé Gszas még tul-
népesitett akvariumban is jél meg-
figyelhet. A csoportos egyultt tart-
tozkodast természetes vizekben is
igen jol meg lehet figyelni. Ebben a
korban a ,negativ fototropizmus*
tehat a fénykertlés mar hatarozot-
tan megvan, ha a nap hirtelen az
akvariumra sut, vagy éjjel lampat
gyujtunk, a kis halak a fenékre ej-
tik magukat és innen menekilnek a
sotétebb helyek felé.

A tiz nap 6ta taplalkozé kis sullé
ebfogait mar nagyit6 alatt jol meg-
figyelhetjuk, viszont még csaknem
teljes egészében megvan a larva-
kori, a test hatso részét korulszegd,
paratlan 0sz6. Jellegzetes az akva-
riumban tartott példanyok szinez6-
dése, pigmentaltsaga is. A test olda-
lan végightizddé fekete csik, a csil-
logé uszohdlyag feletti fekete folt és
a fejen levo fekete ,csillagok” jel-
lemz6en a fényben nevelt stllékre.
Ezzel szemben a zavaros Balatonban
nevelkedett apr6 sull6k teljesen
szintelenek.

Planktonnal 25—30 napig taplal-
kozik a sullé. Ez ideig a tuskés hat-

uszony teljesen kialakul. (Ez el6lrél
né ki a hatbdl, kezdetben csak 1—2
tuske all ki, napokon belGl egyre
tobb a tiskés Uszésugarak szama.)
A s(rdn egymas mellett tartott kis
sulléknél ekkor igen kell vigyazni

a kannibalokra. Egyesek igen ha-
mar megunjak a kevéssé Kkiadds
planktontaplalékot és fejlédésben
kissé lemaradt testvéreikre vetik

magukat. A Kkis kannibalok néhany
nap alatt — testvéreik elpusztitasa
aran — a tobbiek tobbszoérdsére ndé-
hetnek. A kannibalizmust ugy lehet
elkertilni, ha idejében juttatunk bé-
séges aprohal-taplalékot az egész
tarsasagnak.

Nem tudjuk biztosan, hanyszor
taplalkoznak naponta a sullék eb-
ben a korban. Mindenesetre egy-
egy kannibal testvéreinek szazait
rovid id6 alatt elfogyaszthatja.

A planktonnal taplalkozé sul-
16nek igen nagy a taplalék-sziikség-
lete. Ezt csak zavaros, planktonbd
i‘izek biztosithatjdk. Mesterségesen
ezen keltet6hazban lehetne segiteni,
ahol szell6ztetett medencékben mo-
torcsénakkal gydjtott planktonnal
lehetne jél tartani védenceinket. Le-
het, hogy a svéajciak maréna neve-
léskor alkalmazott modszere neve-
zetesen az, hogy a halaprésagokat
szita-alju, vizen 0sz6 hajokban he-
lyezik el és allandéan szivattylzzak
rdjuk a planktonbd vizet, itt is al-
kalmdzasra talalhat.

A planktontaplalék olyan bd&sé-
ges legyen, hogy a kis sullék a tap-
lalkozds megkezdésétl szamitott 25
nap alatt, érjék el a 2—25 cm-es
nagysagot. (Ma ezt tartjuk a zsenge
sull6 maximélis novekedési sebessé-
gének.) Ha 25 napon tal is tovabb
akarjuk nevelni a sullét, mar ,hal“-
taplalékrol  kell gondoskodni* Ezt
biztosithatjuk ugy, hogy fészekre
leivott keszeg- és Kkulsz-ikrat kelte-
tink ki szamukra, persze millios
mennyiségben. Woynarovich

Ugyanaz a végbélbdl
(Woynarovich felv.)
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Amikor a (régmult slrd kodébe
homalyosodon 6&stink el6szor haji-
totta vizbe csalétekkel felcicomazott,
kébdl pattintott horgat, tehatamidta
szinpadra lépett az els6 horgasz, va-
lamicskét mégis csak fejlédott a hal-
fogas ,tudomanya“. Azota kitanul-
tuk a horogkovacsolas fortélyait, tu-
dunk cs6péarat rogziteni a botunkra,
néha még azt a franya pafernoszter
csomot is meg tudjuk hurkolni, s6t
odaig is elmerészkedtiink, hogy pe-
remorsot teremtettiink meg. Viszont
ami a halak kapasat, szokasait, az
ezzel kapcsolatos megszamlalhatat-
lan satobbit illeti: ezek ma is pon-
tosan ugyanazok, mint voltak akko-
riban, amikor mi biszkén, fugg6le-
ges testtartdsai kétldbuak, osszkom-
fortos barlangunk sotét mélyén,
dimsztelgettik szomszédunk ragés
balcombjat. Igaz, sokmindent tanul-
tunk azota & haltanbol, tudjuk, hogy
a ponty néha a farkan is akad vil-
lantéra, a csuka undorodik a malé-
gombdctél, hogy léteznek allitolag
még a Hunytnal is jobb mindségl
zsinérok és tegnapel6tt fogtak ki az
utols6t* abbdl az 6tven balinbdl,
melynél tobb, egyik neves gyakorlé
horgaszunk megallapitasa szerint,
nem tanyazik szép hazank szép vi-
zeiben ...

Tudjuk, hogy a ponty legmohob-
ban az 6sz el6szelekor kap és télen
félalomban varja elvermelve a ta-
vasz kozeledtét. Viszont az is igaz,
hogy kapott gilisztas horogra ponty
januarban is, amikor jéghartya fed-
te a vizet és akadt mar féttkukori-
cas horgon is hamsa — december
végén, amikor pedig a karcsubaju-
szlak a nagy kdényvek és az évtize-
des tapasztalatok szerint azzal van-
nak elfoglalva, hogy — sztrajkol-
nak. Tudjuk, hogy a halak rendki-
vul érzékenyek az atmoszférikus
valtozasokkal és jelenségekkel szem-
ben, hogy vannak udgynevezett f6nos
id6szakok, amikor a viz ,déglott”,
majd egyszerre, mintegy varazsszora
ugy megindulnak a kapéasok, hogy
csak birja kdvetkezményeiket az a
legnagyobb tartészak.

Vannak, akik évtizedek o6ta kutat-
gatjdk az Osszefliggéseket a légnyo-
mas, leveg6 és vizhémérséklet, a
szélviszonyok és széliranyok, a vizek
oxigéntartalma, planktontartalma és
a halak kapasi kedve kozott. A hal
nem kutatja ezeket a jelenségeket
és fizikai megnyilvanulasokat, ha-
nem akkor kap, amikor éppen akar.
nem is tehet mast szegény, hiszen
nincsen héméréje, barométere, szél-
mérdje. De azt a kérdést hiaba fir-
tatjuk, hogy a hal mikor ,akar®
kapni. Es csodalatosképpen a kapasi
kedv korantsem egyéni jellegd.
Amikor az egyik ponty nem Kkap.
nem érdekli a féttkukorica a masi-
kat sem. Es amikor valami, amir6l
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nem tudjuk, hogy mi, megtorténik:
egyszerre tamad kapasi kedve az
egész gardanak. Egyszerre tlinik el
és egyszerre tamad fel az étvagya.
Honnan tamad, mitél figg, mi okoz-
za? Ugyan ki tud erre valaszolni?
Vannak, akik szabalyokat allitanak
fel, dogméak megszallottjaiva val-
nak. De ezek a dogmak éppen olyan
hatassal vannak, éppen olyan mér-
tékben befolyasoljak a kapéasokat,
mint a horgasz hajanak szine. A sza-
balyok al6l sajna, tal sok a kivétel.
Tehat allapitsuk meg, hogy hamis
Gton jarnak azok, akik olyan tor-
vényszerlségek utan kutatnak, me-
lyek a horgaszatot exakt, hataro-
zott tudomannya léptetnék elé? Le-
het, hogy igy van. Azaz, hogy...

Ujalbban hatalmas tabora fejlé-
dott ki annak az elméletnek, mely
szerint a halak étvagyat, tehat ka-
pasi kedvét a Holdunk allasa is er6-
sen befolyasolja, s6t, szabalyozza.
Ennek az uUgynevezett szolunaris el-
méletnek alapjan ma mar es6stél
jelennek meg gondosan kidolgozott
tablazatok, melyek elaruljak, hogy a
kalendarium minden egyes napja-
nak hanyadik drajaban és percében
kezdédik és mikor végzédik az
Ugynevezett jo kapasok id6szaka.
Ezen lehet mosolyogni, de elgondol-
kodni is. A tudomany mar régen
megallapitotta, hogy a holdjarasnak
er6s hatasa van az él6lények ideg-
rendszerére. Ismeretes a telihold
ingerhatasa bizonyos idegbetegsé-
geknél, hiszen a holdkérosokrél még
operat is irtak. A legkomolyabb hor-
gaszati szaklapok, igy példaul a
francia folyoiratok, de a Minchen-
ben megjelenéd Allgemeine Fischerei
Zeitung, melyet a legnagyobb nev(
tudésok és gyakorlati horgaszok
szerkesztenek és irnak, minden
egyes szamaban vezet6 helyen kozli
a lap megjelenési napja utan érvé-
nyes kéthetes tablazatot: alighanem
van villamlas is a mennydoérgés mo-

A sarospataki brigdd a Bodrog Kkis-
pataki holtagaban
(Vérosi felv.)

gott. Svéajcban mar olyan 6érakat
gyartanak, melyeken kilén mutatd
jelzi a szolunaris tablazatnak meg-
felelé j6 és gyenge kapasi id6szako-
kat, de a legnagyobb amerikai fo-
ly6iratok és szakkényvek is napi-
renden tartjak a kérdést, a horgasz-
boltok éppen uagy hirdetik a szolu-
naris tabellakat, akar az o©nsulyos
villantokat. Franciaorszagban éppen
Charles Ritz, aki vilagrekordjainak
tomegével, de a horgaszbotok terén
teremtett forradalmi U0jitasaival ér-
demelte ki Eurdpa els6 horgaszanak
cimét, szenvedélyes és meggy6z6dé-
ses hirdetéje az Uj elméletnek.
Hogy a Holdnak hatdsa van a hor-
gaszatra, azt mi is tapasztaltuk
elégszer, hiszen tudjuk, hogy a leg-
zamatosabb l6tetd is sz(iz marad te-
liholdas éjszakakon olyan vizeken,
melyeken pedig Ujholdas éjszakakon
kapitalis sikostestliek kerillnek teri-
tékre. Es, hogy ebben a Hold fény-
hatasanak szerepe .nincsen, azt iga-
zolja: a kapasok akkor is elmarad-
nak, ha az ég borus és a telihold
nem képes athatolni a felh6kén. Az
Uj elmélet felett tehat nem térhe-
tink folényesen napirendre, bar
vannak, akik lemosolyogjadk ezt a
szerintlk horgaszati asztrolégiat és
pontosan Ugy vélekednek rola, akar
Kepler a Tragédia pragai jeleneté-
ben a sajatmaga felallitotta horosz-
képokrél. De ne feledjuk el, sok
minden volt nevetség targya tegnap,
ami ma elismert igazsag.

Melyik horgasztarsunk nem ta-
pasztalt bizonyos térvényszer(isége-
ket a kapasi id6szakokra vonatko-
z6an? Ezen sorok irdja példaul a
harmincas években Kkarérajara ta-
maszkodva horgaszta a tassi vizet,
ahol este tiz o¢ra tajt kisérteties
rendszerességgel és  pontossaggal
jelentkeztek a stllék a hajézasi zsi-
lip fels6 kapujanal és addig merit-
gették villanyelemes Uszéjat a két-
harom kilésok, amig el -nem haladt
a Nagydunan a mohacsi kofahajo,
utana ugy elcsendesedett minden,
akar a Sipka szorosban. Es a zsilip
feletti 6bolben csak akkor volt ér-
demes megkezdeni a pontyfeneke-
zést, amikor a tavoli kozségben fel
nem harsant az els6 rekedt, hajnalt
koszontd kakasszimfonia. Egymast
kovették a kapasok, amig csak Ki
nem dugta voOrés buksijat a na-
pocska a lathataron, mintegy va-
razsszéra allt le az ,ipar“ és lehe-
tett aludni térni valami jé arnyé-
kos, szeli6s helyen, minél tavolabb
a hivatlan vekker szerepét Ugyesen
vallalé rucahadtdl. Es a turbina hal-
racsa feletti alig négyzetméternyi
forgéban  ismétl6dé jelenségek?
Amikor besttétedés el6tt féléraval
szinte Kisérteties pontossaggal kez-
dédtek meg a sullékapasok, hogy
féléra leteltével sitketté valjék a
viz?

Hiba volna tagadni, hogy vannak
bizonyos torvényszerlségek a halak
étvagya korul, de err6l ma még na-
gyon keveset tudunk, inkabb csak
sejtink. De lehet, hogy elérkeziink
oda, amikor m(iszerek adatai fogjak
eldonteni: szereljunk, vagy inkabb
aludjunk egy jot? ®)



EGYEL HALAT, /

.Egyél halat — finom falat4, ,Kar-
csu, friss és egészséges maradsz, ha
halat eszel', ,Haltél n6 az eréd fo-
ka..." és ki tudja milyen meggy6z6
érvekkel igyekeztek régebben a ma-
gyar kozonséget rabirni arra, hogy
karacsonykor Budapesten elfogyasszon
900—1000 q pontyot!

Ezek az id6k (ka-
racsonykor 4000 q
is elfogy) elmultak,
nyaron olyan kelet-
je van a tégazda-
sagi pontynak még
a Balaton partjan
is, (ami mellett a
BHV is egész nyari termését helyben
tudja értékesiteni...!), hogy a meg-
riadt togazdaknak az utobbi évek re-
kordtermése ellenére is nehézséget
okoz a sziikséges halmennyiség bizto-
sitésa. r

A hal elvesztette idényszer(i voltat,
allandéan fogyasztjgk nemcsak a
gombamoddra szaporodd halaszcsar-
dakban, vendéglékben sth., de a ma-
ganhaztartasokban is.

Nem kell még at-
tél félni, hogy sze-
rencsére allandéan
emelked6  halter-
mésunk piaci elhe-

... karacsonykor
000 q is elfogy

lyezése akaddalyok- ... gombamédra
Bt A7 _  szaporod6 halész-
ba utkozik (a te coardak

lel6i elhelyezésnek

sajnos annal komolyabb akadalyai
vannak), mégis ki kell emelni a halel-
készitést a néhany kozismert elkészi-
tési mod szik korébdl.

Nem kivanom azt A&llitani, hogy
ezentil nem lesznek olyan fogyasz-
tok, kik csak halaszlét vagy csak
rantott halat akarnak enni és gasztro-
némiai latékorik ezen nem terjed
tdl, de a valtozatossag a halételek
terén Ujabb  tdmegeket hddithat
meg a halfogyasztasnak,

LAhény héz, annyi szokas" kbzmon-
dasunk all a halra is, f6leg annak el-
készitési modjara. Ty azutan a ,Ha-
laszat" haséabjain  ezentldl remélhe-
t6leg gyakran megjelend halreceptek
korul biztosan nem
egységes véle-
mény fog kialakul-
ni, hiszen izlésr6l
vitatkozni  felesle-
ges. Nem is volna
ez helyes, mert pl.

részemrdl azt tar-

' °9V a halész
Eek M2V & hadgsz

\ Spigi

fénie...

/

S inom “ alat

irasa szerint 21 percig kell f6nie, mig
a kilonbozé kiadvanyokban 10—15—
45, s6t egyben 2 6ra is szerepel, és
igy biztosra veszem, hogy méasok mas
id6t jeldlnek majd meg.

Alabbiakban adnam a ,halp6rkolt”
receptjét, ahogy azt magam szoktam
fézni. Megjegyzem, hogy sokkal egy-
szer(ibben és ugyanolyan jél is elké-
szithetd, de most az igényes el6irast
adom meg.

Ponty, harcsa és silld szikséges
hozza. A pontyot szalkatlanitjuk, de a
harcsabdl és sulléb6llis fiiét készitunk.
A halhist kisebb egyenletes kockakra
vagjuk és megfeleléen beso6zva Aallni
hagyjuk.

A kimaradt fejb6l, csontokbdl és
b6rb6l hosszl (1—2 6ras) f6zés révén
slrli levet nyerlink és ezt szitdn le-
sz(irjuk. A halhis

mennyiségéhez
szilkséges hagy-
mat lereszeljik és
minél kevesebb
zsiron aranysar-
gara paroljuk. Mai

a parolas is el-
végezhetd bogracs
ban, (bar torténhe-
tik ez el6re is), de atovabbiakban ok-
vetlenul sziikséges a szabad tlz és
bogracs, melyet lefédni semmiképpen
sem szabad.

... Ponty, harcsa
és sull§ szukséges
hozza...

A forr6 hagymas zsirba beletesszik
a kockara vagott halhist és ebben
addig porkoljuk — a bogracsot meg-
felel6éen forgatva —, ameddig oda-
kozmasodas nélkil merjik. Persze ez
az id6pont mas a kezd6énél és méas a
haladoénal...! A forr6 hagymas zsirba
nyaron el6re tehe-
tink zold paprikat.
Az igy porkolt, hal-
ra radntink annyit
a hallébdl, ameny-
nyi éppen elfédi és
megkezdjik a f6-
zést. Ekkor adjuk a
megfelel6 mennyi-
ségl paprikat és
esetleg még sot. Télen aranyos meny-
nyiségl zsiros lecsd csak emeli a hal
izét. 6t perccel az elkésziléslel6tt a
kis darabokra osztott ikrat vagy tejet
tesszik rea. A porkolés alatt a halhus
nagyrészt elkészil és ezért a f6zés
mar csak 10—12 percig tart, és meg-
feleld voltarél izlelés révén gy6z6dhe-
tink meg. *

A sok néz6 kozott mindig akad je-
lentkez6 a kostolashoz, de azért ne
mindenki kivansaganak tegyiink eleget
a paprika adagolasat illetéleg. 34l el-
készitett tejfélos galuskat adhatunk
hozza!

Egyféle, vagy nem is szalkatlanitott
halbdl is elkészithet§ ez a porkolt.

Piscifex

... Akad jelentkezé
a kostolashoz. ..

Kozoljuk  olvasodinkkal, hogy
kéziratokat és fényképeket nem
6rzink meg és nem adunk visz-
sza. A ,Halaszat” szerkeszt6sége.

3—4 db keszegivadék szukséges ahhoz, hogy egy 58 napos sullé a képen lathatéd
mértékben jollakjék

(Woynarovich felv.)
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189 (szeptember 3han mezdgaz-
dasagi és allattenyésztési kiallitas
nyilt meg Szegeden, amelyen a hala-
szat is részt vett. A lap 1899. szep-
tember 15-i beszamolojabél meg-
tudjuk, hogy , kdézénségink inkabb
érdeklédik a maéazsas harcsdk, az
oriasi vizak irant, mint a rendsze-
res togazdasagban produkalt kivalé
mindségld halak irant. Megtudjuk
azt is, hogy él6 halat 8 akvarium-
ban allitottak ki. Az egyik kiallito-
rol, a temes-topolyai gazdasagrol
azt firja, hogy ,ott kb. 200 holdon a
haltenyésztést rizstermeléssel kap-
csolatosan Gzik" és a tdgazdasag
termését ,2 millio db egyéves halig
a balatoni halaszati részvénytarsa-
lat vasarolta meg tobb év tartama-
ra, a Balaton népességének emelé-
sére”.

A simontomyai tégazdasagot
megdicséri, hogy a ledllitasra a fo-
gassuléket kell6  szakértelemmel
szallitotta, mivel a 300 km hosszu
at alatt kozaluk egy sem hullott el
és egy sem sérilt meg.

A cikk megemlékezik egy apatini
cégrél is, amely halkonzerveket ké-
szit, mégpedig leginkdbb halpapri-
kast, ami hosszu id6 utan is élvez-
het6§ allapotban marad, és ezért
maris szép keresletnek o6rvend.

Il lap 1899. oktéber 1-én megje-
lent szaméaban arrél ad hirt, hogy a
Foldmdvelésigyi Minisztérium a
megfogyott halallomanyd kozvizek
Gjbol valdé benépesitésére — tobbek
kozétt — 35 milli6  fogassullikrat
és 50 ezer db pomtyivadékot osztott
ki 1898-ban a tarsulatok kozott.

Ugyanebben a szamban érdekes
cikket olvashatunk ,Halkereske-
delmink és a roman halaszat® cim-
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mel. Ebbdl megtudjuk, hogy ,a na-
lunk eladasra kerilé halaknak ja-
va része nem hazai vizekben ter-
mett, hanem kualféldrél jutott hoz-
zank“. Néhany évvel ezel6tt még a
cseh ponty és az orosz sull§ uralta
.piacainkat, ma ellenben Csehor-
szag semmit, Oroszorszag is csak
keveset szallit, de annal tébb hal
érkezik Romaniabdl, mégpedig tal-
nyomoérészt a Duna als6 szakasza-
rol és az ezzel 0Osszefliggé dob-rud-
zsai tavakbol. A galaczi magyar
konzul jelentése szerint ebben a
korzetben 1898-ban 141 000 méter-
mazsa halat fogtak ki. Az értékesi-
tett halak nagyobb része viza, tok,
stllg, ponty, csuka és kecsege volt.
Az allami tulajdonban 1évé halas-
vizeket nem adjak bérbe, hanem
hazi kezelésben hasznositjak.

1 szegedi halpiacrél azt irja a lap
1899. oktéber 15-i szamaban, hogy
ott szeptemberben helyi fogyasz-
tasra 155 métermézsa kelt el, még-
pedig a kovetkezd kicsinyben! ara-
kon: tok 1,20—1,40, nagy ponty
1,00—1,20, vagni valé harcsa 1,00—

1,20, nagy sull6 1,00—1,20, kisebb
ponty 0,60—0,80, kdzép sull6 0,60—
0,70 Ft/kg.

1900. februar 1-én mar azt is

kozli, hogy Szegeden azért draga a
hal, mivel az ottani fogyasztékozon-
ség csak az él6 és teljesen friss alla-
potban 1év6é halat veszi meg; a je-
gelt vagy allott hal még a szegé-
nyebb néposztalynak isi csak nehe-
zen adhat6o el. Ugyanakkor azt is
kézli, hogy 1899. decemberében &sz-
szesen 101 mazsa kerdlt helyi fo-
gyasztasra. A nagy él6 ponty ara
kg-onként 2 korona 40 fillér volt,
viszont a nagy jegelt sull6é csak
1 korona 80 fillér.

32—3,7 cm hosszUsagu 40 napos sull6k, amelyek még plankton taplalékon nevel-
kedtek. Kivétel font a 45 cm-es példany, ez mar néhany nap o6ta kannibal

178

(Woynéarovich felv.)

(Megjegyzésiink: 1957. szeptembe-
rében a kozponti arualap és a
htsz-ek mintegy 450 g-t, december-
ben pedig egyedil a kozponti aru-
alap 540 g-t értékesitett Szegeden.
A halfogyasztas tehat ma lényege-
sen nagyobb, mint annak idején
volt, mégpedig nemcsak Szegeden,
hanem orszagos viszonylatban is. A
szazadfordul6 elején ugyanis mes-
terséges halasvizeink alig néhéany
ezer mazsa halat adtak, viszont ma
mar toégazdasagaink évi aruhalter-
mése meghaladja a 60 000 g-t.)

U szazadfordulé halfogyasztasardl,
halaszatunk  és haltenyésztésiink
akkori helyzetérél érdekes és egy-
ben tanulsagos képet tar elénk a
lap 1900. janudar 1-i szamaban ,Né-

met ember a magyar halaszatrol”
cimmel megjelent cikk. Ebbél idéz-
zUk — Kkivonatosan — a kovetke-
z8ket:

~A Stettinben megjelend Deutsche
Fischerei Zeitung hosszabb cikket
kézol C. Paeske ismert német ha-
laszati ir6 tollabdl. Paeske-t a Ba-
latoni halaszati részvénytarsasag
kérte fel, adna szakvéleményt a
Balaton lehaldszasara és a lehala-
szott anyag kereskedelmi értékesi-
tésére vonatkozolag. Ebbél az al-
kalombdl wutazta be a Balatont s
err6l az utazasrél ad szamot a jel-
zett cikkben. Nem akarunk most a
dolog érdeméhez hozzaszélni, de a
német ir6 némely altalanos jellegl
kijelentése mégis elég érdekes arra,
hogy felemlitsik. figy mindjart
azzal kezdi, hogy Magyarorszag
Eurépanak az az orszaga, amelyben
a halfogyasztas a legcsekélyebb. Es
ebben, sajnos, korulbeltl igaza van.
A vizekmenti lakossag még csak
szokott halat enni; de az orszag
egyéb részeiben bizony ritkasag
szamba megy. A sz6 szoros értel-
mében draga luxusétel, amely csak
a jobbmddu csaladok asztalara ke-
rilhet! Az mar aztdn természetesen
nem egészen all, amit tovabb mond,
hogy ti. alig ismernek az orszagban
egy halételnél a ,Paprikasch“-nal
egyebet, ami a halaszlé akar lenni.
Ez mar aztdn mégis csak olyan
hangzatos tldlzas, amelyen csak mo-
solyoghatunk! A cikk egyébként jo-
indulatai sz6l a magyarokrél; az
igaz, hogy azzal a bizonyos vallve-
reget§ joéindulattal! Igen erdsen
hangsulyozza mindjart bevezet6-
képp azt a kulturmunkat, amelyet
olyan orszagban volt alkalma telje-
siteni, melyben a halaszat s halfo-
gyasztds még csak poélyakban van.
Ha Paeske tovabb is mert volna
menni a Balatonnal s szét nézett
volna az orszagban mashol is, ha
szoba allott volna egyik-masik te-
nyésztével, szakemberrel, bizonyara
belatta volna, hogy itt mar nem a
mester gyamolitéisara szorulé tanit-
vany munkajarél van szé, hanem
olyan m(kodésrél, amely barmily
sz(ik keretben mozog is még ez idé
szerint az 6vékhez képest, még sem
utanoz, hanem alkot.”



Amilyen kedvenc csemegéje a
szunyoglarva halainknak, olyan csa-
past jelentenek a kifejlett szUnyo-
gok halésznak, horgasznak és a vi-
zet felkeresé udul6knek.

A szunyogok elleni egyéni véde-
kezésen tulmenden, mind gyakoribb
hazankban is a nagyobb terlletekre
kiterjed6 szervezett irtdsaik. A Koz-
egészségugyi és Jarvanytani Allo-

Daphnia fajok

tertletikon HCH  készitménnyel
dolgoznak sajatmaguk, vagy mas
szervek, mert mint a szamokbdl lat-
hatjak, nem veszélytelenek

A Velencei-tavon végzett porozas-
nal nagyon (gyeltink arra, hogy
csak a szarazon all6 nadasszegélyt
és sasbozotot érintse a kezelés, a
nyiltvizre lehet6leg semmi karos
anyag ne jusson be.

0,001 mg/lit. koncentrécioénal 1nap

Corixa larvak 0,02  mg/lit. koncentréaciénal 1nap

Cloeon larvak 0,001 mg/lit. koncentréacional 1nap

Carinogammarusok 0,01  mg/lit. koncentracional 2nap

Argulus foliaceus 500.0 mg/lit. koncentréacional lperc

Piscicola geometra 500.0 mg/lit. koncentracional 1lperc

Ponty ivadék 500.0 mg/lit. koncentréacional 3—4 perc

Ponty ivadék 1000,0 mg/lit. koncentracional 1—2 perc alatt el-

pusztulnak.

mésok iranyitasaval els6sorban udu- Pusztulas igy nem is tortént, csak
I6helyeinken folynak ilyen munka- szinyogokb6l — ezekbdl viszont
latok. tobb millio.

A hexaklérciklohexan alapanyagu
készitmények (DDT, Gézaro6l, Mata-
dor, Holl6 10. Gy.) kival6 kontakt
hatasi  idegmérgek, melyek Kis
mennyisége rovid id§ alatt elpusz-
titjia a kifejlett szanyogokat és lar-
vaikat is, ha e készitményekkel
érintkezésbe kerilnek.

Augusztus kozepén a Velencei-té
déli partjai mentén végeztek nagy-
szabasl szunyogmentesitést két na-
pon keresztil. A velencei NOvény-
védéallomas Zetorvontatasl porozo-
gépei 40 mazsa Gézardlt szoértak Ki
a topart és az orszagut kozotti mint-
egy 250 méteres savon.

A székesfehérvari Kozegészség-
Ugyi és Jarvanytani Allomas nagyon
helyesen jart el, amikor a gezaro-
los porozas el6tt megkereste a Hal-
tenyésztési Kutatointézetet és koz-
rem(ikodését kérte a helyszini mun-
kalatokhoz. A HGH tartalmiu készit-
mények ugyanis nemcsak a rova-
rokra és larvaikra veszélyesek, ha-
nem a halakra is.

1957. szeptemberében  Oroshaza
mellett egy 15 kat. holdas t6 egész
halallomanya elpusztult, mert a
Novényvéddallomas a szovblepke
elleni  permetezésnél hasznalt tar-
talyait a to6-vizében mosta ki. Ez a
szomord eset, mely 12 méazsa hal el-
pusztulasaval jart, hivta fel Intéze-
tink figyelmét a HCH alkalmazasa-
val jaro veszélyekre, osszegyd(jtot-
tuk a kulfoldi szakirodalomban ta-
lalhaté adatokat, s magunk is tdbb
kisérletet végeztiink halakon és ku-
16nbdz8 alsébbrend(i allaton a HCH
letalis dozisanak megallapitasa cél-
jabol.

Megallapitottuk, hogy a vizi szer-

vezetek rendkivil érzékenyek a
vegyszer nagy higitasaival szem-
ben is.

Tagazdaink és  természetesvizi
halaszaink figyelmét ezaton is fel-
hivom, hogy legyenek résen, ha viz-

ar. Veszprémi Béla

JO TERMEST VARUNK!...

Minden termelési agban mar a
kiindulas pillanataban a legégetébb
kérdés, milyen eredmény érheté el
az 0j kampanyban. A tégazdaknal
a kérdés fokozottabban izgalmas.
Hiszen termelésiink vizben térténik,
s igy nincs ugy szemuink el6tt, mint
példaul a szantéféldeken. Emellett
termelési folyamataink hosszl, sok-
sok tényezd lehet kedvez6 vagy ked-
vez6tlen az eredményre.

A marcius—aprilisban (gyakran
mar az el6z§ év 06szén) kihelyezett
halakat teljes egésziikben csak ok-
tober—novemberben latjuk viszont.

(igy 8—9 hénap, sokszor egy év is
eltelik, mig termésiink birtokaba ju-

tunk.)
A termelés idején gyakori proba-
halaszattal  kisérjuk figyelemmel

halallomanyiunk fejlédését, de ez a
m(velet csak nagyon hozzavet6leges
tajékoztatast adhat. Utols6 — a ter-
melési id6szak végén — tartott alta-
lanos probahalaszat ad komolyabb
tampontot munkank eredményérdl.
A tényszamok azonban ett6l gyak-
ran eltérnek kedvez6en, vagy ked-
vez6tlendl, attol flggbéen, hogy a
prébahaldsaatot 6vatos, vagy rozsa-
szinben lat6 togazda hajtotta végre.

Az idei év elé nagy varakozéassal
néziink. Sokat remélink. A tavaszi
elhullas az antibiotikumok eredmé-
nyeként kisebb volt az el6z6 éviek-
nél. Az id6jaras altaldban meleg
volt (idénként tulsagosan is). A me-
leg kedvezett a természetes taplalék
fejlédésének, hiszen még jaliusban
is lehetett Daphhia-felhéket észlelni.
Viszont a nyar végén Chyronomus
joval kevesebb volt a szokottnal.
Helyenként a nagy meleg és szaraz-
sag miatt a viz megbuggyant, vagy
kiapadt, s meglehetdsen sok kény-

szerhalaszasra kerilt sor. De vesz-
teségek is voltak emiatt: oxigén-
hiany, kopoltylpenész  érzékeny

kart okozott.

Mindezek ellenére is ugy itéljuk
meg a helyzetet, hogy togazdasa-
gaink ez évben tobbet termeltek,
mint mualt évben. Mennyiségileg és
mindségileg is jo termést varunk.
Bizunk benne, hogy tégazdasagaink
tobbsége feszitett termelési tervét
talteljesiti.

Kétségtelen, hogy még jobb ter-
més lehetne, ha togazdaink egy ré-
sze nem idegenkednék az antibioti-
kumok alkalmazésatdl. De csdkken-
téén hat az is, hogy a késéi tavaszo-
das miatt sok helyttt elhGzédott a
kihelyezés, s igy megrdévidilt a ter-
melési iddszak.

O. Gy.

Kat. holdanként 8 kg Gesarolt okadd a ,Zetor &gyu” a szunyogok ellen

(Veszprémi felv.)
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Tsz-tégazdasagok —
_ takarmanyozasanak érdekében

Somogyban a répaspusztai ,Elsé 5
éves terv” tesz-ben felkerestuk Szol-
I6si  Ferenc elndkdt, és el6adtuk,
hogy a termeldszdvetkezetek halte-
nyésztésének eredményesebbé, jove-
delmezébbé tétele érdekében fordu-
lunk hozzad két okbdl is. Egyrészt
mint tégazdasaggal rendelkez6 tsz
elnokéhez, aki kozvetlenul is érde-
kelt a sikeresebb termelésben, mas-
részt mint a Termel8szovetkezeti Ta-
nacs tagjahoz.

Javasoljuk, egyben kérjuk 6t, to-
vabba Olah Jeremias, a Bari Uj Elet
Tsz, Sziveri Kalméan, a Magocsi Bé-
ke, Radosza Miklés, a Ceglédi Dézsa
Népe, Péti Janos, a Tamasi Voros
Szikra és Tancos Ferenc, a Nagyka-
nizsai Voros Csillag Tsz elndkét, a
Termel6szovetkezeti Tanacs tagjait,
hogy a tanacs Ulésén tegyék széva a
tsz tégazdasagokban a pontyok rend-
szeres takarmanyozasanak ugyét. A
tsz-ek évi Uzemterveikben pontosan
megtervezik osszes allatallomanyuk
takarmanyozasat, kivéve a halakét.
Szikséges és égetéen sirgés volna,
hogy a takarmanyt a halak szaméara
is betervezzék, mert legtobb esetben
a tégazdasag csakis megfelelé takar-
manyozassal lehet jovedelmezd. A
takarmanyszikséglet tag hatarok ko-
zott valtozhat a tavak természetes
hozama, a szerves- és mltragyazas
mértéke, a népesités (a halak kora,
darabszama, sulya), a takarmany ne-
me, mindsége, id6jaras stb. tényezdk
miatt. Véleményink szerint kat. hol-
danként altalanossagban, mint alsé
hatart, 500 kg abraktakarméanyt kel-
lene betervezni. Alabbi tablazat is
ezt igazolja:

310 kg lehalaszasi sulyt szamitva,
ha a természetes hozam
100 kg 350 kg

a népesités kh-anként

30 40 50 60 30 40 50 60

takar-
many-
hozam 180 170 360 150 130 320 110 300
takar-
many-
szukség-
let 810 765 720 675 585 540 495 450

A HALERTEKESITO
VALLALAT

sének Kizarolagos értékesitdje.
egészben megvasarolja. —

Jobb viszonyok kozétt a holdan-
kénti természetes hozam a 150 kg-ot
meghaladja, igy — a takarmany-
mennyiség megfeleld noévelésével —
a lehalaszéasi suly 400—500 kg, vagy
ennél is tobb lehet.

Fel kell jegyezniink, hogy Szoll6si
elnéknél nagyon j6 helyen kopog-
tattunk, mert nala kivalé a halak
L,uzemi konyhdaja”. Valtozatos ko-
rabbi élelmezés — csillagfurt, buza-
ocsu, rozs, napraforgépogacsa —
utan jelenleg béségesen széllitja a
kis Agrostrojon az arpat Wolff San-
dor, a kertészet és halaszat aligaz-
gatéja, és Horvath bacsival, a hal6r-
rel egyitt gondosan ugyel a fogyasz-
tasra is. — lIgen! llyen, vagy leg-
alabb megkdzelitdé etetést javasolunk,
és akkor megsokszorozédik a tsz hal-
termelés. Pdschl Nandor

Sulyom-porozas Mesztegny6n
(Veszprémi felv.)

AZ ELEKTROMOS HALASZATI
TANFOLYAM hallgatéinak mindsi-
tése: 2 jeles, 9 jo és 17 megfeleld.
A tanfolyamrél az Esti Hirlap érde-
kes riportot kozolt Keszthelyi Nan-
dor tolldbdl, 6rvendetes, hogy napi-
sajtonk mind tobb figyelmet szen-
tel az ,,6si magyar foglalkozasnak”,
— amely hovatovabb inkdbb mo-
dern lesz, mintsem ,6si”, — erre
vall az elektromc’ls tanfolyam.

Az AFZ idei 15-6s szamaban arrol
olvashatunk, hogy a mélyben él6
tengeri halak ©6nmagukat képesek
lefényképezni. Az ehhez a kulénds
fotézashoz szilkséges gépet amerikai
technikusok fejlesztették ki és két
részbdl allitottak Ossze: kamerabol
és fotocellas berendezésbdl. A sotét
mélységben él6 halak tudvalevéleg
vilagitészervekkel birnak. Ha ilyen
hal kozelit a készullékhez, a fotocella
mUikddésbe 1ép és elkattantja a fény-
képez6Ggép zarat. Az eddigi mélyten-
geri fényképez6gépekkel szerencse
dolga volt lencsevégre kapni vala-
melyik szornykilseji vizilakot és
néha sokszaz felvételt kellett ahhoz
késziteni, hogy egyetlen hal is lat-
haté volt a kepen. Az Uj készulékkel
készitett képeken a mélytengeri ha-
lak alakja jol figyelheté meg, a ha-
lak vilagitészerveinek fénye elegend6
ahhoz, hogy necsak a vilagitoszerv
birtokosat rogzitse a filmen, hanem
a kozelében tartézkodo vilagitdszerv
nélkul ,,sz(ikolkddsk” is lathatok.

*

A BAJAI UJ ELET HTSZ jalius-
ban tartotta meg féléves mérleg-
beszamolé kozgy(ilését, ahol mas
fontos Ugyekkel is foglalkoztak. igy
tobbek kozt elkészitették a gomb-
Uzem pénzigyi tervét és az ott fog-
lalkoztatott dolgozékat felvették a
szOvetkezeti tagsag soraba. Elhata-
roztak ezenkivil, hogy a pécsi rep-
rezentativ halaszcsarda épitésében
a tagok felvaltva, onkéntes fizikai
munkaval vesznek részt, csokkent-
ve a koltségeket.

A Hajdubdszérményi ,,Arany Ka-
l4sz” M. T. Sz. 8sszel halivadékot
ad el. Amennyiben valamely ha-
laszati szOvetkezetnek sziksége
lenne ra, ugy levélben érdekléd-
jon szbvetkezetiinknél és a bé-
vebb felvilagositast megadjuk, il-
letve szerzddésileg lekdtjuk.

HALASZAT
Felel6s szerkeszt6: Pékh Gyula
Szerkeszt6séé és kiadoéhivatal.
Budapest, V., Bathory utca 10. VI. em
Telefon: 123410
El6fizetéseket felvesz a Posta Kozponti
Hirlapiroda, Budapest, V., Joézsef néador
tér 1 Telefon: 180-850, csekkszamlaszam:
61.268
Felel6s kiado:
A Mezbgazdasagi Konyv- és Folyoirai-
kiad6 Vallalat igazgatdja
Az el6fizetés dua Egy évre 36— Ft.
Egyes szam ara: 3— Ft.
45228 689/2 _ Révai-nvomda. Budanest

(Budapest, V., Néphadsereg u. 10. Telefon: 111-687 és 115-893, tavirati cim: Halérté-
kesitd Budapest) az orszag egyeduli halnagykereskedelmi vallalata, a haltenyésztés-
sel és halaszattal foglalkozé allami vallalatok, gazdasagok és intézmények haltermé-
TermelGszovetkezetek haltermését is
Budapesti nagyker. telepek: IX,,

részben vagy
Csarnok tér 5. (tel.:

180-207) és IX., Génczy Pal u. 4. (telefon: 188-721). El6halszallité vagonpark: Budct-
pest-Kelenfold p.u. (telefon: 268-616). Fidklzletek: Baja: Debrecen, Gydéngyds, Gydr,

Kaposvar, Kecskemét, Miskolc, Pécs,
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Siofok, Szeged, Székesfehérvar, Szolnok, Tata-

banya, Veszprém. Balatoni kirendeltség: Sidfok.



