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Hirdetések.

Altalanos tilalom.

Az Orszagos Halaszati Egyestlet UGjraalakulo koz-
gyllésén rég nem hallott panasz hangzott fel ismét az
altaldnos tilalom ellen. Hivatidsos halaszok szélaltak fel
s elmondottdk a maér oly sokszor hallott s alaposan
meghényt-vetett kifogdsokat. Nevezetesen két dolgot; és
pedig, hogy ennek a tilalomnak nincs sok értelme, mert
a halak nem a kalendarium szerint ivnak, hanem az
id6jards szerint; aztdn meg a kéthonapi munkasziinet
rendkivil s ok nélkll bénitja keresetlket.

Valamikor, kozvetlenil a térvény életbelépte utéan,
de aztdn a korulbeltl 10— 15 évre tehet§ atmeneti kor-
szak alatt is ezek a feljajdulasok mindenesetre sokka?
nagyobb izgalmat keltettek, mint most. Akkor még
csakugyan Uj, bizonytalan, ki nem prébalt dologgal
allottunk szemben, a melynek bevalasardl el6re bizo-
nyosat senki sem mondhatott. De kovetkeztetni azért
minden belaté ember kdvetkeztethetett és kdvetkeztetésé-
ben csak arra juthatott, hogy a védelemre, kiméletre a
halaszatnal is feltétlentil sziikségiink van és pedig annal
nagyobb mértékben, mentdi kedvez6tlenebbé valtak a
viszonyok a halak természetes szaporodasara. A magyar-
orszagi halaszmesterek 1900-ban, tehat a tdrvény életbe
Iépte utan 11 évvel, mégis kuldoéttségileg fordultak az
akkori foldmivelésigyi minisztériumhoz s emlékiratot
nyUjtottak at a végbdl, hogy a térvény 18. §-a, a mely-
ben a tilalmi id6 van megallapitva, egyszer(en torol-
tessék. Szerencsére a miniszter nem tett eleget e kérés-
nek még annyiban sem, a mennyiben illetékessége sze-
rint a térvényhozéas elé sem vitte a dolgot. Azért mond-
juk szerencsére nemcsak a halészatra altalaban,
hanem a hivatasos haldszokra is, — mert ugyan hol
volnank ma, ha azt a 18. §-t akkor valdban eltorlik?
El tudjak-e azt éppen a hivatasos halaszok képzelni,
hogy akkor ma még a halaszatbél, mint iparszeri fog-
lalkozasb6l a nyilt vizeken meg lehessen élni?

Valéban teljesen félreértették azok az urak a torvény
czéljat s hivatasat. Majdnem olyanforman gondolkoztak,
mint az a szelidlelkli szoczialista, a ki szerint a birésag
csak a gazemberek miatt van, azokért pedig nem érde-
mes az allamnak koltekezni, tehat nem Kkell birdsag!

Bizony az a halaszati térvény nemcsak éppen azért
van, hogy a hal ment6i jobban szaporodjék, hanem
azért is, hogy a haldszat kdzgazdasagi kihasznéalasa
mentdi jobban s ment6i tébb ember szdméra valjék
lehet6vé. Sok ember egymas mellett zavartalanul csak
ugy dolgozhat, ha a kézérdeket szem el6tt tartdé tor-
vényes Kkorlatozadsoknak kolcsondsen alaveti magat.
Igaz, hogy a toérvény sem tudja teljesen megakada-
lyozni a visszaéléseket; de, ha egyaltalan nem volna
tilalom, ha szabadjara volna hagyva mindenkinek a
halészat, akkor bizonyos, hogy csak visszaélést latna
az ember, — tisztességes haldszat egyaltalan lehetet-
lenné valna a nyers er6szakossagu verseny kozepette.
Mert azt sem kell kdlén magyarazni, hogy egyrészt
memcsak idealistdkbol all a halaszok serege, masrészt
igen nagy része azoknak, a kik ezt a mesterséget (izik,
még ma sem tud tobbet, mint halat fogni; — arra
egyaltalan nem gondol, hogy azt nevelni, apolni is
kell. Tisztelet a kivételeknek. Ott, a hol atdrvény szel-
leme kinevelte, fegyelmezte mar a haldszatot folytatdk
sokasagat, a hol azok mar teljesen atértik mesterségik
lIényegét, ott aztdn s akkor lehet arrél beszélni, hogy
e tilalmakat a legsziikségesebb mértékre, a legrévidebb
id6re szoritsdk s azok merevségén enyhitsenek. Tény-
leg ilyen értelemben esett sz6 mar nalunk is a térvény
tervezett revizidjanak otletébdl.

Mert, hogy a térvény az alatt a két évtized alatt, a
mely életbelépte oOta lefolyt, igen jétékonyan éreztette
a hatdsat, kulonosen az Uzemek rendszerességét ille-
t6éleg, azt tagadni nem lehet. Ezt a rendészet tekinte-
tében egyébként mostohan ellatott térvénynek kiléndsen
a tarsulatok szervezésére vonatkoz6 rendelkezéseinek
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kdszonhetjuk, illet6leg a tarsulatok révén behozott alta-
lanos tilalmi idé gyakorlati alkalmazasanak. A mi ellen
a panasz most felhangzott. De panaszoltdk azt mar
régebben is. Ha jol emléksziink, ugyancsak 1900-ban
szOlaltak fel s ugyancsak arrol a vidékrél a halasz-
mesterek az altalanos tilalom ellen. Az érveik is ugyan-
azok voltak. De hat nézzik csak tulajdonképpen mirdél
is van sz6? Az als6 szintaju vizeken a jogtulajdonosok-
b6l megalakult térvényes tarsulatok ama rendelkezései-
rél, a mely szerint vizeiken a halaszatot &aprilis 10-t6l
junius 10-ig, tehat két hodnapon at barmiféle halra,
barmiféle modon tilalmazzak. El&szor is kétségtelen,
hogy ehhez feltétlen joguk van; sét talan még szigorubb
tilalmazashoz is, ha éppen uUgy tetszenék nekik. A tor-
vénynyel ellentétbe a dolog nem &allana. Bizonyara azért
teszik, mert azzal halaszatuk értékét emelik. Eleinte
ugyan 6dézkodtak 6k is a tilalmazastél, mert attol tar-
tottak, hogy bérjévedelmeik cs6kkenni fognak. A tapasz-
talat nem igazolta ezeket az aggodalmakat; s6t az alta-
lanos tilalomra vonatkoz6 kikdtéseket tartalmazo bérleti
feltételek ellenére, a haldszatok jovedelme folyton emel-
kedett s emelkedik még ma is. Nem is ellenzi ma mar
a jogtulajdonosok kozul sehol senki az altalanos tilal-
mat; nagyon szukséges, helyes dolognak tartjak. Csak
a bérléknek nem tetszik. Ebb&l a néz&pontbdl tekintve
az ugyet, egyszer(ien azt lehetne mondani, hogy tulaj-
donképp nem is jogosultak a dologhoz hozzaszélani. Ha
6k tulsagos szigorlaknak tartjak a bérleti feltételeket,
akkor vagy nem bérelnek vagy kevesebbet fizetnek a
bértargyért. A kereslet s kinalat viszonya szabalyozhatja
aztdn bizonyos hatarokon belll a feltételeket. Esetleg
ravezethet arra is, hogy azok enyhittessenek. Az altala-
nos tilalmat illetleg jeleztik, hogy annak mell6zésére
a tapasztalat szerint az Uzlet szempontjabol semmi okuk
sincs a jogtulajdonosoknak.

A mi mar most azt illeti, hogy a két hénapi pihené
keresetiikben nagy mértékben Kkarositja 6ket, ezt a ki-
fogast az el6bbiek szerint szintén az Uzlet szempontja-
bél lehet elbiralni. Ha kevesebb a keresetik, értékeljék
kevesebbnek a bértargyat. De nem teszik; ez bizonyitja
legjobban, hogy itt sincs igazuk. De nem is lehet. A
két hénapi szlinet csak akkor jelentene kevesebb kere-
setet, ha a haladllomany kevesbednék a bérelt vizben.
Az als6 szintdjak halai azonban tudvalevéleg nen.vandor-
halak s igy helylket csak aranylag szlikebb hatarok
kozott valtoztatjak; altalaban megmaradnak a maguk
megszokott helyén. A mit tehat ki nem fognak a tilalom
idején, kifoghatjak majd azutan. A kimélettel nemcsak nem
karosodnak, hanem hasznukat latjak, mert az ivo halakat
nyugton hagyva, biztositjak vizik szdmara a jové nemze-
déket. Természetesen mindig komoly haldszokra gondo-
lunk, a kik nem zsarolni akarjak a vizet, hanem a bé
aratast tisztes munkaval kiérdemelni. Aztan az ilyen
munkanal két hoénapi szinet a halaszatban szinte szik-
séges is egyéb dolgaik végzésére. Nem szabad feledni,
hogy rendszerint aprilis kbdzepe tajara esik a husvét
Unnepe, a melyet megel6z6 bo6jtdbn nagy a halfogyasz-
tas; ez az id6 tehat nagyon is szikséges az el6z6leg
Osszefogott hal kell6 mennyiségben vald piaczra vite-
lére, elarusitasara. Szukséges bizonyos id6 a szerszamok
javitasara, Ujitdsara stb. Hiszen mindenféle a természet-
tél, idGjarastol figgd termelésnél vannak id8&szakos,
sokszor elég hosszU sziinetek, a melyeket az értelmes
munkés a termelés érdekében igen okosan s hasznosan
hasznalhat ki. Miért volna éppen a halédszat kivétel?

De hagyjuk mar most az Uzleti szempontokat, a
melyek természetszeriileg csak szlkebb koérl érdekeket

érintenek s igy kevésbé fontosak. A bérl6k azonban az
altalanos tilalom okszer(ségét is tdmadjak. Ez mar koéz
érdekl néz6pont.

Egyet azonban azonnal meg lehet allapitani. Ha tila-
lomra egyaltalan sziikség van, akkor csak az altalanos
tilalomnak van értelme. Gyakorlatilag csak az ellen-
6rizhet6. Ezt éppen a hivatasos halaszoknak felesleges
kdléon magyarazni. Torvényink ugyan csak egyes hal-
fajtakra allapit meg tilalmat. De nem is rendelkezhet
masképp, mert az egész orszagra szolvan, a kilonboz6
vidékek nagyon kilénbdz6 id6ben ivo halfajaira kellett
tekintettel lenni.

Egyes szlikebb hatarok kézott, a hol kérdlbeldl egy-
id6ében ivo fajok honosak, mindenesetre az A&ltalanos
tilalom van helyén. llyen halaszatilag egységes rend-
szerbe foglalhaté 6ssze als6 szintaju vizeink egész halo-
zata. Azokban az 0. n. tavaszi ivasu halak élnek. Az
ivads zdme 4prilis, majus, junius honapokra esik. Ezek-
ben a hoénapokban all el6 rendszerint a halak ivasara
kedvez§ idGjaras s vizallas, Nagyon is megokolt tehat,
ha az altalanos tilalom idejétl az aprilis 10-t6l janius
10-ig terjed6 id6t szabjdk meg. Ezen az id6hataron
beltl vannak ugyan ingadozasok, de hogy az azontuli
id6szak is szambavehet§ szerepet jatszén, az oly kivéte-
les ritkasdg, hogy azt figyelembe venni egyaltaldan nem
lehet. igy all igazadban az, a mit a panaszkodok a tekin-
tetben felhoznak, hogy a hal nem a kalendarium, ha-
nem az iddjaras szerint ivik.

Felhozzak az is, hogy az altalanos tilalom idején a
karos ragadozé halakat is kimélni kell. De hat el6szor
is nagyon kérdéses, hogy csakugyan karosak-e azok a
ragadozok ? Legaldbb is viszonylagos a dolog. Egy
bizonyos mennyiségre ugyanis szikség van azokbol,
hogy a kell6 aranyt a mindenkori haltaplalék s a békés
természetli, tdtmegesen szaporod6 halak koézott feltart-
sak, tizedelvén az utdbbiakat. Aztan az is j6, ha ezeket
a rendszerint silanyabb halfajtakat felfalvan, azok husat
értékes halhlssa dolgozzak fel; mert ezek a ragadozoék
mind els6rangl piaczi arat adnak. Nem art tehat azo-
kat sem kimélni. Egyébként kozilok a legveszedelme-
sebbek acsuka s anem éppen gyakori menyhal, amugy
is joval korabban ivnak a fentjelzett tilalmi id6nél;
a melyik haldsz tehat nem rokonszenvez velik, annak
béven van alkalma pusztitasukra a tilalmi id6én Kkivdl,
ivasuk idején.

Es végul tegyiik hat félre az elméleti okoskodasokat is;
nézzik csak agyakorlati valésagot. Most benne vagyunk
a legteljesebb mértékben az altalanos tilalom idejében.
Az egész Dunéan, Tiszan s mellékfolydikon, de a Bala-
tonon is szinetel a halaszat. Hallunk-e az ellen panaszt
masfelé1? Sehol, senki nem zugolédik a tilalom ellen,
de nagyon is az ellen, ha valahol esetleg nem tartjak
azt meg a kelld szigorasaggal. Es ez a helyes. Vigyaz-
zunk egymasra; neveljik egymast. Ha mindgydjan egy-
forman megtartjuk a torvényt, a kézérdeknek is, sajat
egyéni érdekiinknek is legjobban szolgalunk.

Hagyjunk fel tehat egyszer mar a tilalmak ellen valé
medd8 harczczal, a mi igazdban a korlatlan halaszat
visszakivanasa, abban pedig ma mar senkisem hisz.
Inkadbb foglalkozzunk tébbet a haldlloméany emelésére
szolgadl6 modok tanulmanyozasaval. Igyekezzink azok
alkalmazésaval a természet munkajat minél jobban el§-
segiteni. Neveljuk s gondozzuk is a halat, ne csak fogjuk;
mert ment6i jobban neveljuk s gondozzuk, annal tdbbet
foghatunk.
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A zsenge pontyivadék etetése.

A pontyos togazdasagok Uzemében ma mar feltétlen
dontd befolyassal bir a mesterséges takarmanyozas.
Belterjes Uzem a nélkil mar el sem képzelhet6. Az
etetés révén valik lehet6vé a viztertlet hozamét a ter-
meészetes hozamhoz viszonyitva haromszorosra, négy-
szeresre, s6t tobbszordsre is emelni. Ez pedig gazda-
sagilag roppant elényt jelent, mert ugyanazon allandé
befektetés — terilet s berendezés koltsége — mellett
tudunk tdbb termést elérni; magatol értet6dvén, hogy
az etetés 6nmagaban Kkifizeti magat, vagyis a feletetett
anyag s a felhasznalt munka értéke kevesebb, mint az
azzal nyert halhtsé. Okszerlen végzett etetésnél nincs
is maskép. Bizonyos azonban, hogy az ilyen tohbeé-
kevésbé bonyolédottabb manipulacziénak sokféle csinja-
binja van, a melyek az eredményt aztdn nagyon is
befolyasolhatjak. Eltekintve a takarmany mindségétdl,
mennyiségétll, elbkészitésétdl, idGjarasi s egyéb viszo-
nyok figyelembevételét6l, Gjabban igen sok szé esik
eszakkorékben arrol is, vajjon lehet-e, illet6leg kell e
az etetést mar a hal zsenge koraban kezdeni? Nem
ajanlatosabb-e csak id6sebb koraban eréltetni noveke-
dését ? stb. Ezek a hal természetével Osszefliiggé s élet-
tani szempontbdl nagyon is fontos kérdések, a melyek
~ennélfogva a gazdasagi eredményt is rendkivili médon
befolyasolhatjak; nagyon is megokolt tehat, hogy azok
tisztztassanak.

Ez azonban nem koénny( dolog. Ha figyelemmel
kisérjuk a mértékaddé német szaklapok idevonatkozo
kdzleményeit, épp Ugy talalunk egymassal homlokegye-
nest ellenkezd nézeteket, mint az azok kozott allé, azo-
kat mintegy athidalé, bizonyos mértékben megalkuvo
véleményeket. Hatarozott megallapodéas tehat e téren
meég egyaltalan nincs.

A vitat a Neudammban megjelené ,,Fischerei-Zeitung"
vezette be, a mikor annak ez idei 3. szdmaban Schulze
a szivarvanyos pisztrangivadéknal észlelt bizonyos bete-
ges jelenség oOtletébdl felvetette a kérdést, kell-e a zsenge
pontyivadékot etetni? A mint azonban bevezetének
<kijelenti, tobb év o6ta foglalkozik mar annak a kérdés-
nék tisztazasaval, hogy miné befolydssal van a zsenge
pontyivadék etetése tovabbi fejlédésére, de végleges
itéletet még mindig nem képes a dologrél mondani.
Kisérletei szerint az els6 nyaron nem etetett pontyok, a
mésodik nyéron jobban fejlédtek, mint azok, a melyeket
mar zsenge korukban is etettek; a kilonbség sokszor
25%-ra rugott. Mivel pedig az etetett egynyaras ivadék,
a mely 15—18 cm. hosszl, kéridlbeltl négyszer oly
sulyd, mint a nem etetett 9—12 cm. hosszUisagu ivadék,
természetes, hogy a vételnél szamszerint sokkal dragabb,
mint emez; pedig — a fenti szerint — a vev6 akovet-
kezd évben semmi el6nyét sem latja ennek a dragabb
arnak. A mibdl az kovetkeznék, hogy a zsenge ivadék
etetése csak akkor fizeti ki magat, ha elakarjuk azt
adni! Schulze mintegy figyelmeztetéstil megjegyzi, hogy
az ilyen etetett halak legtobbszor felismerhet6k aranylag
nagy, csungd hasukrél. Viszont felhozza, hogy szlkos
viszonyok kozott nevelkedett s apréonak maradt egy-
nyaras ivadék azért jol telelt ki s a kovetkez6 évben
jol is fejlédott.

Hatéarozottan ellene van az elsé nyaron valé etetés-
nek Preusse O. a mint azt a jelzett folydirat 6. szdma-
ban kifejti. Pontyivadékot helyezett 1908-ban egy sova-
nyabb s két masik j6, mindségl természetes haltaplalékot
term6é téba. A tavak egyenld teriletitek voltak s igy
egyenlé mértékben népesitette azokat; a sovany téban

etette az ivadékot, a masik kett6ben nem. Az etetett
halakbol sokkal tébb pusztult el s korulbelul 25°/o-al
kevesebbre is néttek, mint a nem etetettek. A kdvetkez§
1909. évben pedig a sovany téba helyezett s b6ven
etetett ivadék hirtelen mind elpusztult; véleménye sze-
rint az eleség megrontotta a vizet!

Lehman K nézete szerint, a mit Preusse k6zleménye
kapcsan mond el, az etetett ivadéknal altalaban tapasz-
talhatdé nagyobb elhulldsnak az az oka, hogy ivéasra
etetett, hizlalt anyahalakat hasznalnak. A tenyésztésre
szant anyagot egyaltaldan nem volna szabad etetni,
hanem csak természetes koszton tartani.

A piaczra nevelt halaknal maéas a helyzet. Ott a gazda-
sagi czél, a jovedelem ndvelése a dontd. Ki kell hasz-
nalni a viztertletet, a munkaerét. Hogy pedig az egy-
nyaras ivadék erdteljesebb legyen s ne wveszszen el
bel6le olyan sok a tovabbi tenyésztés folyaman, lehetd
nagyra kell azt mar az elsé évben ndvelni etetéssel.
igy 6 az ivadékot 1911-ben 18—20 cm. hosszura nevelte.
A masodik nyaron azonban ellenkezd8leg a mértékletes-
séget ajanlja. Az elsé nyaron hirtelen felhizott ivadék-
nak bizonyos nyugalmi id6re van sziiksége, hogy a
csontvaza s egyéb szervei meger8sddjenek. Lehetetlen-
fiek tartja, hogy a ponty 3 egymasutan kovetkez6
nyaron egyforman gyors novekedésre legyen képes.
Aztan nem baj, ha a masodik nyaron nem is lesziul-
nagy; elég 025—0°35 kg.; ha egyébként jofajta, a har-
madik nyaron konnyen eléri a piaczra valé nagysagot
IV4+—I1Vb kg.-ot.

Hogy a F. Z. szakért6ivel végezzink, a f. évi 8. szaméa-
ban Lietmann ugyancsak a zsenge pontyivadék meg-
feleld etetése mellett tor landzsat. Szerinte a dolog Iényege
az, hogy hol, mikor s mivel etessiik a zsenge ivadékot?
Véleménye szerint nagyon j6 min6ségl s jol mdvelt
tavakban a természetes tédplalékon is felnevelkedik az
ivadék. De az ilyen ivadék aztan nem szivesen veszi a
mesterséges takarmanyt. Ha mar most a masodik év
hlivosebb tavaszszal kezd&dik, a mikor a természetes
tdplalék nem fejlédik eléggé bdségesen, akkor ez az
anyag nem kedvelvén még a mesterséges eleséget,
visszamarad s ezt az elmaradast nem képes tobbé potolni.
Az etetett egynyaras ivadékkal mindig jo tapasztalato-
kat tett. Persze etetni megfelel6en kell. Az allati eredetd
finom hduslisztféléket le kell forrdzni, 40—45% rozs-
liszttel, 5—10°/0 iszapolt agyaggal keverni s Ugy ada-
golni, eleinte mint egészen hig pépet s nem tulsagos
mennyiségben.

Vogel Pal, a kinek a pontyetetés terjesztése terén
elvitdzhatlan érdemei vannak, lapjaban, a ,,Korrespon-
denzblatt fir Fischztchter f. évi 4. és 5. szamaban,
mint a zsenge pontyivadék etetésének hatdrozott har-
czosa lép fel. Szerinte a halastavak aranylag csekély
természetes hozama a nagy termelési koltségekhez viszo-
nyitva feltétlendl arra utaljdk a halasgazdat, hogy mar
8— 10 napos koratol kezdve etesse a pontyot egészen
kétnyaras koraig, a mikor korulbelil % kg. nagysagot
ér el. Azért kilondsen a két els6 nyaron, mert az etetés
leghathat6sabb maddja, a ,,péppel” vald etetés, ilyenkor
alkalmazhat6. All ez abbdl, hogy finom, j6 minéség(i
hallisztet 50—60% mennyiségben atszitalva, forrovizzel
O0sszekevernek 50—40% rozsliszttel s iszapolt agyaggal.
Ezt a pépet még az egészen zsenge ivadék is szivesen
eszi s egészen j6l értékesiti; egészséges, ellentalld lesz
attol. lly modon Aallitdlag 1500 O-méternyi t6ébol
24,000 db j6 egynyaras ivadékot tudott lehalaszni. Sze-
rinte a f6 czélja az etetésnek, hogy a hizlalé tavak
népesitésére valé anyagot lehetd kis tertleteken lehetd
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gazdasagosan tudjuk el8allitani; adalai Szerint 1 kg
halh(is el6allitasara 3"kg. kfevert eleség kell, a minek
ara, 50 pfennigre tehet6. A hizlal6 tavakban, a hol a
hullamzas nagy s a halak is jobban tulekednek, a pépes
eleség nem el6nyds, mert sok '-karba vész abbdl. Ott
legfeljebb szemes eleség adhatd, de az mar nem oly
gazdasagos. Allitasa szerint killdnben a hizlal6 tavakban
jovedelemre mar nem is igen lehet szamitani; ott csak
éppen hogy veszteség nincs.

Az els6 két nyaron at mesterséges eleséggel jol tartott
halak kulénben koralbeldl 1h kg. sdlyban a harmadik
évben nagyon jol gyarapodnak természetes taplalék
mellett. Széval Vogel tulajdonképp csak az ivadéknak
egy-kétnyaras koraban val6 etetését tartja helyesnek
s tulzdsnak mondja mar azt is, hogy ha valaki azt er6-
szakolja, hogy a masodik nyar végén a ponty 1 kg.
(2 font) sulyt érjen el (Korrespondenzblatt fur Fisch-
zlchter, 1912. 4. sz. 65. 1)

Ez mutatja legjobban, hogy mennyire nem mérték-
adok mindezek az itt felsorolt dolgok a mi viszonyaink
kozott.

De hogy valamelyes vildgossagot vigyulnk bele ebbe
a szinte mesterséges mddon elhomalyositott kérdésbe”
mindenekel6tt igyekezzink kiklszobdlni a nem ai
etetés rovaséra irhaté dolgokat.

Ezek elseje az ivadéknal oly sokszor észlelhet§ nagf
pusztulas, a mit az etetés rovasara irnak. De hat bizo-
nyos, hogy ilyen pusztulast épplgy észleltek mar etetett,
mint nem etetett ivadéknal. Nem lehet tehat csak az
etetés oka. Aztan meg, a gyakorlatbdl tudja mindenki,
hogy ezek a panaszolt pusztitasok rendszerint
déssel jarnak. Abbdl meg aztan biztosan megallapithato,
hogy mi az oka: az ivadékkal val6 kiméletlen banas-
mod a lehalaszasnal, a teleltet6ékbe valo helyezésnél,
végul tavaszkor a széllitdsnal, a tavakba valé kihelye-
zéseknél. Nem is kell, hogy a halpénze sériljon meg;
elég, ha a bérét fed6 nyalka horzsolédik, dorgolédik
le; a védtelenil maradt helyekre mindjart oda telepszik
a penészgomba s a mint az id6 egy kissé felmelegszik
hihetetlen médon szaporodik a jé talajon, elgyengiti s
végul is megoli a kis halat. De a pusztulasnak nem
az etetés, hanem a kiméletlen bandsmdd az oka.

E miatt tehat nincs ok, hogy a zsenge ivadékot meg-
felel§ eleséggel ne etethessik.

Az az ellenvetés se igen allhat meg, hogy etetéssel
karosan hizlaljuk, elzsirositjuk. A pontynak ugyanis oly
nagy a noOvekedési képessége, hogy az ilyen zsenge
kordban bdséges eleség mellett nem hizik, hanem né.
Tényleg nem az a kulénbség a b@ségesen etetett s
sz(ik koszton tartott ivadék kozott, hogy azels6 ugyan-
olyan nagysag mellett talan kovérebb, a maésik pedig
sovanyabb, hanem az, hogy 8—10 cm. helyett eléri a
15—20 cm. hosszUsagot s' azzal egyutt teste egyéb
részeinek aranyos fejlettségét. Természetes, hogy a jobb
taplaltsag meglatszik az ilyen ivadékon, de az csak
elényére van s a téli étien nyugalmi &llapot minden-
esetre kevésbé viseli meg, mint &sztévérebb tarsait.

Epp Ugy nem bizonyithaté az sem, hogy az etetett
vagy nem etetett ivadék alkalmasabb-e a kovetkezd
évben az intenzivebb etetésre? Annyi bizonyos, hogy
hazai tégazdasagainkban elég tapasztalat van mar arra,
hogy 1—2 dekéas kulonben egészséges ivadékbél, a mely
tehat aligha volt etetve, a masodik nyaron 1 kg.-on
feluli gyonyord anyag lett. E tekintetben bizonyéra a
halanyag j6 mindségének van dont6 befolydsa. CsOkott
szUl6ktdl szarmazé ivadékkal csinalhatunk, a mit akarunk,
azt ugyan gyors novekedésre birni képesek nem leszlink.

Egyben azonban mindenki megegyezik, hogy t i
a zsengé ivadék szamara a lkgmegfelet6bb taplalék a
természetes taplalék, a vizben fejl6d6 paranyi alsébb-
rendl szervezetek. Mindenesetre a legbiztosabb maodja
tehat az egynyaras ivadék felnevelésének az, had azok
szamara a legjobb mindségl tavakat tartjuk fenn s e
tavak természetes haltaplalék terméképességét megfelel6
miveléssel, tragyazassal, széval minden rendelkezésiinkre
allo eszkozzel fokozzuk. Ha meggondoljuk, hogy hazai
togazdasagainkban 3—5 dekas egynyaras ivadékbdl a
masodik nyaron mar kifogastalan 15 kg. koérdli salyd
piaczi anyagot lehet nevelni, akkor belathatjuk, hogy
aranylag nem is olyan nagy teriletre van az egynyara-
sok szamara szikséglnk. Vegyink pl. egy 10Q Kat.
holdas tdgazdasagot, a melyben nagyon belterjesen
akarunk etetni s a tavakat ivadékkal megtelel6 sCrin
— kéat. holdanként 300 drbbal — népesiteni. Kell tehat
Osszesen 30,000 drb ivadék. Ha a ndveld tavak hozamat
a fent vazolt kezelés mellett kat. holdanként 1 g-ra
teszszilk, akkor 1 holdon 3000—2000 drb 3—5 dekéas
halat nevelhetiink, vagyis 6sszes sziikségletiinket 10— 15
holdon nyerhetjik, a mi a 100 holdhoz képest valoban
nem sok.

Persze hogy csabit6 azért az a gondolat, hogy ennyi
ivadékot esetleg 1 holdon neveljink.

A Vogelféle adatokbdl erre
1500 O-méternyi téban 24,000 drb ivadék! Igaz, azon-
nal utana teszi, hogy senkinek sem ajanlja, hogy utana
csindlja ezt az ,Extrastick"-6t (Korrespondenzblatt ftr
Fischzichter. 1912. 4. sz. 64. 1), vagyis az ilyen termés
lehet véletlen, de semmikép se megbizhaté tGzem ered-
ménye. Még eddig nem igen hallottunk arrdl, hogy
pl. valaki harom éven &t 1 kat. holdon mindig 20,000
darab ivadékot tudott termelni! Pedig, hogy komolyan
vehesse az ember a dolgot, akkor annak legalabb oly
biztosnak kell lennie, mint a nagyobb halak etetésének.

Olyan biztos azonban nem lehet. Nem pedig azért,
mert egyrészt a zsenge ivadék szamat megbizhatéan
megallapitani nem tudjuk, masrészt a kallédas oly nagy
hatarok kozott mozog éppen az ilyen zsenge ivadéknal,
hogy a legnagyobb meglepetéseknek Ilehetliink Kitéve.
Ha meg e két tényez6t legalabb annyira, amennyire
megbizhatéan nem tudjuk megallapitani, etetési Uze-
minknek semmi biztos alapja nincs. Csak vaktdba
dobaljuk az eleséget a vizbe. Ezért olyan gyakori
aztdn a csalédas az ivadék etetésenél; sét talan gyako-
ribb, mint azok a reklamizd nagy eredmények. Tudunk
olyan esetr6l, hogy allitélag 35,000 drb zsenge ivadé-
kot helyeztek egy igen jél el6készitett 2 0 kat. holdnyi
nyajté téba, aztan etették egész nyaron at annak rendje
s modja szerint s 6szkor lehalasztak 6117 drb ivadékot
(447 kg.) 7—8 deka atlagsulyban. Ezért az eredményért
tehat valdéban kéar volt erdlkddni.

A zsenge ivadék etetésének természetszeri kényes
volta mellett, tehat a legfébb baja ma még. a bizony-
talansdga. Ezért nem lehet, vagy legaldbb is nem tana-
csos arra a tégazdasadg Uzemét allapitani. De nem is
igen van ra szukség. Azt az ivadékot, a mely intenziv
etetett tavaink népesitésére szikséges, ardnylag kis teru-
leten, az egésznek 10— 15%-4an, fel tudjuk természetes
taplalékkal is nevelni. Magatol értetédvén, hogy két-
éves Uzemet tételeziink fel. Hogy ezt megtehetjuk, az
a nagy kialénbség a német halgazdasagok s a mi hal-
gazdasagaink kozott;, ez a nagy el6nylnk is vel6k
Szemben. Azért felesleges is e kérdésnél a tébbi altaluk
felhozott melléktekintetekre kitérni. A sulypontja a mi
etetési Uzemeinknek a piaczi hal hizlalasanal van. A zsenge

lehetne kovetkeztetni:
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ivadékot, bar nem art neki, ha megfelel6 mesterséges
tdplalékot kap is, legbiztosabban s legegyszer(ibben
meégis csak természetes koszton nevelhetjuk fel.

Répassy M iklds.

Az0j porosz vizjogi torvénytervezet.

A porosz kormany mar két izben megkisérelte, hogy
a porosz vizjogi viszonyokat egységes torvény Qtjan
szabalyozza, de probalkozasa mindkét izben kevés sze-
rencsével jart. Ugy az 1891-iki, mint az 1908-iki tor-
vénytervezetet a kézvélemény olyan elutasité biralattal
fogadta, hogy a kormany végre is kénytelen volt mind-
kett6t ujjadolgozas czéljabol visszavonni. A tébbi jelen-
tékenyebb német allamban a vizjogi térvény megalko-
tdsa mar sokkal kénnyebben ment. Az 0j évszazadfor-
dulé korul csaknem mindenik német allam 0 vizjogi
torvényt alkotott. Hogy ez oly siman ment a legtobb
helyltt (Bajororszagban, Szaszorszagban, Wirttemberg-
ben stbh.), annak f6oka kétség Kivil az lehetett, hogy
ez allamokban a visz myok sokkal egyszer(bbek voltak,
mint Poroszorszagban, a hol a vizhasznalatra utaltak
érdekei oly szétagazok, s6t ellentétesek.

E természetes nehézségek daczara is Poroszorszagban
altalanos volt az 6hajtads a vizjogi viszonyok toérvényes
szabélyozésa irant. Szinte lehetetlen volna eligazodni
abban a zavarban, a melyet a Poroszorszagban ma
érvényben lév6 kozel 70 térvény és rendelet el6idéz,
melyek mind a vizjogot akarjdk szabalyozni, s melyek
eltérd, s6t ellentétes intézkedéseiben hiven tukrozédik
a porosz birodalom szazéves terileti fejlédésének képe.
Mert ugyszélvan minden meghdditott (j orszagrész
megtartotta sajat régi vizjogi tdrvényeit és rendelke-
zéseit. Ehhez az 6sszevisszasaghoz jarult még azutan
az is, hogy a tényleges viszonyok e torvények kibocsa-
tdsa Ota tokéletesen megvaltoztak. A folyOvizek koz-
hasznalata ma mar egészen mas képet mutat, miota a
hatalmas ipar és eleven vizi kozlekedés kifejlédott.

Ezek a kordlmények érthetévé teszik, hogy midén a
porosz kormany néhany hét el6tt a tdrvényhozas elé
terjesztette az Uj vizjogi torvény tervezetét, ezt az egész
birodalomban altalanos 6rommel fogadtak. Az Uj javas-
lattal szemben az érdekeltség korébdl elhangzott bira-
latbél és a porosz képvisel6hazi bizottsadgi targyalas
eddigi gyors lefoly4sdbdl itélve, korulbelldl hatarozottan
megallapithatd, hogy az U] tervezet nem fog a két meg-
el6z6 torvénytervezet sorsara jutni.

A térvény bevezetd része a vizek osztalyozésat tar-
talmazza. A tervezet a vizfolydsokat els6, masodik és
harmadik csoportba osztja be. Az els6 csoportbeli viz-
folyasokat a torvény egy fuggeléke névleg folsorolja;
e vizfolyasok a természetes és mesterséges vizfolyasok
(folyok, hajézocsatornak) pontosan megadott szakaszai.
A torvény intézkedései szerint valamely vizfolyasnak az
els6 osztalyba sorozésa kirdlyi rendelet utjan elhataroz-
haté vagy folfiiggeszthet6. A masodik csoportba tartozé
vizekrél az egyes tartomanyok fénékei fognak nyilvan-
tartast vezetni; e vizek szintén természetes és mestersé-
ges vizfolyadsok megnevezett szakaszai lehetnek. A har-
madik csoportba soroztatnak az Osszes t6bbi természe-
tes és mesterséges vizfolyasok.

Ez a beosztas a legnagyobb jelentéséggel bir, ameny-
nyiben a térvény kimondja tovabbi szakaszaiban, hogy
az elsé osztalyba sorozott vizfolyasok tulajdonjoga az
allamot illeti, mig a maésodik és harmadik osztalyba
tartozé vizek a partmenti birtokok tartozékat alkotjak.

Mindkét intézkedés nagyon is mélyrehaté Ujitds. Az
eddigi vizjog a folyamoknal, még pedig sem a folyo
medrét, sem tovafutd vizét illet6leg, nem ismert magan-
jogi tulajdont; a folyovizek eddigelé koztulajdont alkot-
tak. A torvény indokolasa szerint itt nem elvi, hanem
jogszabalyozasi kérdésrél van sz6. A dolog azonban
kordntsem ennyire artatlan és nem csupan elvi és jogi
jelent6ségli, mivel a tulajdonjog kodifikalasanak kézzel-
foghat6 kovetkezménye is van, még pedig a térvény
maris igen sokat vitatott 54. § 4ban, a mely a kovet-
kez6képpen hangzik: ,,A vaéllalkoz6 a folyovizeknél az
allamnak, a mesterséges vizfolyasoknal a tulajdonosok-
nak hasznalati dijat tartozik fizetni, melynek a viz-
hasznalat megengedése kovetkeztében a vallalkozora
harulé elénydkkel aranyban kell lennie." Ez a szakasz
tehat a vizadé behozatalat mondja ki. Atmenetileg Ggy
intézkedik a torvény, hogy az Uj térvény életbeléptekor
fonnall6 s az él6évizekhez val6 tulajdonjogok érvényben
maradnak, de 10 év elteltével e jogok az allamra szal-
lanak at, hacsak az eddigi vizijogtulajdonosok neveiket
el6bb a vizitérzskdnyvbe be nem jegyeztetik. A vizek
tulajdonjoganak hatarait is tetemesen Kiterjeszti az 0j
javaslat, a tulajdonjog ugyanis a jov6ében nemcsak a
folyé medrére, hanem a benne foly6 vizre is vonat-
kozni fog, jollehet e jogi fikczid igen sulyos kbvetkez-
ményekkel jarhat a gyakorlatban, kivalt nagy folyo-
vizeknél.

Kalonosen részletesen foglalkozik a tervezet a viz-
hasznalatokkal, a mit kdlén is indokol, midén a kdvet-
kez6ket mondja: , A vizjog Ujjaszabalyozasanak leg-
surget6bb oka az, hogy a meglév6 térvényben a viz-
foly4dsok hasznélatidnak rendezése nem felel meg tébbé
azoknak a kovetelményeknek, melyeket a kozgazdasig
egyre novekv6 igényei tamasztanak. Az () rendezés
foladata tehat az, hogy a magan- és kdzérdekek sok
tekintetben ko&zos, de gyakran ellentétes szempontjait
lehet6leg kiegyenlitse s az érdekek jelentéségének meg-
felel6 moédon s kielégit6leg szabja meg azt a hatart,
melyek kozé ez érdekek szoritandoék.

Ezt a gondolatot a javaslat ugy akarja megvalésitani,
hogy a vizek koézhaszndlatat tuzetes rendelkezésekkel
szabalyozza. A természetes vizfolydsokat flrdésre, mo-
sasra, itatasra, Usztatasra és haztartdsi, illet6leg magan-
gazdalkodasi czélokra a jov6ben is mindenki fdlhasz-
nalhatja, hacsak ezzel masokra nézve karokat nem okoz.
Hasonlé korlatozassal mindenkinek meg van engedve
az is, hogy a természetes él6vizekbe vizet, valamint a
haztartasban és a gazdasagban keletkez6 szennyvizet
levezesse. Kivételt tesznek ez aldl a kozos telepek szenny-
vizei. Gazdasdgoknak tekintend6k atervezet értelmében
e szempontb6l a hazi és tanyai gazdasagok, de a mez6-
gazdasagi melléklizemek és kisipari Gzemek Kivételével.
Ezek az elényds hatarozatok tehat csak a maganszemé-
lyekre vonatkoznak, nem pedig a kézségekre, varosokra
és gyarakra s tagadhatatlanul bizonyos agrartendencziak
nyilvanulnak meg bennik.

Tovabbi pontjaiban kimondja a tervezet, hogy az
els6 osztalyba sorozott vizfolyasokat a kozforgalom
lebonyolitasara szintén akadalytalanul lehet félhasznalni.
Nyomatékosan mutat ra az indokolas arra, hogy ajég-
vagas a fenti értelemben a jov8ben tébbi nem tekint-
het6 kdzhasznalatnak.

A kozhasznalattal szemben all a maganvizfolyas-
tulajdonosoknak vizfolydsukhoz val6o szinte korlatlan
joguk, melyet csak az korlatoz, hogy a befogadd vizet
masokra nézve artalmasan megvaltoztatni vagy elszeny-
nyezni nem szabad, tovabba, hogy a vizallast olyképen
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megvaltoztatni tilos, hogy ezzel*® vizfolyas hasznalatara
jogosultak jogai befolyasoltassanak, vagy idegen teru-
letek karosodasaak legyenek Kitéve.

A torvényjavaslat részletesen szabalyozza természete-
sen a vizkivételi és szennyvizlevezetési mddokat is, a
melyek meghatarozdsa azért fontos, mivel ezek szol-
gainak a vizhasznalati jognak (az eredetiben a régi
Konzession helyett Verleihung) alapjaul, mely joggal
a porosz vizjogba egy Uj és igen fontos fogalom vonul
be. A vizhasznélati jog kiadasa hat6sagi és kozjogi
aktus, melynek révén a jogosultak jogot nyernek az
élévizeknek a fenti czélokra valé folhasznéalasara. E jog
adomanyozasnak czélja az, hogy a vallalkozé mas jogo-
sultakkal szemben emaganjogot nyerjen, tehdt magaval
az allammal szemben is, hogy részére a vizrend6ri
hatésagokkal szemben (tehat a kézjog terén is) szaba-
tosan meghatarozott és biztos jogi helyzetet teremteni
Az erre vonatkozé hatdsagi eljards alapelvédl a torvény
indokolasa a kovetkez6képpen szol:

»A Vizhasznalat engedélyezési eljaras joggyakorlata-
nak szabdalyozasanal iranyadd alapelvil azt kell venni,
hogy a vizfolyasok legmesszebbmené gazdasagi kihasz-
nalasat az dsszes tekintetbe veend6 érdekek jogos ki-
egyenlitésével teljes harmoniaban lehessen biztositani.”

A vizhasznalati jogok kulon, dgynevezett vizi kdny-
vekbe fognak bevezettetni, melyeket szintén az G tor-
vény honosit meg, a vizi térzskdnyvekkel egyuttesen.
E konyvekben avizhasznéalati jog éppugy fol fog jegyez-
tetni, mint a torzskdnyvekbe a vizek tulajdonjoga.

A torvény tlzetes rendelkezéseket tartalmaz még a
volgyzardgatakrol, a foldalatti vizekrél, a vizitarsulatok-
rol stb., mely utébbiak foladatat is részletesen Kkor-
vonalazza.

A fentiekben kifejtettek alapjan megallapithatd, hogy
az Uj porosz vizjogi tdrvény igen sikertlt, modern
alkotas. Nekink azonban, a kik az 1885: XXIII. térvény-
ezikkben a gyakorlatban igen jol bevalt vizjogi torvé-
nyink van, kissé kuléndsen tetszik, hogy a porosz viz-
jogi térvény csak most igyekszik olyan dolgokat meg-
honositani, a melyek nalunk mar régen a koztudatba
mentek at, mint pl. a vizhasznalatengedélyezés modja,
az élévizek elszennyezésének eltiltasa, vizikbnyvek fol-
fektetése stb. Uj intézkedésnek, a melyet a magyar
vizjogi tdrvény nem ismer, csupan az élévizfolyasok-
nak kétségkivil s egész vildgosan Kkitetsz6 fiskalis
szempontbol tortént osztalyozasa tekinthetf, mely azutan
egy Uj ado: a vizhasznalati adé meghonositasara fog
jogalapot adni. A német ipari korok részérdl ez a
rendelkezés mar eddigelé is a legélesebb ellenzéssel
talalkozott. A jogbiztonsdg megteremtését és a vizhasz-
nalat térvényes engedélyezésének bevezetését a hatal-
mas német ipari érdekeltség bizonyos Iényegtelen
modositasokkal hajlandé elfogadni, daczara a térvény-
ben egész hatarozottan felismerhet§ agrarius tenden-
cziaknak, azonban minden UGjabb megaddztatds ellen
kereken tiltakozik. Tiltakozasban féargumentum gyanéant
azt hangoztatja a német ipar, hogy a térvény ez Uj ad6
behozatalanal nem mér mindenkinek egyenld mértékkel,
mert a szennyvizek levezetését a mez8gazdasdgi hazi
tzemeknél kozhasznalatnak mindsiti, tehat a vizado6tol
mentesiti, ellenben az ipari vizhasznalatot adéval akarja
sGjtani. A torvénytervezetnek a német szaksajtoban
eddigelé kozzétett biralataiban mindenitt az a nézet
jut kifejezésre, hogy a vizadé eszméjét el kell ejteni,
illetéleg ha az Uj add megtartatnék, a térvényben a
mezBgazdasagi és ipari érdekek egyenld elbiralasban
részesitendok. Halmi Gyula.
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A pisztrangivadék szikhdélyagvizkorja.
(Hydrocoele embryonalis.)

Irta: Betegh Lajos, kir. allategészséguigyi feltgyel6.

Gyakori jelenség a haltenyésztésnél, hogy a fiatal hal-
ivadék, még miel6tt fejlédésnek indulna, mar tgyszdlva
ébrénykordban fert6z6 megbetegedésnek esik aldozatul.
Mentdi elpuhultabb fajrél van szé s kiléndsen ha még
mesterséges keltetés is csokkenti némileg a természetes
ellenalloképességet, annal inkabb taldlkozunk minden-
féle fert6z6 és konstituczionalis bantalmakkal. igy a
pisztrangivadék gyakori prédaja mindennemd megbete-
gedésnek. Ennek oka jorészt abban keresendd, hogy
maguk a tenyészt6k, a kik rendszerint laikus emberek,
a halak és azok ivadékainak fert6z6 betegségei tekin-
tetében kevéssé, vagy egyaltalan nincsenek tajékozva.
Hogy ez mekkora terllet, arrél ez alkalommal nem
szandékozom irni, csupan csak egy részt ragadok ki,
a melyet igyekezni fogok a kell§ szempontok figyelembe
vétele mellett megvilagitani.

A haltenyésztésnél s igy nyilvanvaléan az ikrakel-
tetésnél is, komoly megfontolas targyat kell hogy a
fert6z6 megbetegedés eshet6sége képezze. Hiszen a
baktériumok és protozodk mindenttt jelen vannak, a hol
egy kevés szerves anyag van s életfenntartasukhoz néha
hihetetlentil kevés szerves vegylulet szikséges. A keltet6
ladak és ahhoz hasonlé edények, ha kelléen nem tisz-
tittatnak, valésdgos tenyésztelepei lehetnek miriad bak-
térium és protozoanak, a melyek a kikel§ ébrények
bélcsatornajat ellepve, hihetetlen pusztitast visznek végbe.
A ,,Halaszat" koradbbi szamainak egyikében *) ismertettem
egy ilyen sulyos természetli fert6z6 megbetegedést,
a mely a pisztrdngivadék szikhélyaganak dobkorjat -
tympanitis — okozta. Itt a szerves anyagban anaerob
természetli baktériumok telepedtek le, a melyek a kel-
tetés alkalméaval elszaporodva, az ivadék bélcsatornaja-
bdl a vérkeringés atjan a szikhdélyagba jutottak, a hol
a gazprodukczié kovetkeztében a szikhélyag felfavo-
désa — dobkoérja — allott be. A halacskdk a gazkép-
z6dés kovetkeztében mind elpusztultak, anélkil, hogy
a bajon segiteni lehetett volna.

Ezuttal hasonlé megbetegedést észleltem, a mely azon-
ban nem gazképz6désre s igy a szikhélyag dobkorjara,
hanem az ébrények szikhoélyaganak abnormalis osmosisa
kovetkeztében, a szikholyag vizkorjara vezetett. (1. abra.)
A betegség mar részben ismeretes. igy Hofer**) is meg-
emlékszik rola. A betegség oka azonban nincs fel-
deritve. Hofer szerint szerepe volna a petéknek rész-
ben valé 6sszenyomdasanak, az anyaallatok elhizasanak,
a peték uatkdzben valé razasanak stb. De hozzateszi,
hogy a betegség oktanat biztosan ma sem ismerjik.
Az emlitett elmélettel szemben a kovetkezd észrevéte-
leim vannak. Az erém(ivi behatasoknak az ébrény fej-
I6désére csak akkor lehet befolyasa, ha az allandd, vagy
bizonyos intenzitdsi. Ez a deformativ hatasu fizikai erd
azonban inkdbb a magasabbrend( gerinczeseknél johetne
kombinacziéba; legkevésbbé a halaknal. Sokkal val6-
szinlibb azonban, hogy az ébrény szervezetében bedllott
biochemiai elvaltozasok jatszszdk a szerepet. igy tehat
mindenekeldtt az intoxikacziés folyamatok. Ezeknek idilt
jellegl, gyulladast eredményez6 tulajdonsaga jorészt
ismeretes. Ott azonban, a hol a betegség ugyanazon
korulmények kozott fejl6dd szervezeteknél jon észlelés alg,

*) Betegh L .: A pisztrangivadék szikhélyagdobkérja. Halaszat.
IX. évfolyam, 8. szam.

**) H ofer: Handbuch der Fischkrankheiten, pag. 260.
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még pedig egyszerre, tomegesen, mindenekel6tt fert6-
zésre kell gondolni. Hogy mekkora alapja van a fer-
t6zésnek jelen esetben, arra az aldbbiakbol lehet kdvet-
keztetni.

A fiumei halbiolégiai allomason évenként 8— 10,000
pisztrangpetét szokas keltetni s a megfelelé fejlettségi
fok elérése utdn beeresztik Oket a a Recinaba. Ezidén
is ugyanez tortént. A peték néhany napja hogy kikeltek.
Az ébrények, vagy mondjuk a fiatal halivadék fejl6dése
nem olyan, mint a mind rendesen szokott lenni. igy
feltin6, hogy a keltet6laddk fenekén igen sok allgt
fekszik, részint elpusztulva, részint nagyratagult szik-
hélyaggal (L az 1. &brat). Némelyik szikhélyaga a ren-
desnek két-haromszorosa. Mas esetekben a szikhélyag
kett6s, vagyis az eredetin sajatszerd bef(iz6dés talalhato.
Még rendkivilibb ama esetek szama, midén a jelen-
tékenyre megnagyobbodott szikhdlyag koril a halivadék
teste sarléalakban meggorbult (L a 2. dbrat). A; élla-
tok ebben az allapotban tehetetlentl kérkdroésen forog-
nak mindaddig, a mig a hianyos taplalkozas folytan
végil elpusztulnak. Ha marmost a nagyraduzzadt szik-
hélyagot figyelmesen megnézzik, akkor azt tapasztal-

1. dbra. Szikhélyag vizkoros ébrények.

juk, hogy tartalma kezdetben még attetsz6; rdvidesen
a haladl utdn azonban finoman zavarosodott, mondhat-
nam tejszerd kinézéssel bir. Ebben a stddiumban azon-
ban nem marad sokaig, mert a szikhélyag burka meg-
reped s a benne levé, tojasfehérjére emlékezteté nyulds,
savészer(i anyag kiurudl.

Az a korulmény, hogy naponként tomérdek elhullas
volt, azt a gondolatot keltette, hogy itt bizonyara bak-
tériumos fertézéssel allunk szemben. A szikholyag tar-
talméat vizsgalva, benne mintegy 2 jx nagysagu, a vége-
ken legdmbdélyitett baktériumot taldltam (3. dbra), a mely
a szikhdlyagban szintenyészetben volt kimutathaté és
3dtenyészthetd.

A baktérium biologiai tulajdonsagai.

Mesterséges talajon mar 24 6ra mulva — szoba-
hémérseknél — fejlédik; eleinte aprd, gydngén opa-
leszkal6, de csakhamar egybefolyd, nedves fellletl bak-
tériumtelep képzédik. Fejl6édési optimuma 20° C. Test-
hémérséknél — 37° C. — nem fejlédik.

Gelatinana baktérium méar 24 6ra mulva finom,
pontszerl telepeket alkot, a melyek Gjabb 24 6ra mulva
nedves felilet(i teleppé folynak ossze. Ugy a gelatina
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felszinén, mint a szUrasi csatornaban fejlédik és jellemzé,
hogy a gelatinat elfolyositja. A ferde gelatinan a fel-
kenés modja szerint alakulé dreg tdmad, a melybél az
elfolydsitott gelatina az eprouvetta fenekére folyik és
benne szirkefehér, zavaros anyag gyulemlik fel. Gaz-
képz6dés a mély gelatindn nem torténik.

2. abra. Sarléalakban meggorbult ébrények.

Agaron a telepek eleinte szintén pontszerdek, szirkés-
fehérek. Kés6bb egy teleppé folynak &ssze, a mely
nedves felllet( s az agar felszinér6l a kondenzacziés vizbe
folyik, a melyet megzavarosit. Az agar mélyében szin-
tén jol né.

Oliczerines agaron (5%) a baktériumtelep lassanként
Osszefolyik sziirkés-fehér, nedves fellletl teleppé, a mely
az agar felszinér6l lassanként leszivarog a kondenzacziés
vizbe, a hol szlirkés-sargas tledéket alkot. A baktériumok
azonban a kdzonséges agaron fejlddéknél hatarozottan las-
sabban és kevésbé bujan nének. Ugy latszik, hogy aglicze-
rin részben 'befolyasolja fejlédésiiket, mit egyébként
mas baktériumoknal is lehet tapasztalni. A baktériumok
morfolégiai tulajdonsagaikban azonban a mas talajon
fejl6d6kt6l semmiben sem térnek el.

3. abra. (Diplobacillus liquefaciens piscium, Betegh.)
A betegség okozéja.

Bouillonban a baktériumok lassan fejlédnek. A leves
teljesen és egyenletesen zavarosodik; a felszinen azon-
ban vékony, szakadékony héartya képzédik.

A baktérium szerkezete.

A baktériumra jellemz6, hogy kérulbelil 0'5—07 K
vastag és 2—3 jx hosszU; mind a két végén lekerekitett,
egyenes palczika, a mely igen élénken mozog. Tul-
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nyomdlag két baktérium lathaté egyitt, a melyeket egy
keskeny rés valaszt el.

Tukérkondenzor-viligilisszl éles kdrvonala s a fejl6-
dés legkulénfélébb korszakaban levd baktériumok Ilat-
haték, a melyek igen élénken mozognak. A fiatal alakok
legdbmbdlyitett végliek és a végek felé kissé elhegyese-
dék. A baktériumplazma egynemd és benne semmiféle
szerkezet sem vehet§ ki. Az oszladsban lev6k azonban a
végeken egy-egy erdésebben fénytér§ szemeoskét —
granulat — tartalmaznak. Hasonl6 granuldk egyébként
jelentékeny mennyiségben a baktériumok testén kivl
is talalhatok, a melyek szintén élénken mozognak.

Buniféle mddszerrel a baczillus diplobaczillus szerke-
zete igen jol lathatd. llyenkor az egyes részek inkabb
egy hosszukas tojasalakra emlékeztetnek, melyeknek
czentralis része egynemd(; a baktériumpolusnal azonban
egy-egy fénytdré granula veheté ki. Hasonl6é granuldk
nagymennyiségben lathatok a baktérium testén kivil
is, killondsen akkor, hogyha a tenyészetet a kondenzacziés
vizbdl veszszik.

V/te/zs-festéssel a baktérium egynemen fest6dik
(fuchsinfestés). Benne semmiféle kulénds szerkezet nem
lathaté.

Oiemsa-moédszer szerint festve, a baktériumnak inkabb
czentralis része tlnik fel jobban. A burok gyengén fes-
tédik. Minden baktérium kozéps6 részén egy tojasdad-
alaku, testetlentil maradd, éles korvonall rész lathato, a
melynek koézelebbi szerepér6l ma még korai volna nyi-
latkozni. Hogy vakuola-e, avagy sporoidtest vagy plane
mag, hatarozottsaggal elddnteni még nem sikertit.

Karbolfuchsinnalfestve a diplobaczillus-szerkezet igen

jél lathato, valamint az éles kérvonal is. A baktérium-
plazma egyenletesen, homogen-diffus festédik, minden-
nem( differenczidlédas nélkul. A karbolfuchsinos készit-
ményekben is latni a G/e/rasa-festésnél emlitett testetlen
képleteket. Hogyha a festés lang felett torténik, akkor
ezek a kis granuldk extracellular is jol tlinnek fel.

Gramszerint nem festddik, tehat Gram negativ. Sem
sav-, sem alkohol-, sem lagallo.

A szlban forgd esetben tehat nyilvanvaléan egy Uj
pathogen halbaktériumrol van sz, a melyet, a felsorolt
tulajdonsagait figyelembe véve, D iplobacillus tiquefaciens
piscium név alatt 6hajtok az irodalomba bevezetni.

A baktérium pathogenilasi viszonyaira vonatkozolag
kés6bb fogok beszadmolni. £

A m. Kir. kincstari erd6ségek halasvizei.
(1910. évi allapot.)
Irta: Simonffy Gypla.

(Folytatas.)

A tatrai erddgondnoksagra vonatkozolag megjegy-
zendd, hogy a foldmivelésiigyi miniszter altal 1909. évi
63.342. sz. a. kiadott szervezeti szabalyzat értelmében
az ezen szabalyzatban felsorolt birtoktargyak az erddk
kivételével a liptoujvari f6erd6hivatal tgykoréb6l Ki-
vétettek s azok kozponti kezelésével a tatrai felligyeld
bizatott meg.

A feny6hazai és likavai erdégondnoksagok keriletébe
es6 vizek kozul az Arva és Vag folyok — mellék-
patakjaik nélkil — a Liptdmegyei vagvizi,*) a tatrai
erdégondnoksag keruletébe es6 vizek egyrésze pedig
a Popradvdlgyi haldszati tarsulat**) kotelékébe tartozik.
A Liptomegyei vagvizi haldszati tarsulatra vonatkozdlag

*) Alapszabalyai jovahagyva 1899. évi 13,534. F. M. R.
**) Alapszabdlyait jovahagyta az 1909. évi 98.724. sz. F. M. R.

megjegyzendd, hogy miutan a megalakult tarsulat alap-
szabalyszer(i kotelességét nem teljesitette, illet6leg tevé-
kenységének semmi jelét sem adta, a kotelékéhez tar-
tartozé vizek halaszati joganak hatosagi (kényszer)
bérbeadéasa a torvény 47. §-a alapjan elrendeltetett.*)

Halrajzi szempontbd6l a vizek a marna és a pisztrang
szintgjahoz tartoznak s mint f6halfajok, a marnan kival
a pénzes pér, a sebes és szivarvanyos pisztrdng, a
sport szempontjabdl annyira becses galocza, végul a
Poprad és Dunajecz folyokban az Eszaki-tenger nemes-
halai, a lazacz és az angolna emlitendd.

A feketevagi erdégondnoksagban ezenkivil telepités-
folytan el6fordul a skoét pisztrang is. Rak taladlhaté még
a likavai erddégondnoksdg Lucsanka nevl patakjaban
béven, a liptéajvari faraktar, a szvarini és a vichodnat
erd6gondnoksagok egyes vizeiben gyér szammal.

A halnépesség altaldban véve gyenge, kozepes és a
multhoz képest apaddban van, kivéve az osszadai erd6-
gondnoksag keruletét, ahol gyarapodés észlelhetf. Az
atlagnal kedvezétlenebbek a viszonyok a feny6hézai,,
likavai, liptodjvari, maluzsinai, vichodnai és tatrai erdé-
gondnoksagok keriletében.

A haldllomany apadasat, a mely kiilénésen a Vagban
észlelhetd, az ezen vidéken er6sen fejl6d6 ipari élet,,
illet6leg az ennek nyoman keletkez6 gyari vallalatok
szennyvizei okozzdk. A Vag foly6 hajdan hires galocza-
allomanyanak is ez okozta pusztulasat, mert bar az
ipari vallalatok csupan a Liptoujvar alatti folyészakasz
mentén keletkeztek, de a mig az ivas végett alulrél a
forrasvidék felé torekvd anyahalak a szennyezett vizben
akadalyra, s6t wvesztukre taldlnak, viszont ugyanez a
veszedelem fenyegeti a forrasvidéken életet nyert zsenge
és ennél idGsebb ivadékot fejlédése ardnydban 06sztdn-
szer(ileg lefelé torekv6é vandorlasa, illet6leg a mélyebb
telel6 helyekre vald igyekvés kdzben. A gyari szenny-
vizek pusztité hatasanak tulajdonithaté a Vag rakallo-
manyanak csokkenése is. Mindezekhez jarul még az
ezen keriletben meglehet6s nagy mértékben elterjedt
orvhaldszat, a melynek fékép éjjel @zdtt moddja és a
dinamitozas szokasos.

A haléletre karos befolyast gyakorléo koérilmények
erd6gondnoksagonként a kovetkez6k: a feny6hazai
erd6gondnoksagban a Rdézsahegyen alapitott négy gyari
vallalat, ezek kdzil mint legveszedelmesebbek, az ottani
cellulose és papirgyarak szennyvizei, tovabba a Lubochna
patakban egy nagyobb vizesés és a tutajozas;

a likavai erdégondnoksagban az emlitett gyari szeny-
vizek, tobb vizimalom és egy természetes vizesés, tovabba
a tutajozas;

a liptodjvari faraktargondnoksagban a tutajozas;

a maluzsinai erdégondnoksagban hasonlokép ez és
az Usztatds, duzzaszté movek;

a szvarini erdégondnoksagban tutajozas és Usztatas;

a feketevagi erd6égondnoksagban ugyanazok és a
volgyzarok;

a teplicskai
és malomgatak;

és altalaban véve mindenitt, a hol a halédszati jog
a mederben megoszlik, a tarstulajdonosoknak mérték-
telentl Gzo6tt haldszésa.

A haltenyésztés el6mozditasara szolgalnak a feny6-
hézai, osszadai, feketevagi, teplicskai és a tatrai erd6-
gondnoksagok keriletében épult kolt6hazak, 6sszesen
44 drb kaliforniai koltéedénnyel felszerelve.

A koltéhazak az utdbbi évek alatt évenként 165,000 drb

erd6gondnoksagban Usztatds, tutajozas

*) L. 1908. évi 78,498. sz. F. M. R.



<L 181

-[If:ig IfiliiaTfci iktiSsS >T 1 C HS;IIi =
sebes és 25,000 drb szivarvanyés pisztrangikrat koéltot-
tek, melyb6l 161,000 drb zsenge ivadék szarmazott,
tehat a koltési eredmény 85%.

Terv szerint létestlt mesterséges ivadéknevel§ t6 van
a tatrai erdégondnoksag keriletében 6 drb, egyenként
30 p-0l; tovabba Osszadan 4 drb, egyenként 30—40
0-61 terjedelemben. Ez utébbiak allapota jelenleg el-
hanyagolt s ezért nincsenek tizemben. (Folyt, kév.)

~ A sporthorgaszat.
Irta: Zsarnovitzky Arpéad.

(Folytd)

A megfogott galécza megfékezését nagy figyelem-
mel, éberséggel kell végezni, mert hevesen szokott
védekezni s mint a legkitlin6bb Gsz6k egyike s hatal-
mas erejd hal egy pillanat alatt eltlinik szemink elél.
Elssorban igyekezzliink alkalmas buvéhelyrél —e vagy
sekély vizbe hdzva a halat — megallapitani, hogy el-
birja-e zsinérunk és hogy a horog er8sen ékel6dott-e
szdjdba s ha igen, Ggy lejtés parton azonnal csusz-
tassuk partra; ellenkezd esetben tirelemmel — foly-
tonosan ugyelve — ki kell teljesen farasztani.

Mint neve mutatja-, hazankban a Dunaban és gyors
folyasu, tiszta vizd mellékfolydiban talalhato, igy a
Végban, Tiszdban, Marosban, Dravaban, Szdvédban stb.

A lazacz (Trutta salar). Habar hazankban csak a
Poprad és Dunajecz folyokban, a hova ivas végett az
Eszaki és Keleti tengerbdl feljpnnek és csak majustol
novemberig talalhatd, mégis sport szempontbdl els6-
rendd volta és kivalé hasa miatt kilon fejezet illeti meg.
A legnemesebb pisztrangfaj. Hata kékesszirke, fekete
petyekkel; hasa ezistszin(i. Feje aranylag kicsiny, szaja
hegyesedd6 s az als6 allkapocs Kissé el6bbre nyult.
Megn6 masfél méter hosszlra s 40—45 kg. sulyt is elér.

Szeptember—november hénapokban ivik s deczem-
berben megkezdi a visszavandorlast a tengerbe; de ki-
kelt ivadéka harom évig a foly6kban marad.

A fiatalabb példanyok legyekbdl, bogarakbol, saskak-
bol s gilisztdkbdl, a nagy csak halakbol, békakbdl, de
foként a vedlés utan 1évd vajrakokbdl taplalkoznak.

Ereje, védekezésének vadsaga és kitartdsa még a
galéczédén is tultesz; ezért angol sporthaldszok sokszor
hihetetlen 0sszegeket fizetnek egy-egy jé halasz6 helyért.
Nemes voltandl fogva halészati térvényiink szeptember
kozepétdl januarig tilalmazza, 50 cm.-nél kisebb pél-
dany kifogasat pedig egyaltalan nem engedi meg.

A lazacz nem ijed6s természetli, de horoggal fogni
mégis igen nehéz, mert a tengerb6l oly kdvéren jon
fel a folyékba, hogy itt alig taplalkozik. A csalit mind-
addig valtoztatni kell, mig vagyat eltalaljuk. Legszive-
sebben ugrik a kivedlett rakokra és a piros- vagy
narancssarga szinl mdalegyekre; félrevezethetjiuk olykép
is, hogy Kkis harmas horgot, vagy nagy egyes horgot
teleakasztunk vastag hosszu féldigilisztdkkal, a mit az-
tdn talan tengeri pdéknak néz; kivételesen ugrik a
Nottingham készséggel Kkivetett kis halra is.

Haldszasadhoz legalabb 100 méter itatott 9-es vagy
12-es szamu legfinomabb zselyemzsinért vegyink, mert
alig birjuk kovetni, ha megfogva menekil. Mivel pedig
i0?-} ™ csenek kalénben kemény csontvaza szaja
belGl huasos, a horgot nem kell drétzsinérra er@siteni,
hanem a patonyt legaldbb két méter hosszu ilyen selyem-
feregbélbél (Herkules) készitjuk és vesziink. Ha a horog
nem eleg nehéz ahhoz, hogy a viz ala meraljon, aproé
6lomgolydt erdsithetlink ra.

A horognyél hossza 5—6 méteres, két kézre vald s
a mellett Kénny(d és merev legyen, mert nagy példa-
nyokra kell szamitani; a nyél tévére gummiboritast
tegylink, hogy a bevagas utdn azt jobb kezilinkkel az
orsé folott tartva szorosan magunkhoz tdmaszthassuk,
mig bal kezinkkel az ors6t csavarjuk.

A lazacz is, mint a tdbbi pisztrangfaj, ott tartézkodik,
a hol a ragaddé ar valamely ok folytdn hirtelen meg-
torik, 4z azt kovetd csendes viz fenekén hever; a Il
alatt leirt modd szerint horgaszszuk, vagyis a horgot
15—20 méterre Kkivetve, a fenékig lebocsatjuk s feb
hlzas utdn 2 méterrel a part felé behlzzuk; ismét
lebocsatjuk a fenékig, majd felhGzas utdn ismét 2
méterrel beljebb hazzuk; ha pedig az 6bo6l Kicsi és
nem nyulik befelé, tgyka horgot 1—2 méterre acsen-
des viz folé dobvan, a viz sodraval vitetjik le s el6szor
az O6bol fels6 szélén, majd 2 méterrel lejebb bocsatjuk
a fenékre.

Ha a lazacz ugrott, a gilisztacsalinal 3—4 masod-
percz utan, a vajraknal 6—8 masodpercz utan, a mua-
légynél azonnal bevagunk; ha kell6 gyakorlottsagunk
van, a bevagéassal addig varunk, mig a hal megfordulva
lefelé kezd haladni, igy biztos kilatdsunk van arra, hogy
horgunk az ajkdn atszurodik; mindig nagyobb hiba a
korai bevagas, mint az, hogy hal a csalit maga kikopi.

A VII. és VIII. alatt ismertetett Nottingham hala-
szattal csak augusztusban és szeptember els§ felében
probalkozzunk, mikora lazacz mar sovanyabb és éhesebb.

A csuka. (Esox lucius) Ragadozé voltat mar kilseje:
torpedodszerd alakja és nagyra tathaté kacsa cs6réhez
hasonl6, fogakkal telt szaja, a melynek als6 allkapcsa
el6renydlé, elarulja. Szine a viz szerint, a melyben él,
hol sotétebb, hol vilagosabb; hata sotétszirke, kékes
fénytoréssel, mely szin a hasa felé fehérbe megy Aat;
oldalain fehéres csikokkal és foltokkal tarkazott. Hat-
usz6ja majdnem a farka mellett van.

Alkalmas, taplalékban bé vizekben megnéhet két
méter hosszura is 35 kgr. sulylyal. Az id6jaras szerint
februar ho kodzepétél majus hd koézepéig ivik. Els6rend(
ragadozé; csakis halakkal, békakkal, egerekkel sth. él.
Amennyiben hallunk arr6l, hogy milégygyel vagy
gilisztaval is fogtak, ez csakis Ugy értendd, hogy a
zavaros vizben él6 halnak nézte az ilyen csalit.

Habéar kitlin6 Usz6, mégis csak a teljesen csendes
allo vizeket szereti, a hol a vizindvények, kévek, fatus-
kok kozott, avagy partszakadékok szélén az iszapon
fekve var a zsakméanyra, melyet mindig hatulrél, orozva
tAmad. A forré déli 6rakban azonban felszall a viz
szinére, avagy kimegy a parti sekély vizbe s ott moz-
dulatlanul sitkérezik (ilyenkor a legritkabb esetben lehet
6t ugrasra birni.)

A csuka szaja belllr6l nem 06blés, hanem teljesen
lapos, ezért nehéz fogni, mert a csalit — ha az még nem
kerilt a torka mélyébe— aszajabdl kénnyen kirantjuk s ha
a horog fogai és szajpadlasanak csontjain esetleg meg is
akad, vergddése kdzben ezekbdl kénnyen kikapcsolodik;
csukanal a horog bevagasanak mindig igen er6snek
kell lenni, hogy a horog a csontokat attdrje és csak
akkor szabad bevagni, ha mar visszafordulva télink
tavolédik; fogasa azért is nehéz, mert alattomos, Gvatos
természet(i, a csalit egy ideig koveti, mielétt ravetné
magat, kivéve ha mar kozel a part, a hol nincs ideje
a gondolkodasra; a csuka, melyet az els6 vetésre meg
nem fogtunk, aznap mar nem igen kap tdbbszor a
horog utan.

(Folyt, kov.)
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KERDESEK ES PELELETEK.

Kérdések.

2. Megallapithaté-e a kihagas tényalladéka, ha valaki altalanos
tilalom idején varsat helyez a vizbe, még ha nem is bizonyithatd,
hogy a Varséban tényleg hal fogédzott volna meg? /. V.

3. Egyik koélt6hdzunkban a koltéedényekben mar kikelt sebes
pisztrangivadék egy napon estére mind elpusztult. Az &6r allitdsa
szerint az edényeket taplalé vizvezeték, a mely reggel még ren-
desen -m(ikddott, eldugult s az elpusztulds e miatt kovetkezett be.

Minthogy & koélt6edényekben elégséges viz maradt, alig hihet6,
hogy 6—8 orai vizelakadas teljes pusztulast okozzon. Kérem szives
valaszat arra nézve, mennyi id§ szikséges az ivadék elhaldsaig,
Illet6leg mennyi ideig birja az ki az edényben, ha friss viz nem
folyik hozza? D, S.

Feleletek.

2. A varsdk hasznalatara vonatkozélag mar van egy féldmivelés-
Ugyi miniszteri dontés (99,371/909), mely korilbelul tajékoztatja
az érdeklédbket. A jelzett szdm alatt azért itéltetetett el egy halasz,
mert 8 drb varsat rakott ki idegen tertileten. Mentségéll azt hozta
fel, hogy a halasté vizének hatéarait szandék nélkil lépte tul. Ezzel
szemben az itélet indokoldsa kifejti azt, hogy bar a hataroknak
szandék nélkul val6 tallépése a gyakorlatban tényleg el&fordulhat,
»azonban csak az igazi folyammederben, 6reg vagy huzohaléval
végzett tanyavetéseknél, kizarélag a vizsodraval folytatott kiizdelem
kozepette torténhet, nem pedig varsazasnal, a mit természetszerileg
Csakis lankéas szélvizekben, kiszemelt s nagyobb aramlasoktol mentek
helyeken (iznek és a melyiknél az emberi kdzrem(kddésnek nincs
nagyobb jelent6sége annal fogva, hogy az csupan a szerszamok
lerakaséara és felszedésére vonatkozik. Ezekre tekintettel a varsak-
nak idegen terlleteken valé hasznalata nem torténhet szandékossag,
avagy a kotelet 6vatossag elmulasztadsa nélkil, vagyis Ugy az egyik,
mint a masik esetben eljardsanak kovetkezményeiért a tettes felel6s™.

Ebbél az indokolasbdl nyilvanvalé, hogy a varsaknak az altalanos
tilalom idején valé kihelyezéséért, mert az sem torténhet szandé-
kossag nélkll, a tettesnek felelnie kell.

3. Az ivadék elpusztuldsdhoz nem 6—8 oOra, de 1/2 6Ora is b&ven

élegendd, ha az edény vize fel nem Qjul, kiléndsen, ha kissé
enyhébb az id6, illetéleg melegebb a viz. Az ivadéknak levegdre
van sziksége, mert a halak lélekzése ugyanabbol all, a mibdl a

tobbi gerinczeseknél, t. i. a vér felelevenitésébdl
érintkezéssel.

A hal azonban csak annak a leveg6nek veheti hasznat, a melyik
a vizbe van keveredve. A vizet beveszi a szijan s a lélekzés
szervein, a szilvanyokoii (kopoltyUk) atsz(ri; e kozben a vizzel
keveredett leveg6 érintkezik a szilvanyrojtok finom véredényeivel,
az oxigén a véredények vékony falan athatol, hozzajut a vérhez s
megtorténik annak felfrissitése.

A vizben aranylag nem sok a leveg6. A sebes pisztrangnak pedig
nagy az igénye e tekintetben, ezért szereti a gyorsan foly6, nagy
esésekben, zuhogokban bévelkeds, tehat levegével béven keveredd
vizet. Ha a viz all, akkor leveg6tartalma alig, vagy egyaltalan
nem Ujul fel, a .benne 1év6 halak hamarosan felhasznaljdk a készfe-
tet, s ha az nem pétlodik, a sz6 szoros értelmében megfulladnak.
Amint mar jeleztilk, a pisztrang kulonosen kényes. Azért is olyan
rendkivll nehéz az elevenen val6 szallitasa is. A szallitd edényben
lév6é viznek folyton mozgasban, hullamzasban kell lennie, hogy
igy kavarjon magahoz mindig friss leveg6t; az edénybe aranylag
csak nagyon kevés halat szabad tenni, a vizet uUtkézben tobbszor
el kell frissiteni stb. Ha pedig a vonat, bar csak rovid idére is
*megéall, akkor feltétlenil mozgatni kell az edényeket. Széval a
pisztrangnak akar kicsi, akar nagy, folyton felGjulo, friss levegét
\\ozé vizre van szuiksége; sz(k helyen, ha az edény vagy medenc-ze
vize fel nem UQjul, a legrévidebb id6 alatt elpusztul.

leveg6vel valo

TARSULATOK.

Orszagos Haléaszati Egyesilet.
Meghivé.
Az Orszagos Halaszati Egyesilet f. évi junius hé 12-én d. u. 5
orakor az O. M. G. E. székhazaban (Koztelek, Ull6i-ut 25.) tartand6

valasztmanyi Ulésére
az alapszabalyok 10. ~-a szerint tisztelettel meghivom.

Budapest, 1912 majus h6 31-én.
Béaré Tallidn Béla,
elnok.
Targyak:

Tisztvisel6k (titkar, jegyz6 és pénztarnok) valasztasa.
A ,Halaszat" czim( lap kiadéasi ugye.

A tagok gyd(jtésére s a tagdijak beszedésére vonatkozd
intézkedések.

Az ,Alapszabalyok" kinyomtatdsa iranti intézkedések.
Koltségelbiranyzat.

A robbanté anyagoknak hasznalata.

A tilalmakra vonatkozé intézkedések.

Halszallitasok ugye.

Az 1917. évi vamszerzGdések.

A sporthorgészat el6mozditéasa.

Az Orszagos Halaszati Egyesilet 1912. évi marczius héd 28-an
tartott kozgy(lésében megvalasztattak valasztmanyi tagokul: Ajtics
Horvat Dezs6, Bacsak Béla, Bariss Gyula, Burkovszky Kalman,
Corchus Béla, Fanda Agoston, dr. Goszthony Mihdly, dr. Hirsch
Alfréd, lvancié Jozsef, madi Kovacs Laszld, dr. Korbuly Mihaly,
Kvassay Jend, Kuttner Kalmén, Landgraf féanos, Lazar Gyorgy,
Simonffy Gyula, dr. Lendl Adolf, Makfalvay Géza, Mattanovich
Kéaroly, Meyer Emil, Metzli Camil, Purgly Pal, dr. Racz Istvan,
Répassy Miklos, grof Sérényi Janos, Scheiber Jozsef, baré Schoss-
berger Viktor, Valasek Ferencz, Végh Janos, Zimmer Ferencz.
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Az Alsbungvidéki halaszati tarsulat f. évi méajus ho 23-an
tartotta els6é rendes évi kozgy(ilését Paléczon Olcsvary Jézsef elndk-
lete alatt. Az elndk jelentése szerint a m. kir. foldmivelésiugyi kor-
many a tarsulat alapszabdlyait és Uzemtervét jovahagyta. A koz-
gyllés elsGsorban is megallapitotta a szavazatra jogosultak és azok
szavazatainak szamat; majd attért a jove évi koltségvetés targya-
lasara, melyet 110 koronaval iranyzott el6 s ehhez képest a tagok
évi jarulékat 28 fillérben Aallapitottdk meg. A koltségvetés targya-
tdsa soran a kozgydilés tagjai a halérok alkalmazésat, bar az 6rzés
szUkségét egyértelmuiileg megallapitottak, csak az esetben tartjak meg-
val6sithatonak, ha némi segélyben részestilnek s e czimen a fold-
miveléstugyi kormanytol 150 koronat kérnek. A kozgyllés ezutan
elhatarozta, hogy Ungvar varos hataraba esé tertiletet, mely a kincs-
tar tulajdona s a folotte 1évd, ugyancsak kincstari tertlettel szerves
egészet alkot, kotelékébdl kibocsatja, a megmarad6 tarsulati terile-
tet pedig 5 bérleti szakaszra osztva fogja 1913. évi januar hoé ttél
kezd6dbleg egységesen értékesiteni.

Ehhez képest megbizta a kozgy(ilés a tarsulat elndkségét, hogy
hivja fel a halaszati jogtulajdonosokat esetleg fennallo szerz6déseik
bemutatasara, tovabba arra is, hogy az tzemtervnek megfelel6 mé-
dositadsara vonatkozé javaslatat a legkdzelebbi kozgy(lés napirend-
jére tlzze ki.

Végul Szabd Gyula tarsulati igazgaté javaslatara a kozgydlés
kimondja, hogy az Ung foly6 legalsé szakaszan betorkolé Cérna
Voda nevl mellékpatak a tarsulat kotelékébe valé bevondasat szik-
ségesnek tartja. K

Szepesvarmegyei Fels6 Hernadvoélgyi halaszati tarsulat
majus 24-én tartotta alakulé kozgydlését Iglén a varoshaza koz-
gytlési termében. Szepes varmegye alispanja nevében a kozgyd(ilést
Ujfalussy Branoé varmegyei f6jegyzé vezette. A Hernad folyon és
mellékvizein eddig is szép haldllomany volt, melyet jorészben az
igléi és l6csei horgaszegyletek gondoztak. A jogtulajdonosok at-
latva érdekeik azonossagat és a vidéken kozkedveltségl sportnak a
turista forgalomra val6 kedvez6 hatdsat, egyhanglan a tarsulat



megalakitasa mellett nyilatkoztak. A megalakult tarsulat viztertlete
330 kat. hold, 40 kozség hatardban; a tagok kozdtt nagyobb bir-
tokosok : L&cse és Iglé varosa, Coburg herczeg, a szepesi puspok-
ség és grof Csaky Vidor.

EInokké ugyancsak egyhanguan dr. Veselényi Matyas kir. koz-
jegyz6t, igazgatéva Tasnady Antal szolgabir6t valasztottdk meg.
Vélasztottak ezenkivil 8 tagu valasztmanyt. A tarsulat székhelye: 1gl6.

Szepesvarmegyei Als6 Hernadvolgyi halaszati tarsulat
majus 25-én tartotta Szepesolaszin alakulé kozgy(lését U jfalussy
Brané varmegyei f6jegyz6 elnoklésével. Szepesmegye délkeleti részein
a Hernad foly6é és osszes mellékvizei 166 kat. hold terjedelemben
vonattak be a tarsulatba, 23 kozség hatardban. A jelen volt érde-
keltek egyhanguan a tarsulat megalakuldsa mellett szavaztak. EIndkké
vélasztottdk Varchol Gusztav szepesolaszi-i polgarmestert és alelnok-
igazgatéva dr. Kalchbrenner Hugé varosi tiszti Ugyészt. Valasztot-
tak. ezenkivil 10 tagl valasztmanyt is. A tarsulat székhelye: Sze-
pesolaszi.

Az érdekeltek egyuttes munkéajat kilondsen sziikségessé teszi a
korompai vasgyar vizszennyezése ellen vald védekezés. A gyari
szennyviz éllitélag kilométerhosszakra tonkre teszi a halallomanyt;
e kartélel meggatlasa czéljabol beadvanyban fordulnak a hatésaghoz.

VEGYESEK.

Halalozds. A mint részvéttel értestliink, a Balatoni Halaszati
Részvénytarsasdg érdemekben gazdag elnoke, iklédi Szab6é Imre
f. évi majus hé 17-én, munkas életének 69-ik évében, Budapesten
elhunyt.

A megboldogult mar a részvénytarsasag megalapitasaban is élénk
részt vélt s annak kezdettél fogva elndke is volt; mint hazankban
a halaszat terén els6 ilyen nagyszabasU gazdasagi vallalkozas veze-
t6je, eredményes nagy munkajaval soha nem mulé emlékét hagyott
hétra.

A tavaszi araddas s az ivas folydinkon az idén- elég kedve-
z6en ment végbe. A Dunan hatalmas arhullam vonult le majus
hoéban s a legjobb id6ben tartotta magasan a vizet, elontve a
hullamtér laposabb részeit.

A Tiszdban mar &prilisban is ugyancsak megnétt a viz, annyira,
hogy itt-ott veszedelmet is okozott. Az aprilisi arhullamot majus
masodik felében egy kisebb, de a halaszatra nagyon jétékony éra-
dés kovette. Annak idejére esett az idé jobbrafordulasa is, a, mely
el6z6leg, majus 20-ig, bizony nagyon szeszélyes volt, Egyik véglet
a masikat érte; kanikulai forr6sdgt napokat kovetelt havas, es6s,
id6jaras. A tégazdasagoknal ez a korilmény a korai ivatas sikerét
részben kizarta.

Otkilés pisztrdng. E napokban az igléfuredi té lecsapolasa
alkalmaval egy otkilos pisztrangot fogtak ki, mely a toba kerilt
tobbi halakat legnagyobbrészt felfalta. A 75 cm. hossz( és 15 cm.
széles halat — sajnos — megették, pedig mint érdekes latnivalé
nem mindennapi ritka példany, barmelyik mizeumunkban mélt6
helyet foglalhatott volna el.

A viharos idgjaras, a mely f. évi majus hdé 16—17-én orszag-
szerte dihongétt, igen érzékeny pusztitast vitt véghez a felvidék
egyes kolt6telepein is. igy a Popradvolgyi halaszati tarsulat minta-
szer(ien berendezett s kezelt szepesszombati kolt6hazaban a vihar
és jéges6 utan beallott aradassal lefuté hordalék éjjelen at ellepte
a koltéhaz vizvezetékét s a kolt6hazba is behatolva, magukat a
kélt6edényeket is beiszapolta Ugy, hogy a még ki nem helyezett
zsenge pisztrangivadék igen nagy része elveszett,

A koltés alatt volt 112,000 drb ikrdbdl a koltés tartama alatt
minddssze 3043 drb pusztult el, tehat alig szdmbavehetd csekély
mennyiség. E szép eredmény utan annal szomorubb az arviz
okozta pusztulds, mert a zsenge ivadékbdl 59,957 drb ment ténkre.
Sajnos, e veszteséget az el6rehaladt idény miatt friss ikrak koltésé-
vel nem lehetett tébbé poétolni.

Hasonlo katasztrofa suUjtotta a L6csei pisztrangtenyeszté-egyesixlet
vizeit is.
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L6csén a megaradt patakok dontotték az alsé volgyeket. Maguk-
kal sodortdk a szép pisztrangallémanyt is. Masnap az arviz
utdn a kdébor cziganyok zsdkszdmra szedték Ossze az eliszapolt és
kinrekedt pisztrangokat. Fajdalmasan érinti a l6csei horgaszé sport-
egyletet ez annal is inkabb, mert harom évi tilalmi id§ utan, mely
alatt évenként 20—25,000 ivadékot helyeztek ki, épen az idén
akartak Uzembe venni mesterségesen gondozott patakjaikat.

Halaszati és viztanulmanyi alloméas terve a Vierwald-
statti tavon. A svdjczi Luzern kanton természetrajzi mUzeumanak
fondke dr. Bachmann Janos részletesen kidolgozott tervet nydujtott
be Bernben a svajczi szovetségtanacshoz, egy svéjczi biolpgiai allo-
masra, a mely a Vierwaldstétti tavon létesittetnék a halédszat s a
vizek tanulményozéasa czéljabdl.

Dr. Bachmann mindenekel6tt el6adja, hogy Eurépaban 40 ten-
gerészeti és 11 édesvizi biolégiai allomas van, de azok kozott
Svéjcz nincs képviselve.rPedig arra nagyon is ra van utalva, mert
48 tava van 2123*95 négyzetkilométer vizterilettel; kozottik 15
nagyobb 10 négyzetkilométernél. E/enkivil rendkivil gazdag patak-
s foly6halézate is.,’ Mindezen vizek halaszatanak évi jovedelmét
8 millié frankra becsuli dr.Bachmann. A szovetségtanacs évenként
87,000 frankot fordit a halaszat fejlesztésére.

Az alapitand6 alloméas a kovetkez6 osztalyokkal birna:

1. Vegyi osztaly, a mely a vizek vegyi Osszetételét s a vizszennye-
zéseket* tanulmanyozna.

2. A halbetegségek és a bakteriolégia osztalya, a mely a halak
szervezetm(ikodésével is foglalkozna.

3. BiolGgiai osztdly a vizek allat, novényvilaganak tanulmanyo-
zésa czéljabol Osszekottetésben a svijczi egyetemekkel.

4. A szennyvizek élettanaval és a halaszattal foglalkoz6 osztaly.

Az allomas médot nyujtana zooloégusoknak és botanikusoknak a
hydrobiologia speczialis kérdéseinek tanulmanyozasara is.

A terv végrehajtasanak koltsége az allomas teljes felszerelésével
331,250 frankba van el6irdnyozva. Az évi fentartasi koltség 51,000
frankra ragna.

Az allomast a szOvetségtanacsi halaszati fellgyel6ség vezetné
kalon felugyel6 gondnoksdg alatt. Személyzete volna: 1 vegyész,
1 zoolégus, 1 biolégus s segédszemélyzet.

Zavarja-e a halakat a hajégépek zakatolasa? Ujabban
kulénésen szaporodnak vizen is a motoros jarmivek ssok a panasz,
hogy azok a halakat nyugtalanitjdk. Az amerikai Parker G. M. erre
vonatkozélag szakvéleményt adott (Bureau of fischeries doument
Nr. 52. Washington, 1911.) Megfigyelése szerint a robbanéssal
dolgozé motorok altal el6idézett zajt a viz nagyon legyengiti, Ugy,
hogy az a halakat alig zavarhatja; nem is hatnak a hanghullamok
messzire a vizben. S6t a nagyon er6s zaj, mint pl. az agyulévés
is legfeljebb megijeszti a halakat. Egyébként kozismert az a tény,
hogy bizonyos hang el6idézésével a halat csalogatni lehet. A tro-
pikus orszagokban sok helyt hasznaljadk ezt a mddszert a halaszat-
nal. E tekintetben kilénben legjellemzébb a Hermann Otté altal
leirt ,,Kuttyogat6”, a melyet nédlunk a Tiszan, Dravan, de még
Oroszorszagban a Wolgan hasznalnak. Csakhogy az ezzel el6idé-
zett hang nem riaszt6, hanem utdnozza a «békaugrads locscsanasat
és a béka hangjat." Ez tehat csalogat6. Efféle szerszdmok haszné-
latab6l nem lehet tehat arra kovetkeztetni, hogy a halat a hang
nem zavarja. lgaz, hogy sokat megszokhat; hiszen latjuk, hogy az
élénkebb kikotékben is akad horogra zsdkmany. Azonban ivéas
idején ivé helyek kozelében bizony semmikép se lehet elényds a
nagy hajéforgalom.

Budapesti halpiacz. Halpiaczunk e hénapban lényeges valto-
zast nem mutat. Ennek oka a csekély hozatalokban és részben a
gyonge fogyasztasban keresend6. Az Uzlet pangasat okozd lanyha
hozatalokat f6kép a melegebb id6jaras és halaszati tilalom okozzak.

A piaczon az Aldunarél szallitott jegelt hal uralkodik. El6hal-
szallitmanyok csak elvétve érkeznek. Felemlitésre méltd, hogy a
Velenczei-tavi halgazdasagbol él6 halat teherautomobilon hoznak.
Az innen széllitott hal, most fogjdk ki a t6 régi elfajult alloma-
nyéat, azonban silanyabb min6ségénél fogva nagyban métermézsan-
ként csak 160 K-ért kelt el és leszoritia a barkazott hal arat,
a miért is ez lassan fogy.
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Kulfoldrgl szallitmanyok ilefri érkeznek. A keresked8ink és ter-
meldink a tartézkodd allaspontot elhagytdk és egymaéasutan Jonnek
létre a kotések, még pedig a tavalyi arakon, bar a termel6k a
takarmany dragasagara, a keresked6k pedig az elmult saison rossz
Uzletmenetére hivatkoznak.

A jelenlegi piaczi arak a kovetkezok:

................ 2240 kor.-igi
1'60—2'— v C.

Harcsa vago ...
n kisebb

SZERKESZTOI UZENETEK.

Sz. Sz. Z. Szentelek. Szent a béke! Az egyesuleti tagul val6-

Viza és tok .2,40—2'80 kor-ig > jelentkezésre elegend6 az egyesilethez intézett levele, a mely a leg-
Kecsege nagysag szerint — kozelebbi valasztmanyi Ulésen (junius 12-én) tudomasul fog vétetni.
Sullé nagy 2*60—280 ,, Sz.J. Ujverbész. Azt, hogy a Sebesérben a horgaszat meg
kozép P 220w van engedve, éppen az illetékes erddigazgatdsagtol, tehat a legjobb

. apré T —  1*80—2*— » helyrél tudjuk. Azt hisszik tehat, hogy az ellenkezére vonatkozo
El6 ponty nagy 2K x40* értestilése valami tévedésen alapszik.

t kozép - e e 1*80—2*—  » A tervezett kirdndulasok leirdsat varjuk. Jo lesz.

\ ,  apro___ .. - i~ e hianyzik » J. 1. Zagrab. A czikket koszonjuk. Egyebeket bévebben levélben.
Mindennem( hal4szati haloban, halaszkotélben, halaszzsinegben

legolcsobb bevéasarlasi forréas ADAM MIKSA BUDAPEST, v, Ferencz Jozsef-rakpart 6.

11 1 mlm = | m®m —

HALGAZDASAGHOZ VALO ESZKOzOK:

KOLTUEDENYEK, baineckiezalitvyek AQUARIUMOK

sth, készitésében specialista. Az orszagos halaszati feliigyeldség széllitéja.

LAMMEL FERENCZ, ii.™««'«E Budapest, VIII., Jozsef-utcza 17. sz.

PISZTRANGIKRA -

Halaszati KelléReK

angol» amerikai és sajat gyartmany
nagyban és kicsinyben e helyen:

Joseph Oszvalds Nacht, Wien, I, Wolfzeile 11,

Arjegyzék kivanatra Ingjen.

kivaloan szép 2— 3-nyaras pontyok, igen szép l-nyaras pontyok,
anyapontyok, sillék, amerikai torpeharcsak, compok és naphalak
kaphatok tenyésztés céljairavalamint megtermékenyitett suligikrak is.
U T  Arjegyzéket kivanatra szivesen kildink.

Allomas: Csurgd vagy Nagykanizsa.

Palllni balt INKEY PAL

fA a | Iharosberény.

200 min. 1 és 2 éves, gyorsnovesu
togazdasagaimban nagyobb tetelekben
CORCHUS BELA haltenyészté, Budapest, 1X., Boraros-tér 3. sz.
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Levélczfm: Tédgazdasag Sard. Surgdnyczim: Tégazdasag Kiskorpad. Vasutallomés: Kiskorpad*

Gszi és tavaszi széllitdsra elad 1—2—3-nyaras javitott wittingaui pontyot és anyapontyot, bajororszagi

aischgrindi 1—3-nyaras és anyapontyot, japanpontyot (higoi), aranyorfat, naphalat, amerikai torpehar-

csat, 1—4-nyaras' tavi czompot, fogassiullét, megtermékenyitett fogassull6ikrat és minden egyéb tenyészhalat.
KIV* A tégazdasag kizardlag csak tenyészhalat termel,

Arjegyzékkel szolgal a Tégazdasagi Intéz6ség Sard és dr. Hirsch Alfréd Budapest, Klotild-paléta.

"Patria" irodalmi vallalat és nyomdai részvénytarsasag nyomasa, Budapest, UlIGi-Ut 25.



