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Lapunk a haboruban
ifji. dr. Szab6 Zoltan

»A legtobb ember csak pillanatnyi ne-
hézséget lat. En azonban latok tizévre,
s6t évtizedekre el6re is nehézségeket.
En elére aggédom a jov6 generaci6
(nemzedék) lelki tartalmaért, élére ag-
goédom a szlUkséges obiectivitasért (tar-
gyilagossagért) a szubiektivitassal (sze-
meélyeskedéssel) szemben és a kozérdek
szolgalataért az egyéni érdekkel szem-
ben.“ (gr. Teleki Pal.)

Az utébbi idében sokan fordultak ol-
vasoOink és féleg szerz6ink kozdl iras-
ban és széban a szerkeszt6séghez azzal a
kéréssel, hogy mi az oka annak, hogy a
lapunkban a nagysagvaltoztatas ellenére
a bekuldott cikkek kozlése késik, meg-
jelenéstk bizonytalan iddre eltolodik.

A szerkeszt6ség szinte elharithatatlan
akadalyokkal kuzkédik, hogy a lapot hi-
vatasanak megérizze. Csodaval hataros,
hogy mindezek ellenére biztosithaté a
lap aranylagos valtozatossaga. Csak az
a baj, hogy a megindulaskor oly lelke-
sen csatlakoz6 irégardam lassan cserben
hagy.

A lap atvételekor kifejtett elgondola-
saim nyoman* kelt felbuzdulas és lel-
kes partolas egyre jobban elenyészik.
Ezen mar nem csodalkozom. Csak aggoé-
dom a lap — az egyetlen magyar hala-
szati vonatkozasu szaklap — jovéjéért.

A vilagégés langnyelvei ezeréves ha-
tarunkat ostromoljak. A kultdra és tu-
doméany eszkozei, a mez6égazdasagi ter-

* L. ,Halaszat* XLI1V. évfolyam (1943)
12. sz. ,A lapunk hivatasa“ c. cikkem.

melés és az egyéni fokozott munkatel-

jesitmény csak Hazank belsé erejének,
teherbiroképességének és dolgozni, al-

kotni, fejlédni tudasanak szolgalataban
allhatnak. Az ember véges lény. Lehe-
tetlenekre, erejét és szellemi képességeit
meghaladé munkara nem képes. Csak
a hivatasat és kotelességét, tanult mes-
terségét és honfili rendeltetését tudja
hianytalanul ellatni.

Lapunknak is teljesitenie kell
fokozottan a hivatadsat. Ha ed-
dig nem, ezutan feltétlentl ra kell éb-
rednink arra, hogy e lap egyetlen a
maga nemében s az egyetemes magyar
halaszat céljait szolgalja és érdeken
képviseli, tehat nem egyéni érdeket
szolgal, hanem csak a kozérdek képvi-
seldje. A lap semleges. Egyforman kel-
lene tdmogatnia, ha elegend6 helye len-
ne a limnologiat és halak tudomanyat, a
kereskedelmet és halaszatot, tégazdasa-
got és szOvetkezeti érdekeket, a halaszo-
kat, sporthorgaszokat és halaszati tar-
sulatokat. Meg kellene nyitnia a fenti
célt szolgal6 és a halaszat targykorébe
tartoz6 valamennyi tudomanyag el6tt
ajtoit a targyilagossag, tanitas és hiva-
tas szellemében.

A jov6 nagy Magyarorszagat épiteni
nem szlnhetink meg sohasem minden
haborus viszontagsag, ideghaborus elke-
seredés ellenére sem. A cikkirok te-
hat a jov6ben se egyéni feltlinésbdl
vagy anyagi érdekbdl irjanak, hanem
mint eddig is tették, hivatas és koteles-
ségérzetb6l. Tudasukat és szellemi, gya-
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korlati kincseiket, tapasztalataikat ne
kényszerb6l, szikségb6l juttassdk la-
punkhoz, hanem szeretettel, iranyitani
akardssal, a kozérdekeinek szolgalata-
val gyarapitsak, fejlesszék a magijai
haldszatot. Az olvasé knak pedig a
lap feltdulést, szérakozast nydjtson. A
lap tanitson, iranyitson, neveljen. Ahhoz,
hogy a lap tovabbra is megfelelhessen
célkitlizéseinek, ahhoz nem csak a lap
felelés szerkeszt6jének és sz(ik gardaja-
nak hivatasérzett6l atitatott lelkes mun-
kdja szikséges, hanem elsfsorban az

irok megérté partfogasa, kozérdekd
egyuttm(kddése, aldozathozatala.

Amig a magyar kézben magyar toll
van, addig e lapnak meg kell marad-
nia, mert lapunk a magyar tudas, al-
kotas hirdet6je és a magyar mez6gaz-
dasag fejlesztéje.

~Megkivanom mindenkitdl, teljesitse a
maga helyén a kotelességét. Munkat ki-
vanok és tudom, hogy kivanhatok, mert
a magyar nemzetnek és a magyar em-
bernek igen nagy képességei vannak*
(gr. Teleki Pal.)

Bodrogi haladszok 1943 évi beszamoloja

Az 1943-as év béatran beillene a hala-
szat és horgaszat szempontjabol az
egyiptomi hét sz(ik esztend6 egyikének.
Kezdhetjuk mindjart az elején.

Januar, februar héban igen alacsony
vizallas volt. A holtagak, tavak és ku-
bikgodrok néhol fenékig befagytak és
nagyon sok hal pusztult el. Mélyebb
holt agakban allandé lékeléssel lehetett
segiteni az oxigén hianyon. Ahol azon-
ban majdnem fenékig befagyott a viz,
tavasszal siralmas latvanynak lehetett
tandja az ember.

A marciusi olvadas sem hozott nagy
vizet, alig par napig folyt a holt agak-
ba viz, az sem mindegyikbe.

Az aprilis mar Gjra igen Kis vizet ta-
lalt a folyémedrekben és holtagakban.
Szép tiszta volt a viz aprilisban, de hal-
jaras nem volt. Bedmléseknél, ahol mas
években szazszamra rabolt 4prilisban
a ragadoz6 6n — az idén alig lehetett
latni nagy ritkan egyet-kett6t. Horoggal
csak dévérkeszegre lehetett vadaszni, az
akadt tobbnyire a halaszok haldjaba is.

Eljott a majus, de elmaradt a majusi
zoldar, elmaradt az ivéas is, legalabb is
kitolodott

Juanius végefelé is lehetett még fogni
le nem ivott, ikras pontyokat. Junius-

jalius héban is panaszkodtak a hala-
szok, hogy igen Kicsiny és tiszta a viz,
nem jar a hal, elkelne egy kis aradas.
Volt is egy par napos aradat, eléggé
megtelték a varsak. A horgaszok eleven
kis hallal ekkor fogtak a legszebb har-
csaikat. De azutan Ujra megtisztult a
viz, mindig Kisebb- és kisebb lett és
vége volt mind a halaszatnak, mind a
horgaszatnak. A horgaszok f6tt kukori-
caval fogtak még egy par pontyot, de
bizony ez édes-kevés volt.

Eljott az augusztus, a viz még kisebb
lett, szigetek, zatonyok keletkeztek a
vizben, a halak pedig eltintek a mé-
lyebb vizekben. Megsziintek a horgéa-
szok szempontjabol kedvezd bedmlések,
a halak Osszeszorultak egy-egy mélyebb
helyen, ahol a ragadoz6 halak teritett
asztalt talaltak. Jollakottan pedig a ra-
gadoz6 halak sem rabolnak, hanem
nyugodtan elfeklisznek a fenéken.

Az augusztus—szeptemberi eredmény-
telenségnek egyik oka az alacsony viz-
allas, a masik a tartés nagy meleg volt.
Magas vizéllaskor ugyanis az alsébb
rétegek nem melegednek fel eléggé és
igy a halak, feljonnek a fels6bb réte-
gekbe. Az idei alacsony vizallaskor és a
tartds melegben amélyebb vizrétegek is.



felmelegedtek és a halak, a ragadozok
éppen ugy, mint a pontyfélék csak éj-
jel jottek el6 a mélyebb vizekb6l. A
pontyféléknek sem volt egész nyaron
étvagyuk. Az alacsony vizallas folytan
a fenéken képz8dé hinarmoszatban le-
geltek egész nap, ami oly b6 taplalékot
nyujtott nekik, hogy nem jottek el6
egész nyaron, s6t ésszel sem volt hal-
jaras.

Osszel a holtagak mar majdnem Kki-
szaradtak. Egyes mélyebb helyeken pe-
dig annyira 0sszezsufolédtak a halak,
hogy milliészamra lehetett latni a ke-
szeget. Egy ilyen helyen horogra val6

csalihalat fogtak kis merit6haléval.
Felhtzva szazszadmra volt benne a kis
ponty, tehat mégis leivott a ponty, ha
késén is.

A november héban megindult es6s
id6 kovetkeztében végre magasabb viz-
allas azutdn megtoltétte a holtagakat,
ugyhogy a jové nemzedék kikerilhet a
nyilt vizre.

Ily médon panaszoljak a tavalyi ha-
laszati évadot a bodrogi halészok.

Erdekes volna egyéb helyekrél is ta-
pasztalatokat gydjteni és kozreadni a
.Halaszat* lapban.

K. Gy.

Biharugral tdgazdasag fejlooése

A biharugrai tégazdasag épitése 1910-
ben kezdddott, 778 k. h. kiterjedés( te-
rileten. 1913-ig 700 kat. hold tofelllet
készult el. A togazdasagot Corchus
Béla, a magyar tégazdasagok megte-
remtéje, a tégazdasagi mozgalom élhar-
cosa alapitotta. Elgondolasa abban az
idében minden bizonnyal merésznek
tlnt fel.

A 7 km-re fekvd korosi felfogé csa-
tornabol torténik a taplalé viz (1.5 m3
vezetése. A tavak magas kortoltéssel

1. kép. Csillagfurtaztaté a biharugrai

tégazdasagban.
Kontur Gyodrgy felvétele.
készlltek. A rosszmin8ségli, gyenge,

szikes talaj mind az épitéskor, mind a
halhozam kicsiny volta miatt sok kel-
lemetlen meglepetést rejthetett. A to-
gazdasag megépitését csak olyan ener-
giaval rendelkez6 egyéniség tudta meg-
valésitani, mint Corchus Béla.
Uzembehelyezéskor ez volt az orszag
legnagyobb tégazdasdga. Valéban egé-

A biharugrai tégazdasag létesitése
Osztdonzés volt szamos mas tégazdasag-
ra. F6éleg a biharmegyei tégazdasagok-
ra, de val6szinlen az orszag tavolabb
fekvé vidékein is mintaképtl szolgalt.

Mar az épités alatt és az els6 évek Uze-
mében Corchus Béla fia Corchus
Zoltan is tevékenyen kozremikodott.
Az els6 vilaghaboru befejezése utan ha-
fogsagabdl visszatérve Corchus Zol-
tan vette at édesapja o6rokét. Apjanak
szellemében mUlkddve, hatalmas mérték-
ben fejlesztette a tégazdasagot. Ezt csak
akkor tudnank igazan értékeim, ha az
els§ évtized, valamint az utols6 évek
terméseredményeit 0sszehasonlithat-
nank. ,A togazdasdg mintaképe a ma-
gyar haltermelésnek és a szorgalmas
munka, amely ott 35 éve folyik, meg
is hozta a gyumdlcsét.

A togazdasag elsé bévitése 1939. év-
ben tortént, amidén a 200 k. h. kiter-
jedés zéldhalmi t6 és a 119 k. h. nagy-
sagl Emlék té épult. E két t6 1940. év-
ben hozta els6é termését. A kés6i behe-
lyezések miatt is a 200 k. h. nagysagu
Zoldhalmi t6 termése minddssze 250 q

104 k. h. Jankovich t6 toltése. A Nagy
t6 toltéshossza 6.200 fm, toltés magas-
saga 2V2—3 m. Idén készul el remélhe-
téen még a 280 k. h. kiterjedés(i kozép-
s6 té lezarasa, igy a tovabbi 754 k. h.-
dal 6sszesen 1900 k. h. nagysaguva lesz
a biharugrai tégazdasag. Az ezévi bé-
vitésekbdl 474 k. h. mar bekapcsolddott
a haltermelésbe.

A biharugrai tégazdasag ma az orszég
masodik legnagyobb tdégazdasaga, hal-
termelése azonban az els6 helyen allt
mar tavaly is és az U teruletek teljes
Uzembevételével a jelenlegi tégazdasagi
haltermelésiinknek kb. 15°0-at fogja
jelenteni.

Az idén végrehajtott tégazdasagi boé-
vitési munka, figyelembe véve a habo-
rus épitési nehézségeket, parjat ritidtja
gyorsasagaval és azt bizonyitja, hogy mit
lehet még ma is rovid id6 alatt létre-
hozni.

A fenti 754 k. h. kiterjedés( téterile-
ten kivil még kb. 60 k. h. nagysagu
halneveléses rizstelep is épithetd, uGgy-
hogy gr. Tisza Lajos Ké&alman
geszti foldbirtokost6l tobb, mint 800 k.
h. Kiterjedésl és a haltermelés érdekeit
szolgalé foldterllet bérletét szerezte
meg Corchus Zoltan 25 évre, évi
IV2 q buza k. h.-kénti bér ellenében.
A terilet lényegesen jobbmindéségd,
mint a meglévé toterilet és ezért re-
mény van arra, hogy 3—4 év mulva a
Z6ldhalmi téhoz hasonléan rekordter-
mésre lehet itt szamitani.

Az (j tavak megtoltése majus maso-
dik hetében kezd6détt. Elészor a Jan-
kovich té kerult viz ala. A t6 nevét gr.

Kai Volt. A fnasodik évben'é td téfo**

mése 500 q, 1943-ban azonban a termés
mar 1000 g-at tett ki. Elmondhatjuk,
hogy az ottani szikes teruleteken a 3.—4.
évben elért 5 g-a4s kat. h.-kénti ter-
més rekorderedménynek szamit. Az U0j
tavakban az elsé évben féleg vizibolha
szokott elszaparodni, ezért a tavak eb-
ben az id6ében csak ivadékkal népesit-
het6k és etetésre nincs nagy sziikseg. Az
1939 és 1940 évben a togazdasag kb.
35 kat. hold kiterjedést halneveléses
rizsteleppel is bévilt. 1944. évben lesz
tizedik éve, hogy Corchus Zoltan
Biharugran meginditotta rizstermelését.
El6szér a telelékben, majd ..mindig na-
gyobb és nagyobb tertleten folyt ez a
munka. A vilag minden részér6l kapott
(japani, turkesztani, bolgar, olasz és
magyar) rizsfajtakkal végzett termelési
kisérletei egyedulalléak.

Egy korabban ér6, rovidebb tenyész-
idejd, nagyszem(, b&termd, pergésmen-
tes magyar rizsfajta Kkitermesztése az
orszag rizstermelése, és igy mezégazda-
saga szempontjabol is korszakolkoté le-
het. A halneveléses rizstermelés, vala-
mint a rizskultdra elterjedése terén
Corchus Zoltdnnak mar eddig is
elévilhetetlen érdemei vannak, ennek
méltod elismerése volt, hogy Corchus

2. kép. Aztat6tobol csénakba kerill a csillagfiurt. (Biharugra-i tégazdasag)
Kontur Gyodrgy felvétele.

szén Ujkeletd volt, hogy a taplalé és le-
csap6do. csatornahalézatot viziuti szalli-
tésra is felhasznéltak. Az 0&sszes hal
viziGton kerul a telelébe, ugyanugy a
haltakarmany, mf(tragya, stb. is csdna-
kokon az etetési helyekre.
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Zoltan gazdasagi f6tanacsossa nevez-
ték ki 1943. 8szén.

1944. év februar hé végén kezdédott
a biharugrai tégazdasag Ujabb bévitése.
800 kubikus munkajaval készllt el 2V2
honap alatt a 370 k. h. Nagy t6 és a

kérdése, stb. A régi biharugrai teleld
rendszer feleslegessé teszi Szikpusztan
Gjabb telel6ket; hasonlé a helyzet szal-
litéberendezések, magtarak, valamint
a szikpusztai toégazdasdghoz vezetd ko-
ves Ut, vagy kisvasut épitése terén is.

Ha figyelembe vesszik a rendkivil
hosszl egyediil a Nagy totdl 6200 fm
magas toltés épitését, méltan csodalkoz-
hatunk azon, hogy a 2—3 m magas sima
kénnyen malé szikes fold toltésbevé-
dése hogyan toérténhetett meg ilyen
rendkivul révid id6 alatt. A hosszu tol-
tés bevédését nadszényeggel oldottak
meg és az egész munka alig vett igény-
be 2 hetet.

Corchus Zoltdn a naddal valé
bevédést mar az 1939—40 évi tdgazda-
sagi bévités alkalméaval hasznalta
Rendszerét most csupan tokéletesitette
Akkor a nadat a téltés rézsljének ira-
nydba fektették le és lécekkel erésitet-
tek meg. A megoldas igen jo volt, de
a munka hosszadalmas és ma ennyi lé-
cet erre a célra alig lehetne felhasz-
nalni.

A mostani téltésbevédést azonban igen
elmés modon oldottak meg. Drot helyett
gépen rizsszalmabdl kotelet fontak és
szovégépen 25 m hosszu, 2 méter szé-
les nadszényeget fontak. 5—6 nadszalat
vett kordl a rizsszalma uagy, hogy igy a
sz6nyegbe aranylag kevés anyag kellett.
Az oOsszes nadat a meglév6 tédgazdasag
termelte ki. A helyszinére 06sszegon-
gyodlve kocsikon szallitottak ki a kote-
get. A nadszényeg ala a toltésre 5—10
cm-es almot teritettek és arra kerult
a szényeg, amelyet karokkal fogtak le.

3. kép. Corchus Zoltan biharugrai tégazdasaganak nemes pontyai.
Kontur Gyorgy felvétele.

Jankovich-Béséan Elemé rtél
kapta, aki 6 évvel ezel6tt a terileten
szandékozott togazdasagot létesiteni. A
370 k. h. kiterjedés(i Nagy t6 megtdltése
majus 15-én indult meg.

Az 0. n. szikpusztai tdégazdasagot a
Magyar Togazdasagok és Halkereske-
delmi Rt. szerette volna megépiteni és
a bérbevétel tigyében hosszu targyalaso-
kat folytatott gr. Tisza Lajassal.
Ez esetben azonban mintegy 8 km. hosz-
szU taplalécsatorna épitését kellett vol-
na az alacsony tereppontok miatt nagy
koltésggel megépiteni. A csatorna azon-
kival hosszu szakaszon kisemberek fold-
jét szelte volna at, ami az épitésnél nem
megvetendd nehézséget okoz.

A jelenlegi megoldas kovetkeztében a
biharugrai tégazdasagtél csak mintegy 2
km. hossza tapcsatorna létesitésére volt
csupan szilkség, ami egyéb szempontoktol
fuggetlenil a mai rendkivil magas
féldmunkaarakat tekintve tetemes meg-
takaritast eredményezett. Még igy is ko-
zel 1.000,000 P-t forditott Corchus
Zoltan a toégazdasag bovitésére. A
tapcsatorna a régi trianoni géat terile-
tén huzédik.

A két togazdasag egylttes kezelése
azonfeltl sok elénnyel jar, pl. az Ggy-
vitel aranylagos csokkenése, a telel6

Egy nap 400 m toltés bevédését végezte
el igy egy banda.

A sz6nyegszovést akkordban végezték
ugyhogy gyorsan ment minden. 1 fm
toltés bevédése cca 350 P-be Kkeriilt,
ami nem tulzott 6sszeg. Kuldndsen szi-
kes talaj esetében a hullamverés elleni
védekezés mindaddig, mig él6 nad és sas
nem keletkezik, rendkivil fontos fel-
adat.

Elmés megoldast tapasztaltam a csil-
lagfurt-aztatok megoldasara is. A ké-
pen lathat6 aztatok betonbol (L 1 kép)
készulték agy, hogy a taplalé és lecsa-
polé csatorna felhasznalasaval a vizzel
valé megtoltés és a felesleges viz le-
eresztése és kitisztitasa konnyen meg-
oldhat6. A csillagfurt aztatasa illetve
kesertelenitése itt so6sav hozzaadaséaval
torténik igen jo eredménnyel.

A 2 Kkepen lathatdé modon kerdl a
haltakarmany az &ztatdokbol az etet6-
karokig vizi uton.

Pompas nemes pontyallomanyanak (L
3. 1ép) kitenyésztésére méltan blszke
lehet Corchus Zoltan. A tenyész-
anyag kivalasztasa, a halbetegségek
(vorgskoérsag) elleni kiuzdelem mind-
mind olyan kérdés, amelyrél hosszu be-
szamoldkat lehetne mar irni.

K. Gy.

A gyonyhaztermelés kérdései

irta: Dr. Rotarides Mihaly.

Nemrégiben tanulsagos cikk jelent meg azokrol a kisérletekrél, amelyeket
amerikai, gydngyhaz termelésére alkalmas édesvizi kagylok németorszagi megtele-
pitése és tenyésztése céljabol végeztek.1 Nem lesz érdektelen, ha ezzel kapcsolat-
ban &dsszefoglaljuk a gydngyhazrdl valé legfontosabb tudnivalokat.

Tetemesebb vastagsagu, szép gyongyhazfényl belsé réteget talalunk egyes

labasfej iekben, sok tengeri

csigaban, de csak egyes kagylék gydngyhazrétege

alkalmas arra, hogy bel6le targyakat készitsenek. Leginkabb egyes édesvizi kagy-
lok (Unio-félék) és a tengeri kagylok kozii az A vicula-félék gyongyhaz-
rétegét szoktak kilonbozé célokra iparilag vagy haziiparszerGen feldolgozni. Az
alkalmassag féleg a gydngyhazréteg vastagsagatol és a kérdéses faj alakjatdl fligg,
ezért gyongyhaz nyerésére elsésorban a laposabb és emellett vastaghéju fajok,
ilL példanyok hasznalhatok, de nagyon sok csigat is hasznalnak egyszerlien csak
csiszolva, kialonosebb feldolgozas nélkil disztargynak, csecsebecsének.

A csigak és kagylok héja harom rétegbdl all: $ kilsé vékony, konchin-
nak nevezett anyagbdl all6 periostrakum-bo6l, mely a meg nem kopott pél-



danyokon a héj kilsejének szinét adja és a legtobb esetben barnasra szinezédott,
tovabba az oszlopos rétegb6l, mely a héj felluletére merdéleges elhelyezkedésil
mészprizmakbdl van oOsszetéve, végul pedig a gyakran tetemes vastagsagot elérd
gyongyhéazrétegbdl.

A gyongyhazréteg Schmidt J.2 meghatarozasa szerint a héj feltletével par-
huzamosan elhelyezkeddé aragonit-kristalyokbdl, tehat mészbél, az 0. n. gydngyhaz-
lemezkoékb6l vagy pikkelyekbdl all, amelyeket a konchin vagy konchyolin
nev(i szerves anyag ragaszt dssze egymassal. Illymédon a lemezkék els6leges vagy
elemi lemezekké egyesulnek, de amint arrél finom csiszolatok segitségével meg-
gy6z6dhetlink, ezek az egyesitett elemi lemezek is konchin-rétegekkel valtakoz-
nak. A két el6bbi réteget csupan a kopenynek nevezett szerv szegélye épiti, mig
a gyongyhazréteg képzésében a héjak belsd fellletére rasimul6é kopeny egész fell-
lete részt vesz; ennek koszonhet6 egyben a héjak vastagsagban val6 gyarapodasa
is. Maga a ,gyongyhazfény“ optikai tineményen, fényinterferencian alapszik és a
gyobngyhazréteg finom lemezes szerkezete, tovabba az aragonit- és konchin-rétegek
valtakozdsa okozza. A gydngyhaz értékét vastagsadgan Kkiviul szine is megszabja,
egyes Iizinek azonban, igy a szirke és a fekete, a konchin szennyez&désétdl szar-
maznak.

A gyongyhazat igen régen sokféle célra hasznaljak, a gyéngyhaz megmun-
kalé ipart azonban f6leg a gombkészités lenditette fel. Az elsd gyongyhazgombok
a XVII. szazadb6l szarmaznak, amid6én azokat lombf(irésszel vagtak ki és csiszol-
tdk. Az eleinte igen élénk eurtpai gydngyhéazfeldolgozé ipar csak a XIX. szazad
végefelé esett vissza, akkor, amikor az Egyesult Allamokban is er6sen fellendilt
a gyongyhazgombok és mas gyongyhaztargyak gyartasa. Mind Eurépaban, mind
Amerikaban és masutt is, ahol gyéngyhéazipar fejlodott ki, a gombokon kivil csat-
tokat, karkotéket, hamutartékat és a legkllénboz6bb disztargyakat készitik
gyobngyhéazbdl, de kilénbdzé targyakat boritanak, ill. diszitenek is vele, mint kés-
nyél, bot, kard- és térmarkolat, butorok, stb.

Az utobbi id6kben nagyobb mértékben fordult a figyelem a kiilénbdz6 édes-
vizi kagyldk ipari felhasznalhatésaga felé. Ennek nem csak az az oka, hogy a
forrodvi tengerekben él6 tengeri gyongykagylénak (Meleagrina vagy Mar-
garitifera margaritifera, ebben terem az ,igazgydngy“ is), ill. a bel6le
készitett targyaknak behozatali nehézségeivel kellett kizdeni, hanem az is, hogy
az eurdpai folyévizekben él6 édesvizi gyongykagylé (Margaritana marga-
ritifera) — egy rendkivil kényes, kornyezetben valogatds faj — udgyszélvan
kivesz6iéiben van, pedig ez is j6 gydongyhazat, s6t gydngyoket is szolgaltat.

Az eurodpai gyongykagyl6, vagy ahogy altalaban, de hibasan nevezik: folya-
mi gyongykagylé, Eszak-, K6zép- és Nyugateurépaban él, de elterjedése nem gssze-
fliggd, hanem ink&bb szérvanyosnak mondhaté. Eléfordul azonban Keletszibéria-
ban, tovabba Eszakamerika egyes részein is, tehat 4. n. cirkumpolaris faj. Koézép-
eurdpai elterjedésének kozéppontja a Fichtel-hegység.

Teljesen hianyzik Dél- és Keleteurépaban, az Alpokban, a Jura-hegységben
és a Karpatokban, a Kaukazusban és Nyugatszibéridban, tehat a fiatal lanchegy-
ségekben. Hazankban sem fordul el6. Csak a kristalyos &sk6zetekbdl all6 hegyek
tiszta- és hidegviz(i patakjaiban él, azokon a terileteken, ahol a felszin felépitésé-
ben a foldtorténeti okor Uledékei vesznek részt. Csak az a viz felel meg szamara,
amelynek keménységi foka 1-nél nem nagyobb (1 liter vizben 10 milligramm mész).
A humuszos és vasas vizeket nem birja el.3 Szama a vizszabalyozasok és szennye-
zések kovetkeztében er6sen megcsappant s ezt a bajt még csak fokozza, hogy fej-
16dése lassu és bonyolult. Sok régi termdéhelyérdl teljesen kipusztult, igy pl. a
LUneburger Heide patakjaiban altalaban eléfordult ma azonban minddssze csak
haromban taldljak. Ez anndl is nagyobb veszteség, mert az egyetlen eur6pai édes-
vizi kagylé, mely hasznalhatd gyongyoket is termel.

Az eurdpai gyongykagylét, mely megfogyatkozdsaval mmd Kkisebb szerepet
jatszott, egyre tobb behozott (importélt) faj helyettesitette. Egy ideig csak a héja-
kat hoztak be (importaltak), ipari feldolgozas végett, s csak késébb kezdtek fog-
lalkozni a meghonositas kérdésével is. Ezzel szemben Amerika nem szorult nyers-
anyag-behozatalra, mert a Mississippiben és mellékvizeiben nagyszamua kagylo6faj
él, amelyek kozul mintegy 25-nek a héja értékesithetd. llyen északamerikai édes-
vizi kagylokkal végeztek Németorszagban meghonositasi kisérleteket. Ez az eszme
annal is csabitébb volt, mert nem egy amerikai allat kertlt mar at Eurépaba, és
itt meghonosodott, igy pl. a halaszokat kozelebbrél is érdeklé térpe harcsa (A m i-
urus nebulosus), a sok bajt okoz6 atokhvrtar (Eloliea canadensis),
tovabba egyes rakfajok, stb. stb. A kdzombds vagy karos fajok utan csaknem
kézenfekv6 volt valamely iparilag hasznosithaté allat megtelepedése.

Amerikaban az édesvizi kagyl6k haldszata igen nagy aranyokat ért el, els6-
sorban gombokat gyartottak bel6luk, de gyéngydket is nyertek és baromfiak tapla-
laséra is felhasznaltak a kagyldkat. A tengeri gyongykagyl6-halaszat itt kisméretd
volt. Az élénk édesvizi kagylo-haldaszat eredménye aztan az lett, hogy az alloma-
nyok Kkimeraltek, amin agy igyekeztek segiteni, hogy tudomanyos intézményeket
biztak meg a kagylok életfeltételeinek, tovabba boncolasiam és élettani sajatsagai-
nak tanulmanyozaséaval.

A tenyésztési kisérletekre szant kagylokat nagy korultekintéssel szallitottak
Németorszagba (1938). A fajok kozil a legfontosabb volt a Lampsilis luteola
(L. cardium). Nagy megfontoltsaggal végezték a tenyésztési Kisérleteket is, hi =
szén a természetes allomany Amerikaban sem fedezte mar a sziikségletet s ezért
ott is mesterséges beavatkozasra volt sziikség. A németorszagi kisérletek folyaman
3000 kagylébol 4 év mulva csak 38 volt életben, azonban nem is ez a lényeges,
hanem az, hogy sikerllt életképes kagylélarvakat kitenyészteni.

q Kagylok tenyésztése alkalmaval tobbféle dologra kell kulénos figyelmet for-
itani.

A gybngyhaz nyerésére alkalmas vastaghéju kagylok szeretik a kemény, ka-
vicsos-homokos feneket. Az U nio-félék valtivartak, azaz kulon him- és kulon
nénem( egyéneik vannak. A himek nem keresik fel a néstényeket, hanem sper-
majukat — ott, ahol éppen vannak — a vizbe dritik ki. llyen koértlmények kozott
sok egyénnek, egész telepnek kell egyltt lennie ahhoz, hogy a ndéstényekben a
peték megterbékenytlhessenek. A himcsirasejtek a lélegzéshez hasznalt, bearamli-
tott vizzel kerilnek bele a nésténybe. A megtermékenyitett peték egy ideig az
anyaszervezet védelme alatt fejlédnek tovabb, s ott larva, az 0. n. glochidium
lesz bel6lik. Ez kész kagylova vald kifejlédéséig halak kopoltydjan éléskodik.

A németorszagi kisérletek folyaman megallapitast nyert, hogy az amerikai,
gyongyhaz nyerésére alkalmas kagylok glochidiumainak tovabbfejlédésére a fo-
lyami stigér (Perca fluviatilis) és a vagé durbincs (Acerina cernua)
a legalkalmasabbak, legalabbis ezek ,inficialédtak” a legkdnnyebben. Az is
kiderdlt, hogy a glochidiumos fertézés nem veszélyezteti a halallomanyt.
Természetes tehat, hogy a kagylotenyészetek tovabbfejlédése csak nagyszamu
glochidiummal, tovabba megfelel6 szama és faju hal esetén van biztositva. To-
vabbi lényeges pontja a tenyésztésnek az is, hogy a kagyléva érett glochidiumok
megfelel6 helyen hulljanak le a halakrél, hiszen a kagylék nagyon lassi mozga-
stak, korlatozott helyvaltoztatok s igy nem képesek arra, hogy a kedvezétlen
helyet jobbal cseréljék fel. Kedvezének kell lenni a kagyl6 élethelyének mind a
fenék alkotdsa, mind pedig a taplalék szempontjab6l. A kagylék vizsz(réssel tap-
lalkoznak; kisz(rik a vizb6l a benne lebeg6 apré élettelen és él6 részecskéket, tehat
csak ott tudnak megélni, ahol megfelel6 mennyiség( detritus (szerves tormelék)
van. Amint latjuk éppen elég korultekintésre — és szerencsére — van szikség
ahhoz, hogy tovabbszaporodasra alkalmas és kifizet6d6 kagylotelepet hozzunk létre.

Szintén Németorszagban, a LuUneburger Heidén foglalkoztak az 6shonos
eurdépai gyongykagylé (Margaritana margaritifera) megmentésének kér-
désével is, nevezetesen ennek a legfontosabb részletével, vagyis azzal, hogy miként
lehet halakat a kagylétenyésztés szempontjabdl eredményesen fertézni a faj glo-
chidiumaival, azaz, hogy miként lehet a gydngykagylo-telepek régi allomany-
gazdagsagat visszaallitani.A kisérletek, amelyeket a habord sem szakitott meg
teljesen, mar évek ota folynak. Mindenekel6tt sebespisztrang-tenyészeteket helyez-
tek ki, hogy ezzel a glochidiumok tovabbfejlédését biztositsak. Ezek a térekvések
nemcsak azért fontosak, mert egy érdekes faj megmentését segitik el6, hanem
azért is, mert az eurdpai gyéngykagyldénak a gyongytermelésben is van némi jelen-
t6sége.4

g Benntinket az is érdekel — amint e tekintetben mar kérdést is intéztek hoz-
zam —, hogy melyik hazai kagyld-fajunkat lehetne gydngyhaztargyak készitésére

felhasznélni. Talan az egyetlen faj, amelyre nalunk gondolni lehetne, az Unié
crassus bosnensis forma ondavensis Hazay.

Ez a szép hosszU név a kagylo-tudomanyban jaratlant kdnnyen megtéveszt-
heti. Az a magyarazata, hogy az édesvizi kagyl6k finomabb osztalyozésa, alaki
sajatsagokon kivul, az elterjedés figyelembevételével torténik. A szobanforgd faj
neve tehat azt jelenti, hogy itt az Uni6é crassus 0. n ,boszniai“ rasszaval
(fajtajaval) éallunk szemben. Az ,ondavensis“ u. i. szintén nem azt jelenti,
mintha ez a fdoldrajzi alak csak az Ondavaban élne. El6fordul nagyon sok hegy-
vidéki folyonkban, rendszerint ott, ahol a folyé a nagyobb hegyek kozul kilépve,
szélesebb volgyben halad tovabb. Ilyen helyeken a goérgeteg-kavics hosszabb ideig
megmarad egy helyben, vagy legalabbis csak lassan halad tovabb.

Az emlitett fajta vastaghéju és aranylag kevéssé dombord, a héjak bubja
azonban tobbnyire maratott (korrodalt) vagy megkopott, téredezett-, ami a termé-
hely sajatsdgaival fuigg Ossze. Nézetem szerint sehol sem él olyan gazdag &llo-
manyokban hogy értékesitése kifizetédne, emellett pedig telepeit nem is koénny(
megtalalni. Leginkdbb Erdély és a Felvidék vizeiben él. A faj tobbi alakjai mas
vizeinkben (Duna, Tisza, Balaton) nagyobb allomanyokban élnek ugyan, azonban
h;éjﬂk nem ér el olyan nagy vastagsagot, mint az Erdélyben és a Felvidéken él6
alake.

Tudoméasom szerint ipari feldolgozasaval nem prébalkoztak még, érdemes
volna azonban adatokat gy(jteni, hogy elterjedését részletesebben megismerjik és
esetleg allomanyait is jobban felbecstilhessik.

1 Wellmann, G.: Versuche zur Einblrgerung amerikanischer, zur Perlmutter-

%g\évin?clljr;)g geeigneter Susswassermuscheln. (Z. f. Fischerei 51. kotet, 1943, 345—
. oldal).

2 Schmidt, J. W.: Perlmutter und Perlen. (Die Rohstoffe des Tierreichs II.
kotet, Berlin, 1937, 122—160. oldal).

3 Ehrmann, P.. Weichtiere (Mollusca). Die Tierwelt Mitteleuropas Il. kotet,
Leipzig, 1933, (230 oldal).

4 Wellmann, G.: Fischinfektionen mit Glochidien der Margaritana margari-
tifera. (Z. f. Fischerei 51. kotet, 1943, 385—390. oldal).

Egy ritkanak tartott hal
a magyar faunaban

(Telesies agassizi Heck)

Errél a ritkanak tartott, igen szép halunkrél majdnem minden halas kony-
vinkben taldlunk adatokat. Ezek azonban legtébbnyire csak atvett irodalmi adatok.

Az irodalomban el6szér He ekei és Kner (1) emlitik a Dravabol, majd
Kriesch J. (2) a Vag-i el6fordulasat gyanitja. Glowacky J. (3 5 a Dravabdél
és a Szavabol irja le. Herman O. 4), Kohaut R. (6), Brehm (7, 10), Fauna
Kataldégus (8, Lovassy S. (11), szintén a Dravaban, Szavaban és a Vagban,
mig Vladykov V. (9 a karpataljai patakokban vald el6fordulasat teszi szova.
Végul Rotarides M. (13, 14) a Talaborbdl, Alsékalocsanal gydjtott két fiatal
példanyrol tesz emlitést, kérddjelezve.

Ebbél az elég gyér irodalmi adatbol tényleg halunk ritkasaga tlinne ki. Ami
azonban — hala Istennek, — nem igy van. Mert pl. csak én magam gy(jtéttem
1942 1V. 24-én a Talaborbdl, a tocskai tutaj kikotonél, IV. 25-én 6tot, Alsékalo-
csanal, 1943. V. 1-én harmat. V. 2-an o6tét. IX. 19-én pedig kétszaztiz példanyt a
Taraébol Kiralymezénél. IX. 9-én kett6t Feis6szinevérnél, szintén a Talaborbol.
Majd a Bruszturankabol és Mekrankabol 1943. IX. 9-én tizenegy és nyolc halat
fogtam. Végul a Nagyagbol 6koérmezérél kaptam 1943. VII. 8-4n kett6t.

mm m— ientnevezett lel6helyeken tomegesen él, a partok melletti mélyebb vizek-
ben, a zugok utani csendesebb részekben, a flirge-cselle és a suUjtasos-klisz tarsa-
sagdban. Az 1943. V. 1-én és 2-an gyd(jtéttek épen ivasban voltak, mert mind a
néstények, mind a himek ivartermékiket mar enyhe nyomasra elbocsajtottak. Az
0sszes példanyaimat, — kivéve a mastdl kapott oOkormezeieket, — mdléggyel

Telestes agassizi Heck. Kiradlymezé (Maramaros vm.)
A szerz§ felvétele. 1943. V. 2

fogtam. Ha az ember a megfelel§ szinl mdlegyet eltalédlja, szdzaval foghatja, mint
azt az 1943. IX. 19-i kett6szaztiz hal is bizonyitja. Azokat u. i. fogsagban tartott
galocak etetésére gydjtottem.

A fentnevezett vidéken nem ismerik névrél. Tobb méas egyébbel egyitt csak
Lfehérhal“ a gyf(jténeve. Ezzel szemben — kiléndsen a nagyjat —, el@szeretettel
hasznaljak galocacsalinak. Allitélag az igen jol ugrik ra. Mindemellett akkor meg-
vizsgaltam tizenhét gal6ca-gyomrot, de egy 0. n. ,fehér hal“-at sem taldltam
bennitk. Azért azonban nem tartom lehetetlennek, hogy ez a nagyranévé lazac-
félénknek és az ugyanitt él6, hatalmas termetl sebes- és szivarvanyos pisztrang-
nak nem gyakori taplaléka-e. Erre nézve biztos adatokat csak nagyobb mennyisé-
gl gyomortartalom-vizsgalattal kaphatnank.

Halunk leirasa a kovetkezd: Hata szirke, acélkékes arnyalattal, oldala és
hasa ezustfehér. A kopoltylfed6k varratai és az oldalvonal narancssarga, e folott
sotét sav huzdédik a szemt6l a farokig. Hat- és farkuszéja sziirkés, a tobbi szin-
telen, legfeljebb a tovikon sargas arnyalattal. Ezek a szinek ivasi id6 alatt igen
élénkek. Torokfog képlete 25—4.2. A legnagyobb példanyaim mind 18—20 cm
hosszU ndéstények voltak. A himek pedig csak 10—12 cm-es hosszusaguak.

Taplaléka nagyszami gyomortartalom-vizsgalatom szerint: alga, bolharak
(Gammarus), apr6 csiga, tegzes, kérész, arvaszunyog (Chironomus) alca, apré ro-
var és a vizrehajlo novényzetrél behullé hernydk.
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Husa szalkéas, ezért csak a szegényebb nép fogyasztja, ha orvhaldszat kéz-
ben, véletlenil kiadésabban fogja.

Irodalom:

1 Heckei J és Kner
Monarchie. 1858. p. 267.

2. Kriesch J. Halaink és haltenyésztésiink 1868. p. 102—103.
Glowacki J.: Die Fische der Drau und ihres Gebietes 1885. p. 7.
Herman O.: A magyar halaszat konyve 1887. p. 723—724.

K oh aut R.: Halaink. Halaszat 1900 901. p. 169.

Brehm (Kohaut R.): 1905 VIII. p. 269.

Fauna Katalégus 1918 p. 36—37.

9. Vladykov V.. Podkarpatska-Rus halai. 1926. p. 50—51.

10. Brehm (Leidenfrost Gy.) 1929. p. 244—245.

11. Lovas sy S.. Magyarorszag gerinces allatai. 1927. p. 840—841.

12. Han k 6 B.: Magyarorszag halainak eredete és elterjedése. 1931. p. 24.

R.: Die Susswasserfische der Osterreichischen

ONO AW

13. Rot arides M.: Az erdélyi ingola. Halaszat 1941. p. 12—14.
14 Rotarides M.: Einige angaben zur Verbreitung der Fische in Nordst-
karpaten Gebiet. Fragmenta 1941. p. 34.

*

Mindenesetre igen érdekes és halfaunank ismeretére jellemz6, hogy egy
ilyen nagyobb és nagytdmegben é16 hal, eddig elkertlte a magyar kutaték figyel-
mét! Nehezen tudom elhinni, hogy csak a Nagyag, Talabor és a Taracban élne!
Bizonyara el6fordul még a tobbi karpataljai vizekben is. S6t, még erdélyi el&for-
duldsat sem tartom lehetetlennek! Nagyon ajanlatos volna tehat, halfaunank meg-
ismerése érdekében, a rendszeres kutatast — féleg a hegyvidéki vizeinkben —,
végre megkezdeni!

A Telestes agassizi Heck magyar népies neve nem ismeretes; Herman
Ott6 agassizi-csabak néven emliti (1 Unger E.. Magyar édesvizi halhatarozo,
pag. 63). Szerk.

A DUNAI GALOCA (SALMO HUCHO L)

irtak: Dr. Mika Ferenc és Dr. vitéz Varga Lajos (Sopron).
(Folytatés.)

8. A dunai galéca hazai el6fordulasa.

A galéca hazai el6fordulasara vonatkozélag a legrégebbi irodalmi adatokat
az erdélyi Bie 1z -nek 1856-ban megjelent munkdjaban talaljuk. A kovetkez6ket
irja: ,A gal6ca tartézkodasi helyei azok a tisztavizli patakok és folyok, amelyek a
Fekete-tengerbe 6mlenek. A Dunan azonban felhatol a legtavolabbi hegyi vizekbe
is. Nalunk nem ritka az Olt-foly6ban és kiléndsen gyakori a Zsil-foly6ban a Vul-
kan-szoros mellett.”

Bie lznek 1888-ban megjelent kdnyvében mar azt olvashatjuk, hogy a ga-
léca néhany nagyobb erdélyi hegyipatakban fordul el§, mégpedig a Zsil-folyéban a
Vulkan-szoros kérnyékén (Bie lz), az Olthan (Bielz), a Barcasag hataran (R 6-
mer), a Békas-folyoban és kilonosen nagy példanyai a Békastol atszelt Gyilkos-
(Veres-)téban (Bielz, Orban Balazs).

Kézbevetbleg megjegyezziik, hogy Antipa Bielznék azt az allitasat, hogy a
galoca a téle felsorolt folyokba a Dunabdl: tulajdonképpeni lakéhelyébdl hatolna
fel, tévedésnek tartja.

A Gyilkos-toban el6fordulé allitélagos galécdkra dolgozatunk befejezé ré-
szében részletesen Kitérunk.

Herman Ott6 szerint a galdca a Szava, Drava, Duna, Maros és Zsil (Heckel
nyoman), Mura és Taroéc (Petényi adata), tovabba az Olt, Csema és Tisza foly6ban
(sajat megfigyelése) fordul el6. Herman a Tiszaban vald el6fordulasrél megjegyzi,
goglgy I% maramarosi halaszok allitAsa szerint Maramarossziget alatt mar nem for-

ul el6.

Kottl a galécat a Vag, Taréc, Arva és a Garam folyébél irja le. Vutskits a
Fauna Regni Hungéariae-ban az irodalombdl dsszegyd(ijtott adatok alapjan a
fent mar megemlitett vizeken kivil még a kovetkez6kbdl sorolja fel: Poprad, Kulpa,
Odva (Kocyan jegyezte fel). Ezek az utébbi adatok nem valdszin(iek, mert a hal

13. &bra. Perry galécdja (Hucho Perryi).
Berg utéan.

kizarélag csak a Duna vizrendszeréhez tartoz6 folyékban fordul el6. A Kocyan
altal gal6caként leirt hal valdszin(ileg tengeri pisztrang (Salmo trutta L.). Ez a
tengerben él6 hal egykor az ivas id6szakdban felhatolt a Visztulab6l a Poprad-
folydba is. Val6szin(leg ritkas fekete pettyei miatt tévesztették Ossze a galécaval.

Mi még a kovetkezd vizekb6l ismerjuk: Vag, Sztrecnotol folfelé (atmenetileg
a Fekete- és Fehér-Vagban), Arva, Taréc és Garam-folyok.

Szama a Véagban erdsen megcsappant, annak ellenére, hogy kihelyezés révén
igyekeznek allomanyat fenntartam. Pedig a Vag valaha hires volt galo6cairol. Is-
meretes regényben (A Noszty fil esete Téth Marival) Mikszath is a kovetkezéket
mondatja a vendégei elétt aradozé Kopereczkyvel:

,De miért nem irtad meg elére, batsacskam, baratocskam, hogy jossz. Fo-
gattam volna galécat a Vagban, kotottink volna nyakara pantlikat, nemzetiszint,
ahogy szoktuk, ha nevezetes férfivendég van. Galdca nélkil nem lehet. Egyszer
Deak Ferencnek is kaldtunk...* igy er6skédott a derék férfia tovabb is, hogy
galéca nélkil nem eresztheti el a varos kedves vendégeit.

ik IMert a Vag kornyékén nagy ebéd, fényes vacsora nem lehetett el galéca
nélkul.

Par évtizeddel elébb elterjedési kére még majdnem Trencsénig ért, jelen-
leg legfeljebb csak Zsolnaig ér. Zsarnovitzky a kovetkezéket irta: ,A Vag kitlng
halas viz, ha kellett egy-két nagy hal, Gugy Vs o6ra béven elég volt valogatni az
5—15 kg-os galécak kozott. Sajnos, ezeknek az id6knek vége.“

De a Vagban még korantsem olyan szomorU a helyzet, mint a Tiszaban. A
tiszai gal6caallomanyrdél, mint azt aldbb még ismertetni fogjuk, Vladykov igen si-
var képet fest.

Schonfeld és Pytlik, Vladykov adatai, tovabba a t6lik kozélt adatok Gjak, a
felsorolt vizekben a dunai galdca jelenleg is el6fordul. A tdbbi adat azonban kétes
és meger6sitésre szorul. Legnagyobbrészt régi kozléseken alapulnak, amelyeket az
Ujabb leirdk, el6deiktél atvéve, ellenérzés nelkil hasznaltak fel.

Az adatokat visszafelé egy darabig kovetni lehet ugyan, de eredetiket Ki-
nyomozni ma mar igen nehéz. igy pl. Heckel és Kner kdnyvének azt a kozlését,
hogy a dunai galéca a Maros és Olt folyéban is eléfordul, a késébb megjelent
muivek szerz6i egészen a legujabb idékig mind atvették. Heckelék konyvébdl nem
tlnik ki, hogy a halat az emlitett foly6kbdél milyen megfigyelés alapjan jegyezték
fel. Konyvikben nem hivatkoznak arra sem, hogy adataik kit6l szarmaznak.

Antipa a galécanak a Marosban valé el6fordulasat tagadja, de bizonyitékait
6 sem adja meg.

A Haléaszat 1912. jan. szamaban egy névtelenil megjelent cikk ir6ja az O 11
haldszataval kapcsolatban megemlékszik az egykor gazdag sebes pisztrang-allo-
manyrol, a dunai galécardl azonban nem tesz emlitést.

Simonffy Gyula a ,Halaszat” szintén 1912. évfolyamaban ,,A m. kir. kincstari
erdéségek halasvizei“ cim( hosszabb dolgozatdban a Maros foly6oval kapcsolat-
ban megjegyzi, hogy a folyd felsébb szintdjan értékesebb halfaj nem fordul elé.

Teljesen elképzelhetetlen, hogy a kivalé szakember nem tett volna emlitést a
galécarol, ha az dolgozatanak megjelenése idején a folyéban még eléfordult volna.

Herméan Otté, amint fentebb emlitettiik, a Cserna-folyébél is leirta a gald-
cat (mint sajat megfigyelését). Ezzel szemben Simonffy, aki emlitett dolgozataban
a Cserna halaszati viszonyaival is foglalkozott, a galdcardl nem tesz emlitést. Az
1913-ban ugyancsak a Halaszatban megjelent cikkében (,Sporthorgaszat a m. Kir.
kincstari erd6k halasvizeiben“) a kévetkezd vizekbdl irta le a halunkat: Fehérga-
ram, Vag, Tisza és a liptdmegyei Lubochna-patak (,elvétve®).
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A dunai galéca allomanya az utébbi évtizedekben nemcsak nagyon megcsap-
pant, de sok vizb6l ki is veszett. A vizszabalyozas, épitkezések, szennyvizek beju-
tasa kovetkeztében igen sok viz végleg alkalmatlanna valt szaméara igy pl. az
egykori Ausztriaban tobb vizb6l, igy a Traunbdl is kipusztult. Megfogyatkozasa-
hoz sok helyen a rabléhalaszat is er6sen hozzajarult.

Val6szind, hogy ma méar nem fordul elé az olyan vizekben (Maros, Olt, Cser-
na), amelyekben a 70—80 év el6tt megjelent konyvek alapjan még ma is szere-
peltetik. Nagyon kivanatos lenne, hogy jelenlegi magyarorszagi elterjedési korét
felkutassuk! Ennek ismerete nélkiil a védelme érdekében egyre szilikségessé valo
intézkedéseket nem lehet hatékonyan foganatositani. El6fordulasa hazank jelenlegi
hatarain belil csak a Tiszaban és annak mellékvizeiben kétségtelen

A Dunaban valé elterjedésének pontos hatarat nem ismerjik. ValészinG-
leg téves az a nézet, hogy a folyam egész kiterjedéseiben eléfordul. Neresheimer,
amint azt mar megemlitettik, nem tamasztja ala bizonyitékokkal azt az allitasat,
hogy halunk a Duna als6 szakaszain is el6fordul (,a felsé folyastol egészen a tor-
kolat kozeiéig").

Jentsch (Kulmatyczki kozlése) megemlékszik ugyan egy, a deltakban fogott
kisebb példanyrol, de ez nem megfelelé bizonyiték arra nézve, hogy a folyam alsé
folyasa a gal6ca szamara megfelel6 él6hely volna. A leirt galécapéldany valészin(G-
leg véletlen folytan (arviz, elkalandozés) kerult a szamara kilonben teljesen alkal-
matlan vizszakaszra.

Az Ungertdl (,Magyar halédszat*) emlitett, Budapest alatt fogott galdca szin-
tén csak betevedt példany lehetett.

El6fordulasdnak hatarara vonatkozélag Pélzl megjegyzi, hogy Bécs alatt még
eléfordul. Sajat tudomasunk szerint az 1914. évet megel6z6 id6kben olykor Pozsony
folott (Dévény koral) is kézrekerilt egy-egy kizarélag nagy példany.

A gal6ca, amint mar emlitettiik, hidegebb vizet kedvel6 halfaj. Ezért a szer-
vezetének legmegfelelébb életfeltételeket csak a folyam fels6bb szakaszain taldlja
meg. A Duna a Lajta-hegység és a Kis-Karpatok kozotti kapun, Dévénynél belép
a Kis-Alfoldre. Esése megcsokken, alsoszakasz jelleglivé valik. Vize itt felmeleg-
szik és ezért is alkalmatlan a galéca szdméara.

Véleménylnk szerint a folyam fels6bb részein él16 gal6cak elterjedésének
als6 hatara tehat Dévény kordal van. A lejebb fekvd, mar jelentékenyen felmele-
ged6 vizekben, Kkivéve talan a Vaskapu tdjat, ahol Gjbél gyors folyasu és hiivosebb
vizl, csak egészen szdérvanyosan, rovid ideig vagy télviz idején atmenetileg tar-
tozkodik.

Novekedését ismertetve megemlékeztiink mar arrél, hogy sokan a faj keretén
belll elterjedési terlletének egyes vidékein létrejott tajfajtakat kalonbodztetnek
meg. igy pl. a dunai galéca mellett pl. ,ennsi, szava i“ galécarol is beszélnek.
Nézetunk szerint azonban nincsen kelléen bebizonyitva, hogy a Fels6-Duna mellék-
vizeiben tajfajtak alakultak volna ki. Ezek a vizek a folyam révén osszekottetés-
ben allanak egymassal, a foldrajzi viszonyok nem gatoljak meg a galécat a szabad
kozlekedésben.

Az egyes lakovizekben uralkod6 természeti viszonyok sem mutatnak fel 1é-
nyeges kilonbséget. A tajfajtak kialakuldsakor sziikséges, kilonbozé természeti
feltételek tehat nincsenek meg. Kilonben is valészin(, hogy a mellékvizekben a
fiatalabb évjaratok élnek, a kifejlett példanyok pedig a folyamban laknak.

A V ag-folyoban él6 galéca — vizsgalataink szerint — ndvekedés, kilalak és
életmod tekintetében a térzsalaktél szintén nem kilénbozik. A Vag b6 és gyors-
vizl folyd, hegyi jellegét csak nem messze a Dunaba valé betorkolasatol veszti el.
Halb8ségérdl hires volt. Nem tulzas Zsarnovitzky leirasa, mely szerint a marnak,
midén az els6é derek bedlltaval telelésre a csendesebb 6blékbe vonulnak, 50—100
cm. vastag rétegben hevernek egymés felett.

A megfelel6 nagy tér, béséges taplalék a Vagban é16 galdca jo fejlédését
biztositotta volt és ezért novekedésben alig maradt el a Duna-folyamban é1§
példanyok mogoétt. Kéztudomasu, hogy csak az Ujabban létestlt ipari berendezések
szennyez6 hatasara szigetel6dott el a folyé fels6bb szakaszain. Az ezt megeléz6 id6-
ben elterjedési hatara sokkalta tagabb, Utja pedig nyitott volt a folyam felé.

9. A czeremoszi galdca.

Kulmatycki vizsgalatai alapjan val6szinlinek mondhatjuk, hogy a
Czeremosz-folyoban él§ galécak mar tajfajtak. A Czeremosz a Pruth
jobboldali hegyi mellékfoly6ja. A Maramarosi-havasok Kkilsé lejtéjén a
Hoverla alatt ered és a Réminél, nem messze a Duna deltavidékénél betorkold,
alsé szakaszan szabalyozott Pruth-foly6 révén all Osszekottetésben a Dunaval.

Kulmatycki szerint igen gyors folyasu és szamos kisebb-nagyobb patak tap-
lalja. A foly6 kisebb szakasza (a Putilla-patak betorkolasaig) sebes pisztrang, az
alsé nagyobb része pedig a folyami mama szintajahoz tartozik. A galéca j6 ivo-
helyeket talal és nagyszamban él a folyéban. A Pruth-folyéban, amint arrél mar
fentebb megemlékeztink, kivéve a betévedd egyedeket, galéca nem fordul el6.

Kulmatycki a Czeremosz-folyéban élé galocarol irt dolgozataban kifejti, hogy
két évig tartott vizsgalatai alapjan meggy6z6détt arrél, hogy a Czeremosz-galo-
caja sajatos kulon fajta, mely a torzsfajtél a test pikkelyezettségé-
ben, a kopoltyusz(r6 alkotasdban (az elsé kopoltyuiv tuskéinek sza-
maban) kilonbozik.

Az els6 lényeges bélyeg, amellyel a Czeremoszban é16 galéca, — Kulmatycki
szerint — a torzsalaktol eltér, az oldalvonalon elhelyezett pikkelyek szama-
ban mutatkozik. A Dundban él6 térzsalak oldalvonalaban ugyanis a pikkelyek
szama 180—200, a czeremoszi gal6ca oldalvonalaban viszont csak 115—145 kozott
ingadozik.

Ezutan a kovetkez6ket irja: ,A czeremoszi galoca oldalvonalan kétféle
pikkelyt taladlunk. Az egyiket igazi, a masikat k6zbeiktatott oldalvo-
nalpikkelyek nek lehet nevezni. Az igazi oldalvonalpikkelyek elipszisalaku-
ak és az oldalvonal csatornaja furja at 6ket. A kdozbeiktatott oldalvonal-
pikkelyek mas alkotastak: nem feklisznek teljesen az oldalvonalban, hanem felll
és alul az igazi oldalvonalpikkelyek kézé agyazédnak. Az oldalvonal csatornaja
nem farja at éket, bar néha olyanokat is lehet talalni koézottik, melyek at vannak
farva, de az oldalvonal csatornaja ezeknek nem a kdzepén fut keresztil, mint az
igazi oldalvonalpikkelynél, hanem a szélukén s itt is csak egy kis darabkat fur
at, ugyhogy a nyilas a t(iheggyel okozott sériiléshez hasonlit”.

JA kdzbeiktatott pikkelyek tdbbnyire valtakozva illnek az igazi oldal-
vonalpikkelyekkel: a leggyakrabban egy koézbeiktatott pikkelyt két igazi oldalvo-



nalpikkely kozott lehet talalni. Ez a viszony azonban nemcsak a kilénb6z6 egye-
deken valtozik erésen, hanem ugyanannak az egyednek kilénbéz6 oldalvonal-
részein is. Minél id6sebb a hal s ktilonésen minél jobban ndvekedik, annal tébb
kdozbeiktatott pikkelyt lehet taldlni az oldalvonaldban“.

Kulmatycki szerint a czeremoszi galéca az elsé kopoltyUiven elhelyezett tis-
kék szamaban is eltér a torzsalaktél, amennyiben az els6 kopoltydiven nem 16,
hanem kevesebb, rendesen 13 tUske fejlédott ki. Ezenkivil novekedésével is ellt
a Dunédban él6 galécatél, mert névekedése élete els6é éveiben feltlinden gyorsabb.
Szerinte a czeremoszi galéca hathetes kordban (13 ¢cm.) 20 gr., harom és fél héna-
pos kordban (28 cm.) 250 gr, két éves kordban (43 cm.) 860 gr nehéz.

Hozzaf(zi azt is, hogy a hal ndvekedésének gyorsasdga négy éves koraban
abbamarad. Minddssze 5—8 kg-ra novekszik A ritkan el6fordulé 10—15 kg-os pél-
danyok mar ériasoknak szamitanak.

Kulmatycki fejtegetéseinek tovabbi soran a czeremoszi
dunai galécaval és a Hucho taimennel hasonlitja dssze.

Ezek szerint:

Oldalvonalaban 1évé pikkelyek szama: Az elsé kopoltyuiven 1év6 tiskék szama.

galécat a

a dunai galéca 180—200 16
czeremoszi galo6ca 172—202 13
Hucho taimen Pali. 198—220 1n—12

A czeremoszi galécanak a térzsalak kai és a Hucho taimennel tortént
fenti szembedllitasa utdn Kulmatycki arra a végsé kovetkeztetésre jut, hogy ,ha a
két bélyeget: az els6 kopoltyuiv tiuskéinek szamat és a pikke-
lyezettség kulénbozéségét a czeremoszi és a taimen-galécanal figyelembe vesz-
szilk, akkor azt latjuk, hogy az a fajta, mely a Czeremoszban él, atmenet a dunai
galéca és a taimen-galoca két faja kozott“.

A Czeremosz-folyoban él6 galéca tehat a faj elterjedési teriletén beltl fold-
rajzilag elhatarolt, elktlénodott, igazi tajfajta volna. Kialakulasanak leglényege-
sebb feltételei tehat adva vannak. Kérdés azonban, hogy azok az eltérések, ame-
I;i;ek I?(ulmatycki szerint a szembedllitott halak koézott mutatkoznak, ténylegfenn-
allanak-e.

Sajnos, Neresheimernek az a kijelentése, mely szerint ,rendkivil sajatsagos,
hogy éppen e halra vonatkozé ismereteink mennyire bizonytalanok és hézagosak*“,
nemcsak életmddtanara, hanem alaktanara is vonatkoztathatd.

A dunai galéca alaktani viszonyaira vonatkoz6é ismereteink ugyanis meg-
lehetésen hianyosak. KU ls6 sajatossagainak aproélékosabb leirasaval eddig senki
sem foglalkozott. Jérészt azért nem, mert a hal szembe6tlé bélyegei atjan kénnyen
megkulonboztethetd a tobbi lazacfélétél és igy nem volt sziikség részletez6, behatd
vizsgalatokra; masrészt azért, mert pontosabb tanulmanyozasa szamos egyed
figyelembevételét és Osszehasonlitasat igényelte volna.

Mar pedig nagyobb mennyiségli vizsgdlati anyag beszerzése a multban is
nehézségbe Utkozott. A hal a Duna vizrendszerén kivil masutt nem fordul el és
elterjedése itt is szlikebb tertletre szoritkozik. F6képpen horgaszok zsakmanya és
mivel ritkan kerdl piacra, nem allhatott nagyobb mennyiségben rendelkezésre.
Ezenkivil szdama az utébbi évtizedekben rohamosan meg is fogyatkozott.

A Kulmatycki dsszehasonlitasaban felhasznalt jegyeket pedig eddig nem ré-
szesitették kell6 figyelemben. Ezért a dunai galdécdnak, mint torzsalaknak tulajdo-
nitott tipikus bélyegek tényleges fennallasat nehéz megnyugtatdé modon ellen-
érizni.

A dunai gal6ca oldalvonalan 1évé pikkelyek szamara vonatkozélag az ismer-
tebb szerzék kozil csak Heckel és Kner, Herman, Bade, Antipa és Vladykov kény-
vében taldlunk adatokat.

Heckel és Kner szerint az oldalvonalon 1év6é pikkelyek szama kb. 200, a
tobbiek szerint 180—200 kézott ingadozé. Meggy6éz6désiink az, hogy a fenti adatok
talnyomd részben nem egyéni észleléseken alapulnak, hanem régibb kozlések idé-
zetei.

Az Ujabb szerzék: Hofer, Vogt és Grote, Walter, Neresheimer nem térnek Ki
a dunai galéca pikkelyképletére.

A rendelkezésre all6 adatok tehat nagyon szegények, megerdsités nélkil
megnyugtatéan nem hasznalhatdk fel.

A Kulmatyckitél a .galéca oldalvonalan elhelyezett”~pikkelyekkel kapcsolat-
ban tapasztalt rendellenességekrél egy szerz6 sem tesz emlitést. Ebb8l a koril-
ménybdl azonban korantsem lehet arra kovetkeztetni, hogy a Kulmatycki részérél
észleltek kizarélag csak a Czeremoszban é16 hal sajatossagai volnanak. Erre a kér-
désre kielégité valaszt csak akkor kapunk, ha a dunai galdca pikkelyképlete mod-
szeres vizsgalat révén megallapitast nyert.

Kulmatycki azt az allitasat, hogy a dunai galéca elsd kopoltyltivén 16 tiske
talalhatd, kizarélag Berg kézlésére alapitja. Azt, hogy ez az adat honnan szarmazik,
Berg kdényvének hozzaférhetetlensége folytan, sajnos, megallapitanunk nem sike-
rult. Ennek az allitolagos jellemz6 faji bélyegnek ellen6rzését nagyon megneheziti
az a korulmény, hogy erre a dunai galécaval foglalkoz6é ismertebb leirasok alig
térnek ki. Csak Schonfeld- és Pytlik-nek a Cseh-Szlovakia halfaunajat targyalo
konyve tesz emlitést réla. De ez is ellentmond Berg adatainak, mert szerintik a
galéca els6 kopoltydivén elhelyezett tiskék szadma minden esetben 15-nél keve-
sebb. Nevezetteknek ez a megallapitdsa arra vezetett, hogy Berg fent kozolt meg-
hataroz6 tablajanak a dunai galoca és a Hucho taimen Pali. elkilonitése tekinte-
tében felhasznalt kiindulé adata bizonytalannéa valt.

Kozbevetbleg meg kell jegyezniink, hogy Kulmatycki sem tartja Berg meg-
hatarozasat helytallonak ,A Bergtdi hasznalt megkilonboztetd bélyeg (a kopoltyd-
iv tuskéi) azonban mind gyakorlati, mind elméleti szempontbhdl hasznalhatatlan“.
Ellenérvként Schonfeld és Pytlik fent kozolt adatain kivul Smitt kozlésére is hi-
vatkozik, mely szerint ez a szerz6 a dunai galéca jobboldali els6 kopoltyuivén 10,
a baloldalin pedig 11 tuskét talalt. Kulmatyckinék ezzel az idézetével kapcsolatban
azonban meg kell jegyeznink hogy valészinilleg téves. A svéd szerz6 1886-ban
megjelent mdve nyilvanvaléan Heckel és Kner konyvének (1858) megallapitasat
vette at: ,Die Kiemenspalte ist sehr weit, die Zahl der Kiemenstrahlen rechts 10,
links 11“. Amde a , kopoltyusugarak“ nem azonosak a ,kopoltyUtiskékkel“!

Ha Kulmatyckinék a fiatal galéca novekedésére vonatkoz6 adataival szem-
ben masok, pl. Kottl kozléseit is figyelembe vesszik, akkor megallapithatjuk, hogy
a Czeremosz-foly6ban é16 galdca gyors ndvekedése nem egyedilallé jelenség. Kottl
a Turoc-folyoba betelepitett galécak novekedését ellendrizve azt tapasztalta, hogy
a kihelyezett ivadék a masodik évben 0.8—1 kg-ra ndvekedett.

Az a kordlmény, hogy a Czeremoszban él6 galdca atlagos ndvekedése a Du-
naban él6 fajrokonaival szemben jelentékenyen rosszabb, csucsértékben rendsze-
rint mindoéssze csak 6—8 kg kozott mozog, nem szorul bévebb magyarazatra. A
Czeremosz-folyd6 Kulmatycki szerint is keskeny és sekély s igy nem meg-
felel6 a hal térigényei részére. Ezenkivll valdszinlleg a taplalkozasi viszonyok
sem kielégitéek. Ottani fétaplaléka az apré novés(i botos koldnte.

Ezzel szemben a Dunaban, Vagban sth. é16 fajtestvérei jelentésen nagyobb
novésld halakkal (vésettajkd paduc, folyami marna) taplalkoznak. Az
hogy a lenyelt taplalék nagysaga a hal novekedésére kihatassal van, Schiemenz
torvényébdl kovetkezik. Ez a toérvény ugyanis kimondja, hogy ugyanabba a fajba

Els6rendld, nemes, gyorsnoéveési
PONTYIVADEK

O6szi szallitasra el6jegyzést elfogad

SUMONYI TOGAZDASAG
SUMONY (Baranya m.)

tdartolgékhalak annal jobban novekednek, minél nagyobbak a t6lik felvett taplalék-
arabok.

Kulmatycki megallapitasainak értékét nagyon leszallitja az a kortlmény,
hogy vizsgalatai nagyon sz(ik hatarok kozoétt mozognak. Eredményeit igen ke-
vés szamu példanyon végzett megfigyeléseire alapitotta. Kétségtelen érdeme
azonban, hogy utmutaté kutatasaival és 0Osszegy(jtott adataival olyan kérdésekre
terelte a figyelmet, amelyek fel6l eddig teljes tajékozatlansagban vol-
tunk. Vizsgalatai tehat fontos és Gj ismeretekhez vezettek.

A czeremoszi galéca kérdésének ismertetésére részletesebben tértiink ki. Eze-
ket nemcsak érdekességik miatt kozoltik, hanem féképpen azért, mert fel akartuk
hivni redjuk a hazai szakemberek érdeklédéset és figyelmét. Kulmatycki
eredményei nem perdént6 jellegliek, de jogos feltevésekre teljesen elegend6k. Koz-
léseit csak Utmutatdsnak tekinthetjik. Tovabbi mddszeres vizsgalatok fogjak el-
donteni, hogy jogosan beszélhetiink-e a galdcafajon belll helyi valtozatokrol, eset-
leg alfajokrol.

Lehetséges, hogy a behatébb kutatasok eredményre vezetnek. Kulmatycki
megallapitasairél Neresheimer is megemlékezik, s bar érveléseire nem mond bira-
latot, igy nyilatkozik: ,A dunai galéca lakohelyének nagyaranyu kiterjedése valo-
szinlivé teszi azt a feltevést, hogy viszonylag korlatozott lakoterileten helyi val-
tozatok (fajtak) lehetségesek. Erre vonatkozélag Kulmatycki Gjabb vizsgalatai sulyos
érveket szolgaltatnak. Bizonyara nem tévediink, ha a Czeremoszban sajatos helyi-
fajta meglétét tételezzik fel“.

Nalunk elsésorban a Tiszadban é16 galéca életmdédjat és alaktanat
kellene tisztazni. A tiszai galéca ugyanis foldrajzilag kulonallé és régen kialakult
elszigetelt torzs. Ezért lehetséges, hogy olyan allanddésult vonasok fejléd-
tek ki rajta, amelyekkel eltavolodott sigy eltér a mas vizekben é16 fajtar-
saitél. A tiszai galécat eddig nem részesitették kellg figyelemben. Vladykov kényve
(Karpatalja halai, halaszati modja és eszkdzei) a galdéca alaktani viszonyaira
vonatkozélag nem tartalmaznak egyéni megfigyeléseket. Megelégedett a kordbbi
idevag6 irodalmi adatok kozlésével.

Teljesség kedvéért meg kell emlékezniink arrdl is, hogy Vojtisek (cseh) és
Kulmatycki (lengyel) szerint Smitt nem tartja a dunai galécat énallo
fajnak, hanem csak a Hucho taimen Pali. helyi valtozatdnak. Smitt munkajat
nem tudtuk megszerezni és igy okfejtését nem ismerjuk.

(Folyt, kov.)

HALASZATII E V

BARTA KAROLY, BALDY BALINT, JACZO IMRE DR., JASZFALUSI LAJOS

DR., L. KISS ALADAR, N. N, NYARY JANOS, SANDOR KAROLY, SIMON

FERENC, TOTH JOZSEF, UNGER EMIL DR., UZONI LASZLO és VASARHELYI
ISTVAN kozremiikodésével szerkesztette: IFJ. DR. SZABO ZOLTAN.

OKTOBER HAVI TEENDOK.
Pontyos tégazdasag.

Oktoéberben tovabb csokkenthetjik az etetést: a hd kozepére mar egészen
abba is lehet hagyni.

Sok helyen mar e honapban kezdik meg a lehaldaszast. Ha nem is ha-
laszunk még le, mindenesetre megkezdhetjik a tavaink vizének leeresztését. E
viz leeresztésével a legnagyobb Ovatossagot igényli, mert mindig kell elegend6
viznek lenni ahoz, hogy varatlan vihar, nagy meleg okozta vizhiany, elviztelene-
dés esetén a lecsapolt t6 vizét kell6éen poétolhassuk.

E hénapban feltétlentil be kell fejezni a telelék kijavitasat, rendbehozatalat.
(Telel6k résdinek megjavitasat, a taplalo és elvezeté csatornak Kkikotrasat, stb.)

Az etetés befejeztekor alaposan meg kell nézni, hogy a halak kifarédték-e a
halagyat; mert ha nem, azt most még ki lehet takaritani.

Az etetd karodkat is /eltavolitjuk, megtisztogatjuk és Kiszaritjuk; ha az id6
még szép, feltétlenul katranyozzuk be és ugy tegyuk el a jov6 évre.

Pisztrangos tégazdasag.

Feltétlendl be kell fejezni a pisztrangjaink elmaradt beosztalyozasat, és az
eladott ivadék elszallitasat, mert kdnnyen veszteségeink tdmadhatnak. Nemcsak
a hirtelen félmelegedd, de a nagyon leh(l6 viz is karokat okoz.

Ha vannak szivarvanyos pisztranganyaink is, ezeket ktlén tartsuk, féleg
melegebb forrasviz taplalta tavakban. Enyhe tél esetén U. i. koran leivhatnak és
igy kellemetlen meglepetéseink lehetnek.

Ikraallomanyunk mindinkdbb szaporodik — f6leg a magasabb szinteken.

Ezeket ne zsUfoljuk koéltéedényekbe. Egy, legfeljebb két sorban helyezziik
csak el.

Nagyon fontos kdltéhaz-i munka az ikradllomany gondos, figyelmes és
odaadd apolasa, az elpusztultak szorgalmas és lelkiismeretes eltavolitasa; mert
nincs Kizarva, hogy az ikrapenész elszaporodik, ami tetemes karokat okozhat.

Naponta pontosan jegyezzik fel az elpusztult ikrak szamat, a koélt6helyiség
és a viz héfokat, valamint egyéb kulénds észleteinket, mert ezek igen értékes
adatok a tenyésztés munkalataiban.

Nyilt vizek halaszata.

Oktdéber 1-t6l tilos a sebespisztrang és a pataki szaibling fo-
gasa. Ezért szerezzik be eddigre az ikra gy(jtéséhez az engedélyt (az Orszagos
Haléaszati Felligyel&ségtél).

Félkilon aluli anyakat ne hasznaljunk az ikranyerésre, mert ezeknek ikrai
kisebbek és az ebbdl kikelé ivadékok gyengébbek, életképtelenebbek lesznek.

A nyilt vizeinkben szeptemberben (a mult havi szadmbél elmaradt koézlés.
Szerk.) a pisztrangos vizek rendezésére és a mesterséges ivohelyek létesitésére
kell figyelmet forditani. Gatakat, zubogékat csindlunk. Egyes csendes helyeken
a medert kimélyitjik vagy a partot aldassuk, hogy megfeleld 6vo6- buavéhelyet te-
remtstink (féleg ott, ahol a parti névényzet hianyos vagy nincsenek viz ala merilt
gyoOkerek).

Kiszemeljuk, megjeloljik a természetes ivo- és ivadékok kihelyezésére al-
kalmas helyeket. Csakis az olyan helyek johetnek szamitasba, ahol a vizfolyas
sebessége mérsékelt, a partja arnyékolt, védett és a feneke homokos-kavicsos.

Iszapos feneket felgereblyézzilk, a patak ezt lemossa; kavics és homok
hianyon mesterségesen segitiink. (Egy-egy helyen kb. 20—30 cm. atmér6ji kb. 20
kavicskupot létesitiink.)

A 3—4 honapos 6szi pisztrangivadék kihelyezése féleg szeptember hé végén
ajanlatos, hogy fokozatosan illeszkedjenek be, szokjanak hozza a természet vi-
szontagsagaihoz.

Kender- és lendztatds még folyik. A tdrvényszabta rendelkezések megtartasa
még fontos.

Oktober elején folytatjuk a patakok rendezési munkajat. Olyan kuldnleges
helyeket létesitstink, ahol a megfejéshez sziikséges pisztranganyahalakat kénnyen
megfoghatjuk.

Az ivé pisztrang akadalytalan vandorlasanak biztositasa végett poétoljuk az
esetleg tonkrement v. hidnyzd hallépcs 6ket, haldtereszt dket. Hasonl6an
kelléen gondoskodjunk téli szallasokrol (az alkalmas csendesoblok kimélyitése).

Sporthorgaszat.

E hoban aszerint, hogy milyen vizben horgaszunk és milyen az id6jaras at-
térhetink a rabldhalak horgaszatara.

Egyéb horgéaszfelszereléstinket allandéan tartsuk rendben és tisztan. Gydijt-
siink a kora tavaszi horgaszathoz a vizpartok iszapjabél harcsaférget, helyezzik
4°/o-0os formalinoldatot tartalmaz6 Uvegbe.
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A vérbeli sporthorgasz két legnagyobb parancsolata: a halvédelem és a hal-
tobbtermelés el8segitése, elérése. Ebbéli ténykedésével — sportjan, szérakozason
kivil — nagyobb nemzetgazdalkodasi feladatot is végez.

Halaszhaték-horgaszhaték e hénapban: kodzcsuka, tarka meny
(menyhal), csap6 sugér, fogas-sullé, k6 sullé, kecsege tok.

A tarka meny (menyhal) j 6 1 februar és marcius héban foghato, altala-
ban janiustdl aprilisig fogjak. ivas a: december-januar hénapok. A legjobb
fogasi id6szaka: oktober és november h6. EI6helye: természetes buvd és
les6 helyeknél, kovek és gyokerek kozott talalhaté. A horgaszas méddja:
Fenék és keresd horgaszas. A horog: 1/0—5 egyenes agd. A zsineg 5—6 kg
er6sségli. Jellegzetességei: Falank. Les§ rablohal. Csalija Foéldi gi-
liszta. El6 kis hal. Kishal darabka (hasi rész). Megfigyelések, tapaszta-
latok: Néha nagy szamban él, majd sokszor éveken at nem mutatkozik.

Csaliféleségek oktébere: Gilisztaval csalizott horogra egész hdénapon at kap
aragadozé 6n. Giliszta, l6tetll és sajt utan is jol kap a marna. Fémforgok
utan egész honapban kap a csuka. Meleg, le nem htlé id6ben zsenge kukoricaval
és gilisztaval csalizott horoggal foghaté a ponty. Csikkal csalizott és nadallyal

talya 24 P, Il. o. 17 P/q; éaztatott 40—30
P. — Az I. o. cirékszakall: 104 P/q; ve-
gyes szakall 80 P., Il. o. 64 P. — F(z-
favesszé 120 cm hosszUsagu, nemes han-
tolt, 140 P, vad 115 P; 200 cm-nél hosz-
szabb nemes 95 P, vad 8 P. Hantolat-
lan flizvessz6 22—13 P/q. Flzfabot han-
tolt 58—38.

765.000/1944. K. M. sz. r. (172) baza"
rozs és a malomi melléktermékek ara.

107.500/1944. K. M. sz. r. (180) a borsé,,
arpa, koles, hajdina és cirokmag han-
tolasi és orlési, valamint a bab és len-
cse Orlési termékeinek legmagasabb ara.
— Etkezési cirokkasa 136 P., ipari ci-
rokkasa 119 P. borsoliszt 27 P.

Tarsulatok—Egyesuletek

Az O. H. E. VALASZTMANYANAK 1944. EVI AUGUSZTUS HO 8-1 MEG-

(piocaval) ellatott horog — készséggel egész hénapon at foghaté a harcsa.

Réaktenyésztés.

Oktéber h6 15-t6l mar tilalmazott arak.
Ezért a telepitési anyag fogasat, szallitasat addig foltétlentul fejezzik be. Ha

idegenbdl hozatnank a tenyészrakot, akkor vigydzzunk, hogy folyami

rakot

és ne értéktelenebb kecskerédkot kapjunk. Testnagysagra 15—20 cm, a himek

ardnya 25% legyen.

A hoénap végén megkezdédik a parzas.

vonulnak a rakok.

A hideg bealltaval pedig telelére

HIVATALOS RESZ

A HALASZATTAL KAPCSOLATOS
RENDELETEK KIVONATAI,

Osszeallitotta: Kontur Gyodrgy.

Megjelentek a Budapesti Kézlony —
a rendeletek utan zarojelben kozolt —
szdmaiban.

74.187/1944. F. M. r. (130) Zsidok hasz-
nothajté jogositvanyainak megszlnteté-
se. — Az 1 8 o. pontja kimondja, hogy
zsidénak halaszjegyet kiadni nem lehet
és a kiadott jogositvanyokat 1944. évi
jal. 4-ig meg kellett vonni.

2290 1944. M. E. r. (142) a tartositott
élelmiszerek kozpontjanak felallitasa és
mikddése. — A 112.600/1944. K. M. sz.
r. (142) fenti rendelet végrehajtasi uta-
sitasQ

30.300/1944. Ip. M. sz. r. (142) a rost-
novény termékek forgalmanak és fel-
hasznalasanak szabalyozasa.

112.400/1944. K. M. sz. r. az ipari n6-
vények és Szesz beszolgaltatasa. (142) A
rendelet hatalya ald tartozik a cirok-
szakall, melynek 0osszegy(jtésére a ti-
szantuli ciroktermelék termeld és érté-
kesit§ szovetkezete (Mez6kovacshaza)
jogosult.

31.600 1944. K. M. sz. r. (142) a mez6-
gazdasagi célra hasznélt petroleum ara
100 kg-ként 47.80 P.

112.750/1944. K. M. sz. r. (146) a nehéz
testi munkasok kozé sorolja a mez6- és
erdégazdasagi agazatban a halaszatban
alkalmazott munkasokat.

112.400/1944. K. M. sz. r. (142) az ipari
novények és szesz beszolgéltatasa. A

112.900/1944. K. M. sz. r. (146) az Aru-
forgalmi Kozpontok orszagos, korzeti és
helyi keresked6k mikodése. — A ren-
delet 9 forgalmi kozpontot nevez
meg, gabona-forgalmi, burgonya, ola-
josmag, vetémag, rostnévény, szalasta-
karmany és szalma, allatforgalmi, ba-
romfi-tojas-(hal), tej és tejtermékek
kézpontjat. — A rendelet szabalyozza az
orszagos és korzeti kereskedék feljogo-
sithsat és annak visszavonasat. A Kke-
resked6 megbizatasa ellen az illetékes
aruforgalmi kozpont, ill. a Kozellatasi
Hivatal emelhet kifogast, vonhatja meg
az engedélyt, és az arukészletek atada-
sat irhatja el6. Az aruforgalmi kodzpont
kiszabhato rendbirsaganak legmagasabb
0sszege: 1.000 P.

113.100/1944. K. M. sz. r. (146) a ba-
romfi, tojas, 16tt vad, valamint a tégaz-
dasagban tenyésztett hal beszolgéaltata-
sanak és forgalmanak szabalyozasa. —
E rendelet hatalyaba tartozik a tégaz-
dasagban tenyésztett mindennemd él6
vagy jegelt hal, a tenyészhal és haliva-
dék. A megvasarlasanak és felhaszna-
lasanak iranyitasa, forgalmanak ellen-
O6rzése, a megvasarolt készletek nyil-
vantartasa, forgalmanak ellen6rzése, a
megvasarolt készletek nyilvantartasa és
a jogositott keresked6k mikodésének
ellendérzése, a baromfi és tojasforgalmi
kézpont, Bp. V. Vértanuk tere 1M ala
tartozik. (Elndke To6kés Jozsef, igazga-
téja v. Laszlé Imre. — A beszolgalta-
tasi kotelezettség teljesitésére szant ha-
lat 1944 évi jan. hé 30. napjaig kellett
valamelyik vasarlasra jogositott keres-
kedbnek vételre felajanlani. A beszol-
galtatasi kotelesség teljesitésiére fel-
ajanlott halat él6 allapotban vagonba
rakva, jegelt allapotban pedig kd&zfo-
gyasztasra alkalmas minéségben, vasuti
alloméasra szallitva kellett &tadni. —
A kozpont értesitése alapjan a kozella-
tasi kormanybiztos teszi kézhirré a
vasarlasra jogositott orszagos, korzeti
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és helyi keresked6k névjegyzékét. —
A jogositott kereskedd csak azon a
tertleten véasarolhat, amelyet szama-
ra a kozpont megallapitott. A jo-
gositott kereskedé a vételre felajan-
lott arat, ha az a feltételeknek meg-
felel, koteles a hatdsagilag megallapi-
tott &ron atvenni és a vételarat kifizet-
ni. A szallitas gazdalkodéval Kkotott
megallapodasban meghatarozott id6-
pontban térténik. — A kereskedd kote-
les a vételt az eladd gazdakoényvébe
bejegyezni és arrél 4 példanyban vé-
teljegyet kiallitani. Egy példany a gaz-
dalkod6 nyilvantarté hatésaganak, egy
a gazdalkodénak, egy a koézpontnak
adand6 éat, egy a keresked6nél marad.
A kozpontnak szél6 példanyokat a ke-
reskedd 0Osszegyljtve minden hétf6i
napon koteles ajanlott levélben bekil-
deni, vagy atadni. Halat a gazdalkodé-
tél a fogyasztéonak torténd tovabbadas
céljabol azok a kiskeresked6k is jogo-
sultak vasarolni, akiknek Uzletkére erre
kiterjed. Az ilyen eladas a beszolgal-
tatasi kotelezettségbe nem szamit be.
A Kkijelolt keresked6 a megvasarolt
hallal csak a kozellatdsi miniszter uta-
sithsa szerint rendelkezhet. A 15. § a
blntetérendelkezéseket tartalmazza.

58.000/1944. F. M. sz. r. (149) a va-
daszati tilalmi id6 megallapitasa. (Ka-
csak minden fajtajara a tilalom apr.
1-t8l jalius 15-ig tart.)

542.200/1944. F. M. sz. r. (156) a vet6-
magvizsgaloé intézetek vizsgalati dijai-
nak megallapitasa.

2.670/1944. és 2.820/1944. M. E. sz. r.
(167 és 180) a kuldnleges koézigazgatasi
szabalyok kiterjesztése az északkeleti és
keleti hadmdveleti teruletekre.

148.498/1944. B. M. sz. r. (171) a rend-
6rség felUgyeleti korzeti beosztasa. —
Budapesti felligyeleti korzetbe tartozik:
a vaci révkapitanysag; a Székesfehér-
var-ihoz a gonyuli-, komaromi-révkapi-
tanysag, a bési-, révkortvélyesi-, rév-
O6rsok; a szegedi korzethez a zombori-,
apatini-, bajai-, szegedi-, Ujvidéki-rév-
kapitdnysag, a barcsi-, gombosi-, ma-
koi-, mohacsi-, palanikai-, titeli- és
zentai-révérség; a debrecenihez tartozik
a szolnoLki-révkapitanysag, a vari- és
hazonyi-révérség; a szombathelyi, pé-
csi, miskolci, kassai, kolozsvari és ma-
rosvasarhelyi feligyeleti korzetbe rév-

6rség, ill. révkapitanysag nem tartozik.
704.700/1944. K. M. sz. r. (....) éallati
vér legmagasabb ara. — Vér L-ként

30—50 f. — Lo6vér 30 f

704.000/1944. K. M. sz. r. (172) a mez6-
gazdasagi termények 1944—45. évi ara.
— Az 1943, vagy ennél régebben ter-
melt termények termel6i és keresked6i
ara nem lehet magasabb, mint a jelen
rendeletben megallapitott ar. — Egyéb
termel6i arak: 9°/0 tisztasdgu keseri-
csillagfurt 36 P/q; 95% tisztasagu sep-
récirdk; 38 P/q; — hantolatlan rizs; (az
orszag barmely feladé alloméasan) 133
P/q; — édes csillagfurt: 45 P/q. Keser(
csillagfurtnél és a sepricirékmagnal a
helyi keresked6i haszonkulcs 2 P. Or-
szagos és korzeti keresked6 a keser(
csillagfurtot 41 P-6s aron, a seprécirdk-
magot 43 P-6s aron hozhatja forgalom-
ba. Vasarlasi utalvany Kkiszolgaltatasa
esetén a Kkiutalasban részesiltek g-ként
1 P. Kiutalasi egyenértéket kotelesek
fizetni a gabonakozpontnak. 1944. évi
november hé 1-t6l félhavonként rakta-
rozasi, kezelési kéltségmegtérités és ka-
mat g-ként 60 f. — Kenderkor6 1. osz-

BESZELESEN jelen voltak: MANNINGER G. ADOLF, GEBERT JOZSEF, COR-
CHUS DEZSO, ILLESY ZOLTAN, RASKO PAL ES KONTUR GYORGY. — Ki-
mentették magukat: CORCHUS ZOLTAN, CSERNYUS LASZLO, DR. DARANYI
BELA, HEINCZ PAL, MAUCHA DEZSO DR., TOTH JOZSEF, IFJ. DR. SZABO
ZOLTAN, UNGER EMIL, UZONI LASZLO, KOHLER GEZA. — EInok: bejelenti,
Brandt Ignéac, apatini halkereskedd, valasztmanyi tagunk jalius hé 31.-i varatlan
elhunytat. — K. Gy. az OHE nevében kifejezi részvétét az Apatini Halkiviteli
Tarsasagnak. — A legutdbbi valasztmanyi Ulés 6ta tagnak jelentkeztek: Horvath
Jen6, Toth Lajos, Racz Imre, Vajda Andras, Koécsa Sandor, Laskay Ferenc, Apa-
tini Halaszszovetkezet, Barath Istvan, Schon Matyas, Faragé Sandor, Decsi Imrer
Halasz Mihaly, Papp Miklés, Mandl Antal, Kikovatz Joézsef, Ebner Andrés, Bo-
gacsi Ferenc, Komlos Antal, Fejér Lajos, Scherhoff Ferenc, ifj. Isgum Ferenc,
Dendely Karoly, Jakus Kalméan, dr. Dese6 Zoltdnna, Szelestey Béla, Bognar Imre,
Perge Gergely, Stepan Géza, Németh Laszl6, Nagy Istvan, Jobbagy Jozsef, Bagd
Istvan, Lévai Lajos, Grosity Gyérgy, Gacsal Lajos, Oz Janos, Kordé Ferenc, Zsori
Gabor, Dogi Elemér, Cséka Ferenc. — Az Egyestlet mikoddésének ismertetése.
(K. Gy.) — Az utazasi nehézségek és bombatamadasi veszély miatt valasztmany-
ulést eddig nem tarthattunk és ezutan sem fogunk tartani, csupan értekezlet vagy
megbeszélés lehet a jovében, valamint a 175500 1944. B. M. sz. r. a termelés za-
vartalan biztositasa miatt az OHE életét a legszlikebb korre korlatozta. — Az
OHE legfontosabb tevékenysége a halaszati anyagellatds. A 450 v. csillagfirt va-
sarlasi igazolvany és .a kb. 100 v. (?) vasarlasi utalvany kiadasa, kb. 100 v. cirok-
mag, kb. 60 v. defekt bab és rozs kisebb mennyiségli bors6 megszerzése komoly
segitség. A tobbi haldszati anyag kozil a haléfonal, készénkatrany, gumicsizma,

gumikotény, rézgalic, vadasztoéltény, stb. emlithet6 meg. — Eddig kb. 1070 dgy-
irata volt az OHE-nek. — Az OHE milkodésének a jelentése az 5.440/1944. B. M.
sz. r. alapjan elkésziult. — A tégazdasagok jov6é évi takarmany biztositasa végett

folynak mar az el6késziletek. Az OHE anyagi helyzete is eddig kedvez6. Bevétel:
kb. 90.000 P. Kiadas: kb. 55.000 P. A kiadasaink egyelére nem haladtdk meg azr
eléiranyzott dsszeget. —Halarrendelet és a fontosabb halaszati vonatkozasu rendeletek-
et K. Gy. ismerteti. (L ,Halaszat" 8, 9. szam). — Folyami halaszat helyzete és szik-
ségessé valo intézkedések. El6add (K. Gy.) ismerteti a folyami haldszat helyzetét.
A kedvez6, hosszantart6 magas vizallas miatt az apadasok megindulasaval egy-
szerre nagymennyiség( hal fog a piacra kerilni. — Az OHE ezért sotelosztd bizott-
sagtél soronkivil somennyiséget kért és felhivta a délvidéki halaszatot a séigény-
lésre. A nagytdmegl hal felszallitasara lehetéség van hitékocsikkal. — Fontos a
sajté Utjdn a nagykodzonség korében propagandat kifejteni. — A halexport tar-
gyaladsokat is soronkivil meg kell mar inditani. — Hozzasz6l dr. Raské Pal. —
Jov6 évi haltakarmany biztositasa. (K. Gy.) — Az OHE mar jo el6re igyekezett
biztositani a tégazdasagok legfontosabb haltakarmany (csillagfurt) ellatasat. — Az
1942 43. évi csillagfurttel bevetett terliletek és termésadatok &sszegy(ijtését meg-
inditotta az OHE. — Ha az augusztus és a szeptember hénap meleg, szaraz lesz,
ugy a csillagfurt koran kertlhet atvételre. A K. M.-t6l a tdgazdasagok részére
mar most kérjuk a takarmanyhanyad legalabb egy részének Kkiutalasat, hogy
a megfeleld tarolassal rendelkezé tégazdasagok mar most vasarlasi igazolvanyt, és-
igy a megallapitott 36 P-8s termel6i aron kaphassanak csillagfirtot, a termel6tdl,
vagy vasarlasi utalvannyal a helyi kereskedotél 38 P-6s, orszagos, és korzeti ke-
resked6tdl 41 P-6s aron. — A masik lehetdség volna a seprécirokmag beszerzése.
— A megbeszélés résztvevdi a cirokmag arat a tébbi takarmany araikhoz viszo-
nyitva, tdl nagynak tartjdk, hiszen az 1. o. véalogatott cirokszakall g-kénti arat
ugyanez a rendelet 104 P-ben allapitja meg. A cirokmagszakallb6l holdanként kb.
10 g termelhet6, ami 1.000 P &sszbevételt és ezenfelll tovabbi 400—600 P mellék-
haszont jelent, ami a haboru el6tti circkmagarakat tekintve tul nagy haszonkulcs.
— EIndk tobbek hozzaszélasa utan javasolja, hogy az OHE a sziikséges el6terjesz-
téseket tegye meg. Tovabba még tavalyrdl maradt cirokmag kiutalasat is kérje.
— El6adé (K. Gy.) felolvassa v. Barcza Imre K. M.-hez intézett beadvanyat, amely-
ben az 1943. évi julius ho 1 el6tt beszerzett haltakarmanya utani pontmegterhe-
lésének torlését kéri, 0. i. a haltakarmanyt a beszolgaltatasi kotelezettség kimon-
dasat el6iré rendelet megjelenése el6tt szerezte be. — Gumicsizma, vadasztoltényr
haléfonal, készénkatrany és rézgalic igénylés. — Az OHE 500 par Semperit (ne-
met) gumicsizmat szerzett be, amelyet 14566 P AOK &ron bocsat tagjai rendelke-
zésére, a régi és rossz gumicsizmak ellenében. — Sikerult nagyobb mennyiségben
Igelit, 90x100-as gumikotényt is biztositani;ara legalabb 5 drb. rendelés esetén
drb-ként 49.79 P. — Vadasztoltényt mindezideig nem kaptunk. — A Il. évnegyed-
ben, mindéssze 500 kg-ot hal6fonalat sikerilt nagy nehézségek aran biztositani, a
I1l. évnegyedre pedig 4.000 kg-ot; igy az igénybejelentéseknek csak egy részét
tudjuk teljesiteni. Azonkivil igyekszink délvidéki hazifonalat, ill. gerebenezett
kendert halaszaink rendelkezésére bocsatani. — K@szénkatrany kiutalasa az anyag-
igénylések alapjan Egyesuletiink igazolasaval rendben folyik tovabb. — Nagyobb
mennyiségl rézgalic biztositasa érdekében az I. M.-t6l mindezideig nem tudtunk
eredményt elérni. — Inditvany. Albrecht kir. hercegi uradalom vezet6sége azzal a
kéréssel fordult az OHE-hez, hogy v. Szilagyi Imre jészagkormanyzé és Schneider
Rezs6 igazgatdé mas irdnyl beosztds miatt az apatini haladszat jelenlegi vezet6it,
Rajky Istvan joszagfeliigyel6t és Rolling Agoston f6éintézét valasszdk be az OHE
valasztmanyaba. A kérelem majd a kozgyulés elé keril. — Az elhangzott beje-
lentéseket és javaslatokat a megbeszélés résztvevdi tudomasul vették. — EInok
javasolja, hogy a legkozelebbi értekezletet szeptember 20-an d. e. 11 6rakor (szer-
dan) tartsak meg. K. Gy.

UDVARHELY VM. HALASZATI TARSULATA 1944. marcius 21-én Szé-
kelyudvarhelyen tartotta kozgy(lését. A tarsulat Udvarhely vm. egész terlletén
IévG vizeket és patakokat, dsszesen 447 km. vizhosszat kezel. — EIn6k volt SZENT-
KIRALLYIl KALMAN alispan. Az érdekeltségi kimutatas 0Osszedllitasa éppen a
sok kis patakok szama miatt még véglegesen nincs megallapitva. — DR. DOBOS
FERENC tarsulati igazgatd jelentésében el6adta, hogy az elmualt 34 év alatt a
befolyt 2280 P bevételbdl csak az igazgatdéi tiszteletdijat szamoltak el. A tarsulat
elhatarozta, hogy az osztalékokr6l 1953. év végéig lemond, azokat egy 0Osszegben
kezeli és behalasitasra és hal6rok tartasara forditja az id6kozi jovedelmeket. Ezt
azért hatarozta igy, mert a kis patakok hossza miatt a legtébb parti tulajdonos
ugyis csak egy-két fillér hasznot kapna. — A I, 111, IV. és V. szakasz bérosszegét
100%-kal, a Il. Gzemszakasz bérosszegét 40%-kal felemelték a bérlék beleegyezé-
sével. Ezen hatarozat a haladrak emelkedése és az V. Uzemszakasz minddssze évi
880 pengd haszonbérének alacsonysagaval indokolta. — Az 1940—1944. évi koltség-
vetést most allapitottdk meg; az 1944. évre a bérjovedelem 1460 P lesz. — Egy
halaszati ellenért és egy hal6rt alkalmaztak. — Sporthorgasz Egyesiletnek kolt6-
haz épitésére el6iranyoztak 500 P-t, behalasitasra 440 P-t. — Minthogy a legtdbb
parttulajdonos csekély parthosszal rendelkezik az alapszabalynak a szavazati jogra
vonatkoz6 részét akként valtoztattak meg, hogy minden szdmottevd parttulajdonos
és kozbirtokossag 1—1 szavazati joggal fog rendelkezni. Ezen hatarozat még fels6bb
jovahagyast igényel. — Bukdgatak épitésére engedélyezett 400 P 0sszeg keretében
az igazgatd bukdgataik helyeit kijeldli és az épités irdnt intézkedési jogot kapott.
Panaszoljak, hogy a folydvizben kiléndsen a megszallas alatt elharapodzott ken-
deraztatas. A flrészekrdl (vizier6vel hajtott) behull6 flrészpor eltavolitasa targya-



"ban a hat6sagok energikus intézkedését kéri a tarsulat. — 1944. évre ellenérnek
X)R. PLUHAR GABORT valasztottdk meg. A Kormos menti Sporthorgasz Egyesu-
let kérelmére a Kormos és Vargyas patakokban Erdéfulétél a jelenlegi roman ha-
tarig és a vargyas hidtdl a jelenlegi roman hatarig emel6halé halaszatot megen-
gedték, miutan a halak legtdbbnyire roman részrél jonnek fel ide ivasra, és innen
ivas utan visszamennek az Oltba. Az igen elszaporodott paducz teljes irtasat veté-
haléval elhataroztak, miutan Maros-Torda megyében igen jo eredménnyel sike-
rult az eljards. Ha ez itt is sikeril, a sull6 és galécza nagyobbaranyl termelését
fogjak megk'cereini, mig a felsoszmtaju vizeken a sebespisztrang tenyésztésére
Jognak sulyt vetni, — Tovabbi 3 évre elnéknek SZENT-KIRALLYI KAL-
MAN alispant, igazgatc')nak pedig DR. KISS TIBORT valasztottak meg J. V.

LAPSZEMLE.

Arzén tartalmi szennyvizek hatésa a halakra és rakokra. Dr. Marie Elisa-
beth Thumann. (Ube™ die Wirkung arsenhaltiger Abwésser auf Fische und Krebse),
Zeitschrift fur Fischerei. 1940. évf. XXXVI. 4/5. szdm. 659—680 oldal.

A szerz6 az irodalom attekintésével kezdi cikkét:

Jaeger 1808-ban mérgezett halakat és rakokat; a rakok nyalkat valasztottak
ki, a halak gércsok és egyensulyzavarok utan pusztultak el.

Weigelt kisérleteinek eredményeként utal a hémérséklet nagy szerepére a
mérgezésekkel kapcsolatban.

Konig rovid kisérleteiben a pontyok ellenalloképességét az arzénnel szemben
jelentésnek talalta.

Bandt Gjabb kisérleteit arzéntartalmu permetezd szerekkel végezte. A vizben
oldhatatlan arzén-vegyuleteket gyakorlatilag artalmatlannak talalta. Az old6dé ve-
~gylletek mérgez6 hatasaban lényeges egyéni ingadozasokat tapasztalt. Mind az el-
pusztult, mind az életben maradt halakban jelentds arzén-mennyiségeket muta-
tott Ki.

Thiergardt aranyhalakban mennyilegesen hatarozta meg a felhalmozodott
arzént. Hig oldatlan 75—82 mg, s(rlbb oldatban, melyben a halak hamarabb el-
pusztultak, csak 40 mg arzént talalt 1 kg dsszsulyra.

Tovabbiakban kozli a szerz6 a kulénféle arzén-meghatarozasok tablazatos
eredményét. Az egyes szerz6k kozott mutatkozott eltéréseket az arzén-meghata-
rozds modszereinek kilonbodzéségében latja.

Felmertlt az a kérdés, hogy nagyobb arzénmennyiséget tartalmazé halak,
radkok fogyasztasa miért nem jart az emberre a legkisebb hatassal sem?

Az emberre artalmas arzénmennyiség 5 mg acidum arzenicumnal kezdédik;
100 mg mar haldlos lehet. 200 gr hal elfogyasztas a utan 5 mg arzén még nem Kkerul
az emberi szervezetbe. Chapmann mérései szerint azonban a homarban olyan nagy-
imennyiségl ' arzén halmozédhat fel, ez heveny arzénmérgezésre vezet. Lehet,
hogy egyes embereknek rakokkal szemben val6 ,tulérzékenysége“ ebben a heveny
arzénmérgezésben leli magyarazatat.

Sadolin vizsgalatai'szerint a halakban felhalmozédott arzén éterrel kivon-
hatd szerves kotésekben fordul eld.

Arzén-tartalma halak fogyasztasa utan a vizeletben nagyobb arzén mennyi-
ség lép fel, ez a szervezet gyors arzén-kikliszobdlésére mutat.

A halakban és rakokban féleg a taplalék-allatokkal jut az arzén, de a vizb6l
kdzvetlendl is felvehetik.

A szerz6 Kisérletei soran egy permetezfszergyar szennyvizét hasznalta fel, kii-
16nb6z6 higitasokkal. Kisérleti allatokként 7 egynyaras pontyot, 1 karaszt (13—22 g
sulyat); 7 egynyaras — 3—40 g-os — sull6ét; 7 amerikai rakot (14, 5—42, 7 g suly-
ban)'; 8 angolnat (1.5—7 g sulyban), 10 vorésszarnyd koncért (44—57 g sulyban) hasz-
nalt, a kontrolallatokat vizvezetéki vizben tartotta. A vizkeveréket hetenként aji-
totta még. A Viz hémérséklete 5—18° C, a hidrégénionkoncentréacié (CpH) ?.3—8Kko-
z0tt valtozott. A Kisérletek hossz( ideig tartottak, mert a lassan kibontakoz6 ar-
-zén-hatés csak igy figyelhet6 meg. A rpegfigyelések végén az allatokat sulyallan-
désagig beszaritotta, majd el6készitette az arzén-meghatarozésra. Az arzén-megha-
tarozast prof. dr. Czensny végezte kovetkezd lépésekben:

1 A szerves részek roncsolasa 9 rész tomény salétrom- és 1 rész kénsavval.
Vizfurd6kben valé melegités kozben kali- és natronsalétromct kever hozza, besza-
radasig melegiti Azutan a szaraz maradékot platinacsészében felolvasztott salétrom
keverékhez adja, majd lehti.

2. Vashidrokszid kicsapasa:

~ A lehdlt ' maradékot kénsavval enyhén savanyitott desztillalt vizzel oldja,
ferri-ammoniumszulfat és ammdniak oldatot adva hozza, a csapadékot sz(rén fel-
fogja.

9 3. Arzén-meghatérozas. Nascens hidrogénnel arzénhidrogénné alakitott arzén
higanybromiddal atitatott papiron sargatél narancsvorosig terjed6 elszinesedést ad.
Ezt ismert arzénhidrogén altal okozott elszinesedéssel 6sszehasonlitva, allapithatd
meg az arzénmennyiség.

1
A 0.35 mg/l. arzéntartalmi oldatban 8°-on levé koncér a 9-ik napon kezdett

nyugtalankodni, a tulérzékenység jeleit mutatva 14 nap mdualva elpusztult. Egy ma-
sik koncér 12—18 kozétt tartva 2 napi nyugtalansag utan megszokta koérnyezetét,
<64 nap mulva ledlték.

Egy karasz 121 napig élt az oldatban. Sulyos hasyizkérban pusztult el. A
puffadas a 101. napon volt megfigyelhet6. Egyidejlileg pikkelyborzolédas és nagy'
nyugtalansag lépett fel.

Az angolndk nem mutattak elvaltozast.

A rak — a szokasos tisztalkodasi el6késziletek nélkil — a 5. naptél a 9-ig
lerakta tojésait. A 48. napon oldalara fekudt, talpra allitva megint oldalara esett.
Egyensuly-zavara egy nap alatt megjavult, szemreflexe azonban egy hétre kiha-
gyott. 115 nap utan ledlték.

Tovabbi arzén oldatokban, amikor a koncentraciét folyton'ndvelte 3.1 mg/1
arzénig, nagyjabél hasonld Jelensegeket tapasztalt, id6belileg révidebb lefolyassal.*
A legkitartébban az angolna és rak viselkedtek.

Higitatlan szennyvizbe (80 mg/1 arzén) helyezett koncér 2 perc mulva folyton
balra billent, 50 perc utan légzési zavarok léptek fel, majd a légz6 zavarok és
egyensuly nehézsegek novekedése kozben 11 dra mualva elpusztult. Bérérél, nagy
nyalka darabok valtak le.

A mérgezés tunetei a kisérletek soran: egyensulyzavarok, izgalmi &llapot —
ez neha kimarad — és oldalfekvésben valo elpusztulas. Megnovekedett nyalka-
figyelhetd.

A fogas a legérzékenyebb, ennél az izgalmi stadium a hamar bekdvetkezd
legyongulés miatt elmarad. A halak kozt a ponty és az angolna a legellenallébb. A
legellenallobbak a rakok. Az arzén felhalmozast vizsgalva a rakok vezetnek, a
pontyoknal csak nyomokat lehetett kimutatni. A fogas, angolna és koncér testébdl
az éltaluk hasznalt moédszerrel semmi arzén sem volt kimutathato.

A koncentréaci6, az id6 és az arzén felhalmozasa kozott nem volt 6sszefliggés
megallapithat6. Az erzekenyseg azonban forditva viszonylik a felhalmozott rneny-
nyiséghez. ]

A halmozoképesség oka vagy az allatnak az arzénnel szemben val6 csokken-
tett érzékenysége, vagy az arzén artalmatlan vegyuletelben valé megkdt6-képesség
lehet.

A talalt értékek az emberi fogyasztashan nem jatszanak szerepet. (A cikket
az irodalom bé felsorolasa fejezi be.) r. Sz. L.

A Neretve foly6 igen fontos halasvize Horvatorszagnak. A Fischerei Zig.
kozlése szerint itt a bandak kézigranatos rabl6halaszata miatt a halallomany na-
gyon megcstkkent, azonban miéta a német hadsereg ezt a vidéket a garazdalko-
doktél megtisztitotta, azonnal elkezdték a piszrangallomany noévelését. — ez —

Kiralyi étel a hal,
folszerelése fejedelmi lehet, ha
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Személyi hirek

164809 1944. F. M. sz. r. (163) 1:
(megjelent a Budapesti Kozlony 1944,
évi Julius 27— 163. szaméban) a malaria
lektizdésére alakitott vizrendezési bi-
zottsdg szervezési szabalyzatéardl, vala-
mint a bizottsag tagjainak kinevezésé-
rél szol.

E bizottsagba kinevezték az m. Kkir.
Foldmiveléstigyi Miniszter, az Orszagos
m. kir. Halélettani és Szennyvizvizsgalé
Intézet részér6l Dr. Unger Emil
ny. kisérletiigyi f6igazgaté, egyetemi m.

tanar urat és dr. Maucha Rezsé6,
kisérletligyi f6igazgatd, egyetemi c. ny.
rk. tanar urat.

Dr. vitéz Varga Lajos ny. ez-
redes, egyetemi c. ny. rk. tanar meg-
bizast kapott az m. kir. Féldmivelés-
Ugyi Miniszter rendeletére, hogy a Lil-
lafUredi allami pisztrangos togazdasag
tudomanyos-kutatémunkassagat ira-
nyitsa és vezesse.

UJDONSAGOK—VEGYESEK

164.077/1944. sz. F. M. r. Katonai robbantasok altal okozott halaszati karok
megszintetése targyaban. i

Valamennyi Halaszati Tarsulatnak. — Ertesitem a Tarsulat
Vezetdségét, hogy a katonai vizirobbantasok &ltal okozott haldszati kdrok meg?
szintetése érdekében kérésemre a Honvédelmi Miniszter Ur a 76.444/eln. 7. m. —
1944. sz. alatt a robbantasokat végz6 katonai szerveinek a koévetkezd utasitast adta:

»A robbantasi gyakorlatokat az illetékes halészati tarsulat-
nak, vagy bérlének be kell jelenteni és a gyakorlatokat az altaluk
kljeleJt folyamszakaszon kell végrehajtani. Ezenkivil mddot
kell nyudjtani a halaszati bérlének, hogy a robbantasok folytan
elkabult halakat osszeszedhessék.“

1944. 11. évnegyed! Budapest-i halatlagarak.
(e.= eladés) Kise. Nagye. Kise. Nagye. Kise. Nagye. Kise. Nagye.
1V. havi V. havi V1. havi II. évnegyed
Ponty é16 7800 7.000 8360 7.560 8500 7.700 8220 7.420
Ponty jegelt 7500 6.700 8060 7.260 8200 7.400 7.920 7.120
Harcsa é16 20.183 17.271 19996 17.449 20475 17.619 20.218 17.446
Harcsa jegelt 21.655 19.332 19578 15776 20,150 16487 20461 17.198
Csuka él6 12.166 11.000 12.600 13.000 12.000 - 12.255 12.000
Csuka jegelt 11475 8900 11400 8.000 11.833 8500 11569 8.466
Dunai sullg jegelt 19.719 18596 20.266 16.735 21.437 18237 20.474 17.856
Balatoni fogas jegelt 19.250 18.402 21.500 19.717

VADASZTOLTENY IGENYLES TOGAZDASAGOK RESZERE.

Toégazdasagaink részére vadasztoltény Knébl Ferenc puskamdves atjan
kisebb mennyiségben rendelkezésre all. Toégazdasagaink jelentsék, hogy milyen
o6bolnagysagu sorétes és golyds fegyvert hasznalnak; sorétes téltények toltésére be
vannak-e rendezve vagy csak kész toltényeket tudnak hasznalni.

NYILTVIZU ES FOLYAMI HALASZOK FIGYELMEBE!

Mindenféle fehér halat vasarol Gzemem. Ajanlatokat kérek nemes Szentgaly
Zoltan konzervizem, Keszthely cimre.

utan“. — A lapzarta pontos megtartasat
nyomatékosan kérem. A cikkek késése
nem-kozléssel jar. A lapanyag 0Osszeél-
litasdnak késedelme a 10.750/1944. sz. M,
E. r.-el el6irt kotelezd sajtéellenbrzés,
valamint a lap el6allitasahoz rendelke-
zésre &ll6 id6 rovidsége miatt lapunk
esetleg nem jelenhet meg idejében ami
a lap betiltasat vonhatja maga uéén.

Z.

SZERKESZTOIl UZENETEK:

Cikkiroinkat felkérem, hogy kézirata-
ikat ezentul lezart ajanlott levélben
két példanyban juttassak tinnyei ci-

memre, mert esetleges kézbesitési. ne-
hézségek miatt (légi tamadas okozta for-
galmi nehézségek) a nyomdanknak is-
mételten el kell killdenem a lapanyagot.
— A kovetkez6 témakorokben volna
szlikségem cikkre: ,A csuka tégazdasagi,
halaszati és kereskedelmi jelent&sége((,
LA vidra, mint halpusztité“, ,A halasz-
halék fajai“, ,Eddigi eredmények a
makk, vadgesztenye, cirokmag etetése

Olvasdinknak!

Lapunk szerkeszt&sége ill. szerkeszt6je
ideiglenesen és visszavonasig Tinnyé-
re koltozétt. Cimunk tehat: ifj. Dr.
Szab6 Zoltan kir. févegyész Tinnye
(Pest vm.) Bocskai Istvan ut 110. Refor-
matus lelkészi hivatal. Ide kérjuk tehat
a leveleket, cikkeket.

79



ABJEGYZE S.

Abudapesti halnagykereskeddktdl vett értestilés szerint 1944,

évi julius ho folyaméan a nagybani halarak kg-ként az aldbbiak

voltak:

El6ponty........... P — 7.70 Karasz........ P 2. 3.—

Jegelt ponty . P6.40 — 7.40 Fehérhalak .. P 1.60— 7.—
" harcsa P 10.-18.— Balatoni fogas I. oszt. P 22.—
. fogassullé. P 10.-18.™ . i, P21.-

Csuka.....cooueeen... P 7.— — 10.— ” m. P20.-

Kecsege........... P 12.-14— V. P19.-

Az Orszagos Halaszati Egyesulet kiadvanyai:

Winkler Lajos vizvizsgal6 médszereinek alkalmazésa a lim-
nologidban
Ara: 10— P

Irta: Dr. Maucha Rezs6.

Természetes pisztrongos vizeink hasznositasa

irtdk: Dr. Mika Ferenc és dr. vitéz Varga Lajos. Szamos
képpel. Ara: 8'— P

A rédk életmddja, fogasa, elterjedése és telepitése

Irta: Vasarhelyi Istvan. Szamos képpel. Ara: 2'50 P
A pézsma pocok (Fiber zibethicus L.)
Irta: Vasarhelyi Istvan. Szamos képpel. Ara: 1*50 P

A pénzes pér (Thymallus thymallus L.)

irtdk: Dr. Mika Ferenc és dr. vitéz Varga Lajos. Szamos

képpel. Ara: 2'40 P
Magyarorszag halai és halaszata

Irta: Dr. Unger Emil. Szamos képpel. Ara: 320 P
A haltermelés biolégiai alapjai

Irta: Dr. Unger Emil. 2 képpel. Ara: 22— P
A halak hideggel valé konzervalasa

irté: Dr. Unger Emil. Ara: 2'— P
Bacskai halasz szakacskdnyv

(Délvidéki haléaszati alap) Ara: —'40 P

Megrendelhet6k valamennyi kdnyvkereskedésben.

Félerakat-fébizemanyos: K 1L1 AjN FRIGYES JI'TODA
m. kir. egyetemi koényvkereskedése Budapesti lIF., Hapis-kOz 2«

IUUc V iktor

UatnepoUe*esUeda is Ualas&nestel

Elvallalok minden t6 és vad t6 lehalaszast
Veszek mindenféle folyévizi és togazda-
sagi halat.

hada iIsUzlet: Budapest, 1111,

Telefon: 495-585

Csaeda: Budapest, I lii., VUpsaiget.
Telefon: 495-736

BROZSEK JANOS
Halnagykereskedd

Veszek mindenféle folyévizi és
iavi halat.

Iroda és uzlet: Budapest, IX,,
Csarnok-tér 3-4. Telefon: 386-364.

Grof Jankovich-Bésan Elemér

Halnagykereskedése

Iroda:
Budapest, Ferenc Jozsei rakpart 17. Telefon: 186-299.
Uzlet: 185-484.
Budapest, IX., Kozponli Vasarcsarnok. Telel6n: 185-273.

SrmMmouiliyYl TOCrAZDASACT
Toth Jézsef és tarsai

HALKERESKEDESE

Folyoévizi és tavi halak vétele és eladasa nagyban és kicsinyben.
Budapest, IX., Kdzponti Vasarcsarnok. Telefon: 185-740.

_ ZIMMER FERENC

HALKERESKEDELMI R. T.

Budapest, IX., Gfinczy Pal-utca 4. Tel.i 185-448.

Vesz minden mennyiségl piaci és lenyész pontyot.
Toégazdasag berendezésére alkalmas teruleteket keres,

esetleg meglév6k kibévitésére vallalkozik.

Hirdessen a ,HALASZAT“-ban

A hirdetis ara:

6 cm széles hirdetés mm-ként 0*85 peng#
18 cm széles hirdetés mm-ként 0*50 peugtf

VESZUNK!

20-40 dekas kétnyaras gyorsnovésl ne-
mes pikkelyes

Ponfyivadeékot,
ab Balaton. Mennyiségi és mingségi
atvétel bizottsag altal Siéfokon vagy

7= 7

Fonydd kikotéjében. Ajanlatok a
1Balaton halaszati r. t. Siofok

cimére.

A lap kiadasaért felel@s: ifj. dr. Szab6 Zoltan.
Lapzarta minden h6 25-én.

Magyar Togazdasagok es Halkereskedelmi Részvenytarsasag

lgazgatésag: Budapest, V., Jozsef nador-tér 8. Telefon: 180-921, 180-922. Levélcim: Budapest 4., postafiok 271. Tavirati cim: Togazdasa-
gok. Uzlet és raktar: Budapest, 1X., Kozponti Vasarcsarnok. Telefon: 185-636. Elarusitohely: Budapest, 1X., Kézponti Vasarcsarnok. Tele-
fon: 185-636. Szallitasi iroda: Budapest, XI., Budadrsi-ut 87. Telefon:
egész haltermését. Széallitunk els6rendd, gyorsnovésl egy- és kétnyaras tenyészpontyot, anyapontyot, egyéb tenyészhalat és megtermé-

468-716. Megvasaroljuk tégazdasagok és szabadvizi halaszatok

kenyitett fogassullGikrét.

Kapisztran-Nyomda, Vac Felel6s Uzemvezets: L&rincz Janos



