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b A rakvész.

AY jaskor is esett mar sz6 ezen a helyen azokrdl a

nevezetes valtozasokrol, a melyeket kozvizeink
a legutobbi negyedszazad folyaman szenvedtek s a
melyek miatt azel6tt jelent6s haldszatunk tdénkre sila-
nyult. Mindenki tudja, mennyire megromlottak a halak
életviszonyai a végzett nagyszabasu vizszabalyozasi
munkalatok, valamint az Ujabban egyre er6sebben ér-
vényesiuld vizfert6zések miatt s hogy ezek folytan fel-
tartdzhatlanul kellett a mai sanyardsagnak el6allani.

De akarmennyire kozismertek legyenek is a jelzett
atalakulasok s azok nyoman a hal&szatra haramlé karos
kdvetkezmények, jellemz6, hogy van ezeknek egy olyan
résziik is, a melyikkel eddig alig tor6dtek valamit, noha
hatdsuk ugyancsak érezhetd. Ertjik a vizben laké alla-
tok, kiléndsen a halak és rakok betegségét, a mi a
legujabb id6kig egészen figyelmen kivil maradt. Oka
ennek minden valdsziniiség szerint abban rejlik, hogy
addig, a mig a vizek &si jellege érintetlen volt, kil6-
ndsen a mig fertdzottségiik nem volt oly altalanos, mint
ma, a halaknal a tdmeges pusztulas nagyon ritka jelen-
ség volt; nemkilénben, hogy a beteg halat természet-
szerlleg is nagyon nehéz megfigyelni. Az a hal ugyanis,
a melyik nincsen teljes er6ben, ellenségeinek biztos
martaléka, rajta a természet nem konyoril. Csak ha
nagy hirtelenséggel a halhulldk szédzai és ezrei mutat-
koznak a vizszinen, akkor terelédik a figyelem erre a
targvra, a mikor aztdn a tudoméany segedelmét és kozre-
m(kodését altaldban nélkilézni birok soraibdl is emel-
kednek olyan hangok, a melyek ezen események okanak
kipuhatolasat kovetelik és surgetik.

Illyen modon fordult a kozfigyelem a rakra, jobban
mondva ennek tomeges és gyors Kkipusztulasara, a
mi tekintve annak terjedelmet és intenzitasat, val6saggal
paratlannak mondhatd. Alig hadrom évtized alatt ugyanis
Ko6zép-Eurdépa rakallomanya igen csekély kivétellel toké-
letesen kiveszett.

Ha eltekintlink att6l a tdmegesebb rakpusztulastél, a
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melyiket az el6z6 szazad hatvanas éveiben Lombardidban
tapasztaltak, de a melyiknek okait nem deritették fel
eléggé, annak az epidémidnak a kezdetét, melyet ma
altalanosan rakvész név alatt értiink, a hetvenes évek
masodik felére lehet tenni. Ekkor mutatkozott ugyanis
legelészo6r a franczia vizekben. 1878-t6l 1880-ig mar
Baden, Wirttemberg, Bajororszag, s6t Felsé-Ausztria
vizeiben is szerte diuhongétt, annyira, hogy még hir-
mondé is alig maradt a rakokbol, (gy tudom, na-
lunk szintén a nyolezvanas évek legelején észlelték
ezt a bajt és pedig legel6bb az orszag nyugati részén.
Tudtommal az els6 panaszok 1881-ben a Zala menté-
rél érkeztek, a hol j6forméan alig egy év alatt tokéletesen
Kiveszett a hires zalai vagy solo rak. Ugyanily vehe-
mensen pusztitott az Németorszagban is és pedig dél-
rél észak felé haladva. 1880-ban Harz tanar, a ki
eme kérdéssel kozvetlen vizsgalatok alapjan el6szor
foglalkozott, még azt jelentette az 6t kikildé kormany-
nak, hogy Németorszag keleti vizei rékvészmentesek.
De mér 1881 és 1883 kozti id6szakban az Oderaban
is kiutott a vész és annak a rakallomanyat is teljesen
Kipusztitotta. 1884-ben méar a Visztulan is atlépett és
Oroszorszag nyugati €s északi részein végezte szomoru
munkajat. Am Németorszagban, a hol mint annyi sok
masnak, ennek a kérdésnek is hamarosan akadtak
kutatdi, ugyanezen id6r6l azt irtdk, hogy a birodalom
keleti részein a vész megsz(int, mig Meklenburgban,
Brandenburgban és Poroszorszag nyugati részén a rakok
tdbmeges elhulldsa még mindig tartott.

Nalunk csak most folynak erre nézve az adatgydj-
tések a kormany Aaltal évenként szétosztott tenyész-
rakoknal mutatkoz6 tapasztalatok nyoman. Annyi mar
is bizonyos, hogy az orszag egyes részein a vész meg-
szlintnek tekinthet6, a mennyiben tébb helyr6l a rak-
allomény hatérozott szaporodasat jelzik, ellenben béven
vannak azok a helyek is, a hol a két, s6t harom éven
at kirakott rakoknak egészen nyoma veszett, jeléil
annak, hogy ott a vész még nem szlint meg.

Olvasva az irodalomban megjelent s a rakvész



lefolyaséara, valamint a betegség tlineteire vonatkozd
leirasokat, tobbnyire harom dologra nézve talalunk
egyez6 kozleményeket. Nevezetesen, hogy a betegség
feltinden gyors lefolyast, hogy a megbetegedett rakok
KinyUjtott, merev idbakon jarnak és végre, hogy Ugy a
ldbakon, mint az allat farkdn er6s gorcsszerli ranga-
todzas észlelhet, a melyet hamarosan kovet az allat
halala. Tébben azt is emlitik, hogy a betegség folya-
man az allatnak dgy olldik mint labaik megvedlenek.
De akadunk olyanokra is, a kik mindezen jelenségek
nélkil észlelték a rakok tomeges elhulldsat. Az utob-
biak szerint a rdkok annyira elgyengiiltek, hogy még
olléiknak sem birtdk hasznat venni. E gyengeség utan
hamarosan kovetkezett azutdn a haldl.

Ezen 0&sszhang nélkul valé leirdsokb6l, némi kis
kritikdval, mar akkor is lehetett volna azt a tanulsagot
levonni, hogy a rékvész név alatt ismeretes betegség
tulajdonképpen nem egyazon természet(i betegség, hanem
alatta kal6nboz6 tlinetekben nyilvanulé folyamatokat
kell értenlink. Természetesen a betegség okai is eltérék
tehat. Annyi azonban szintén bizonyos, hogy legtdbbszor
eme betegségeknek azt a formajat észlelték, a melyik
gyors lefolyasu, az allatot agaskodasra kényszeriti és
végtagjaiban gorcsds rangatédzast okoz, s6t nem ritkén
a labak és ollok elvetésére, jobban mondva 6ncsonki-
tdsra készteti az &llatot.

A rakvésznek ezen el6re is sejthetd tobbféle alakjat
a kutatok soka egészen figyelmen kivil hagytdk, hanem
az éaltaluk megfigyelt esetek okait altalanositva, mint a
rakvész egységes okait allitottdk oda.

igy Ninni olasz tud6s, a Lombardidban észlelt rak-
pusztulas okaul a radkok kopoltylGjan témegesen mutat-
kozd élésdieket — a melyeket vaginicola-nak nevezett
el — mondta, holott pedig azok alatt azon &rtalmatlan
infuzoriumok (jorticelldJc) értendék, a melyek a rakok
kopoltyui alatt keresnek lakést, anélkul azonban, hogy
annak artananak — legalabb is semmi szin alatt sem
tekinthet6k primér betegség okozoknak.

Vazlalofy \azan\ lliaszaidrol,

— A ,Halaszat“ eredeti tarczdja. —
Irta: dr. Rodiczky Jend.

Folyé- és allovizekben gazdag orszag volt az, a mely-
ben honfoglal6 &seink a Tisza és Duna kdzén megtele-
pedtek ; s az 0j haza halfaundja sokban emlékeztette
ket a Volga és Don melletti ideiglenes megszallasok
halészati viszonyaira.

Hiszen hazank Osszes folyoi, kivéve a Popradot az 6
patakjaival és a részben Magyarorszaghoz tartozé Duna-
Jeczet a Duna vizrendszeréhez, kdzvetve a Fekete-tenger
vizvidékéhez tartoznak.

A Popréad a Dunajeczbe, ez a Visztuldba 6mélve, meg-
érthetd, hoEy a Keleti-tenger lak6i a Karpatok vizében
is talalhatok ; Szepességben fogott izletes lazacz elGzete-
sen a ,,frischer Haffu-ot latta, masfel6l az Orsovanal fogott
viza az 6 ikrajat a Fekete tengerbdl hozta fel hozzank,
valaminthogy a csillagos tokot (Acipenser stellatus) az
Olt vizében'is fogjak. i

Vizrajzi viszonyaink azon idékt6l fogva, hogy Arpad
harczosai gyonyorkddlek a Duna-Tisza-Maros-Szamos
halb&ségében, nagy valtozasokat szenvedtek. A vizeiket
hol sebesen, hol lanyhan tovabb hémpélyogteté folydink
utat, iranyt valtoztattak az idok folyamaban; tengernyi
tavak és azokhoz tartozott lapok és ingovanyok eltlintek,
egyes patakok és vizereknek még a neviket is elenyesz-
tette az id6, a népek éktelen viharja, a mint kiszaritotta
a csatornakkal és zsilipekkel ellatott halastavak ezreit,

Kés6bben Harz tanar Miinchenben talalt olyan rakokat,
a melyeken oly témegesen éltek a mar régebbrdl dis-
tomum cirrhigerum név alatt leirt férgek, hogy a rakok
elpusztulasat ennek vélte betudhatni. Nem lehet tagadni,
hogy egyes esetekben ezen élGsdiek tllsdgos elszaporo-
dasa a rak halalat el&idézheti; de mert az nem tenyészik
a rak testében, azonkivil mert szamos esetben ezen
allatkdk jelenléte nélkil is mutatkozott a rakok tome-
ges elhulldsa, a tuddsok ezen él6sdieket szintén nem
fogadhattak el a rdkvész igazi okéaul, hanem csak olyanul,
a mely mint alkalmi ok johet figyelembe.

Hasonlo allaspontra kell helyezkedniink egy masik néze-
tet illet6leg is, nevezetesen a melyet Leuckart hires lipcsei
zoolégus allitott fel. Ezen tudds ugyanis, az altala meg-
figyelt és pestis-gyanus rakok belsd szerveiben az achlya
prolifera nev(i gomba vékony szélaira akadt. Eme szalok
oly tdmegesen jartdk &t és at a rédk szerveit, hogy azok
kdzil nem egy teljesen szolgalatképtelenné lett. Azokon
a helyeken, hol eme gombaszélak a testbe hatoltak,
szabad szemmel is észrevehet§ voros foltok mutatkoztak
a rdk bomlasnak indult izomzatiban. Ugyanezen gomba-
fert6zést LeucJcart-téi flggetlenll néhany héttel elébb
Harz tanar is észlelte, a ki azt mycosis astacina néven
le is irta. Mig Harz eme betegséget illetbleg szintén
csak alkalmi ok gyanant tekinti, addig Leuckart az
altala folfedezett saprolegniat a rakvész igazi okéanak
vélte. Azonban hogy ebben tévedett, azt szamos nyomos
okon kivil leginkabb az mutatja, hogy a kérdéses
gombat akarhany esetben egyéaltalan nem lehet meg-
talalni a hirtelen pusztulo, tehat az epedimia altal meg-
lepett rédkok testében. Ugy latszik, a saprolegnidknak
éppen az a szerepik a rakoknal is, mint a halaknal, hogy
t. I. csak akkor lepi meg ezeket is, a mikor az Aéllat
egyébb ok miatt mar megbetegedett avagy megsérilt.

Bizonyosnak csupan csak annyit lehet elfogadni, hogy
zsUfoltan egyditt tartott rakok kodzoétt a saprolegnia is
képezhet tbmeges pusztulasra nézve primér okot.

(Folytatjuk.) Nemo.

a _melyekben az Arpadok és aveg%es hézakbol szarmazé
kirdlyok alatt nemcsak haldsztak, hanem részben rendes
halgazdasagot folytattak, mignem a gyaszos mohéacsi
vész Gstermelésiinknek ezen fontos agat is eltemette.

A késé unoka csodalkozva, s6t kétkedéssel fogadja a
torténetbavarok abbeli kijelentéseit, hogy hazankban
mar a kozépkorban rendszeres halgazdasagot, sot
pisztrangtenyésztest is (ztek, mint maga Nadasdy Tamas
naddor a Léka melletti toban; és alig hisz szemeinek,
mikor Ortvay Tivadar konyveben (Magyarorszag régi
vizrajza a XlIl. szazadban 1882)) olvassa, hogy a diplo-
matikaiig ismert hazai all6 vizek szama 1050 volt, a
melyek kétharmadarol azt véli a tudos szerzd, hogy
halasto volt.

Amde vizeink teriilete mostansag is még 130 négyszog-
mértfold és nemes halfaunajuk felulmulja a Rajna és
Elba vizi lakoit szamban, minGseégben egyarant. A jo t‘)reP
Reisinger SSpeumen Ichthyologiae 1830(); 67 halfajt sorolt
fel olyanul, a mely vizeinket lakna. Hechel (Die Suss-
wasserfische der oesterr. Monarchie 1857) ezen Allitasra
ugyan raczéfolt és halfajaink szdméat 65-re szoritotta le;
de mar forditdja (GJiyseri 68-ra tette Ujbol, mig Hunfalvy
korilbelil 70-nek mondta a magyar halfajokat, hogy
ismét Kriesch-ben talaljon ellenlabasara, a ki a magyar-
orszagi halfajok szamat 64-re tette.

Ez a szam kétségen felil mostansag mar azért is na-
gyobdb, mert halfaunénk 0jabban tébb jévevénynyel sza-
porodott.

Halfaunank valtozatos voltdt — mint mar jelzém —



Tarsulataink mikoddése*

6bbszor volt alkalmunk, mar e lapok hasabjain is,

kifejezést adnunk annak a nézetiinknek, hogy

kdzvizeink halédszatanak fellendilése els6 sorban
tarsadalmi tevékenységtél figg. Ennek a tevékenység-
nek medrét, irdnyat, eszkozeit megadja a halaszati tor-
vény, a midén a halészati tarsulatok kotelez6 szerve-
zését kimondja. A torvény eldl Kitérni végre sem lehet-
vén, ezek a tarsulatok annak rendje s mddja szerint
meg is alakultak mindenditt ott, a hol a térvényszabta
feltételek a megalakitast sziikségessé tették; ezzel azon-
ban csak a forménak és elméletnek van elég téve. A
gyakorlati élet szamara valé eredmények a tarsulatok
mikodésétél, munkajatél varhatok. Lassuk mar most,
hogy &llunk e tekintetben.

A foldmivelésiigyi kormany felligyeleti joganal fogva
jelentéstételre hivta fel az egyes tarsulatokat eddigi
m(kodésikrdl és az elért eredményekrdl.

E jelentések, eltekintve attél, hogy képet adnak hala-
szatunk altalanos allapotarél, kivalé érdekkel birnak
azért is, mert nagyon sok a halaszat Ugyét érint6 gya-
korlati kérdést vetnek felszinre. E jelentések alapjaul
szolgalé adatokat a tarsulatok rendelkezésiinkre bocsat-
van, kivonatos ismertetésiikkel szolgalatot vélink tenni
nemcsak egyes olvasdinknak, de maguknak a tarsula-
toknak is, mert mindenesetre tanulsagos lehet, ha egy-
mas munkéajarél tudomast szereznek.
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ellenérzésére és megtartdsara a halédszati tarsulat igy,
a miként szervezve van, erélyesen és hathatdsan mit
sem tehet, mert nincsenek kozegei, 6rei, feligyel6i, kik
a terlleteket allandéan szemmel tartanak, a kihdgéasokat
Iépten nyomon felderitenék, feljelentenék, a tilalmi id6-
ben a lerakott haldkat, varsdkat vizjarémivekkel fel-
szednék, azokat a hatésaghoz beszéllitandk stb.

A térsulat csupan administrativ téren mozoghat; az
illet6 hatésagokat megkeresi a kihagasok meggatlasara,
ennek azonban csak csend6rségnél van foganatja; a
kdzségek inkabb dédelgetik a halaszatbol €16 lakosaikat.
Nem sikerllt a tarsulatnal elérni azt sem, hogy az
eddigi hasznositdas mddja — minden birtokos kiilon adja
bérbe vizteriiletét — megvaltoztattassék. Ennek a hét-
ranya eléggé kitlinik, ha rdmutatunk arra, hogy a szem-
ben 1évé partok mindenhol méas-méas kézben vannak.

A halélloméany emelését czélz6 aktiv munkaja a tar-
sulatnak minddssze is arra szoritkozott, hogy a fold-
mivelésligyi minisztériumtdl évenként kapott megter-
mékenyitett fogassullé-ikrakat kihelyezte. Az igazgatoi
jelentés szerint, ,a halaszok fiatal ivadékot észleltek®.
Ujabban a téarsulati vizszakaszon h&rom nagyobb holt-
agnak ivadéknevel6-teleppé vald berendezése van tervbe
véve.

A téarsulat vizteriilete 3374 k. hold. Az (gyviteli
koltségek fedezésére k. holdanként 7*5 fillér a tagok évi
hozzéjérulasa.

A halészati térvény megvaltoztatasat érinti a jelentés

I. A Tisza mentén a Dundba val6 6mléstél Vasaros-az a kivansaga, hogy a kihdgasok birsagai ugy, miként

naményig megalakult 11 tarsulat. A legals6 az »Also
tiszai« halészati tarsulat. Megalakult 1898-ban; elndke
és alelndoke azonban 1901-ben lemondott; az6ta még
csak kozgy(lést sem tartott, annal kevésbé miikddott.
Itt tehat Titel és Bacs-Petrovoszelld kozétt maradt
minden a régiben. A tarsulat vizterilete 5691 k. hold.

Az e felett 1év6 »Zenta vidéki« halaszati térsulat
1899-ben alakult meg.
Az igazgatdi jelentés szerint, a haldszati tilalmak

megmagyarazza eqgyfel6l az a korilmény, hogy foly6ink
mind a Fekete- mind a Keleti-tenger vizvidékéhez tar-
toznak; masfel6l az, "hogy viziilk mindsége esésik és
ennek kovetkeztében folyasuk stb. annyira valtozatos.
Az lza-foly6nak, a mely a Pietrosz-hegy alatt fakad és
Szigetnél a Tiszaba Omlik, kilométerenkint pl. 125 cm.
az esése, mig a Sebes-, Fekete- &s Fehér-Korosnek
Gyomatol keletre tortént egyesiiléséb6l szarmazd és
Csongradnal a Tiszdba 6mlé Harmas-Kordsnek kilométe-
renkinti atlagos esése csak 08 millimeter. Maganak a
Tiszanak esese kilométerenkint ugyan 40 cm., de Tisza-
Ujlaknal csak 2*8 cm., Tiszaflredtl Szolnokig pedig
pusztan 0-21 cm., tehat csak fele a Po Morto-nak mon-
dott fels6-olaszorszagi Po-folyd esésének.

Folyoink — a jelzett kivételek leszamitasaval —tudva-
lev6leg a hatalmas Duna régidjahoz tartoznak, sét jobbadan
hazank teruletén egyesiilnek véle, mi alél csak az Arany-
Bisztricza, az Olt, meg a Zsil tesznek kivételt, a melyek
csak az orszag hataran tul torkollanak abba a hatalmas
kozlekedési éietérbe, a mely Budapest alatt méar mint
1000 méter széles és 8—10 méter mély viztdbmeg hom-
polydg a Fekete-tenger felé.

Jobbparti vazallusai kozil a rakjairdl hires és Lajta-
faluig még pisztrdngos Lajtan kivil, fels§ folydsaban
csak a lassu folydst Ré&ba, Sarviz és Si6 g?/arapl'tjék a
Duna vizét és haldllomanyét, mig a Murdval meggazda-
godott Drava Eszéknel nagy viz- és haltémeggel gazda-
gitja, mialatt a Duna ismet a his&nak felséges izével a
rajnai lazaczczal versenyzd galoczjat kiildi fel ezen mellék-

az a vadaszatrél szol6 1883. XX. t.-cz. 36. §-&4ban meg
van éallapitva, felerészben a kihagas feljelentdjét illesse
s hogy a halészati tarsulatok hivatalos levelezései porté-
mentességet kapjanak.

A jelentés nem sok kézzelfoghaté dologrél szol ugyan,
de mégis életjelenség, a mely reményt ébreszt az irant,
hogy a tarsulat miikodése a kozeljov6ben intensivebbé
valik.

Sokkal Orvendetesebb viszonyokkal ismertet meg a

foly6ba és elagazésaiba; Ugy ho?(y a Dravéban Villach-
nél, valamint a Lech folyéban 5 kgr.-os galoczdk téved-
nek a szerencsés halaszok halojaba. i

‘Az (tjaban az Unna, Verbasz, Boszna es Drina
vizeivel gazdagodott, Zimonynal a Dunaba 6ml6 Szava is
hatalmasan szaporitja a bliszke folyam életerejét, a mely-
nek balparti foly6i kozil a Morva vizén Kival a Vag,
Nyitra, Garam és a csukair6l hires OIP{ az erd6dus
Karpatokrol lerohant vizekkel frissitik fel habjait.

Az lIpoly torkolatatdl kezdve azonban Titelig nincsen
mellékfoly6ja a Dunanak, annal jelent6sebbé valik a kdz-
mondasosan halb6 Tisza, a mely szabalyozasa el6tt 1144
kilometernyi utat tett a Dunaig, holott volgyi vonala csak
606 kilométer hosszusagnak felel meg.

A hazénkat nyugat prozai kulturnépeivel és a regényes
kelettel 0sszek6t6 Dunanak esese kilométerenkint &tlag
alig 10 cm. és most mar csak alsd szakaszaban Utvonala
annak a hatalmas halfajnak, a mely ivas évadjan a
Fekete-tengerbGl utra_ kelve 500 merfoldnyi utakat
tett hajdanan fel, a Dunan Kivil hatalmasabb mellék-
folyoiba is.

Voltak id6k, a mikor a vizahalaszat Komarom alatt,
Gyérnél, s6t Pozsonynal is jovedelmez$ foglalkozas volt,
a mikor az Acipenser husoknal, melyekrél egy 1256-bol
keltezett okirat ezen szavakkal emlékezik : ,husones qui
vocantur vizahal* Utjaban mindenesetre kevesebb zakla-
tdsnak volt kitéve, mint mai napsdg, mikor mar csak
Orsova és a szerbparti Sipp hirnevesek vizakaviarjukral,
a melynek b6 voltara enged kovetkeztetni azon koril-



kovetkez6 ,,Csongrad-szegedi“ halészati tarsulat igaz-
gatéjanak jelentése. A tarsulat 1898-ban alakult meg.
MUkodését az elsé id6szakban a szervezési nehézségek
lekiizdése kototte le ; ez azonban teljesen sikerilt s a
tarsulat teljesen rendezett s pontos érdekeltségi Ki-
mutatds és gazdasagi térkép alapjan 1903. januar 1-vel
megvalosithatta a hataskorébe esé Tiszaszakaszon az
egységes kezelést, a mennyiben azt harom tagban 6 évre
bérbe adta; és pedig a fels6 1392 k. holdnyi szakaszt
évi 1500 korona, az als6 842 k. holdnyi szakaszt évi
2000 korona és a kozépsé szakaszbol 597 k. holdat
1000 korona évi bérért. A kozéps§ szakaszba tartozik
meég a mindszent-algy6i uradalom 1244 k. holdat kitev
vizterllete is, a mely azonban a még le nem jart régi
bérleti szerz6dés miatt egyel6re kulén hagyatott. A
tarsulati bérbeadds eredménye az, hogy 2831 k. hold
utdn évi 4500 koronat értek el szemben az eddigi
3043 korondval; a tobblet 1457 korona. Ha e tébbletbél
le is vonjuk a tagok évi jarulékat, a mi itt kat. holdan-
ként 30 fillér, 2831 hold utadn tehat 849 korona, még
mindig marad tisztan 608 korona, mint a tarsulati
kezelés eredménye.

A tilalmi idészak alatt a felugyeletet az erre felkért
armentesitd tarsulatok beleegyezésével 30 tarsulati gat-
6rrel gyakoroltatjdk; a gatérok egyenként 20 korona
jutalmat kapnak e szolgalatért. A kell§ védelmen Kkiviil
gondoskodnak arrél is, hogy az artereken és a kubik-
godrokben rekedt ivadék visszakeruljon az anyafolyoba.
E tekintetben jellemz6, hogy a ,Koros-Tisza-igqarosi
armentesité-tarsulat Il. szakaszan lév6 kubikgtdroket a
tarsulat a fent jelzett czél elérése végett kénytelen
bérbe venni s tényleg fizet is azok lehaldszbatasaért
évi 270 korona bért. A lehalaszassal megmentett ivadék
1901-ben 16 g. volt; 1902-ben azonban, kedvez6 lévén
az ivas, mar 68 q.-t helyeztek be az anyafolydba.
Tervben van két holtagnak ivadéknevelG-teleppé val6
berendezése is.

A tarsulat vizterilete 4075 k. hold, a tagok évi hozza-

mény, hogy viza 5*5—67 méter testhosszasdg mellett
100 s6t 500 kg. élGsulyra novekszik.

A Dunabeli viza- és tokbaléaszair6l sz6 esvén maér
Nagy Karoly, idejében, nem csoda, hogy a vizafogasrol
a legregibb Arpadkori iratok is megemlékeznek. Emlites
tétetik réla Szent Istvan egyik 1019 évi oklevelében és
Thuréczy krénikaja azt beszeli 11l. Henrik csaszarra vonat-
kozolag, hogy az 1051-ben GyGrnél taborozvan, a serege
éhezvén, kénytelen volt I. Gézatdl békéért esedezni. A
nagylelk(j magﬁar kirdly megadta neki nemcsak a kért
béket, hanem kiéhezett harczosainak azonfeltl kildott
50 darab roppant nagysagu vizat, 100 darab szalonna-
oldalt, 1000 darab marhat, és bort quantum satis. A
kiéhezett barczososok aztan oly mohon estek a Kiralyi
kildeménynek, hogy szamosadn megbetegedtek, s6t a
mértéktelenségiikért haldllal is fizettek. (Thur6czy: Chro-
nica Hungarorum, IIl. rész, 43. fejezet.)

E?y évszazaddal a fenjelzett esemény utan a magyar
kiraly a Guerin (Gyo6r) mellett fogott vizak egyharmadat
a_szent-martonhegyi apatsagnak adoméanyozta. (L. Codex
dipl. 11. 129))

Olah (Hungaria, XVIII. 8 7)) érsek feljegyezte, hog
a vizat Nandorfejérvar és Pozsony kozt fogjak. Windisc
(Magyarorszag foldirata. 1. két. 37. old.), pedig a XVIII.
szazad véq(én legjobb vizafogohelyekiil felsorolja Bellyét,
Tolnat, Paksot &S Foldvart.

A ,vizafogo* hel¥rajzi_ név meg arra _enﬁed kovetkez-
tetni, hogy Budan felil is fogtak volt vizékat.

(Folytatjuk.)
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jaruldsa a koltségekhez k. holdanként 30 fillér. A tar-
sulat 1902-ben a foldmivelésiugyi minisztériumtél nem-
csak fogassullg ikrat kapott dijtalanul, hanem 12C0 K
készpénzbeli segélyt is, killondsen az ivadék-kihalészas
és a felugyelet koltségeinek fedezésére.

lly tevékenység mellett nagyon jogosultnak kell el-
ismernlink az igazgatdi jelentésnek a szomszédos tar-
sulatok mikddése ellen iranyulé panaszat: »Sajnos az
a koérilmény— Irja — hogy mig a mi tarsulatunk a
tilos- s rabld-haldszat megakadalyozasara az intézkedé-
seket a legszigorubban megteszi, azt a szomszéd halé-
szati tarsulatoknal nem tapasztaljuk; azok teriiletein a
tilalmi id6szak alatt is korlatlanul halasznak. A magas
minisztériumnak azon bolcs tdérekvése, hogy halaszati
tarsulatok alakitdsdval a teljes pusztulasnak indulé
halallomany megmentessék, csak Ugy érvényesilhet,
ha valamennyi halaszati tarsulat egyontetiileg s teljes
szigorral miikddik ez iranyban kozre/'

Ez a panasz, a mint lattuk, az als6 szomszéd ellen
sem ok nélkll valo; még inkdbb igaz a fels§ szomszéd
,»»Szolnokvidéki alsé* hal&szati téarsulat ellen, a mely
papiroson 1898-ban alakult meg; tényleg azo6tatdl md-
kodésének legkisebb jelét sem adta. A hataskorébe utalt
mintegy 6000 k. holdnyi Tisza szakaszon a legvadabb
allapot van mai napig is.

Orvendetes ellentétre talalunk a kovetkez6 ,,Szolnok-
vidéki fels6* tarsulatnal, a mely szintén 1898-ban ala-
kult meg s feladatdhoz mélté komolysaggal fogott a
viszonyok rendezéséhez. Mindenek el6tt sajat hataskoré-
ben teljesen tisztazta az érdekeltségi kimutatast, ponto-
san megallapitvan a tarsulati tagok névsordt s viz-
birtokdnak nagysagat. Ennek alapjan a hataskdrébe
tartoz6 4406 k. holdnyi vizteriiletet értékesités czéljabol
3 szakaszra osztotta. Az |. szakasz 1468 k. hold, a II.
szakasz 1021 k. hold, a Ill. szakasz 1915 k. hold. A
mar el6z6leg érvényben Iév6 bérleti szerz&dések az |.
és Ill. szakasznadl 1902. januar 1-vel mind lejartak s
igy azok egységes bhérbeadasa ett6l kezdve lehetségessé
valt; a Il. szakasz a régi szerz6dések tartama miatt
csak 1904. januér 1-t6l lesz ily modon értékesithetd.
Az |. szakaszt évi 1200 koronaért vették ki 1902. jan.
1-t6l 1907. decz. 31-ig; a Ill. szakaszt els§ lzben nem
sikerult ily médon értékesiteni, azért az els6 1902. évben
atmenetileg egyeseknek engedélyt adott a valasztméany
a halaszatra s igy mégis befolyt 1652 korona, 1903.
januar 1-t6l aztan nyilvanos arverésen négy bérl6 vette
ki a terlletet szintén 1907. decz. 31-Jg évi 2940 korona
bérért. A terllet eddigi haszonbére korulbelil 2000
korona volt, de az sem folyt be soha egészen; az elért
tobblet tehat 940 korona, a melybdl, ha a 27 fillér
holdankénti hozzéjarulasi koltséget, dsszesen 517 koro-
nat levonjuk, egészen tisztan 423 korona marad, mint
a tarsulati kezelés eredménye.

Miutan a tarsulat (gyvitelére jellemz8 vilagot vet,
nem tartjuk feleslegesnek a tarsutat 1903. évi koltség-
el@iranyzatat egész terjedelmében kozdlni:

Eldiranyzat.

1 Kozponti igazgaté tiszteletdija 500 korona.
2. I. szakasz ,, " 200
3.1 ” " ” 200
4. lroda és postakoltségekre 150
5. A felligyelet és ellen6rzésre,
ikratltetés és kihalaszasnal fel-
meruld koltségekre — 150



6. A haladllomany emelése érde-
kében kihaldszand6 holt Tiszak
és réti fenekek bérletére s ezzel
kapcsolatoskiadasokra s minden

ily czéli koltségre 300 korona.
7. A le nem csapolhatd kubik-

godrokb6l az ivadék kihala

szasa €s a Tiszaba vald be-

hordasa 650

N -

Osszes elGiranyzat 2150 korona.
Fedezet.

1. A foldmivelésligyi m. Kir.
miniszter ur allal segély-

képen adott 743 K 88 f.

2. Az 1902. évi pénztari ma-
radvany . 216 K 42 f.
Osszes fedezet 960 K. 30 f.

A fedezetet levonva az elGiranyzath6l marad fedezetlen
1189 K. 70 fillér, mely Osszeg a tarsulat 4406 k. hold
454 O ol terlletére kivettetvén, esik 1 k. holdra 27 fillér
hozz4jarulasi 0sszeg.

Az adott bérjovedelmek és ezen hozzajarulasi 6sszeg
egybevetésébdl a tarsulati vizterlletek 1903,. évi tiszta
jovedelme kat. holdanként:

Az |. szakaszon - Kkor. 54-3 fillér.
A 1l. szakaszon:
Néana hataraban. __ — kor. 33 fillér.
Taksony és Kore hataraban 2 14
Bura hatdrdban - 70 »
Abadszalok hatardban _~ m 5 71
A lll. szakaszon :
Roff és Suly hatdrdban 1 kor. 185 fillér.
B6, Kételek hatardban 1 398 »
Fegyvernek hatdrdban 1 » 225
Nagykord, Torokszentmiklos
hataraban 1 34-3

Az igazgat6i jelentés igen helyesen s tanulsagosan
kiterjeszkedik az arvizek lefolydsara kapcsolatban az
ivassal. ,Az 1901. évben marczius 11-t6l aprd 14-ig,
1902-ben pedig négyszer, azaz 1902. decz. 23-t6l 1903.
jan. 15-ig, februar 13 t6i marcz. 17-ig, april 21-t6i
april 30-ig és végre majus 13-t6l julius 20-ig terjedd
id6kben hordotta el a Tisza arvize a mentetten teri-
leteket; ezen gyakori és hosszantartd arviz a halak
szaporodasara igen kedvez8en hatott, a mennyiben
tapasztalt haldszemberek véleménye szerint is ennyi
halivadék mar régota nem volt, de sajnos, hogy a gond-
viselés ezen ajandékaibdl valami nagy eredmény vagy
haszon alig remélhet§, mert a Tisza-folyé jobbpartjan
végig hlz6dé Heves- Szolnok-jaszvidéki  drmentesit-
tarsulat kobgddreiben, a melyek tudvalevéleg sem egy-
massal, sem a folyd Tiszaval egyaltaldban 0sszekdtve
nincsenek s attél nagy részben igen tavol is vannak,
temérdek halivadék veszett el! Némileg vigasztalé az
korilmény, hogy a Tisza balpartjan végightizodé Kozép-
tiszai armentesit6-tarsulat kobgodreiben, melyek az ar-
mentesit6-tarsulat koltségein létesitett lecsapolasi csa-
torndkkal Ggy egymaéssal, mint az él§ Tiszaval &llandd
Osszekottetésben vannak, emlitést sem érdemld kevés
halanyag pusztult el*.

A tarsulat a Kintrekedt ivadék megmentését meg-
kisertette, azonban az adott viszonyok kozott csak

kevés eredményt s ardnytalan koltség aran tudott elérni.
Remélhetd azonban, hogy jov6re megfelelé hozzakészilt-
séggel, a mint a féldmivelésiigyi miniszter ar segélye
lehet6vé tesz, kell6 siker fogja jutalmazni az eziranyu
tevékenységet is.

A térsulat viztertletén évenkint kihelyezett, ugyancsak
a foldmivelésiigyi korméanytol kapott fogassullé ikrék
nagyban hozzajarulnak a halallomény emeléséhez; a
halaszok és bérl6k egybehangzén allitjak, hogy az
eddiginél sokkal nagyobb mértékben észlelik az ily fajta
halakat. Sajnos a torvényt megtartani nem szeret6 s
fegyelmezetlen haldszok sok méreten aldli stllét fogtak
Ugy, hogy a térsulat kiilon felhivta a csenddrség figyelmét
erre a visszaélésre.

A halészati kihagasok ldozése tekintetében a hato-
sagok készséggel tdAmogatjak a tarsulatot. A szaldki holt
Tiszaban egész rendszerrel (izott orvhalaszat megaka-
dalyozésa végett hivatalbdl feljelentés intéztetett a tiszai
felsGjaras fOszolgabirajahoz, a ki a masolatban a tarsu-
latnak megkuldott Itélet szerint 15 ab&dszaloki lakost
blntetett meg szigorGan halaszati kihdgas czimén s
egyben értesitette a tarsulatot, hogy jovére a legéberebb
szolgélatot Iéptette életbe az orvhalaszokkal szemben.

Rendkivil figyelemremélté az, a mit az igazgatoi
jelentés a tarsulat czéljanak elérését hatraltaté akada-
lyokrél és nehézségekrél mond. Els6sorban az anyag-
godrok azok, a melyekben kiszamithatlan mennyiség(
halivadék pusztul el. Masodszor a tllsdgos és méltany-
talan nagy ad6, az azzal jaré Kivetési nehézség és zak-
latas az oka annak, hogy a bérl6k vagy tartézkodnak,
vagy pedig oly ajan]atot tesznek, melynél a fizetendé adét
mar el6re szamitasba veszik. Atarsulat felterjesztéstis tett
a foldmiveléstgyi miniszter drhoz, hatna oda, hogy a
halaszati teriilet megaddztatasa ne a t6kekamat és
jaradékado6, hanem a foldad6 alapjan foganatosittassak.
Harmadszor a ,szolnokvidéki fels6-tiszai* halészati
tarsulat terllete felett és alatt 1évé Tiszan a tarsulatok
mai napig sem mdkodvén, az ottani teriileteken val6-
sagos rablogazdalkodast (znek, a mely mig egyfel6l
kéaros a halallomanyra, addig masfel6l igen rész példat
nyljt ezen tarsulat bérldinek, a mennyiben 6rokdsen
azt panaszoljak, hogy az itteni tarsulat szigorlan meg-
tartatja vélok a tilalmi id6t, mig ott pl. a tiszaflredi
hatarban fekv§ fél Tiszan és a Bessenyszdghoz tartozéd
fél Tiszan a tilalmi id§ alatt is szabadon (zik a hala-
szatot. E'64ll tehat ezeken — a hatdrra es6 — fél
Tiszakon az az éllapot, hogy az itteni bérl§ a tilalmi
id6 alatt nem haldszhat azon a teriileten, a melyért
bért fizet, ellenben ugyanazon terlletet a masik haldsz
— nem tartozvan ezen térsulat hatdskdrébe — a mint
az a fél Tiszaknal usus, — nyakra-fére halaszsza, csak
éppen arra ugyelvén, hogy a halét a maga oldalan
hizza ki.

Végll a torvény 2. §-abol kifolydlag, mely szerint az
arvizek kiontéseiben a halaszati jog azokat a birtoko-
sokat illeti, a kiknek teriiletét a viz elboritja, igen sok
hatranyt szenvednek a bérl6k s kdzvetve a tarsulat,
mert arviz idején az artéri szamtalan tulajdonos egyre-
masra halasztatja az arteriiletet éppen az arvizzel éssze-
es6 tilalmi id6szakban.

Mindezen korlilményekre vonatkozolag a tarsulat is-
mételve tett felterjesztést a foldmivelésligyi miniszter
Urhoz s bizonyara csak az orvoslas modjanak nehéz-
ségei okozzak, hogy eddig érdemleges intézkedés ez
irAnyban nem, tortént. Nem szabad elfeledni, hogy pl.



a hullamtér haldszatdnak a megakadalyozasat, illet6leg
rendezését csakis torvényhozasi uton lehet elérni.
Mindenesetre példaul szolgéalhat valamennyi térsulat-
nak az a magas néz6pontra vallé koriltekintés, a mely
a »Szolnokvidéki fels6tiszai tarsulat (gyeinek intézé-
sében megnyilatkozik. Eépassy Miklés.
(Folytatjuk.)

A halak taplalasa*

A halaknak mesterséges tavakban valé taplalasa a
tenyésztének igen gyakran sok és nehéz gondot

okoz, mert vajmi gyakran megesik, hogy halai a
legjobb taplalékot érintetleniil hagyjék s csak az éhség-
t6l kényszeritve nyullnak ismét hozza.

Nos kérem, ez méas allatnal is megesik, mert a leg-
természetesebb okra vezethet§ vissza és pedig arra,
hogy ugy mint az ember, néha az A&llat is megkivéanja
az eledelben a valtozatossdgot s ha ki van elégitve
vagya, akkor szivesen visszatér az eredeti eledelhez.

A halakndl ennek a véltozatossagnak kuldndsen a
tdpanyag két f6 valfajara kell vonatkoznia és pedig az
él6 és a holt taplalékra. Mindegyikbdl kell hogy jusson,
mert kildnben halaiknak soha sem lesz izletes hdsa.

Hiszen jél tudjuk, mennyire elut6 példaul a balatoni,
felsédunai, kozépdunai, aldunai, tiszai, szavai vagy
éppen a rabai és rabczai halak hlsanak az ize, legye-
nek azok bar egyfajuak és egykoruak is; &m ez onnan
van, hogy a hal ezen vizek mindegyikében méas és mas
tapanyagot kap tdlsulyban.

Ha all ez a természetes vizekre, mennyivel inkéabb
all az a mesterséges tavakra nézve, a hol igen
gyakran teljesen holt taplalékra vannak halaink kar-
hoztatva, a mely pedig annyira ké&ros hatéssal van rea-
juk, hogy csupa elsatnyult, degeneralodott halakat neve-
link, a melyeknek hisa mindjobban és jobban eliztele-
nedik s végre teljesen élvezhetetlenné valik éppen Ggy,
mint a természetes lapok haladllomanyaé, a mely Kkiza-
rélag él6 taplalékot fogyaszt.

S hogy a legrévidebb id§ alatt mily nagy valtozast
von maga utan a tdpanyag helyes megvaltoztatasa, arra
nézve igen kitlind példa a vordsszarnyl keszeg, a mely
millioszamra él a Csall6kdz kiontéseiben, a hol ha
annak osszekottetése az anyamederrel az apadas kovet-
keztében megszlinik, s az allatok felélték a kinalkoz6
él6 taplalékot, hasuk rovid id6 alatt ehetetlenné valik,
mig ha hajora kerlilve ott hdrom-négy napig kell§ nagy-
sagu tartanyban gilisztaval vagy légygyei etetjuk Oket:
igen izletes falatot kaphatunk bel6lik. Ellenkez6leg
olyankor, ha a kidntésekben a viz mar romlasnak indul
s a hal az ott él6 ezernyi-ezer apr6 allatot fogyasztja,
akkor ha onnan a friss Dunavizbe helyezziik, harom-
négy napon at rd sem nézne a gilisztara, légyre, avagy
egyéb él6 taplalékra, holott a kenyeret, buzat szivesen
falja s egy hét mulva hisa ismét lzletessé valik.

Nyilvanvalé tehat, hogy a tapanyagot kell6leg valtoz-
tatnunk kell s kilénds gondot kell forditanunk arra,,
hogy a holt, az él6 és a novényi taplalék mindenkor
kell6 aranyban legyen. Nem régen egy lembergi lapban
olvastam, hogy a galicziai haltenyészt6k panaszkodnak a
mar 15—20 év 6ta annyira dicsért csillagfirt, hivelyesek
és tengerinek Kkizérélagos hasznalata ellen a pontyok fel-
hizlaldsanal. Ez csak természetes ; el6szor is azért, mert
ez mind ndvényi tdpanyag, a melynek kizarélagos élveze-
tére a halak rdunnak és csak éhségiuk altal kénysze-
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ritve fogyasztjadk s olyan tavakban, a hol az éI6 tapla-
Iékhoz nem juthatnak, 15—18—20 kilogramm nevel egy
kilogramm halhlst. Méasodsorban a hal nem novényevé,
hanem tdlnyomd mértékben husevé s csak ha a novényi
tdpanyag szurrogatum gyanant szolgal, akkor fogadja azt
szivesen. Harmadsorban végre, ha nem sterilizalt alak-
ban kapja a hal a csillagfirtdt, hivelyeseket és tenge-
rit, akkor azokat, mint minden egyéb keményit6tar-
talmd anyagot igen nehezen, vagy semmiképp sem birja
megemészteni. Mar pedig nehezen emésztheté étel, a
mely gatolja a gyors anyagcserét: nem lehet alkalmas
hizlalas czéljaira.

Sokkal megfelel6bb tehat az él6 és holt tdpanyagok
valtoztatasa, f6leg ha azt oly ardnyban adagoljuk, hogy
12 részhez 4 rész él6, 4 rész melegvéri és 4 rész
hidegvéri allati eledelt szdmitunk.

A sterilizalt novényi eledel csak oly tavakban van
helyén, a melyekben elég éI6 tdpanyag képzd4dik; azon-
ban még azokban is sokkal alkalmasabb a vizi moha
termelése (Zezania aquatica), a mely ével6 ndvény s
mintegy 15—20 czentiméter mélységl vizben is mar
kénnyen termelhet6, mivel eurdpai égaljunkat szereti.
1*5 méter magassagra n6 meg, béven terem magot, a
mely julius—augusztusban érik meg. Magjat be kell
aztatni és agyaggal Osszegyurni, hogy lellepedjék a viz-
fenékre s kés6 Oszszel, a tO befagyasa el6tt vetjik el
és pedig nem sdr(én, mert killénben Ggy felveri a vizet,
mint a nad.

Kertemben tettem vele Kkisérletetet, a hol egy Kkis
értaplalta tavacska volt, a melyben dunai halakat tar-
tottam a felhaszndlasig. A vizi mohart disznévényként
vetettem a téba s midén megért és szemei peregni
kezdtek, lattam, hogy a pontyok ugyancsak kapkodnak
uténa, daczéra annak, hogy b6ven kaptak hastaplalékot is.

Ugyanakkor megkisérlettem nekik tengeridarat, torott
borsét adni, de a ponty allandbéan csak a vizi mohar-
szemek utan kapkodott, a melynek keményit6-tartalma
igen csekély s igy aranylag elég kdnnyen emészthetd.

Tapasztalataimat e részben mind Osszevetve, batran
allithatom, hogy az, ki halastavanak él6 taperejét nem
ismeri és csak vaktabol, el6irt szabalyok szerint tap-
lalja halait, a mely szabalyok egyik helyen Kkitlinéen
megfelelhetnek, de a masikon éppenséggel helytelenek,
valamint az, ki tudva nem teszi valtozatossa halallo-
manya taplalékat: rosszul cselekszik és soha teljesen
kielégit6 eredményt nem fog tudni felmutatni.

Krenedits Odon.
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A feleblezéseket korlatozd 2608/90 sz. belligyminiszteri
rendelet a halaszati kihagasi lgyekre nem alkalmazhatd.

L M, K M és H. J-né sz—i lakosok ellen folya-
matba tett haldszati kihagasi ugyben felterjesztett ira-
tokat azzal kuldém vissza, hogy a sz—i rend6rkapitany
altal 9365/903. s alispan ur altal 423/903. sz. a. hozott
hatdrozatokat K. M felulvizsgalati kérelme alapjan hiva-
talbol megsemmisitem, alispan drnak f. evi marczius
28-a4n 7113. sz. a. hozott masodfok( Itéletét pedig L. M
és H. J.-né felebbezésére felllvizsgalvan, azt nem
felebbezett részében érintetlen, egyéb részeiben helyben
hagyom azzal, hogy L. M és H. J.-né cselekményét is az
idézett torvény 27. §-ba Utkdz8 kih&gasnak mindsitem.



Mert, hogy a védlottak a torvényes méretet meg
nem Ut6 halat arultak, ezt a cselekményt pedig a tor-
vény 27. §-a tiltja; ellenben a 20. §-ba tk6z6 cselek-
ményt az koveti el, a ki az idézett §-ban megjel6lt és
meghatarozott méretnél kisebb halat kifogja, vadlottak
ezen a czimen nem is panaszoltalak, hanem az elsd
sorban jelzett kihdgas elkovetése miatt, a mely vad
be is bizonyittatott. A Il. rend( vadlott védekezését
egyébirant azért nem fogadtam el, mert a ki tilalmi
id6 alatt zart vizb6l kifogott, vagy ugyanonnét széar-
maz6 méreten aldli halat ad el, tartozik ezt a kdzségi
eléljarésag bizonyitvanyaval igazolni, mert tovabba a
czég jogi személy lévén, nem bintethetd, hanem csak
annak tagja, vagy tagjai, kik a kihagast elkovették; a
halkereskedéssel uzletszerlien foglalkozok pedig szak-
ismeretiknél fogva képesek megitélni, hogy nem kerilt-e
az eladasra szant anyagba oly halfaj, melynek fogasat
vagy eladasat a torveny tiltja és bilntetni rendeli.

A felebbezést visszautasitd hatdrozatokat azért kel-
lett megsemmisiteni, mert a felebbezéseket korlatozo
2608/90. sz. belligyminiszteri rendelet, annak 4, pontja
szerint, a halaszati kihagési Ugyekre a halaszati kiha-
gasi lgyekre a halaszati torvény 61. §-ara valé tekin-
tettel nem alkalmazhato.

Err6l az érdekeltek értesitend@!. (Foldmivelésigyi m.
kir. miniszter 52463/903. sz.)

Jogosulatlanul (zott haldszds csak a jogtulajdonos
panasza folytdn bintethetd.

S. K és tarsai s—i lakosok ellen folyamatha tett
halészati kihagasi Ugyben hozott masodfokd Itéletét a
G JP,J M, S K, B P, é J M felebbezésére
felllvizsgélvan, azt az A S. és G T. P—ra vonatkoz6
nem felebbezett részeiben érintetlen hagyom, felebbezett
részeiben pedig, a koltségekre vonatkozd rész kivételével
megvaltoztatom és G. J. P—t, J. M—t, S. K—t, B. P—t,
és J. M—t tilos id6ben (iz6tt és az 1888. évi XIX. t.-cz.
18. §-4ba Utk6z6 halaszas miatt a 63. 8. a) pontja alapjan
egyenként 160—160 (szazhatvan) korona pénzblintetésre,
ennek behajthatatlansdga esetén 8—8 napi elzarasra,
tovdbbd a 23. 8 /) pontjdba (itk6z6 éjjeli halaszas
miatt a 63. §& b) pontja alapjan egyenként 100—100
korona pénzbintetésre, ennek behajthatatlansaga esetén
5—5 napi elzéarasra azzal Itélem el, hogy a kiszabott
pénzbiintetések a felllbiralo itéletben megszabott czélra,
id6 és teher alatt fizetend6k meg; végil W. M.-t a ter-
hére rott kihagas vadja és kovetkezményei alél fel-
mentem.

Mert bebizonyitottnak talaltam, hogy vadlottak tilalmi
idében és éjjel halasztak, tehat felebbezdk a fent idé-
zett és az Aaltaluk elkdvetett kihdgéasokat tilté és azok
megtorlasa irant rendelkez6 térvényszakaszok alapjan,
nem pedig az alsébb foku Itéletekben meghatarozottak
alapjan voltak bintetend6k, miutdn jogosulatlan teri-
leten (iz6tt haldszas miatt csak akkor alkalmazhat
blintetés, ha ezt a cselekményt a jogtulajdonosa pana-
szolja, a mi a jelen esetben nem tértént, mert tovabba
a 62. 8 b) pontja vadlottak cselekményére nem alkal-
mazhatd és végil, mert a halaszjegy nélkul Gzoétt hala-
szas csak akkor blntetendd, ha a vadlott egyéb hala-
szati kihdgast nem kovetett el.

Az A S. és G T. P.-ra vonatkoz6 itéleti rendelke-
zések érintetleniil voltak hagyanddk, mert nevezettek
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a felebbezést ald nem irvdn, a tobbiek felebbezése
redjuk nem vonatkozhatott és igy rdjuk nézve méar az
I. foku itélet is jogerdssé valt.

M a 38547/880. az beliigyminiszteri rendelet 69.
8-a értelmében felmentend6 volt, mert mert a f. évi
februar 23-iki targyaldhon S. K és két té&rsa Kkijelen-
tette, hogy nevezett nem halészott.

Mir6l a felek értesitenddk.

Figyelmeztetem a hatésagot, hogy ha tobb eliteit
van, az Itélet valamennyinek kilén-kulon névszerint
kézbesitend6 s annak atvétele mindegyik altal kiilon
elismerend6. — (FOldmivelésigyi m. Kkir. miniszter
37950/903. sz.)
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- TARSULATOK °-

U halészati tarsulatok. A Harmas-Koéros holt kanyaru-
latain tervbe vett haldszati tarsulatok (gyei lassankint
mégis csak ddl6re jutnak. A 4., 9, 13, 14. sz&m( atmet-
szések mellett képz6dott holtmedrek halaszati jogtulajdo-
nosai Szolnok varmegye alispanjanak felhivasa kovetkez-
tében szeptember hé 23-an Kun-Szentmartonban gyiltek
Ossze alakuld kozgydlésre. A négy kanyarulat kozil
kettén ez alkalommal a tarsulat meg is alakult. A 4. szdmu
atmetszés mellett fekvd holt kanyarulaton alakult halaszati
tarsulat ,,Kulsé-tehenes-szelevényi holt korosi halaszati tarsulatg
czimet vette fol. — A kozgy(lés a tarsulat elndkéul
Dr. Matéfy Ferenezet Szentes varos polgarmesterét, alelnok-
igazgatoul pedig Tabajdi Jozsefet Szentes véros gazda-
sagi tanacsnokat valasztottdk meg. A tarsulat székhelye
Szentes.

A 9-es szamu atmetszés mellett fekvd holt kanyarulat
halaszati jogtulajdonosai ,,Gsengesi halaszati tarsulat” czim-
mel alakultak térsulattd. A térsulat eln6ke Lederer L&szl6
foldbirtokos, alelnok-igazgatdja pedig Dr. Bozoky Arpad
kunszentmartoni gyvéd lett." A tarsulat székhelye Kun-
Szentmarton. Mindkét holt kanyarulat alkalmas intenziv
halaszati hasznositasra, s6t az részben maér folyik is.

A 13 és 14. szamu atmetszések mellett képz6dott holt
kanyarulatok haldszati jogtulajdonosainak nagyobb része
nem jelent meg a kdzgytilésen, minélfogva ott a tarsulat
még mindig nem alakulhatott meg. m.

Orszagos Halaszati Egyesiilet. Felhivas el6fizetéinkhdz. Azon
t. el&fizetbket, kiknek el6fizetése f. évi szeptember ho
1-én lejart, felkérem, sziveskedjenek a lapnak tovabbi
zavartalan megkiildése érdekében a most megindult
V. évfolyamra sz0l6 6 korona el6fizetési dijat miel6bb
bekildeni. Kuttner Kalman egyesileti pénztaros (V.
Bathory-utcza 7).

Nyilvanos nyugtaté az 0. H. E. pénztaradba befolyt tag-
sagi dijakrdl: gréf Haller Janos 6 kor., Szentgyorgyi
Jozsef 6 kor., Kuhinka Géza 6 kor., Scheiber J6zsef 6 kor.
Kelt Budapesten, 1903. évi szeptember hd 26. Kuttner
Kélman egyesiileti pénztaros.
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Az aczélos pisztrang meghonositasa Ausztridban. xAz 0sz-
trak halaszati egyesulet kozlonye szeriét abar6 Washington
Gyorgy-fele liesingau-i (Stajerorszag) haltengészt(ﬁ telep-
nek — a mely kizérola ulfoldi, leginkabb amerikai,
salmonidak honositasaval foglalkozik sikerult az 1902/3.
koltési évadban néhany ezer darab aczélos pisztrang-
ikrat kikolteni. Az aczélos pisztrang Salmo gairdnerii,
Eszak-Amerika Trinityriver nevi folydjabol szarmazik.
Kivaléan gyorsan nGi, joval élenkebb szinl mint a trutta
purpurata s kiiJéndsen jellemzd, hogy jelentékeny sulyra
tesz szert mindenitt, a hol meghonosodott. igy azon
anyapar, amel)ﬁ az Eurépaba el6szor importalt ikrakat
adta, 10 és 12 kgr. nehezek voltak. Ezt is, mint a biboros
pisztrdngot a Jaffé-féle sandforti haltenyészt6-telep hozta
Eurdpaba s t6le kapta bar6 Washington azokat, a melyek
révén nalunk is remélhetéleg hamarosan elterjed ezen
értékesnek igérkezd halfaj.

NagyszabasU haltenyésztés. Az amerikai hatosagok azzal,
holgy az alaska-i halaszokt6l minden egyes kifogott lazacz
helyett 10 darab ivadék kieresztését kovetelik meg, ezeket
haltenyésztés (izésére kotelezik. igy jott létre a vilag két
leghatalmasabb haltenyészté-telepe, nevezetesen az Alasca
Packers Association tulajdonat kepez6k. Kozilok egyik a
legutébbi évadban 40 milliom ivadékot termelt. Mind-
amellett nem képesek a szikségletet fedezni, minélfogva
azoknak 100 millibm ikra koltésére vald kiegészitesét
tervezik. Az ottani O¢ridsi halfogasok mellett az ikra-
termelés oly Oriasi, hogy sok ikrat besoznak és mint
csalétket hasznéljak a horgaszatnal.

Franczia halaszok Afrikdban. A franczia kormany breton
haldszokat Tunnisba akarja attelepiteni, mivel a franczia
tengerpartokrdl elt(int szardinidk miatt a halaszoknak
nem volt keresetiik, s6t (4gy az idén, mint a mult évben
valosaggal az éhenbalas veszedelme fenyegette Oket. Egye-
I6re kiserletképpen 9supan ket helyen akarnak 20—20
halaszt attelepiteni Eszakafrika tengerpartjaira s csak ha
ezs[a_kgg_l lI(<edvez<'5 tapasztalatok mutatkoznak, kovetik Oket
a tobbiek.

A natrium-chlorid hatdsa a penészgombékra. Meilles M.
erdészeti fofeliigyeld Ax-bes-Thermes-ben, az ottani kolt6-
hazban folytatott megfigyeléseir6l a kovetkezdket tette
kozzé.

A koltéhazat az Ariege nev(i vizfolyas latja el vizzel,
egy torrens jelegli igen gyakran zavaros vizet hozo
patak. A zavaros vizben igen sok a szerves anyag is s
ezt a szlrdkészilék nem tudja kell6kép visszatartani. A
patak &radasa alkalmaval nagymennyiségl penészgombat
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HIRDETMENY.

Az apatini m. kir. erd6hivatal irodajaban 1903. évi oktober ho 15-én délel6tti 9 orakor megtar-
tandé nyilvanos szobeli arverésen, — melyen kell6en kidllitott és 10% bdanatpénzzel ellatott Irasbeli

>

35%. sz. ieo3.

l ajanlatok is targyaltatni fognak
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a német-, ¢ és uj-palankai hatarban a Kkincstari haléaszati jog

1903. évi november h6 1-t6l 1906. évi oktdber hd 31-ig terjed6 4 évi idétartamra bérbeadatni fog.

is hozott a koltéhazba s az oxigénben szegény, szerves
anyagokban azonban bévelked6 viz igen kedvezé volt
azok dus fejl6désére,;: mig a viz ezen tulajdonségai a
koltés alatt allo pisztrang ikrak ellentallasat a penész-
gombak tdmadéasai ellen egydltalaban nem segitettékeld.
A baj elhéritdsadra az ajanlott védszerek sorba probal-
talak, mig azonban egyrésziik a penészgombéakkal egytt
az ikrékat is elpusztitotta, addig, mas résziik jo eredményt
adott ugyan, de gyakorlati czélokra tulsadgos dragasaguk
miatt nem voltak alkalmazhat6k. Legjobbnak bizonyult a
tengeri sO, amely 10—15%-o0s oldatban alkalmazva, ro-
vid id6 alatt elpusztitotta a penészgombakat, a nélkiil, hogy
az ikraknak legkevesebbet artott volna. Egyedili hibaja
csak az, hogy ha a kelés utolsd id6szakaban kell alkal-
mazni, gyorsitja az ivadék kikelését. Ezen jelentéktelen
hibajatol eltekintve, a natrilim-chlorid alkalmazésa toké-
letes j0 eredménydi, kivaltkép akkor, ha az alatt, mig az
ikrdk so6-oldatban allanak, a koéltéedényt hypermangan-
savas kaliumoldattal mosogatjak le.

Az ivadék koltésrdl tehat mint a penészgombak elleni
legjobb ment6szert a s6t ajanlhatjuk, a melylyel még
elére is lehet védekezni a fenyegetd veszély eben. Meg-
figyelvén ugyanis, hogy a taplalé vizul szolgalé uatak
aradadsa rogtén maga utdn vonja a penészgombak meg-
jelenését, a mint a patak aradani kezdett nehany ma-
rék konyhasot dobunk bele a kélt6hazhoz vivé elaga-
zasba és pedig kétszer vagy haromszor napjaban. Amiéta
ezt az eljérast folytatjuk, azt vettlink észre, hogy a pe-
nészgombak be sem jutnak az ikrak koz"e.

Sajat tapasztalataink alapjan ennyire jonak talalvan a
natrium chlorid hatasat a penészgombéaktél megtamadott
ikrdk veédelmére el6allo esetben, mint igen egyszer( és
olcso eljardst minden pisztrang tenyészfének csak ajan-
lani tudjuk. Pécheur.

Bekotési tablakat

lapunk évfolyaméhoz, vildgos vagy sotétebb szinben
és csinos Kkivitelben, fekete czimnyomassal szallit
m~ === darabonként 1 K. 20 f.

ERCZHEGY! GEZA, konyvkots,
Budanest, V., kér., Hold-u. 28.
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Az &rverési és szerzOdési feltételek az apatini m. kir. erd6hivatal és a paldnkai in. kir. erd6gond-
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| Kikiéltasi évi haszonbér: 2622 Kor.
noksagnal a hivatalos érakban megtudhatdk.

!S APATIN, 1903. évi szeptember ho 20 an,

M. kir. erddhivatal.
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Patria” nyomdai részvénytarsasdg nyomasa Budapesten. —



