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ETKEZESI ELO ES .JEGELT” HALAK FOGYASZTOI ARAI (Ft/kg) A 27. HETEN (1996. JULIUS 3-4.)
AZ ORSZAG KULONBOZO PIACAIN

ponty

Budapest
Nagyvasarcsarnok 420

Budapest 420-
Lehel u. 440
Budapest

Rékoczi tér 420
Budapest 450-
Békasmegyer 470
Gy6r 350
Miskolc 380
Pécs 390
Szeged 380
Szekszérd 400

amur  busa
300 180
250 180
300 200
250 180
250 160
250 185
180 130
200 150
300 130

Az import halak és egyéb tengeri
»etkek” kinalata és arai (Ft/kg)

ulé iszt- -t har- - - - com-
sullé harcsa  csuka p|§zt kecse- t. har- angol marna ke Karisz !
fogas rang ge csa na szeg po

900- 500-  300- 700 130-  160-
1100 1000 550 900 600 38u 770 180 160 180 -
1100 800 - 950 500 450 - 179 200 - -
1150-
1450 900 - 850 650 400 800 - 200 200 -
940-

900 800 - 950 - - - - 150 180 -
900 700 400 - 400 400 150 140 160 -
700 700 320 - 700 320 500 185 120 180 320
- 500 400 - - 250 - 200 130 130 -
820 700 - - - 230 280 - 130 200 -
- 800 - - - 350 - - 150 180 -

a budapesti piacokon a 27. héten

polip
tintahal
tonhal

hek

makréla
hering
lepényhal
pacolt hering (db/Ft)
capaszelet
héjas kagyld
homar

rak

garnéla
tarisznyarak
tigrisrak
kiralyrak
languszta

50

1450-2000
1000-2000
460-540
320-344
330-350
280-350
2050
200-280
1800
1000-1850
2000

1650
1550-3000
2000-3600
4500-5000
7000

3600

HALASZATI CEGJEGYZEK - 1996

KEDVES OLVASONK!

Tekintettel a halaszati agazatban a kozel-
multban lejatszédott privatizacios és atala-
kuldsi  folyamatokra, szerkeszt6ségiink
naprakész név- és cimjegyzék osszedllita-
sat és kozzétételét tervezi a lap 1996. évi
4. (téli) szdméaban.

A jegyzékben helyet kapnak a halterme-
léssel, horgészati szolgéltatassal, halkeres-
kedelemmel és halfeldolgozassal foglalko-
z6 gazdasagi szervezetek, egyéni vallalko-
20k, szakeértok.

A cégjegyzék a kovetkez6 adatokat fogja
tartalmazni:

A cég (vagy vallalkozd, szakért6) neve
(vegyes profilt szervezeteknél a halaszattal
foglalkoz6 részleg megjelélése)

Felel8s vezet6

Postacim

Telefon-, telex-, telefaxszam

A tevékenységi kort jelzd kulcsszavak (pl.
export-import tégazdasag, horgaszegyesu-
let, érdekvédelmi szervezet sth.).

Amennyiben On vagy cége szerepelni ki-
van ajegyzékben, a fenti adatokat a kdzlést
megrendeld levéllel kérjik eljuttatni az
aldbbi cimre:

AGROINFORM

KIADO ES NYOMDA KFT.
1096 Budapest, Sobieski J. u. 17.
Hatarid6: 1996. oktdéber 31.

Az adatok kozléséért 1000,- Ft + 25%
AFA dijat szamlazunk a megjelenést ko-
vetéen, 1 db tiszteletpéldany egyideji
megkiildésével. A fenti hatarid6ig tobblet
példanyszdmra vonatkozd megrendelése-
ket is elfogadunk.

Reméljik, hogy ajanlatunk megnyeri tet-
szését és kezdeményezésiinkkel hozzaja-
rulhatunk a piaci és a szakmai kapcsolatok
javitaséhoz.

A szerkeszt8ség



Foldmdvelésiigyi Minisztérium
hivatalos statisztikaja szerint
1995-ben az orszag vizeibdl

Oszeszesen 22866 tonna hal kerilt lehala-
szasra, illetve haldsz- és horgasz-
eszkozokkel kifogasra. E mennyiség mint-
egy 5%-kal marad el az 1994. évi szintt6l,
ami a statisztikai rendszer pontatlansagait
és a termelés ingadozasait figyelembe véve
gyakorlatilag valtozatlan szintl halter-
meléstjelent.

Az 06sszes haltermelésen belil a koz-
vetlenill étkezési célra felhasznalt hal
mennyisége - beleértve a horgdszok hal-
zsakmanyat is - 16 342 tonna volt, vagyis
1602 tonnaval (9%-kal) kevesebb, mint a
megel6z8 évben. A tenyészanyag helyzet
alapjan az étkezésihal-termelés ilyen mér-
ték({ visszaesése varhatd volt, a gazda-
sagok a hatékonysag ndvelésével a hianyt
nem tudtak ellenstlyozni.

Tbgazdasagi haltermelésiink részletes
adatait az 1. tablazatban mutatjuk be. Az
1955. évi eredményeket kedvez6en befo-
lyasoltak a korabbi évekhez képest Iénye-
gesen jobb csapadékviszonyok. Ugyan-

akkor a tenyészszezon végén a takar-
manyarak ugrasszer(i emelkedése sok gaz-
dasagot megoldhatatlan feladat elé allitott,
igy az éppen augusztusban csokkentett
takarmanyozas a hozamok jelent6s vissza-
eseséhez vezetett. Amadarak okozta karok
évek ota folyamatosan tapasztalt ndve-
kedése és a halallomany védelmének
nehézségei sajnalatosan ellensulyoztak az
egyébként jobb természeti feltételeket.
Ennek kovetkezménye, hogy végered-
ményben a tégazdasagi és intenziv lizemi
haltermelés Osszességében a statisztika
altal atfogott nagyobb teriiletrél az el6z6
évivel azonos volt. Osszességében val-
tozatlan volt a lehaldszott ponty és
névényevd hal mennyisége, némileg csok-
kent a ragadozé halfajok részesedése. Az
egy hektarra jutd szaporulat 640 kg-rol
563 kg-ra csokkent, amiben természetesen
az is kdzrejatszott, hogy a korabbi évekhez
képest teljesebbé valt a statisztika, amely
gyakorlatilag a teljes Uzemeld téteriiletet
atfogta.

A 2. tablazat fajonkénti és korosz-
talyonkeénti részletes adatai mar nagyobb

eltéréseket jeleznek. Kozel 4%-kal csok-
kent a lehalaszott étkezési ponty mennyi-
sége, ami a szezon elétti tenyészanyag-
helyzetrdl és a takarmanyarakrol elmon-
dottak tiikrében érthet6. A lehalaszott két-
nyaras névendék ponty darabszama 15%-
kal csokkent, ami el6revetiti 1996-ra is az
étkezési ponty mennyiségi csokkenését.
Ebbél a szemponthdl csak kevéssé vigasz-
talé, hogy a kétnyaras ponty atlagos egyed-
stlya 31 dkg-rol 34 dkg-ra emelkedett.
Ugy tiinik, e korosztalynal jelentkeznek
legerésebben a tdgazdasagi haltermelést
sUjtd tényez6k, a fokozodd madarkar és az
emelked6 takarmanyarak. Raadasul a
lehalaszott kétnyaras ponty jelentés hanya-
da szolgalja a természetes vizek rendszeres
népesitését, igy nem tudhatjuk, hogy mek-
kora az a mennyiség, amely az 1996. évi
togazdasagi étkezésihal-termelés megala-
pozasara kerilt a tavakba. Ezzel szemben
az egynyaras ponty el6allitasa 1995-ben
kimagasldan jo eredményt hozott. A darab-
szam az el6z6 évi 2,7-szeresére emel-
kedett, mikézben az elért atlagos egyed-
stly mintegy a felére - 3,3 dkg-rél 1,7 dkg-
ra - csokkent. Gyengébb, de lényegesen
nagyobb szamu ivadék kihelyezésével
indulhatott tehat az 1996-0s szezon. Az
amur esetében kis mértékben ndvekedett az
eléallitott ivadék és ndvendék darabszama,
jelentds viszont az anyaallomany csokke-
nése. A fehér busa ivadék-el6allitasa a

1 tablazat. Atogazdasagi és intenziv Gizemi haltermelés f6bb mutatéi 1995-ben
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2. tablazat. A tdégazdasagi és intenziv haltermelés fajonkénti és
korosztalyonkénti 6sszetétele 1995-ben

Lehalészott anyag

Ponty

Amur

Fehér busa

Pettyes busa

Sullé

Compé

Csuka

Pisztrang

Angolna

Egyéb nemes hal

Vadhal és egyéb

Etkezési

Anya

Kétnyaras, tenyész
Ivadék

Osszesen

Etkezési

Anya

Kétnyaras, tenyész
Ivadék

Osszesen

Etkezési

Anya

Kétnyaras, tenyész
Ivadék

Osszesen

Etkezési

Anya

Kétnyaras, tenyész
Ivadék

0sszesen

Etkezési

Anya

Kétnyaras, tenyész
Ivadék

Osszesen

Etkezési
Tenyészanyag

Etkezési
Tenyészanyag

Etkezési
Etkezési
Tenyészanyag
Etkezési
Tenyészanyag
Etkezési

Nem étkezési

darab

5583 585
12 306

8 696 681
71222 037

249508
876

544 996
1991 850

680 368
1240

938 664
2821720

255 705
255
422 100
774 692
2 8946

15853
300
9770
111097

6 683

7638

14 986

kg
7355 032

60 862
3000 047
1231 298
11 647 239

389 367
3580
174 356
57 301
624 604

1116 543
5018
472 392
127 505
1721 458

337464
1616
260335
52 283
51698

15513
500
2427
11085
29 525

2894
1342

9991
16271

3732

0
0

14446
30 862

572 517
47033

3. tablazat. Atermészetes vizek és viztarozok halzsakmanya 1995-ben

Szektor

Balaton + Kis-Balaton

Egyéb allami szektor

ha

Mez6gazdasagi szovetkezetek
Halaszati szévetkezetek

Horgaszati szervezetek

- Uzemi halaszat

- horgéaszzsakmany

Kft-k és kistermel6k

Kisszerszamos halaszok

Osszesen
1994. évi zsakmany
1995/1994%

52

61 800
1128
6189

19 626

30 048

10 868

129 659

Zsakmany, tonna

Nemes hal ~ Fehér hal
459 253
346 6
151 22
715 224

21 4
2885 1663
379 180
2 4
4958 2 356
6 040 2261
82 104

Ebbél
étkezési

Osszesen célra

712
352
173
939

25
4548
559

7314
8301
88

712
351
164
889

25
4548
364

6

7059
8107
87

pontyhoz hasonléan j6l sikeriilt. A darab-
szam 47%-kal emelkedett, mikdzben az
elért atlagos egyedsuly csokkenése -
5,2 dkg-rol 4,5 dkg-ra - technoldgiai szem-
pontbdl nem volt jelentds. A pettyes busa
valamennyi korosztalyaban a lehaldszott
mennyiség ndvekedését regisztralhattuk,
igy megfordulni latszik a megel6z6
néhany év tendencidja. A harcsa tdgaz-
dasagi termelése Gsszességében stagnal
ugyan, de az ivadék-elGallitas e halfaj
esetében is sikeres volt. A lehalaszott
darabszdm 2,3-szerese volt az el6z6
évinek, mikdzben az elért atlagos egyedsu-
ly 13,7 dkg-rél 10,6 dkg-ra csokkent. A
tégazdasagi stllér6l még ezt sem mond-
hatjuk el, minden szempontbél ked-
vezétlen volt az 1995-6s szezon. A togaz-
dasagokbol lehalaszott eziistkarasz és
egyeb vadhal mennyisége valtozatlanul
rendkivil magas, ami a jobb takarmany-
hasznositasi szint érdekében is elenged-
hetetlenné teszi a ragadozdk népesitésének
a fokozéasat.

1995-ben valtozatlanul mintegy
140 ezer hektarnyi természetes vizen és
viztarozon folyt halgazdalkodas. Statisz-
tikai jelentés e teriilet 93%-ardl érkezett,
amelyet a 3. tablazat foglal dssze. A sta-
tisztikdban  bemutatott  halzsakmany
987 tonnaval (12%) maradt el az el6z6
évitél. Az elmaradasban jelent6s szerepe
van az egyes viztarozékon (pl. Marcali)
folytatott kétéves halaszati ciklusnak, de a
horgaszzsakmanyok  korabbiaknal is
kevéshé megbizhat6 regisztralasanak is. A
vizhasznosité halaszati szervezetek 1995-
ben még nem éltek az 6nall6 fogasi naplo
kibocsatasanak jogszabalyban megterem-
tett lehet6ségével. Fogalmazhatnank kissé
keményebben gy is, hogy nem tartottdk
sziikségesnek annak ismeretét, hogy az
altaluk hasznositott vizteriileten a horga-
szok és a kisszerszamos halaszok
fajonként milyen mennyiségl halat zsak-
manyolnak. llyen alapvet§ informacio
hianyaban a halgazdalkodas okszer(isége
és tervszer(isége megkérddjelezhetd. E
téren el6relépés 1996-ban is csak a
Balatonon varhat6, ahol az Rt. kotelez6vé
tette a terileti engedélyekhez csatolt fogasi
naplok vezetését. 1995-ben azonban még
csak a horgaszati szervezetek adat-
gy(jtésére tdmaszkodhatott a horgaszati
statisztika. E statisztika az altalanos, orsza-
gos szintl tajékoztatdas mellett csak a



horgészkezelésii  vizeken folytatott
gazdalkodashoz szolgaltat adatokat, a
kereskedelmi és rekredcios halaszattal
egyidejlileg hasznositott vizek adatai - a
Balaton kivételével - nem jutnak el a gaz-
dalkodasért felel6s szakemberekhez.

Az egykori Dunai Halaszati Egyez-

mény el6irasainak megfelel6en a termé-
szetesvizi statisztikdban 1995-ben s
elkulénitésre keriiltek a Dunara és holta-
gaira vonatkoz6 adatok. Ezeket és a bala-
toni adatokat felhasznalva a 4. tablazat
szemlélteti két legnagyobb vizrendszeriink
szerepét a természetesvizi halzsakmany-

4. tablazat. Az egyes halfajok mennyisége a természetes vizek és viztarozok
1995. évi halzsakmanyaban

Osszesen

Halfaj

t %
Ponty 2 856 39,0
Amur 366,2 5,0
Fehér busa 520,9 71
Pettyes busa 127,3 17
Fogassiillé 225,6 31
Késullg 1155 16
Harcsa 204,9 2,8
Csuka 36,5 05
Angolna 410,7 5,6
Balin 20,2 03
Kecsege 35,8 0,5
Méama 31,5 0,5
Egyéb halfajok 2 359,4 32,3
Osszesen 7314,4 100

Ebbél
A Dunébol és A Balatonbdl és
holtagaibol Kis-Balatonbol
t % t %
158,0 214 161,9 12,6
22,6 31 88 0,7
232 31 59,7 47
0 0
32,8 44 40,4 31
21,4 2,9 39 0,3
25,6 35 11 0,9
54 0,7 51 0,4
10,6 14 367,0 28,6
43 0,6 11,2 0,9
12,7 17 0
27,1 3,7 0
395,6 53,5 613,7 47,8
739,3 100 12828 100

5. tablazat. A horgaszat és a kereskedelmi halaszat részesedése a Balaton +
Kis-Balaton vizrendszer halzsakmanyabol 1995-ben

Halfaj Horgészat
kg %
Ponty 144 418 89
Amur 6 745 7
Fehér busa 0 0
Fogassullé 30418 75
Késullé 3838 99
Harcsa 7418 67
Csuka 4751 93
Angolna 6 770 2
Balin 6 256 56
Egyéb nemes hal 66 55
Nemes halfajok 210 680 3
(angolna nélkal) (203 910) (78)
Egyéb halfajok 180 354 42
Teljes halzsdkmany 391 034 35

Kereskedelmi halészat Osszesen
kg % kg
17 485 u 161 903
2 040 23 8785
59 744 100 59 744
10011 25 40 429
35 1 3873
3679 33 1 097
383 7 5134
360 293 98 367 063
4940 44 11 196
55 45 121
458 665 69 669 345
(58 372) (22) (262 282)
252 892 58 433 246
711 557 65 1102 591

ban, illetve a két vizrendszer zsakmanya-
nak halfajonkénti Osszetételét. Orszagos
szinten a zsakmanyban jelentésen csokkent
a fehér busa és altalaban a nemes halfajok
ardnya. Ez részben egyes intenziven
hasznositott viztarozok lehalaszasanak
elmaradasaval, részben azzal magya-
razhaté, hogy a MOHOSZ éltal kibocsatott
fogasi naplokban nincsen kiilén rovat a két
busafaj bejegyzésére, igy e fajok - bar a
horgaszok altal zsdkmanyolt mennyiségiik
novekeddben van - az egyéb halak kdzott
szerepelnek. A csuka fogasara kiléndsen
kedvez6tlennek bizonyult az 1995-0s esz-
tendd, részaranya mind orszagosan, mind a
Duna vizrendszerében csokkent. A ter-
mészetes vizjaréasi viszonyoktdl fliggetlen
Balatonban azonban lényegében valtozat-
lan maradt az e halfajbdl zsdkmanyolt
mennyiség. Valészinbleg a vizjarasi viszo-
nyok jatszottak szerepet a mama fogasanak
jelentds csokkenésében is. A kecsege
esetében ugyanakkor ennek ellenkezdjét
mutatjak az adatok. Orszagosan és a Duna
vizrendszeréb6l - kisebb mértékben a
Balatonbol is - csokkent a kifogott balin
mennyisége.

Az 5. tdblazat legnagyobb vizrend-
szerlinkdn mutatja be az egyidejlleg foly-
tatott rekreacios (horgaszati) és kereske-
delmi haldszat eredményeit, a két szektor
részesedését az egyes halfajok fogasabol.
(A horgasz fogasi naplékrol korabban
elmondottak itt is érvényesek.) Altalanos-
sagban megallapithatd, hogy a zsak-
manyok megoszlasa az utébbi évekhez
hasonldan alakult. Az 6sszességében mint-
egy 10%-kal nagyobb zsakmanyon a hor-
gaszat és a kereskedelmi halaszat 35:65%-
os aranyban osztozott. (Ez az arany 1994-
ben 33:67 volt.) A kereskedelmi halaszat
zsakmanyanak 50,6%-at az angolna adta.
Az angolna nélkil szamitott nemes hal
mennyiségéb6l 78% volt a horgaszok és
22% a kereskedelmi halészat részesedése,
az el6z6 évi 69:31%o0s arannyal szemben.
A6 halkészleteinek hasznositasaban tehat
tovabbra is jol nyomon kdvethet6 az utébbi
évek tendenciaja, amely szerint a keres-
kedelmi halaszat termeli ki az angolnat és a
kevéshé értékes keszegféléket, mig a
horgaszok zsdkmanyat ndvekvé mértékben
anemes halfajok alkotjak.

Pintér Kéaroly
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Tisza-volgyben teriileti kihatasat
és értékeit tekintve a legjelen-
tésebb vizlétesitmény a Kiskorei

elarasztott hullamtéren, a Kiskorei-tarozo-
ban. Az aramlasi valtozasok hatasara a hor-
dalékmozgasok is megvaltoznak, és olyan

izlépcs6 és a hozzatartozd tarozomarték( - tobbségében helyi megjele-

ontoz6rendszerekkel. A 20 éves lizemel-
tetés soran felhalmozodott ismereteket sz&-
mos tudomanyos kdzlemény, tanulmany,
kisebb-nagyobb résztémakat targyald té-
mabeszamold ismerteti. Az els§ 0Ossze-
foglalo jellegl, elsésorban &koldgiali,
vizmin@ségi szemlélet( tanulmanynak az
Adatok a Tisza krnyezettani ismeretéhez,
killonds tekintettel a  Kiskdrei Vizlépcsd
térségére (1977)“ c. témabeszamol6 te-
kinthet6. Ebben a Tisza hidrodkoldgiai
jellemz6i mellett a tarozotér elarasztasat
megeléz8 aktualis kérdések kaptak helyet.
A munka értékes része az a flora- és fauna-
lista, amely a tarozé feltdltése el6tti allapo-
tot rogzitette. Tiz évvel késébb késziilt el
az ,Album a Kiskorei-tarozo térségérol
(1987)“ c. tanulmanykétet. Ennek célja a
tarozo els6 tiz évében tdrténtek feldolgo-
zasa és bemutatasa volt. Kiilon fejezetben
talalhat6é a Kiskorei-tarozé és térségének
hidrodinamikai kérdéseit, a tavérzékelés,
valamint a Kiskorei-tarozé és térségének
okologiai kérdéseit elemzd feldolgozas.
1990-ben szerkesztették az el6z6 években
készilt tanulmanyok felhasznalasaval ,A
Kiskorei Vizlépcsd hatasvizsgalata a
Kozép-Tisza vidéki Kornyezetvédelmi és
Viziigyi lgazgatésag miikddési teriiletén “,
majd erre épilt az 1991-ben dsszeallitott
,A Kiskorei Vizlépcs6fejlesztési javaslata
a Kbzép-Tisza vidéki Viziigyi Igazgatésag
terliletén*c. dsszefoglalé tanulmany.

Az emlitett tanulmanyokban targyalt
allapotok és a kifejtett szakmai kovetkez-
tetések az lizemeltet§ szdmara megfeleld
alapot biztositanak a legsiirget6bb felada-
tok megfogalmazasahoz és az 1995-0s
allapot értékeléséhez. Ebben a dolgozatban
az 1993-1995 kozott végzett kutatdsok
eredményei alapjan adunk rovid tajékoz-
tatast a tarozordl a kozremiikodd szakem-
berek anyagainak felhasznalasaval.

Mederalakulas

A Kiskorei Vizlépcs6 és -tarozd ter-
vezése sordn, a lehet6ségeknek megfe-
lelGen figyelembe vették, hogy a vizlépcsé
lizemeltetésének hatasara jelent6s valtoza-
sok kdvetkeznek be a Tisza folyd Tiszalok
és Kiskore kozotti szakaszan, valamint az
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nési- feliszapolddasokat, illetve kopa-
sokat okoznak, melyek a vizlépcs6 izembe
helyezése el6tt nem voltak jellemz&ek.

A feliszapolodas atlagos mértéke a
Tisza vizjarasanak és hordalékszallitasanak
ismeretében viszonylag megbizhatéan sza-
mithatd, de a Kiskdrei-tarozo esetében a
hordalék mozgasat és lerakddasat még
tovabb bonyolitja a taroz6 helyszinrajzi
tagoltsdga, az dvzatonyok és oblit6csator-
nadk aramlast modositod hatasa és a tarozo-
ban kialakul6 hulldmzas mederanyagot
felkeverd hatasa.

A tarozo feltdltését megel6z6en
végzett hidroldgiai és hidraulikai el§tanul-
manyok és modellkisérletek alapjan a duz-
zasztott térben mintegy 1,3 milli6 m3év
hordaléklerakodast prognosztizaltak. Ez a
varhato eléntések fiiggvényében 1,3-1,5 cm/év
atlagos feltdltédést jelenthet.

A Kiskorei-tarozo - jelenlegi allapota-
nak megfeleld kiépitéséig - tobb lépcs6ben
késziilt el. Az 1973-t6l 1978-ig tarté meder-
duzzasztast, az Oblozeteket nagy részben
elaraszt6 700 cm-es, majd 1984-t6l 725 cm-es
duzzasztasi szint beallitasa kovette.

Mivel az el6zetes Utemterveknek meg-

feleléen erre az id6re mar a 850 cm-es
vizszint beallitasa volt tervezve - ami a be-
ruhazas leallitasa miatt nem volt teljesit-
het6 , ezért az 1980-as évek elejét6l megin-
dult az dvzatonyokat atvago oblit6csator-
nak fokozatos épitése, mélyitése. A tarto-
san viz ald nem kerll§ teruleteken kon-
tlrozassal (korbekotrassal) szigetek lettek
kialakitva. A szigeteken kivil évekig folyt
a novényzet eltavolitdsa, a nyiltvizes
fellletek bévitése érdekében.

Az 1979 és 1981 kdzott végzett megfi-
gyelések és helyi mérések azt mutattak,
hogy a sik feliileteken a feltélt6dés mini-
malis, a magaslatok enyhén kopnak, de a
mélyedésekben és az 6blitécsatomék ta-
rozotéri kidgazasainal a feltdlt6dések igen
jelent8sek, értékei 10 és 25 cm/év kozott
véltoznak.

A Tisza foly6 medermérései mindkét
esetben hagyomanyos médon, folyamkilo-
méterenkénti  (fkm tablaknal) kotélat-
feszitéssel és mér6sulyos szondazassal
tortént. Ennek megfelel6en a mérés pon-
tossaga vizszintes értelemben néhany deci-
méter, fligg6leges értelemben pedig 5 cm
hataron belil van.

Némi gondot okozott az 1994-95. évi
méréseknél a szelvények kezd6pontjainak
azonositasa, a mederélen bekovetkezett
erozié és egyéb azonositasi pontok (fa, ké

A Kiskorei Vizlépcs6



A sik feltleten a feltdltédés minimalis, a magaslatok enyhén kopnak

sth.) megsz(inése miatt. Ezért a szelvények
kitlizését és a Kkitlizési jelek (kardk)
bemérését kildn el kellett végezni.

A taroz6i mérések esetében a koril-
mények és az alkalmazhatd6 mérési méd-
szerek alapjan, az echografos mélységre-
gisztralas volt az egyetlen mérési eljaras,
amelyiknek megbizhat6, rendszeres el-
veégzésére szamitani lehetett. A kialakitott
mérési technoldgiaval (ultrahangos mély-
ségmérd, optikai és lézeres tdvmérd, szel-
vénymenti helyzetpozicionalas) ugyan-
akkor azt is figyelembe kell venni, hogy
ennek a mérési modszernek a szelvény-
menti hosszmérési hibaja 2-5 m kdzott, a
szelvényre meréleges iranyban 1-3 m ko-
z0tt, mig a mélységi viszonylatban 5-10
cm kozott valtozik.

A felmérés és az ehhez kapcsolodd
értékelés mindkét esetben csak a nyiitvizes
terlletekre terjedt ki, ezért a folydmeder
kivételével az Abadszaldki-6bol és a Saru-
di-medence teljes feliileti valtozasainak
jellemzésére nem alkalmazhato.

Az Abadszaloki-6bol az elmilt 13 év
alatt atlagosan 9,4 cm-t tolt6dott. Leg-
nagyobb mértékben azok a térségek télt6d-
tek, melyekre a Ill. szdmu &blit6csatoma
hordalékszallitasa volt jelentds hatassal
1979 és 1990 kozott, a csatorna foldgatas
elzarasaig.

Mélyilt viszont az a térség, amelyre
jellemz6 a valtozatos mederalakulat, a szél
hatasara bekdvetkezd jelentds felkeveredés,
valamint a Nagykunsagi 6nt6z6 f6csatorna
beeresztd zsilipének 20-30 m 3s-os szivohatasa.

A feltdltédés iteme az 1985-ig kimuta-
tott 1,4 cm/év atlagos intenzitashoz képest
1994-re 0,7 cm/év értékre csokkent. A
feliszapolodas mérsékl6désére hatassal
volt, hogy a vizsgalt idészakban jelen-
tésebb arhulldam nem volt, illetve hogy a
1i-as és 1V-es szamu 6blit6csatornéat 1990-
ben elzartak. A feltdlt6dés és a kimélyilés
viszonya 1981-1985 és 1981-1994 kozott
lényegesen nem valtozott, maradt a
65-35%-0s aranyd.

A Sarudi-medence az elmdlt 12 év alatt
atlagosan 8,0 cm-t tolt6dott 0,67 cm/év
intenzitassal és 82-18%-o0s feltdlt6dés-
kimély(lés arannyal. Legnagyobb mérték-
ben az S-10 és S-13 jell szelvények
tolt6dtek. Az S-10jeld szelvény a medence
déli szlikuletében helyezkedik el, igy itt
jelentés hatdsa van az arvizi, hordalékos
visszaaraml6 vizfeltdlt6déshdl szarmazo
kitlepedésnek. Az S-13 jelli szelvényben
egyértelmiien kimutathaté az V-6s szamu
Oblitécsatoma feliszapol6 hatasa.

A Sarudi-medencére is jellemz, hogy
a feltolt6dés titeme lassult, az 1985-ig mért
1,1 cm/év atlagos intenzitas 1994-re 0,67 cm/év
értékre modosult. Jelent6s mértékben tol-
tédik a medence északnyugati szélén
végighaladé Kis-Tisza meder, er6sen ko-
pik (elmosddik) viszont a meder mindkét
partéli vonulata.

A Tisza medre az elmilt 12 évben a
404-419 fkm kozotti szakaszon két szelvény
kivételével tolt6ddtt, melynek atlagos értéke
40,3 cm, és ez 3,4 cm/év étlagos intenzitassal
jott létre. Ez az érték az 1982-85 kozotti
id6szakban szamitott 2,02 cm/év atlagszam-
hoz képest névekvd intenzitast feltdltédést
jelent.

Az éatlagértékhez képest kiemelkedd
mértékben tolt6dott a 410-413 fkm kozotti
folydszakasz (50,9-100,8 cm), melynek
valészin(sithet§ oka az arhullamok soran
atfoly6, valamint a duzzasztaskor szél
hataséra felkeveredd, hordalékos viz
kijutasa és lelilepedése a Sarudi-meden-
cébdl. A feliszapolddasra hatassal van az
Un. ,,Derzsi sziikulet* felszinesést modo-
sitd, enyhén visszaduzzaszt6 hatasa is.

Két szelvény - a 404 fkm és a 408 fkm
- kismértékben mélyilt, ill. a hibahataron
belul 1ényegesen nem valtozott. Az el6z6
szelvényre az er6mi leszivo hatasa, mig az
utébbira a ,,Derzsi sz(kilet” alatti felgyor-
sult vizmozgas van hatassal.

A 405-407 fkm szelvények kozott a
folyé mederalakulatanak jelent6s valtozasa
kdvetkezett be, amihez kismértékl nyom-
vonalbeli valtozas is tartozik. Az egyenes
jellegli nyomvonalbél enyhén balra fordulé
iv alakult ki.

A vizsgalt szelvények jelentds részében
jellemz6 a mederélek kopasa, erdzioja,
melynek atlagos értéke 2,7 m. Kiugréan nagy
(15,5 m) a406 fkm szelvényben.

Osszefoglalva megallapithatd, hogy az
Abadszaloki-6b6l és a Sarudi-medence
egymastdl eltér6 modon, de folyamatosan
tolt6dott.
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Abadszal6ki-6bol 0,7 cm/év
65/35% tolt6dés-mélyilés részarannyal

Sarudi-medence 0,6 cm/év
82/18% tolt6dés-mélydilés részarannyal

A Tisza folyd 404-419 fkm-ek kdzotti
szakasza két szelvény kivételével (ezek
mélylltek) eltéré modon (1,3 és 8,4 cm/év),
de atlagosan 3,4 cm/év intenzitassal
tolt6dott.

A tarozdi szelvényekre jellemzé a
mederalakulatok kiegyenlitédése. Az el-
szort magaslatok (gerincvonulatok) kop-
nak, a mélyedések jelentésen tdltédnek. Az
egyszer bejutott hordalék nagyobb része
(durva frakciok) mar nem mozgasképes.

Az él6 meder a duzzasztott foly6sza-
kaszokra jellemz6 maédon, eltér§ mérték-
ben, de atlagosan 3,4 cm/év intenzitassal
tolt6dik. A 74/26%-o0s tolt6dés-mélyilés
viszonyat a mindenkori vizjaras befolya-
solja. Fontos korilmény, hogy az elmult
12 évben a kisvizek voltak jellemz&ek.
Folyamatosnak tekinthet6 a mederélek
erozidja, aminek kdvetkezménye a csoda-
latos ivohelyek kialakulasa.

A Kiskorei-tarozé Uizemeltetése szem-
pontjabdl meghatarozo jelent6ségliek az
aramlasok, valamint az altaluk létrehozott
anyagmozgasok. A sziikséges lizemelési és
épitési jellegli beavatkozasok kovetkez-
ményeit prognosztizalo eljarasok - jelen
esetben aramlési és vizmindségi kompo-
nensek tér- és id6beli valtozasat - szimu-
lalo program elkészitése és alkalmazasa
valt lehetdvé. A szamitogépes program a
taroz6 kezel6it hivatott tdmogatni azzal,
hogy a meghatarozé kériilmények, ill. a
tervezett beavatkozasok ismeretében prog-
nosztizalja az 6bol aramlasi viszonyait,
valamint a vizmin6ségi komponensek tér-
és id6beli valtozasait.

Vizmin6ség - plankton

A Kiskdrei-tarozé vizminéségét a kiilsd
és bels6 folyamatok alakitjak. Kiilsé ténye-
z6knek a tarozoba jutd vizeket tekintjlk,
amelyek kozott kilonbséget tettiink a
tarozot taplaloé és a tarozot terheld vizek
kozott. Bels6 tényez6knek a tarozoban
lejatsz6d6é folyamatokat tekintettik. A
vizkémiai és a kiillonbdz6 biologiai jellem-
28k vizsgalatanak eredményeként elvé-
geztlik a biologiai és 6koldgiai vizming-
sitést. Ezek alapjan egyarant megfogal-
mazhaté volt a célallapot, valamint az
izemeltetd legfontosabb teenddi.

A planktonvizsgalatok a bakterio-,
fito- és zooplanktonra terjedtek ki. A
korabbi adatok feldolgozéasa mellett tébb
konkrét vizsgalatsorozat elvégzésére is sor
kerult.

A taroz6 szaprofita baktériumkdzos-
sége nagyon tag hatarok kozott valtozik,
ami az aktualis sejtszamra ugyandgy vo-
natkozik, mint az alkalmazott specialis
eljarasokkal  kimutathatd  csoportokra.
Osszességében megfelelének tekinthetd a
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baktériumflora. Az egészségiigyi szempon-
tokat figyelembe vevl értékelés ezt a mi-
ndsitést azonban nem mindig erdsiti meg.

A duzzasztott Tisza és a tarozé plank-
tonikus éléviiaga valtozatos, jellemzé a faj-
gazdagsag és az évszakok valtozasat kdvetd
egyedszam-maximumok kialakulasa.

Az algak kozil tobb faj okozott
atmeneti vizsfcinez6dést amellett, hogy az
elmalt évek alatt tendencidzus egyedszam-
novekedés is megfigyelhetd. A Tisza duz-
zasztott szakaszan az arhulldmok és a duz-
zasztas tartéssaga alakitja déntéen egy-egy
évszakban a planktondsszetételt. Aradas-
kor kis fajszam és kis egyedszam jellemzé,
kovaalga dominanciaval. Nyaron, tartds
duzzasztasnél a zoldalgék kerllnek el6tér-
be. A tarozdé medencéinek fitoplanktonja

elkilonilt, népes és fajgazdag allomany
jellemz6. Az egyedszamok és az a-klorofill
tartalom kismérték( planktonikus eutrofi-
zaciot jeleznek. A tarozot taplalo kis viz-
folyasokban (Eger-patak, Lasko-patak)
gyakran szennyezettséget jelz6 fajok nagy
szama fordul el6.

A zooplanktonvizsgalztok soran a
Rotatoria, a Cladocera és a Copepoda cso-
portok tanulmanyozasa tekinthetd igazan
részletesnek. A zooplanktont viszonylag
gazdag fajosszetétel(i allomany alkotja.
Hasonlé mondhaté el a Ciliata csoportrol
is. Az egyedszam és a fajosszetétel évsza-
kosan valtozik, de a tobbéves vizsgalatok
eredményeként megallapithaté egy bizo-
nyos szintli ,stabilitds”, amit az utdbbi
években a hinarvegetaciohoz koét6dé fajok

A visszamarad6 szaraz flizfak valtozatossa teszik a nyiltvizeket

A Kiskorei-tarozé uralkodé hinartarsulasa a Salvinio-Trapetum, sulyom dominanciaval



Tundérfatyol-allomany

fokozatos megjelenése szinez. Az egész
tarozo terliletén a mozaikossag jellemz6,
ami térben és id6ben egyarant valtozik.

Uledék és bentosz

A duzzasztott Tisza-meder és a
tarozotér medrének alakulésa, a feltdltés és
lelirités rendje, 0sszességében az lizemvitel
meghataroz6 jelent6séggel alakitotta a
taroz6 (ledékét. A feltdltést megel6z6
id6szakban a tiszai hullamtérre jellemzd
talajszerkezetet és dsszetételt lehetett talal-
ni a tarozo6 egész terliletén. Az elmalt 15 év
alatt ez folyamatosan alakult at tavi jelleg(
Uledékke, amit egy jellegzetes fenékfauna
népesit be. Altalanossagban érvényes,
hogy az uledék makro- és mikrokompo-
nensei egyrészt allochton eredetliek - z6m-
ben minerogenetikus tiszai hordalékbol
szarmaznak, masrészt autochton folyama-
tok eredményeként déntéen organogene-
tikusak. Az allandé mozgasban lév6 le-
dék szemcsedsszetétele, a szervetlen és
szerves anyagok aranya és ezzel egyiitt a
kilonbdz6 OsszetevBk koncentracidja is
véltozik.

A duzzasztott Tisza tarozoi szakaszan a
folyé vizjarasaval dsszefiiggésben valtozik
a mederanyag szemcsedsszetétele. Arada-
sok alkalmaval a korabban lerakédott
hordalék rendszerint megmozdul, és rész-
ben atrendezddik, részben elsodrédik a
duzzasztott szakaszrol. A Tisza meder-
lledékére altalaban a szervetlen jelleg és a
durvabb frakciék dominanciaja jellemzé.
A duzzasztom( felvizi szakaszan tartds
duzzasztéas esetén a finom szemcsék (50 [i
alatti frakcié) a meghatarozdk. A tiszai
lledék alacsony szervesanyag-tartalmd, a
kénnyen oxidalhato anyagok mennyiségét
jelzd KOlIp rendszerint a 10 g/dm3 (eredeti
Uledék) alatt marad. A kéalium-dikromattal

mérhet6 KOI ugyancsak kedvezéen Kicsi
értéknek adodik. A Tisza mederiiledékében
taladlhatdé N- és P-tartalom ugyancsak
kevés. Szembet(ing, hogy a tarozo befolyd
szelvényében kdzel azonos az 6sszes N- és
Osszes P-tartalom, az alvizi mederben vi-
szont rendszerint a N mennyisége tobb.

A tarozé medencéinek Uledékében és a
Kis-Tisza medervonulatdban 23-szor na-
gyobb a szervesanyag-tartalom, mint a Ti-
szaban. Hasonl6 tapasztalhaté a nitrogén-
és foszforkoncentracié esetében is. A
novényfedettség és az Uledék szerves-
anyag-tartalma kozott szoros pozitiv kor-
relacio fedezhetd fel. Tavasszal a meden-
cék tledékére finomabb szerkezet, Gsszel a
szerves frakci6 részaranyanak novekedése
miatt durvabb habitus jellemz6.

Visszatér6 kérdés, hogy a taroz6 mi-
lyen mértékben mikddik a kilénbézd
szennyezd és mérgez6 anyagokra nézve
csapdaként. A vizsgalatok eredményeinek
feldolgozasa sorén a vizgydijté sajatsagait
is figyelembe véve, megallapithaté volt,
hogy a kiillonb6z8& nehézfémek koncentra-
cidja a tarozo Uledékében egyel6re hat-
térszintlinek tekinthetd. Figyelmet érdemel
azonban a terjed6ben lévé makrofitakban
tapasztalhatd akkumulacios folyamatok
eredményeként varhato dasulas.

Az elmult évek soran rendszeres vizs-
galatokat folytattunk a bentosz életk6zods-
ségének tanulmanyozasara. Kulondsen a
téli és nyari izemvizszint kdzotti jelent6s
kilénbség fenékfaunara gyakorolt hatasa-
nak megallapitasara igyekeztiink figyelmet
forditani.

Az Oligochaeta fauna 1985-1994 ko-
z0tt végzett vizsgalatai alapjan mértéktarto
fajgazdagodas és jelentds abudanciand-
vekedés figyelhet6 meg. A Chironomida
larvak (&rvaszunyogok) mennyisége évsza-
kosan valtozé, az abudancia jellemzéen
100 és 1000 ind/m2-nek adodik. A faj-

oOsszetételben is tapasztalhato évszakos rit-
mus, ami a tarozé eltéré jelleg( él6helyein
mas- és masképp nyilvanul meg. A hosz-
szabb tavl faj-Osszetételbeli valtozasok
egyrészt az allovizi kériilményekhez alkal-
mazkodott limnikus elemek térhodi-
tdsdban, masrészt az iledék gyarapodd
taplalékkészletével parhuzamosan a raga-
dozo6 fajok egyedsdriiségének ndvekedésé-
ben nyilvanul meg.

Jelent6s az uledék Mollusca alloma-
nya, a szabad vizekben elsGsorban a nagy-
testli kagylok, a ndvényzettel ben6tt része-
ken pedig a vizicsigak dominalnak.

Osszességében megallapithatd, hogy a
Kiskorei-tarozé bentonikus élévilaga fa-
jokban és egyedszamban egyarant gazdag.
Bioldgiai indikacidjukat figyelembe véve
jol mikods, kozepes, ill. béven termd
vizteret jeleznek.

Makrovegetacié

A Kiskorei-tarozé vizfellletének jelen-
t6s hanyadat boritja vizi- és mocsari
novényzet, és a novényfedettség az évek
soran viszonylag gyorsan né, ami ese-
tenként a viztér hasznosithatésagat is gatol-
ja mar. A kérdéskor rendszeres vizsgalata
nem, vagy csak részlegesen tdrtént meg a
korabbi években, ezért feladatunk a tarozé
botanikai, névényokoldgiai vizsgalata volt.
A munka egy vegetaciotérkép elkészité-
sére, florisztikai és cdnoldgiai felvétele-
zésekre, produkciébioldgiai mérésekre, a
terjedési (szukcesszid) iranyok prognosz-
tizdlasara, a lehetséges allomanyszaba-
lyozésra sz0l6 javaslattételre terjedt ki.

1993 augusztusaban légifényképezés
tortént szines filmanyagra, amelybdl
1:5000 méretarany( fototérkép készilt. A
légifényképezéssel egyidében, augusztus
els6 két hetében, terepjarast végeztiink, és
klasszikus terepbotanikai modszerekkel
ndvényconologiai felvételezéseket, a leg-
gyakrabban el6fordulé novényalloma-
nyokban fajlagos nett6 friss biomassza-
méréseket végeztink, ill. a dominans no-
vényfajokbol kémiai vizsgalatra mintat
vettlnk.

A tarozotérben dsszesen 58 novényfajt
talaltunk meg.

A vegetaciotérkép értékelése soran a
lehatarolt foltok szama alapjan vizsgaltuk a
hinar- (hydatophon) és mocsar- (helophy-
ton) asszociaciok és ezek szubasszociaciéi-
nak relativ %-os elterjedési gyakorisagat.
Az el6fordulasi gyakorisag alapjan megal-
lapithato, hogy a tarozé teriiletén, féként a
zartabb 6blozetli medencékben, a karak-
terasszociacioknak szinte mindegyik szub-
ségében 1249 db hydatophyton és 1290 db
helophyton allomany-, foltot“ azonositot-
tunk be, melyek az egyes tarsulasok szub-
asszociéacidi vagy synuziumai.

1994-ben és 1995-ben az eléz6 évben
készllt fototérképnek a teljes teriiletre
montazsolt anyaga helyszini beazonositasa
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utan elkészitettilk a tarozd vegetacio-
térképét.

A terliletszamitasi adatok alapjan
megallapithatd, hogy a Kiskdrei-tarozo
Osszes teriiletének (127 km2) 33,14%-at
(42 km2) boritja hinar és mocsari névény-
zet. Ebb6l a helophyton asszociacidk
terlileti részesedése 24,35 km2 (19,7%),
mig a hydatophyton asszociacioké
17,74 km2 (13,96%). A szigetek terlilete
23,3 km2. A taroz6 négy medencéjének
makrovegetacidval valo boritottsaga ter-
mészetesen eltérd.

Az Abadszal6ki-obolben el6forduld
mocsari és hinarasszociaciok 3,4 km2
Osszteriileten terjedtek el. A medencében
hét hinar- és két mocsari asszociécio fordul
el6, melyek kézill legnagyobb teriiletet a
nadas tarsulasok boritottak (1,7 km2).

A Sarudi-medencében 9,5 km2teriiletet
borit névényzet. A helopyton asszociaciok
7,02 km2t, a hydatophyton asszociaciok
2,4 km2t foglalnak el. Legnagyobb
teriiletet a silymosok (két tarsulas, dssze-
sen 1,66 km2), ill. a nadas tarsulasok bori-
tanak (7,02 km2).

A Poroszl6i-medencében 17,8 km2 a
névénnyel boritott dsszes terlilet. Ebb6l a
helophyton 8,53 km2-rel, mig a hydatophy-
ton 9,29 km2-rel részesedik. Dominans a
Salvinio-Trapetum (7,38 km2), valamint a
Scirpo-Phragmitetum (8,51 km2). A visz-
szamaradd szaraz flizfak a nyiltvizeket
teszik valtozatossa.

A Valki-medence hinar- és mocsari tar-
sulasokkal valé dsszboritottsaga 9,59 km2.
Ebbél a hinarak 5,48 km2-t, mig a mocsari
tarsulasok 4,11 km2-t foglalnak el. Domi-
nal a Salvinio-Trapetum (4,96 km2), vala-
mint a nddas tarsulasok (4,08 km2).

A fentiekbdl kit(inik, hogy a Kiskérei-
tarozé uralkodé hinartarsuldsa a Salvinio-
Trapetum, stlyom dominancidval, mely
mind a négy medencében megtalalhatd. A
taroz6 0Osszes teriletének (127 km2)
11,148%-at (azaz 14,15 km2) boritja. A
tobbi hinartarsulas az el6z6hoz képest
elenyész6 tertiletet foglal el, de a tiindérfa-
tyol-allomanyok és a tlindérr6zsasok min-
denképp emlitést érdemelnek.

A mocsari tarsulasok kéziil a Scirpo-
Phragmitetum a tarozé uralkod6 tarsulésa,
mely 24,24 km2 (19,087%) teriletet foglal
el. Ennél a tarsulasnal Iényegesen ritkabb a
Glycerio-Sparganietum. Minkét tarsulas
megtalalhato a tarozo egész teriletén.

Sass J. eredményeivel 0sszevetve,
1984-1994 koz6tt a taroz6 dsszes terile-
téhez (127 km2) viszonyitva a hinartarsula-
sok megkdzelitleg 1,2-1,3 %/év nove-
kedést mutatnak. A mocsari ndvényzet ter-
jedési ttemét a koradbbi irodalmi adatok
hidnya miatt nem latjuk célszer(inek
megadni. De az eredmények arra engednek
kdvetkeztetni, hogy legalabb akkora (ha
nem nagyobb!) intenzitassal terjednek,
mint a hinarak. 1994-ben a makrovegeta-
ciéval boritott dsszes teriilet kozelitéleg
megegyezik a Kiskorei-tarozé szigeteinek
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nagysagaval. Ezért véleményiink szerint a
tarozén belil nemcsak az an. ,sulyom
kérdést“ (gondolva itt a sulyom terjedésé-
re) kellene ,,megoldani“, hanem a mocsari
vegetacio terjedésével kapcsolatos 6kolo-
giai, szaporodasbioldgiai sth. kérdésekre is
valaszt kell adni ahhoz, hogy a felmertil6
problémakat megfelel&en kezelhessiik.

A biomasszavizsgalatok eredményeit a
teriileti adatokkal dsszevetve megallapithato,
hogy 1993-94-ben mintegy 40 000 tonna
hinar, ill. 170 000 tonna mocsari ndvényzet
termel8dott (friss tdmegben kifejezve).

A teriletszamitasi, biomassza- és
novénykémiai  vizsgalati eredmények
alapjan megallapithat6, hogy a vizsgalt
id6szakban kozel 5000 tonna hinar-sza-
razanyag, ill. mintegy 46 000 tonna mocsa-
ri ndvény-szarazanyag termel6dott, amiben
toébb mint 500 tonna N és kdzel 100 tonna P
akkumulalédott. A noévényzet eltavolitasa
nélkiil ez a tdpanyagmennyiség a bomlas
soran visszakeril a biogeokémiai ciklusha,
és egyfajta bels6 terhelést okozva, néveli a
tarozo tapanyagszintjét, ami hosszi tavon
az eutrofizacid felgyorsulasahoz is vezet-
het. A ndvényzet legalabbis részleges
aratasaval ezek a folyamatok is lassithatok.

Végs6 soron megallapithatd, hogy mind
a sulymos, mind pedig a nadas (beleértve a
gyékényeseket is) tarsulasok teriiletének
névekedése jelent6s mértéki (1% felettire
tehet6), ami a jelent6s biomassza- és elem-
tartalom-tulajdonsagok ~ megismerésével
egy(tt, annak potencidlis tapanyagterhel6
hatésat is tekintve, a névényzet rendszeres -
legalabbis részleges - eltavolitasanak igé-
nyét teszi szilkségessé.

Biotekton

A biotektonvizsgalatok nagyon gazdag
élévilag jelenlétét tartdk fel. A tarozo

nyiltvizeit szegélyez6 nadasok, gyékénye-
sek és a kullonb6z6 gyokeresek és lebegd
hinarasok feluletén talalhat6, tébbnyire
apro élélények tdmege a bedramld viz-
tbmeg természetes tisztulasaban hihe-
tetlendl nagy szerepet tolt be. A vegetacio
szabalyozasa éppen emiatt is nagy koril-
tekintést igényel.

Halfauna

A taroz6 halfaunaja gazdag, az elmult
évtizedek valtozasai tobb fajnak kedveztek
atmenetileg. Jelenleg ponty-dévér szinttaj-
nak megfeleld, ragadozo fajokban is népes
fauna jellemz6. Az elmult évek aszalyos
idészaka nem kedvezett tdbb faj, igy a
ponty szaporodasanak sem. Emiatt szdmos
lépés megtételére - kiillondsen a természet-
kozeli szaporitas feltételeinek javitasara
célszer( lenne gondot forditani.

A taroz6i halallomanyok struktarajaval
és dinamikajaval szamos kutat6é foglalko-
zott, az ttekintés is kiilon cikket kovetel.

Osszefoglalas

Okologiai meggondolasok alapjan a
Kiskdrei-tarozd sekély tonak tekinthetd,
ahol a nyutvizes terilletek és a ndvényzettel
benétt teriiletek aranya most még a nyiitviz
javara dél el. A taroz6 hosszu tavl fenn-
maradasa ennek az allapotnak a mego6r-
z6sét kivanja meg. A tarozotér mocsara-
sodik, ami egyebek mellett a hinar és a
mocsari novényzet térhoditasaban nyil-
vanul meg. A kdvetkezmények az eddigi
vizsgalatok eredményei alapjan is elére
jelezhet6k.

A Kiskorei-tarozo létrehozasa egy ter-
mészeti értékekben gazdag térséget teremt az
Alftldon. Jellemz6je a nagyfoku diverzitas és a
fajgazdagsag. Altalanos célként a hasznositok
kdrének hosszi tavl érdekeit szem el6tt



tartd Gizemrend megvaldsitasat jeldlhetjiik
meg.

A Kiskorei-tarozéban elvégzett széles
kor( kutatasok eredményei remélhetéen kel-
16 alapot szolgéltatnak egy szakmai isme-
reteken nyugvé iizemvitel megvaldsitasahoz.

Dolgozatunkban a Kiskdrei-tarozo
mederalakulasanak vizsgalati eredményeit,
a tarozé uledékének fizikai és kémiai jel-
lemz6it, a bentonikus él6vilag néhany jel-
legzetes csoportjat, valamint a hinér és a
mocsari ndvényzet kutatasi eredményeit
mutattuk be.

b6si vizlépcsd Uzembehelyezését
kdvetéen alapvet6en megvaltozott
a Duna szigetkdzi szakaszanak

vizjarasa. A fémederben rendkiviil

csony vizallasok alakultak ki, a mellékagak
jelent6s része kiszaradt, a talajviz drasz-
tikusan lecsokkent, ami tébbek kozott a tér-
ség novény- és allatvilaganak, mez6-
gazdasagi termelésének és halaszati eréfor-
rasainak karosodasahoz (GUTI 1993b) is
vezetett. Az eltelt id6szakban kiilonb6zd
miszaki megoldasokkal igyekeztek megol-
dani a szigetkozi karok enyhitését. A kez-
deti eredménytelen vizpotlasi kisérleteket

A taroz6 medrére a kiegyenlit6dés
altalanossagban oly maddon jellemz6, hogy
a magaslatok kopnak, a mélyedések tolt6d-
nek. A tarozo toltédése ezekkel egyitt ki-
mérhetd volt. Az iilledék - elsdsorban a me-
dencékben, dblozetekben - szerves anyag-
ban és ndvényi tapanyagokban (N,P) dusul.
A nehézfémvizsgalatok eredményei hat-
térszintli koncentraciokat jeleznek.

A hinar és a mocsari névényzet ter-
jedése évente 1,2-1,3%, ami a ndvényzettel
benétt terliletek ndvekedését és a szabad

kdvet6en 1995-ben egy kordbban elutasi-
tott megoldas kertlt el6térbe, amely a Du-
na medrében érkez6 vizhozam mérsékelt
@lzasztasaval biztositja a hullamtéri mel-
lékagak iranyaba torténé gravitacios vizbe-
bocsatast. A Duna 1843 fkm szelvényében
levd természetes gazlokiiszobnél 1995 apri-
lisdban kezdték meg a duzzasztashoz sziik-
séges fenékkiiszob kialakitasat. A munkala-
tok soran kdzel 40 000 m3Kkotrast végeztek,
és 70 000 m3kovet, illetve 20 000 m3kavi-
csot épitettek be a 320 m széles és mintegy
100 m hosszi gattestbe. Két honappal
késdhb, janius végén a mtargyat (izembe

A Duna 1843 fkm szelvéngben épitett fenékkliszob

vizfeluletek csokkenését eredményezi. Egy
vegetacioperiodusban (1974-ben) 40 000 ton-
na hinar és 170 000 tonna mocsari ndvény-
témeg termel6dott (él6sulyban).

A bemutatott vizsgalatok eredményei
egyértelm(vé teszik, hogy a tarozo értékei-
nek megd6rzése, hosszu tavl hasznosithato-
sdga csak pontosan tervezett, rendszeres,
kdrnyezetbarat fenntartds mellett remél-
hetd.

A tanulméanyhoz tartoz6 irodalomjegy-
zéket a Szerkeszt@ség kérésre megkldi.

helyezték. A fenékkiiszob tizemeltetésével
lehetévé valt az 18454 és 1845,9 fkm
szelvényekb6l  kiagazé oldalbukdkon
keresztil ~a  szigetk6zi  hullamtér
vizpotlasahoz sziikséges 40-130 m3s -1viz-
hozam gravitacios Uton térténd kivezetése.
A Duna fémedrében érkezd vizhozamnak a
hulldmtéri vizkivétellel csokkentett része
160-450 m3s1 amit a fenékkiiszobon,
illetve a Dunakilitinél 1év6 duzzaszt6-
mivon keresztill vezetnek le.

A fenékkiiszobbel megvalositott viz-
potlassal kapcsolatban a tudomanyos sza-
kért6k a mai napig is gyakran eltérg allas-
pontot képviselnek. Egyes feltételezések
szerint a létesitmény akadalyozza a vizi
éldvilag, els6sorban a halak kdzlekedését a
Duna medrében. Ennek a kérdésnek a meg-
valaszolasahoz végeztiink halbioldgiai fel-
méréseket a fenékkiiszob feletti viztestben.

Vizsgalati médszer

Halbiologiai felméréseinket egy kis tel-
jesitmény(, hordozhat6 elektromos halasz-
géppel végeztik 1995. szeptember 20-an és
21-én. Szeptember 20-an a normal lzem-
moédnak megfelel6 vizhozam folyt at a
fenékgaton, és az erfs vizaramlas miatt
mintavételeinket a parttl szamitott 10 m-es
savon belll végeztiik. Szeptember 21-én a
Dunakilitinél 1év6 duzzasztom( zsiliptab-
lainak teljes megnyitasat kdvet6en mintegy
40-50 percen belll megsziint a fenékgat
feletti vizfolyas, és igy lehetdvé valt az
egyébként viz alatti gatfelszin atvizsgalasa.

A kiiszbb felszinén kimutatott halfajok
mindegyike a Dunaban &shonos, harom
pedig endemikus a Duna vizrendszerében:
széles durbincs (Gymnocephalus baloni),
selymes durbincs (Gymnocephalus
schraetzer), német bucé (Zingel stréber).
Nagyobb egyedszamban talaltuk a mamat
(Barbus barbus), a halvanyfoltu kill6t
(Gobio albipinnatus) és a német bucé6t. A
kimutatott fajok kdzil hat természetvédel-
mi szempontbdl védettnek mindsitett: hal-
vanyfoltl killg, kovicsik (Barbatula bar-
batula), széles durbincs, selymes durhincs,
német buco, botos kdlénte (Cottus gobio).
A Karpat-medencére vonatkoztatott ter-
mészetvédelmi értékrendnek megfelel6en
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(GUTI 1993a, 1995) nyolc faj veszé-
lyeztetett: szilvaorrd keszeg (Vimba
vimba), halvanyfoltd kill6, kdévicsik,
menyhal (Lota lota), selymes durbincs,
német bucd, botos kolonte. A felmérés so-
ran kimutatott halfajok alapjan a halfauna
relativ természeti értékrendje 2,27 volt. A
gat felszinének részleges bejarasa soran két
esetben talaltunk a k6tdmbok kozé szorult
haltetemet (mama, selymes durbincs).

Vizsgalati eredmények

A felmérés soran 15 halfajt talaltunk a
fenékkiiszob feletti viztestben:

Faj ind.
karikakeszeg Blicca bjoerkna 1
bagolykeszeg Abramis sapa 1
szilvaorri keszeg  Vimba vimba 3
balin Aspius aspius 1
kiisz Alburbus alburnus 2
halvéanyfolt( kiilld  Gobio albipinnatus 26
mama Barbus barbus 3
kovicsik Barbatula barbatula 3
menyhal Lota lota 1
stigér Percafluviatilis 1
széles durbincs Gymnocephalus baloni 1
selymes durbincs ~ Gymnocephalus schraetzer 2
német buco Zingel streber 21
botos kélonte Cottus gobio 4
tarka géb Proterorhinus marmoratus 5

Kovetkeztetések

A vizsgalataink idején megtalalt fajok
kétharmad része kifejezetten reofil, kodzi-
luk a kévicsik, a menyhal, a német buco és
a botos koélonte elsésorban a kéves aljzatd
él6helyeket részesiti elényben, igy nagy
val6szinliség szerint nem a felvizi sza-
kaszrél lesodrdédott halakat gy(jtottik a
mintavételi teriileten, hanem a fenékku-
szob fellletét aktiv él6helyvalasztassal
benépesit6 halallomany egyedeit. Ebben az
esetben a jellemz6en el6forduld fajok
kozlekedésében a fenékkiiszéb nem jelent-
hetett lekiizdhetetlen akadalyt. Fontos
azonban megjegyezni, hogy az atjarhatd-
sag igazolasahoz jeldlésvisszafogasos ki-
sérletek eredményei adhatnak minden két-
séget kizard bizonyitékot.

A fenékkiiszob felszinén megfigyelt
halak jelent6s hanyada veszélyeztetett faj,
amelyek tobbségét ritkanak tekinthetjiik a
Duna szigetkdzi szakaszan. Az igazolt fau-
nalista relativ természeti értékrendje jelen-
t6sen meghaladta a Szigetkoz teljes hal-
faunajara szamitott 2,00 relativ értéket,
ezért a fenékgat halallomanyat természet-
védelmi szempontbdl kiemelkedd értékd-
nek mindsithetjik. A fenékkiszdb szel-
vényében megvaltozott a folyé medrének
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A fenékkiiszob felszinén gyakori fajként mutattuk ki a német bucét (Zingel streber)

eseése, a vizaramlas sebessége, az aljzat jel-
lege, és mindez olyan sajatos él6hely
kialakulasdhoz vezetett, ahol védelemre
érdemes reofil halfajok viszonylag nagy
gyakorisaggal fordultak el6.

A felmérés eredményei alapjan képet
kaptunk a fenékgat halfaunajarol, de a 15
fajbol allé listat nem tekinthetjik teljesnek.
A vizligyi dolgozok megfigyelései szerint a

észleltlik. A tapasztalatok alapjan arra ko-
vetkeztethetiink, hogy a fenékkiiszéb felet-
ti viztest haldllomanyanak fajosszetétele
szezonalisan és feltehet6en az atbukoé viz-
hozam fliggvényében is modosul. A mi-
targy fokozatos beiszapolédasaval a hal-
allomany szukcesszids valtozasait is var-
hatjuk, ami tudomanyos szempontbdl indo-
koltta teszi a halfauna tovabbi feltarasat.

A fenékkiiszob halallomanyanak jellemzé eleme a botos kdlonte (Cottus gobio)
(Dr. Guti Gabor felvételei)

fenékkiisz6b probalizemének idején, juni-
usban egy viztelenités alkalmaval nagy
mennyiségli eziistkaraszt (Carassius aura-
tus) és néhany pontyot (Cyprinus carpio) is
talaltak a gat kdvei kozott, de a szeptem-
beri vizsgalat idején ezeket a fajokat nem

Koszonetnyilvanitas

Kutatasainkat az FM Halgazdalkodasi
Alap, az Orszagos Tudomanyos Kutatasi
Alap (OTKA F-5341) és a KTM tamo-
gatasaval végeztik. ¢



omeges halelhullasok jelentkezése
I esetén természetes igény az elhullés
okanak megallapitasa. Ez a tégazda-
sagokban az esetek tobbségében nem jelent
problémat. Természetes vizek esetében
azonban igen gyakran az elhullas valészind
vagy f6 okanak megallapitasara futja a
patologusok erejéb6l. A bizonytalansag
oka az, hogy a természetben altalaban nem
egy faktor, hanem szamos kedvezétlen
tényezd és kérokoz6 egydittes hatasa vezet
a halak elhullasahoz.

Snieszko, a hires amerikai halkortani
szakember a halbetegségek kialakulasat
harom tényez6: a hal, a kdrnyezet és a
korokozok koélcsdnhatasaban jeldlte meg.
Nyilvanvald, hogy jelentds vizszennyezés
vagy teljes oxigénhiany igen gyorsan vala-
mennyi halat elpusztitja, s hasonléképpen
néhany virusos pisztrangbetegség esetén
80-90%-o0s elhullas is bekdvetkezhet, tehat
egyetlen tényezd is letalitast okozhat. Az
esetek tdbbségében azonban Snieszko
szabalya érvényesil. Pontyos togazdasa-
gokban elhullasok esetén a diagnézis gyak-
ran valamely fakultativ baktérium vagy
parazita okozta fert6zés. A valésagban vi-
szont az alapvetd ok gyakran a nem megfe-
lel§ takarmanyozas. Ugyanakkor kdroko-
z0k hidnyaban a takarmanyozasi hibak sem
okoznak feltétlendl elhullast. Hihetetlen-
nek tlnik, de patogén baktériumoktol és
parazitaktdl mentes kornyezetben (akvari-
um, kerti medence) keltetett és nevelt,
néhany dekas, de haromnyaras pontyaim
kozott elhullas sohasem jelentkezett, annak
ellenére, hogy taplalékként csak tobb éves,
Hlejart” takarmanybol kaptak alkalomsze-
rlien. Hasonl6 éheztetés vagy rossz ming-
ségl takarmany etetése esetén togazdasa-
gokban biztosak lehetiink a pusztulasban.
Esetemben tehdt a kornyezeti tényez6k
rendkivil kedvez6tlen volta sem vezetett a
halak elhullasahoz, mivel egy masik faktor,
a kdrokozé nem volt jelen. A ponty el6ne-
velése soran jelentkezd elhullasok esetén
gyakran beszéliink chilodonellozisrdl,
darakorrol, kopoltytférgességrél  vagy
bothriocephalozisrdl, de vajon ezen parazi-
tozisok kialakulnanak-e egy fehérjetakar-
mannyal és oxigénnel optimalisan ellatott,

genetikailag j6 allomanyban? Valészin(ileg
nem. A bizonytalan valasz abbél adddik,
hogy csak nagyon kevés meghizhatd kisér-
letet végeztek ebben a vonatkozashan.

Még nagyobb a bizonytalansag a ter-
mészetes vizeket illetéen. J6l ismert, hogy
egyes €él6skoddk, virusok, baktériumok
behurcolasa nyoman az 6shonos allomany-
ban jelentds elhullasok kdvetkeznek be. A
parazitdk kozil ilyen csapast jelentett
Amerikaban a pisztrang-kergek6ér megje-
lenése, s napjainban is tdmegével doglik a
lazac Norvégia patakjaiban a behurcolt
Gyrodactylus salaris-fert6zottség miatt. A
természetben azonban az ilyen fatalis
betegségek ritkan alakulnak ki, s a kéroko-
z6 mellett igen jelent8s tényez6t képvisel a
kornyezet milyensége is. A helyes diag-
nozis felallitasa érdekében tehat igen fon-
tos annak ismerete, hogy az elhulldsokeért
milyen mértékben feleldsek a kimutatott
korokozdk, s milyen mértékben a kdrnye-
zeti tényezok.

Sajnos ez a kérdés az utdbbi 6t évben
Magyarorszagon is aktualissa valt. A ha-
rom alkalommal bekovetkezett angolna-
pusztulas nyoman Snieszko harmas ténye-
z6ben (hal-kdrokozo-kémyezet) megjelélt
betegségelméletének minden oldala el6tér-
be keriilt. A szakemberek az elhullasok
alapvet6 okaként mas és mas tényezGket
tartottak els6dlegesnek. Egyesek magaban
a halban keresték az elhullas okét, s az
elvandorlas okozta nehézségeket, a h6mér-
séklet iranti érzékenységet hangsulyoztak.
Masok a korokozok szerepét, pl. fakultativ
baktériumok elszaporodasat és parazitak
behurcolasat jel6lték meg kérokként, ismét
masok a magas vizh6mérséklet és oxigén-
hiany okozta stresszre, valamint peszti-
cidek hatasara gyanakodtak, illetve a fel-
sorolt tényez6k valamilyen kombinacidja
mellett voksoltak. Csoportunk egydntetiien
a Magyarorszagrol el6szér 1990-ben kimu-
tatott, Tavol-Keletrdl behurcolt Gszého-
lyag-parazita, az Anguillicola crassus lar-
va- és imago6formainak karositasaban jelol-
te meg az elhullasok alapvet6 okat.

Bar véleménylinkhéz még mindig ra-
gaszkodunk, mar 1991-ben kisérletes vizs-
galatot kezdtiink annak eldontésére, hogy

ezen rendkivil patogén él6skddé milyen
kdrnyezeti feltételek mellett okozhatja az
angolna elhullasat. Vizsgalatunk megkez-
désekor ugyanis vilagos volt, hogy a meg-
vastagodott fal( Uszéhélyag teljes mérték-
ben funkcidképtelenné valik, s a bélfalban,
hasiiregben furkald, ott gécokat okozo lar-
vak mas szervek kéarosodasat is kivaltjak.
Ugyanakkor ismert volt szamunkra, hogy
az Uszoholyag nem tekinthetd Iétfontos-
sagu szervnek, és szamos akvariumi hal,
bar Uszasaban gatolt, életben marad az
Uszohdlyag teljes mikddésképtelensége
esetén is.

Eddig elvégzett kisérleteink soran vizs-
galtuk, hogy a hal kdrnyezetét, azaz a viz
mind&ségét kedvezbtlendl érintd hatasok, a
fizikai és kémiai stressztényez6k miképpen
befolyasoljak a parazitds fert6zottségek
alakulasat, folyamatban 1év6 vizsgalataink-
ban pedig a biotikus tényezék kdlcson-
hatasat, egy parazitas és baktériumos fer-
t6zottség feltételezett szinergizmusat tanul-
manyozzuk. Egy, az Acta Veterinaria Hun-
garica-ban 1993-ban lekdzolt cikkiinkben
beszdmoltunk azon eredményeinkrél, me-
lyet az anguillicolaktol kilénb6z6 fokban
karositott angolnak csokkend oxigéntar-
talmi vizben val6 életben maradasi esé-
lyének vizsgalata soran kaptunk. A tiz
kisérlet soran, melyekbe 100 halat vontunk
be, az angolnakat oxigénutanpotlastol el-
zart akvariumokba helyeztiik, s az egyedek
elhullasa alkalmaval mértiik a viz oxigén-
tartalmat és hémérsékletét, majd a halakat
felboncolva megallapitottuk a kértani
elvaltozasok fokat. A legsulyosabb elval-
tozasnak az Uszoholyag falanak meg-
vastagodasat tekintettiik, de figyelemmel
voltunk az Uszéholyag Uregében talalt
férgek mennyiségére, a falban vandorl6
larvak szamara és a szervekben talalt para-
zitagocokra is. Az elhullasok sorrendjét a
kérbonctani elvaltozasokkal dsszevetve meg-
allapitottuk, hogy a tiz kisérletbdl kilenc eset-
ben az altalunk legstlyosabbnak diagnosz-
tizalt harom hal hullott el els6ként, s nyolc
esetben az altalunk legkevéshé karosodottnak
Vélt angolna birta az oxigénhianyt a leghossz-
abb ideig. A tiz kisérletbdl 6t6ét 20-21 °C-on,
otot pedig 27-28 °C-on végeztiink. Ugy

61



1. tablazat. Anguillicola crassus-téi kiilonb6z6 fokban karositott angolnak elhullasa oxigénutanpotlastdl elzart akvariumban.
Az elhullas sorrendjének Gsszevetése a kdrbonctani elvaltozasok boncolassal megallapitott stlyossagi fokaval

(5] (5]
© g g =
= o S 'S o
S S = 2 S
» 72} \% % 7]
B 8 2 ko] 8
& = S 5 =
K2 < =1 2 =
X [ [72] 4 [

1-2 1 1-2
1-2 2 1-2
| 3 3 n 3
8-9 9 8
8-9 10 9
10 8 10
1 1 1-2
2-3 2 1-2
VI. 2-3 3 vn. 3

8 8 8

9 10 9

10 9 10

taldltuk, hogy magasabb hémérsékleti
tartomanyban azonos fert6zottség esetén
lényegesen nagyobb oxigénszint kellett az
angolnak tuléléséhez, mint a hivosebb
vizben. (Az angol nyelv(i dolgozathan
kozolt tablazatokat az 1. tablazat erésen
leegyszer(sitett formaban tartalmazza.)

Az angolna Usz6holyag-fert6zottsége
és oxigénhiany-tlir6 képessége kozotti
nyilvanvalé nagyfokl dsszefiiggés ellenére
Ugy Véltik, hogy eredményeink jobban
kivitelezhet6 laboratériumi feltételek mel-
lett meger6sitésre szorulnak, ezért a
kdvetkez6 évben kisérleteinket fert6zés-
mentes kornyezetben nevelt, Dactylogyrus
vastator-kopoltyuférgekkel fert6zott pon-
tyokon megismételtiik. Ezen kisérletek
soran az 1,5-2,5 cm méret(, egy-két héna-
pos pontyivadékot Dactylogyrus-larvakkal
fertéztiik, majd a fert6zés utan egy héttel
vizliket az oxigénutanpétlastol megfosztot-
tuk. A kisérlet soran az oxigéntartalom
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alakulasat és a hémeérsékletet folyamatosan
mértik, s az elhullott halakon megsza-
moltuk a kopoltyin megtelepedett paraz-
itdk szamat. Az értékelés sorén az elhullas
sorrendjében tizes csoportokba rendezett
halakon megtapadt dactylogyrusok atlag-
szamat hasonlitottuk 0Ossze. Jéllehet az
egyes halak parazitas fert6zottségének
intenzitasa és az elhullas idépontja kozott
teljes egyezés nem alakult ki, az egyes cso-
portok atlagszdma az oxigént(irésnek meg-
felelGen alakult, és kozottiik szignifikans
kulénbségek voltak mérhet6k. A legkorab-
ban elhullott csoport halain a megtele-
pedett parazitdk szdma néhany tucat volt,
az oxigénhianyt leginkabb elvisel6 halakon
csak néhany parazita volt fellelhetd, avagy
parazitamentességet regisztraltunk. A
kisérletekbdl egyértelmiien megallapithatd,
hogy a parazitas fert6zottség és a legjelen-
t6sebb fizikai karosito tényezd, az oxigén-
hiany kozott nagyfokd osszefiliggés all
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fenn. A férgek altal sulyosan karositott
halak a csokkent oxigénszint okozta
stresszt nehezebben viselték el, mint nem
vagy keveéshé fertézott tarsaik. Ha az oxi-
génszegénység a magasabb hémérséklet
okozta stresszel parosult, akkor ez a parazi-
t6zis hatasat még inkahb felerdsitette. (Az
angol nyelvii dolgozatban kdzolt tablaza-
tok leegyszer(sitett valtozatat a 2. tablazat
tartalmazza.)

Korunk és a kornyezetvédelem egyik
legjelent6sebb probléméaja a vizszennye-
zés. A viz kémiai szennyezettsége sokkal
inkdbb ember altal determinalt tényez6,
mint a természeti hatasokként mindig is
jelen volt fizikai tényez6k. A kisérletek ter-
vezésekor természetesnek tiint, hogy a
kémiai tényez6k hatdsanak vizsgélata
soran els@sorban az angolnaelhullas alap-
vetd okaként is szamon tartott szerves fosz-
forsav-észterek és piretroidok, valamint a
nehézfémek elsébbséget kell, hogy élvez-

2. tablazat. Dactylogyrus vastator-ral killdnbdzg fokban fert6zott pontyivadék elhullasa oxigénpoétlastél elzart akvariumban
a kopoltyun talalt férgek atlagszama és szorasa az elhullasi sorrendben felallitott, 10-12 halbol allé csoportokban

kisérlet szama 1 csoport
I 113
60-150
Il. 98
50-160
1. 183
114-288
V. 90
24-193
V. 186
64-350
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2. csoport 3. csoport 4. csoport 5. csoport 6. csoport

96 0 - - -
50-160

70 43 17 7,6 -
30-101 0-104 0-80 0-64

142 46 31 33 -
72-212 32-94 0-51 0-33

64 50 12 2,4 -
19-105 29-88 0-28 0-9

118 37 37 4,5 8,2
32-240 11-84 15-72 0-16 0-44



zenek. Azonban az organofoszfatok és pi-
retroidok ismert parazitadlé hatasuk miatt a
tervezett kisérletekre nem voltak alkalma-
sak, a nehézfémek pedig a laboratériumi
modell beallitdsanal megbizhatatlannak bi-
zonyultak. A fentiek miatt egy, a halkortani
és togazdasagi gyakorlatban mindennapo-
sén alkalmazott, de szamos orszagban be-
tiltott vegyszert, a malachitzéldet vontuk
kisérletbe. A malachitzold egysejtiiek elle-
ni kivalé hatéasa jol ismert. Ugyanakkor a
kezelésre javasolt koncentracidkban a fér-
geket nem 6&li meg. Esetiinkben ezért a
gyogyszernek a hal szervezetére gyakorolt
hatasat viszonyitottuk a parazitas fert6zott-

ségekhez. A kisérletekben a korabbi kisér-
lettel megegyez6 modon dactylogyrusok-
kal fert6z6tt pontyivadékot hasznaltunk. A
096 féreggel fertézott egyedeket ezek utan
6t kisérletben a malachitzéld 0,5-10 mg/1-
es oldataba helyeztilk. A kisérletek 16-30
egyedbdl allé halait az elhullas sorrend-
jében 6tds vagy hatos csoportokba sorol-
tuk, s feljegyeztiik arajtuk talalhat6 parazi-
tdk szdméat. Az alkalmazott malachitz6ld
koncentraciok gyakorlatilag mind toxikus-
nak bizonyultak, s a halak nagyobb kon-
centracional néhany perc alatt, kisebb kon-
centracid esetén néhany ora alatt elhullot-
tak. Az egyes kisérleteken bell azonban

mindig a férgekkel er@sebben fert6zott
halak pusztultak el els6ként, s a nem fert6-
z6tt, ill. gyengén fert6zott egyedek viselték
el legtovabb a vegyszer mérgez6 hatasat. A
kisérletb8l ezért levonhaté az a kdvetkez-
tetés, hogy egy bizonyos kémiai stressz a
fizikai stresszhez hasonléan a férgekkel
legsulyosabban fert6zott halakon érezteti
els6ként hataséat, de a kisérletek arra is
figyelmeztetnek, hogy a gyégykezelések, s
a koztik a latszolag artalmatlan mala-
chitzéldes kezelés nem k6zémbdos a halra, s
a stlyosan beteg allomany kezelése soran
szamitani kell a szokéasos ddzis mellett is
elhullasra (3. tablazat).

3. tablazat. Dactylogyrus vastator-ral fert6zott pontyivadék elhullasa kiilénb6z8 koncentracioju toxikus malachitzéld oldatban
a kopoltyun talalt férgek atlagszama és szorasa az elhullasi sorrendben felallitott, 5-6 halbél all6 csoportokban

kisérlet szama koncentrécid
. 10mg/l
. 1mg/1
1. 1mg/l
\V2 0,5 my/1
V. 1mg/l

Kisérleteink messzemenden bebizonyi-
tottdk, hogy a kedvez6tlen kdrnyezeti té-
nyez6k befolydssal vannak, a betegségek
kialakulasara, és a parazitak okozta bantal-
mat jelent&sen sulyoshitjak. Természetesen
kulénféle fizikai és kémiai hatasok évezre-
dek ota érik a halakat, s ezért a halak alka-
Imazkodtak azokhoz. Tégazdasagokban,
ahol a halak mesterséges kornyezetben
élnek, a biotikus korokok és a kdrnyezeti
stressztényez6k hatasa gyakran osszege-
z6dik és jut el arra a fokra, ami halelhullast
eredményez. A hals(ir(iség miatt itt lehe-
t6ség van az él6skodék feldisulasara,
oxigénhiany jelentkezésére és az ammoni-
aszint novekedésére. Természetes vizek-
ben az él6skdddk és a halak ellenallo-
képességét kedvezétlenil befolyéasolo
stresszhatasok csak ritkan okozzak az
6shonos halak elhullasat. Ezekben a vizek-
ben az elhullasok altaldban az aktiv vagy
passziv emberi beavatkozas eredménye-
ként kdvetkeznek be. Az ember az, aki (j
halfajokat honosit, s velik kdrokozdkat
hurcol be. Az emberi beavatkozés kovet-
kezménye a tavak eutrofikalédasa vagy
peszticidekkel valé szennyez6dése. Ezek a
beavatkozasok esetenként drasztikus ko-

nyoman foly6szakaszok teljes halalloma-
nya semmisil meg. Maskor azonban a ké-
rosito tényezdék csak szubklinikus mérték-
ben érvényesiilnek, s hatasuk csak a ténye-
26k Bsszegez6dése nyoman jelentkezik. Ez
az az allapot, amikor a szakemberek az
elhulldsok alapvetd okét keresik, s jeldlik
meg egyik vagy masik tényezében. Min-
den tégazda ismeri a ,,Bothriocephalus®
kartételét. Csak kevés akad azonban, aki az
él6skdddk feldusulasat észlelve nem kezel.
Pedig ez az ¢él6skod6 a parazitologus sze-
mével artalmatlan Iény. Nem csinal egye-
bet, mint elfogyasztja a bélben megemész-
tett taplalékot. Nem csinal szdvetroncso-
last, nem sziv vért. Csak éppen senyvessé,
alultaplaltta teszi a halat, s rabizza az elhul-
last egyéb parazitakra és baktériumokra. A
kisérletekbe bevont Dactylogyrus vastator
méar sokkal jelentékenyebb kdrokozo.
Patogenitasat a kornyezeti tényezék mar
kevéshé befolyasoljak, de mint kisérleteink
bizonyitjak, hatasat erésitik.

Hasonlé a helyzet az angolnaéléskodd
Anguillicola crassus-szal. Ez is rendkivil
patogén él6skodd. Rendkivili  médon
csokkenti a hal ellenalloképességét, s

1 csoport 2. csoport 3. csoport 4. csoport 5. csoport
30 7 10 - -
4-96 0-18 0-12 - -
27 18 n - -
14-72 4-32 0-20 - -
45 35 29 7 0,7
24-72 2-78 8-62 0-16 0-2
32 27 13 16 n
0-64 0-56 0-40 0-40 0-18
62 34 10 10 0,8
1-96 0-55 0-26 0-20 0-3
vetkezménnyel jarnak, s egy-egy mérgezés  lakohelyét, az UGszéholyagot olyannyira

tonkreteszi, hogy abban sajat maga sem tud
egy bizonyos id6 utan tartézkodni. Az
ilyen kéarosodott angolna azonban él, s ha
biztositjuk szamara a megfelel6 kornyezeti
feltételeket, akkor életben is marad. De
vajon a Balatonban léteznek még ilyen
feltételek?

Az irés alapjat képez6, részletes ada-
tokat tartalmaz6, angol nyelv( kozle-
mények a kdvetkezok:

Molnar, K. (1993): Effect of decreased
oxygen content on eels (Anguilla anguilla)
Infected by  Anguillicola  crassus
(Nematoda: Dracunculoidea). Acta. Vet.
Hung. 41, (34) 349360.

Molnar, K. (1994): Effect of decreased
water oxigén content on common carp fry
with Dactylogyrus vastator (Monogenea)
infection of varying severity. Dis. aquat.
Org. 20, 153157.

Molnar, K. (1995): Effect of exposure
to malachite green solution on common
carp fry with Dactylogyrus vastator
(Monogenea) infection. Acta Vet. Hung.
43(23)277286.
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ész0l6 konyviink, a Halgazdalko-
Kdés szakszerkeszt6i munkalatai

kdzben vetddott fel a kérdés: sza-
bad-e kilénbséget tenni a haltenyészté
gazdasdgok osztalyozasanal a kis- és a
nagyizem kozott? Vajon két csoportot
képez-e a haltenyésztésben a kis togaz-
dasag és a nagy halasté-rendszer? A vég-
leges valaszt nem tudjuk megadni, mert
szaknyelviink és ismeretanyagunk még
nem elég részletes ahhoz, hogy végleges és
tévedhetetlen allasfoglalast tegyiink a fel-
vetett témdban. Innen ered a szerzdi
bizonytalansadg és az a nem tal elegéns
megoldas, hogy at. Olvasora bizzuk a don-
tést. Ne kapkodjak el...

Kistizemi, nagytzemi halasté?

Duskalunk a szakirodalmi forrasanyag-
ban, benniik sokféle csoportositast talalunk
a pontyos tdégazdasagok tipusaira, de szinte
alig van nyoma a nagysag szerinti beosz-
tasnak, inkabb a t6 szerepe (helye, jellege)
a hangsulyos (pl. a németben van paraszt-
halastd: Bauerteich, falu-halastd: Dorf-
teich; a magyarban el6fordul ,kastélyté“,
»konyhat6*, ,,haztaji“ t6). Ebbdl fakadnak
az érvek. Az elsd: felesleges csupan a
nagysag szerint besorolni, osztalyozni a
togazdasagokat, mert a toteriilet 6nmaga-
ban nem ad alapot az elkilonitésre. Ezért
nem tették ezt eddig sem... A masodik: a
"80-as évek ,.egyre nagylzemibbé valik
szakmank* dicséit6 felhangja ma is altala-
nosan rossz képzettarsitasokat gerjeszt - a
kistizem eleve valami pici és rossz! A har-
madik: legUjabb kori kézgazdasagi fogal-
maink szerint a kislizem vagy Kisaruter-
mel6 hatarozottan ,alulértékelt” a nagy-
zemhez, nagytermel6hoz viszonyitva, és ez
cseppet sem vag egybe az altalunk elkép-
zelt kisizemi haltenyésztés jovéképével. A
negyedik: sajnos, nalunk még az ékono-
midnak az alapjai sem keriiltek be a hal-
tenyésztéshe; nagyrészt csak ,,konyvelik“ a
halat, de nyomat sem latjuk a reélis, piac-
orientalt tervezési és elemz6 munkanak,
ami minden nyereségtermeld agazat alapja.

E sok ,,nem* ellenére is Ugy latjuk: kell
az elkilonités, de nem lenne helyes a ta-
vaknal és gazdasagoknal csupan a méret
szerinti besorolds, mert az 1 ha-os és a
100ha-os halastéban lényegében azonos
elvek szerint neveljik a pontyot. De... a
tertileti nagysagon tilmen&en mas jellem-
zBket is figyelembe véve, igenis célszer(
legalabb néhany elv és gazdalkodasi méd-
szer bemutatdsanal kilon targyalni a
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kisebb és a nagyobb tégazdasagokat. Mi
az, ami kozds bennik, és mi az, ami eltér6?

A tovabbiakban az egyik csoportositas-
ban szinonim fogalmakként hasznaljuk a
kistiizem, kistermeld, Kis togazdasag, kis-
arutermeld, csaladi farm, farmgazdasag, a
masikban a nagytavas, nagylizemi, nagy-
termel6 elkdlonitést, mert ma még az
arnyalatok nem j6l értelmezheték. Ebb6l
adadik, hogy pl. a ,,kdzéptermeléket”, ,ko-
zépnagy gazdasagokat“ meg sem emlitjiik...

Az elkilonités példai

A jové kistizemi tdégazdasagat bemu-
tatd elsé példank a haltenyésztéstél nagyon
tavoli, de véleményilink szerint sokban
hasonl¢ jellegl. Ez a bolgarkertészet. Ma-
gyarorszagon bolgar szarmazasu kertészek
telepedtek meg a mult szazad 70-es évei-
ben, és kozel szaz éven at fennmaradtak a
fogyasztoi piac kdzelében, a nagyvarosok
peremein. A bolgar rendszer(i kertészet
belterjes ©6nt6z6 kultira volt. Egy-egy
csalad 13 ha teriiletet miivelt, és hihetetlen
szorgalommal atfogta az egész - az alap-
vetd talajmiivelést6l a piaci arusitasig ter-
jedd - termelési folyamatot. A kizardlag
z6ld fogyasztasra termesztett névényeket
évenkeént 5-6 kultGraban nevelték fel egya-
zon teriileten, de mindig Ugyeltek, hogy
ugyanoda egymas utan kétszer ugyanaz a
névény ne kertljon. Gépesitést nem vagy
csak kivételesen alkalmaztak (jellegzetes
vizkiemel6 szerkezet volt a lovontatasu
»bolgar kerék®). Mozgatéerejik a kézi
munka volt. Ezzel a mddszerrel tisztes
jovedelmez6séggel szamolhattak.

Kislizem a bolgarkertészet? Igen. In-
tenziv volt? Igen. Teriletegységre szdmol-
va sokszorosat hozta a mez6gazdasag at-
laganak? Igen. Tény, hogy a kertész annyi
kézi munkat dolgozott bele az arasztasos
ontozéssel és a bakhatas ndvénytermesz-
téssel a teriiletébe, amennyit csak lehetett.
De ezzel a legmodernebb dntdzéses viszo-
nyokat birtokolta, és az egész vertikumot
uralmaban tartotta. (Val6szin, hogy a
magyarul alig beszélé bolgarkertész nem
tudta, hogy mi a vertikum, de azt igen,
hogy a terméket szépen kikészitve, friss
allapotban kell a piacra vinni, mert az a
kelendd, az igazan jovedelmez6.)

A halészathoz kozelebbi példa a
,,messzi“ Amerikabol: szazadunk fordulo-
jan alakult ki Eszak-Amerikaban a tégaz-
dasagi pisztrangtenyésztés. Az Gshonos
szivarvanyos pisztrang természetes tavak-
ban él6 allomanyabdl haziallatot ,,csinal-

tak”; b6 vizatfolyasu kis tavakban, sdr(
tartdsban nevelték. Eleinte darélt his és
gabonamag-6rlemény nedves keverékével,
majd szaritott, szemcsés tapokkal etették,
és mindezt az Eur6pabdl atvett mester-
séges keltet6hazi szaporitassal és ivadékn-
eveléssel alapoztdk meg. A halastavi
pisztrangtenyésztés modem technoldgiaja
tobb évtizeden at formalddott, amig
kialakult a mai rendszer. Ebben a folyamat-
ban a kezdetekben a kistizemeké volt a
vezetd szerep. Néhany tiz m2-en neveltek
eladasra (!) pisztrangot, majd egyre nagy-
obb tenyészeteket épitettek Ugy, hogy a kis,
Un. farmer pisztrangosok egy része is
talélte a nagyiizemesitést. A nagyok t6bb-
nyire csak kiegészit6 munkat adtak a
farmernak, de Osszeségiikben az észak-
amerikai (USA, Kanada) pisztrangkultara
fontos része ma is. Aranyuk meghatarozé
mérték( (35-40%) a két orszag pisztrang-
termelésében. Ez azt jelenti, hogy a nagy-
lizemi és a kislizemi pisztrangos tégaz-
dasagjelent6sége és megbecsilése Ameri-
kaban egyforma; nem jelent alacsonyabb
szintet a kislizem, s6t bizonyos techno-
légidkban sokkal fejlettebb, mint a nagy
pisztranggyarak. igy él egymas mellett,
egymast kiegészitve, mintegy szimbidzis-
ban a pisztrangos kis- és nagylizem.

Ugyancsak Amerikaban: nagyon jo-
vedelmezé és 100 M $ évenkénti termelési
érték(i a csalihal-el6allitds (pl. cselle,
Noternigonus, Pimephales fajok, arany-
hal). Ez féleg a kistizemek tevékenységi
kore, de mellettiik szamos nagy, 100 ha
feletti terlilet(i gazdasag is van.

Torténelmi el6zmények

Eurépaban tobb mint fél évezreddel
ezel6tt alakultak ki a kolostorok és a féurak
birtokain az elsé tégazdasagok. Mar a
kezdetekben, a X1V. szazad 6ta, a vizfolya-
sok halaszati joga a birtokosé volt. Szamos
halastavat létesitettek, els6sorban a ponty
termelésére. A természetes taplalékra ala-
pozott ponty termeléséhez viszonylag nagy
tavak sziikségesek; az akkori kisparaszti
gazdasagok a feudalis kotottségek keretei-
ben nem tudtak nagy, téépitésre alkalmas
foldteriiletekhez jutni. Néhany teriileten,
ahol a pisztrangtenyészt6 kultdra is helyet
kapott (p. Dania, Finnorszag, Lengyelor-
szag), mar a tdgazdasagi fejlédés kezdetén
kistizemi halastavak létesiiltek.

Hazankban a malt szazad végén kezd6-
dott el a mai modem haltenyésztés megala-
pozésa. A term6fold tulajdoni viszonyai
elsésorban a nagy mezdégazdasagi uradal-
mak, gazdasagok kereteiben adtak helyet a
togazdasagi haltenyésztésnek, gyakran az
Uzemi melléktermékek hasznositasara. Kis
togazdasagok alig épultek. A kdzponti
(allami, hitbizomanyi) szervezetek nem
tamogattak a Kkislizemi halgazdasagok
kialakulésat. Ebben véaltozds csak 1927-
ben tortént, amikor a kisgazdasagokat is
felkaroltdk, mikodésiiket anyagi eszko-



zokkel tdmogattak, és a végterméket, a
piaci pontyot megfelel§ kereskedelmi halo-
zatba integraltak.

A 1l. vilaghabora elétti id6k birtok-
viszonyai nagyon kevés példat hagytak
rank a kislizemi tégazdasagokrol, amelyek
bar jelen voltak, de nem jellemezték a
magyar halaszat tevékenységét. Pl. ezt
olvashatjuk ki a Fischer Frigyes szerkesz-
tésében 1931-ben megjelent Magyar Hala-
szat cimi konyvbdl. A technoldgiai mive-
letekben pedig még utalast sem leliink az
lizemmeéretb6l ad6dé megoldasokra.

Ennyi elég is lenne a szakmai torténe-
lemb6l, de még itt van hazankban az elmult
50 év, ami a nagylizemépités korszaka volt,
és szOba sem kerilhetett a haztaji jelleg(,
6nallé kistizemi tdgazdasag (a halastd nem
illett bele a sz(ikre szabott magantulajdoni
korlatozasba). Az egyéni parasztgazdasa-
gok szazezreit létrehoz6 féldosztas a togaz-
dasagokra (nagyon helyesen) nem terjedt
ki. Az egykori nagybirtokok kisebb, elszort
tégazdasagait az allamositassal egyesitett
szervezeti keretbe, a Togazdasagi Nemzeti
Vallalatha szervezték.

Az ugyancsak fejlett tdgazdasagi
kulturaja Csehszlovakiaban, Kelet-Német-
orszagban és Romaniaban a miénkhez ha-
sonldan alakult a haborG utani helyzet. E
»Szocialista“ orszagokban a gazdasagpoli-
tika az utébbi 50 évben lehetetlenné tette a
togazdasagi Kisiizemek kialakulasat.

Masképp alakult a helyzet Lengyelor-
szagban; itt az egyéni parasztgazdasagok
fennmaradtak, és természetes volt, hogy a
kisbirtokokon halastavakat létesitsenek.
Ezeknek két kistizemi tipusa alakult ki:

1. Az éltalanos termelési szerkezet,
novénytermeszt6-allattenyészt6  magan-
gazdasagokba beépiilt halastavak.

2. Onalld, kisebb, 10-100 ha-os magan
tégazdasagok, erre a célra megvasarolt
vagy bérelt (allami) teriileteken.

Lengyelorszagban elismert halaszati szek-
tor a kislizemi togazdasag. Kiemelten, allami
szerepvallalassal foglalkoznak a gazdasagok
problémaival, pl. a kzponti kedvezmények
kialakitasanal a beruhazasi hozzajarulas, a
bankhitel, a vizdij- és energiatdamogatas terén
kilon figyelembe veszik a kis haltermel6k
sajatos igényeit. igy van ez egyébként a
,t16kés“ Német- és Franciaorszagban vagy
a BENELUX allamokban is.

A bemutatott példakban nyilvanvald,
hogy el kell kiiléniteni a Kis- és nagytizemi
togazdasagokat. Ez nem kiilon vagy tob-
blet kedvezményt jelent barmelyiknek is,
hanem éppen az egészséges és egyenrangu
elbiralas érdekében szlikséges.

A tulajdonvaltéas Gj helyzetet hozott!

A ’90-es évtized, a tulajdonvaltas és a
karpotlas a halastavak terén is valtozast
hozott. Ma mar szamos nagy togazdasag
van magankézben vagy tartds privat bér-
lemény. Ezenkiviil nincs akadalya a kister-
mel6k kiegészit6 haltenyésztd tevékeny-

ségének, illetve az ehhez szilkséges néhany
ha-os tdgazdasagok kialakitasanak sem. Az
ilyen egységek nyiivanval6an nem olyanok
(lesznek), mint a nalunk hagyomanyosak,
hanem a gazdalkodas technikajéban, a
munkaraforditdsban, az egész halastavi
szerkezetben eltérnek a negyiizemétél. El-
tér, de nem alacsonyabb rend(, s6t,
bizonyos értelemben . fejlettebb® lehet a
nagyizemi tdégazdasagnal. Hangsulyoz-
nunk kell a kis tdgazdasag csaladias, sze-
mélyi tulajdonu jellegét az altalanosan
elfogadott magantulajdoni kategériaban,
mert nem mindegy...

A gazdasagi rendszervaltassal - hason-
I6an sok mas téméahoz - a halastoméret, a
kis- és nagyizem kérdése is feliilvizsga-
land6. Nézziink egy konkrét és id6szer(
témat a mai viszonyainkbol. A most kiadott
halasto6létesitési kdzponti tAmogatas szaba-
lyozasa szerint 200000 Ft/ha vehetd
igénybe, térekonstrukciora (rendbetételre)
pedig 80 000 Ft/ha. Ezek igen jelent8s és
orvendetes kezdeményezések; tiikrozik azt,
hogy a kormanyzat meg akarja sziintetni a
halastoteriiletek csdkkenését, tonkremene-
telét, amire az elmult évtizedben szamos
példa akadt.

A rendeletek altalaban egyetemlege-
sek, nem ,,hiznak" sem jobbra, sem balra,
és csak igen ritkan érik el a kitlizott célt -
hidba ajo szandék... Megitélésiink szerint
ilyen altalanossagban szabalyozét kiadni
- j6llehet igen kivanatos, hogy legyen - a
mai helyzetben nem szerencsés, mert ,,sUjt-
ja“ pl. a kis togazdasagokat, melyek épitése
vagy rendbehozatala kdltségesebb (nagyobb
a foldmunkak aranya, tobb a partvédelem
koéltsége, viszonylag tobb tap- és lecsapold
csatornat kell épiteni, tébb a mditargy stb.).
A nagyobb gazdasagok is ,testre szabott”
elbiralast érdemelnek, mert szereplk és
aranyuk a haltenyésztésben, a piacihal-ter-
meléshen, az orszag halfogyasztasaban és a
halexportban tetemes, de a produktivitasuk
nagy eltérése korantsem csak a miszaki
allapot tukroz6je. Ugy tinik, szikséges
lesz ezt az egyébként nagyon jo és a hal-
tenyésztés jovojét érintd, a 24. oraban
meghozott halastoépitési és -karbantartasi
szabalyoz6t ,,arnyaltabban* értelmezni.

A kis- és a nagyuizem hasonldsagai és
eltérései

Mindkét tipus haltenyészt6-haltermeld.
Igazabdél nem a teriilet nagysaga jelent
kiilénbséget, mert ki vitatna, hogy pl. a
15 ha-on létesitett TEHAG az évi
300-400 millié zsenge ivadék kibocsatasa-
val Eurdpa legnagyobb halszaporit6 tzeme.
Nagylizem ajavabol Kistizemi terileten...

Mi tehat a kislizem? Térjlink vissza a
cikkiink els6 részében emlitett bolgark-
ertészet példajara. A zoldségtermesztésben
a bolgarkertészetet a hihetetlen helyki-
hasznalas jellemzi, pl. még az agyasok-
bakhatak kozotti kis dntéz6arkok rézs(ijén
is termelnek (hénapos retek, Ujhagyma,

fejes salata). Ugyanezt kell tennie a kistize-
mi tégazdasagnak, no persze halasitva! A
»mindendtt termelni kell valamit® elv
érvényesitésére még a tap- és lecsapold
csatornak is halasitandok.

A tégazdasagi kistizemet jellemzi a
sokféleség, itt mindennel kell foglalkozni.
Kilonos jelentdséget kapnak az Gn. mel-
lékhalak (pl. ilyen a compd). A kisiizem
adhat otthont tébb olyan halfaj szaporitasa-
nak, nevelésének, melyek keresettek a pia-
con, csak a nagyiizemek ,,rohanasaban® és
féleg a mennyiségi szemlélet uralma miatt
eddig hattérbe szorultak. Ilyenek a halas-
tavi egynyaras csuka, a still6ivadék, a feke-
te sligér, a kétnyaras compé (8-10cm), a
balinivadék, a toban nevelhetd tokfélék
tenyészanyaga, a bodorka és a veresszar-
nyU keszeg ivadéka (4-6 cm) és novendéke
(8-10 cm), amelyek kival6 exporttermé-
kek, de emlithetjiik a mindig keresett, jol
exportalhatd, tébbszind, nagyobb
(0,5-1,5 kg-os) japan koi pontyot és az
aranyhal egyszer(ibb, téban nevelhet val-
tozatait.

Az ilyen vagy hasonlé valtozatossagra
torekvé termelési szemlélet elmélyiilésre
var. Természetes, hogy néhany szakosodott
kis tégazdasagot kivéve, a ponty marad a
togazdasagok f6 hala a kislizemekben is és
mellette a kinai ndvényevok...

Tudjuk, hogy ez a sugallt sokféleség
rengeteg tobbletmunkat kivan, s féleg ké-
zit. Ezt nem birja a nagylizem, és ezért
ilyen okbol is egyhangiva valt a tenyész-
tett halfajok tekintetében a gazdalkodasuk.

A teriiletegységre és a haltermékek
naturalis mutatoira sokkal tobb ,,é16“ mun-
kat fordit a fejlett kistizem. Ez olyan t6bb-
letkoltség, amelyet csak az értékesebb hal-
termékekkel lehet ellenstlyozni. Tavoli
példa erre Kina. Itt sok Kisebb-nagyobb
togazdasag (Uzemel, eurdépai szemmel
felfoghatatlan munkaskéz-sir(iséggel. Van
is eredménye, mert hektarra atszamolva
nem ritka a 8-12 tonna haltermés. Ugyan-
csak driasi munkamennyiség jut minden
terileti egységre lzraelben, ahol a jo ter-
mészeti adottsagokat ezzel ,,fejelik” meg.
Az ilyen és hasonlé példak nalunk csak a
kisgazdasagokban kdzelithet6k meg.

A kislizemi tégazdasagbhan a folyama-
tos és kistételes termékkibocsatas ugyan-
csak létfontossagu - lathattuk a bolgarker-
tész példajan (bar ez a ,,kertészkedés* mar
bizonyara bosszantja a halas vénaja
olvasét). A csaladi jellegl togazdasaghan a
rendszeres, naponkénti bevétel sokkal
Iényegesebb tényez6, mint a forgdalapok-
kal altalaban jol ellatott nagylizemekben. A
kistermel&nek tehat hétrél hétre vagy ho-
naprol honapra arut kell termelnie. Ez csak
a tobbféle halfaj, korosztaly és a folyama-
tos piacihal-eladas altal valdsithatd meg.

Szamitasbha kell venni, hogy a tégaz-
dasag épitésekor egyben meghatarozzak az
azon vagy abban folytathaté technologiat
is. Régi megfigyelés szerint: ,,belebetonoz-
zak ajovojét!“. Ebbol kdvetkezben a felva-
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zolt kistizemi kovetelményeket mar az
épitéskor figyelembe kell venni.

A kistermel6k sulyponti gondja a piaci
kapcsolatok kiépitése. Sajnos hazankban
még a halaszaténal jobb példakat ado
agazatokban sem alakultak ki a koordinalt
kereskedelmi szisztémak. Hollandiaban pl.
a kis kertészetek 1. anyagilag is felel@s-
séggel jaro szaktanacsot kapnak arra, hogy
mit termeljenek; 2. hdzhoz széllitva (nagy-
részt hitelre is) beszerezhetik a termeléshez
szlikséges anyagokat (pl. vet6magvak,
vegyszer, felszerelés); 3. szerz6dést kothet-
nek felel6s tanacsadasra, amely érdekelt a
termelés sikerében; 4. informaciot kapnak
a bevétel szempontjabol varhato legjobb
értékesitési idészakrdl; 5. segitik a ter-
mékeik piacra juttatasat; 6. a banki rend-
szer olyan fejlett, hogy az eladast kdvet6en
sz0 szerint perceken belil az elad6 bank-
szamlajan van a bevétel, és azonnal
vasarolhat érte.

A holland halforgalmazas mar kezdi
atvenni a kertészeti termékeknél évtizedek
oOta bevezetett piacszervezést. Meggy6z6-
désiink, hogy a magyar halgazdalkodasban
is valami ilyenre kell torekedni.

Hazank haltenyésztését meghatarozé
nagy tdgazdasagi lizemeink szerepvallalasa
is kibonthaté a kislizemek iranyaban. A
kutatd és fejleszt6 intézmények (HAKI,
TEHAG) és az igazdn nagylizemek
(Balatoni Haléaszati Rt., Hortobagyi
Halgazdasag Rt., Szeged-fehért6i Mez6-
gazdasagi Kft.) szervez6 munkaja, vala-
mint a halkeresked6k hasznos feladata
lenne haldszati kistermelésiink integralasa.

Térjunk ki a nagy tégazdasagok ,,nagy-
lizemiségének* l1ényegére, mert ebben 6sz-
szehasonlithatatlanul mésok, mint a Kis-
gazdasagok. Legfontosabb tulajdonsaguk,
hogy minden tevékenységiik nagy mére-
tekben jelentkezik (pl. 100 tonnaszam ter-
melik piacra a piaci halakat, milliés
tételekben nevelik a ponty és a ndvényevé
halak ivadékait és tenyészkor( alloma-
nyait). A nagy méretek magas szint( ter-

természetes vizek és tdgazdasagok
Ahalalloményénak védelme néhany
éve igen szomor( képet mutat. A
vizek haldllomanya egyre inkabb szabad
prédava valik. Lassan bizonyos mértékig
bocsanatos blin az, ha valaki orvhorgasz-
ként, orvhalaszként szerzi meg a konyhéra
vagy eladasra szant halmennyiséget.
Atermészetes vizeket hasznositok és a
halastavi gazdalkodok is egyre elkeseredet-
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melési és gazdasagvezetési munkat kivan-
nak. Itt van a helye a koncentralt szaktu-
dasnak, mert a termelékenység kis javulasa
is hatalmas végeredmény( véltozast hoz.
Nem véletlen, hogy a vilagtermelés 6 for-
maja a nagylizemi termelés lett.

A nagylizemek elmult 50 éve j6 példa-
kat adott, remek szakmai megoldasokat
hozott, olyanokat, amelyekre az elkdvet-
kez6 évtizedekben is szilkség lesz. Ilyenek
pl. a termelésszervezésben a munkameg-
osztas (pl. termeld és lehalaszo-értékesitd
csapatok szervezése, javitomihely, szam-
viteli csoport); az adott id6szakra jellemz6
technoldgiai megoldasok tdmeges atvétele
és elterjesztése (pl. a ponty mesterséges
szaporitasa, gépesités, halegészségligy);
ahol gondos szakszer(iséggel torédtek a
részletekkel, ott kdzepes termelékenység-
gel is kimagasl6 nyereséget értek el, mert
az onkoltséget leszoritottak, az értékesités-
ben mutatkozé lehetéségeket kihasznaltak
(nyari hal, export); 6nall6 genetikai mun-
kaval értékes tajfajtakat nemesitettek ki, és
a konszolidalt génallomany-bazishoz meg-
felel6 kornyezeti feltételeket és halte-
nyésztési technologiat adnak, ezzel is ga-
rantilva a termel6 munka sikerét; minta-
terliletei a szakmai ismereteknek, bazisai
az (j eljarasok ,,bevizsgalasanak* stb.

Az elmilt években hazankban a
nagylzemek eltavolodtak att6l a gondolati
rendtél, ami sok évtizeden at jellemezte
miikodésiiket, pedig jo lenne, ha vissza-
térnének ide, féként azért, hogy a ,.kiilvi-
lag” valtozasaira, pl. a kdzgazdasagi szaba-
lyozdk megszoritd hatésaira (hitelezés,
ado6zas), a még alakulgaté piacgazdasag
identitaszavaraira rugalmas és gyors
reagalassal valaszoljanak. Ez a talpon
maradas garanciaja. Sajnos tobben a
»Kulvilagtol“ varjak a megoldas a gond-
jaikra, holottjol tudott, hogy ,.kivulrél csak
segitség johet, de megoldas nem!*

A kis- és nagyiizemek technologiai
megoldasainal a kildnbségek kiemelése
nem egyszer( feladat - eddig nem is tette

tebben igyekeznek megakadalyozni a
jelentds kart okozd ,,rabsic” tevékenységet.
Eréfeszitéseiket a tettenérést kovetd sza-
balysértési és bilintetési eljarasok kezde-
ményezése esetén sem kiséri siker, mivel a
jogszabalyi keretek és a szabalysértést
elbiralo gyakorlat, az erélytelen, vissza
nem tartd6 hatarozatok szinte tovabb
0sztonzik a halorzast. A halvédelmet végz6
hivatasos hal6rok helyzete manapsag egyre

meg ezt senki sem -, mert a tenyészadagot
kihelyezni, a tapanyagokat visszapotolni, a
halegészségiigyi kezeléseket elvégezni,
prébahalaszni, etetni, lehalaszni, teleltetni,
eladni stb. mindenitt kell. Még az indokok
is azonosak, de a Kivitelezésben maér
eltérnek.

Gondot jelentenek a technolégiai
»sablonok® is. Seholsem szabad unifor-
mizalt eljarasokat alkalmazni, de a nagy-
izem mégsem ,,operal* annyi szalon, mint
a méreteiben joval kisebb gazdasag. Ezért
is fontos lenne pl. a kistermel6k szakmai
tdmogatasa, a tébbszor emlitett szaktanacs-
adas, de csak ugy, ha ennek honoralasa a
gazdasagi eredmény fliggvénye lenne -
ideértve az értékesités sikerét is.

Osszefoglalas

A tdégazdasagi nagylizemek ma jobb
helyzetben vannak, mint a kistizemek. A
kistermelés feltételei még nem alakultak
ki. Bizunk benne, hogy a kdzeli jov6 egyik
szép szakmai feladata lesz a kis halastavak,
apro halgazdasagok kialakitasa. J6 inditast,
példaértékl bemutatast jelenthetne ehhez
néhany minta-tégazdasag létesitése, egy-
két csaladot foglalkoztatd mintalizem meg-
épitése. Ezek tapasztalatai alapjan lehetne a
kozeljovBben a maganerds toépitést elkez-
deni, a vallalkozdi kedvet felkelteni.

Szakmank térténelmi maltja és szamos
orszag jelene azt mutatja, hogy a halaszat
akkor fejlédik egészségesen, kiegyensuly-
ozottan, kicsik és nagyok megelégedésére,
ha jelen van a sokszin(ség, ha a partneri
kapcsolatok szorosak, ha felismerik 6nér-
dekeiket, és ezeket harmonikusan illesztik
az altalanos gazdasagi kornyezethez.

E cikkben nem a rabeszélés szandéka
vezetett benniinket, hanem az @jonnan
kialakuld lehet6ségre vald raébresztés...

Tasnédi Rdbert-Tolg Istvan

bizonytalanabb. A mez6ri jogszabalynak
ugyan biztositania kellett a megfelel§ jogi
hatteret, de a hivatasos hal6rok “hat6sagi
személy” voltat, szavahihet6ségét mar
nemegyszer megkérd6jelezik a szabaly-
sértési hatdsagok, a birdsagok. A Halaszati
Torvény el6irdsait sértd szabalysértési és
tulajdon elleni bizonyitott kisebb értékd
karokozasok jogi és biintetési kovetkez-
ményei, a kiszabott pénzbirsagok ma zém-



mel olyan csekély mértéklek, hogy hata-
suk inkabb 0sztonz6, semmint elrettentd.

Az odnkormanyzatok polgarmesteri
hivatalaiban tevékenyked6 szabalysértési
hatésagok a mai napig a 17/1968. (IV. 14.)
szdmU rendelet alapjan jarnak el. Ez
kimondja tobbek koz6tt, hogy jogosulatlan
halaszatot-horgaszatot (azaz szabalysér-
tést) valdsit meg az a személy, aki engedély
nélkal, tiltott helyen, tiltott id6ben, tiltott
médon, tiltott eszkdzzel halészik, illetve
horgaszik. Arendelet 6sszefoglaléan meg-
fogalmazza valamennyi halaszati torvényi
el6irast megszeg6 szabalysértési modot,
mégis a szabalysértési kodex egyéb el6ira-
saival egyltt nem igen teszi lehet6vé a
szabalysértési vétség fokanak, sulyossaga-
nak realis megitélését a szabalysértési
eléadok szamara. Valszin(ileg ezért és mas
szempontok (pl. bizonyos térségek na-
gyobb munkanélkiilisége) alapjan szilet-
nek stlyosabb megitélés(i szabalysértések
esetén is csak irasbeli figyelmeztetések
vagy legfeljebb 500-1000 Ft-os ,.elretten-
t6” hatarozatok. Bar a szabalysértési birsa-
gok kiszabasanak lehetséges mértéke
id6kdzben mar emelkedett, mégis az orsza-
gosan  kir6tt szabalysértési  birsagok
legtdbbszor 1000 és 3000 Ft kdzott mozog-
nak, ami a cselekmények sulyaval és a
halarak piaci aranyaval a legcsekélyebb
Osszhangban  sincsenek. A nagyobb
0sszeg(i karokozas kovetkeztében tett felje-
lentések nyoman inditott birdsagi buntetd
eljarasok is nemegyszer eredménytelendl
végzOdnek, és az esetek tObbségében az
orvhalasz folytatja tevékenységét.

A szabalysértési rendeletek lehet6vé
teszik ugyan az orvhaldsz- (orvhorgész-)
eszkoz elkobzésat, de egy érvényben lévé
kiegészitéssel, ha az elkévetbnek ez na-
gyobb anyagi hatranyt jelent, akkor az
eljaré hatésagnak részére az eszkozt vissza
kell szolgaltatnia. Ez kiillondsen sérelmes a
halaszati hasznosito, feljelentd széméra,
mert amig altalaban a keletkezett kara
megtérilésére egyaltalan nem szamithat,
addig a viztertleten orvhalasz6 visszakapja
pl. atbbbszaz méteres orvhalasz-halojat, és
tevékenységét gyakorlatilag ismét elkezd-
heti.

El6ttink van a szabalysértési kodex
modositdsa és az Uj haldszati térvény
megalkotasanak idészaka. Kivanatos lenne
a halvédelemmel kapcsolatosan olyan
hatarozott rendelkezéseket hozni, melynek

A HALASZAT 1991 .januar 1.6ta
megjelent példanyai - amig a
készlet tart - postai utanvéttel
megrendelhet6k vagy kozvet-
lentl megvéasarolhatok az kovet-
kez6 cimen:

el6irdsai részletesebben atemelhet6k a
szabalysértési rendeletekbe, és segitenek
megoldani az allami és magantulajdond
halaszati  hasznositok,  togazdasagok
halvédelemmel kapcsolatos gondjait, tavol
tartandk a vizeiken illegélisan tevékeny-
keddket.

Az Eurodpai Unid felé torekvé orsza-
gunk sziiletend6 tdrvényeinek meghata-
rozé célja kell, hogy legyen a nyugat-euré-
pai torvényekkel valé jogharmonizacié. E
jogkozelités reményében a halaszati
hasznositoknak bizniuk és tenniik is kell
véleményiiket hangoztatva, hogy az (j
Halaszati Torvény halvédelemmel, hal-
Grzéssel kapcsolatos el6irasai, végrehajtasi
lehet6ségei elérjék a nyugat-eurdpai orsza-
gok ezzel kapcsolatos rendelkezéseinek
szigoréat és az ott kialakult helyzetet.

Eurdpan kivil egy kicsit tavolabbra
kitekintve érdemes megismerkedni egy, a
vizekben és ezaltal halban igen gazdag
tavoli orszag, Kanada Ontario allamanak
halészati-horgéaszati torvényét megsért6k
elleni halvédelmi, hal6ri jogositvanyok
korével. E lehetGségeket olvasva a mai
halvédelmi gondokkal kiiszkéd6 hazai
hasznositok legnagyobb része biztos
hitetlenkedve csdvalja fejét.

Ontario allamban a horgaszatot és a
haldszatot szdvetségi és helyi térvények is
szabalyozzak. Kulénos figyelmet fordi-
tanak mar a halak él6helyének védelmére
is. ,ivohely, ivadéknevel6 terlet,
taplalkozasi és vandorlasi teriletek azok,
melyekt6l a halak  életfolyamatai
kozvetlenil és koztvetetten fliggnek.”
Ezeket ebben az 4llamban fokozott
védelem illeti meg. A torvényi elGirasok
megszeg6it az él6hely-karosité cselek-
mények miatt 50 000 $-ig terjedd birsag-
gal, 12 honapig terjed6 elzarassal vagy
mindkettével bintethetik. A halak élet-
terének szétrombolasaval egydttjaro jelen-
t6s mérték( vizszennyezések elkovetbit
100 000 $-ig terjedd pénzbiintetéssel vagy
harom évig terjedd elzarassal, esetleg
mindkett6vel sujthatjak.

Akanadai szovetségi halaszati torvény
végrehajtasa érdekében a térvény a kovet-
kez6ket engedi meg a hal6rzési feladatokat
végz0 tisztségviselbnek:

- barmilyen helyre, hazba, telekre, jar-
mibe vagy hajéra felhatalmazas nélkil van
joga belépni és azokat megvizsgalni, ha a
hivatasos halérnek megalapozott gyanuja

van a halaszati térvénysértést (pl. jogtala-
nul fogott hal, jogtalanul hasznalt horga-
szati-halaszati felszerelés) illetéen;

- felhatalmazas nélkil van joga letar-
toztatni bérkit, akir6l a hivatasos hal6r
megalapozottan gyanitja, hogy a halaszati-
horgaszati torvényt stlyosan megsértette,
vagy annak megsértésére készil.

Ontario allam helyi térvényei is szaba-
lyozzék a hal6rok intézkedési jogait és a
torvény betartasa érdekében alkalmazhatd
madszereit:

- a hivatésos haldr letartoztathat barkit,
akit a torvény megsértésében tetten ér;

- megallithat jarm(vet vagy hajot,
hogy ellen6rizhesse, az abban tartézkoddk
jogszeriien horgasztak-halasztak-e, s hogy
megallapitsa a torvényben szabalyozott
fogasi mennyiségek betartasat.

Ha a hivatasos halér gyanuja szerint
valakinek torvényellenesen keriilt birtoka-
ba halzsdkmany, jogosult elGzetes kutatasi
parancs nélkil a kdvetkezd intézkedéseket
megtenni:

- megallitani, belépni és atkutatni
barmely replil6gépet, jarmdvet vagy hajot;

- belépni barmely halasz- vagy
horgasztanyaba és azt atkutatni;

- kinyitni és atvizsgalni barmilyen
b6rondot, taskat, dobozt, csomagot vagy
mas tartalyt.

Ha a hal6r olyan halat talal, melyet
torvénytelendl fogtak ki és tartottak meg,
vagy barmely felszerelést, jarm(vet, hajot
sth., amit torvénytelenll halasztak orv-
halaszat, orvhorgaszat céljara, a hal6r fel-
hatalmazas nélkil lefoglalhatja azokat.

Az Ontario allambeli hal&szati torvény
halvédelmi lehet8ségei kozil izelitdil talan
ennyi is elég, hogy sajnalni kezdjik a
kanadai horgaszokat és halaszokat, de ha
jobban belegondolunk, valdjaban teljes
szivvel irigyelni kell 6ket torvényi el6ira-
saik, vizgazdasaguk, haléléhely-meg6rzési
torekvéseik és vizeik halallomény-gazdag-
sagaert.

Val6jaban hazankban a stlyos halaszati
szabalysértést elkdvetd csak ,irasbeli
szabalysértési figyelmeztetés” és a mas
orszagbeli ,letartoztatas” kozott kellene
megtalalni azokat a megoldasokat, melyek
vizeink halallomanyainak védelmét és
jogos hasznositéinak is ajavat szolgalnak.

Flirész Gyorgy

AGROINFORM
Kiad6haz

1096 Budapest
Sobieski Janos u.17.

Ugyanott lehet6ség van az el6-
fizetések megujitasara.
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HALASZAT f. évi 1 szamaban
Akitl’jné Osszefoglalas jelent meg

Dr. Molnar Kélmantdl a halhono-
sitas, -telepités, valamint az allategész-
ségugy osszefliggéseirdl. Acikk - helyesen
- nagy-nagy Ovatossagra int; a ,,biolégiai
hibak* hatasain tul 0j halbetegségek, els6-
sorban idegen parazitdk behurcolasanak a
veszélyeit emeli ki; szamos hazai és kiilfol-
di példat emlit, amelyek nagyon jél
érzékeltetik a szerz6 jogos és az Ujabban
fenyegeté bantalmak miatti aggodalmat;
mentes a telepitést végrehajto lelkes és
nagytudasu szakemberek...” keresztre fes-
zitését6l, ami jolesik azoknak, akiket a
maltban  hivatali, gazdasagi  vagy
tudomanyos munkakériik a halhonositasok
lebonyolitasara ,,kényszeritett”.

Mert nyilvanval6, hogy az él6lények
tudatos, ember altali terjesztése bizonyos
kényszer, amit a mai modem vilagunkban,
a csaknem minden(tt megvaltoztatott ter-
mészet viszonyai miatt el kell fogadnunk.
Ez nemcsak a vizi, hanem a szarazfoldi
él6évilagra is érvényes. Fajok halnak ki,
masok megjelennek, tdlnépesednek, s ezek
ellen - pétlasul vagy ellenszerként - az
élélényhonositas az egyik ,,fegyver”.

Altalanossagban megéllapithatd, hogy
a halhonositas is a ,szikséges rossz“
kategoriaba tartozik. Ebb6l kdvetkezéen a
lehet6 legnagyobb kériltekintés sziikséges
minden Gjabb honositasi felvetésnél, kisér-
letnél és szélesebb telepitésnél. Az
elemzések és a vizsgalatok biologiai és
egészségligyi téren egyarant megkovete-
lend6k. A behatd allategészségiigyi meg-
gondolasok nemcsak az (j fajoknal
nélkildzhetetlenek, hanem a behozatal te-
kintetében U] tertiletek és vizrendszerek
bekapcsolasakor is. Tudnunk kell azt, hogy
még a legkoriltekintébb honositds is
okozhat kellemetlen jelenségeket: Gjabb
betegségek behurcolasat, karos konkuren-
ciat az Gshonos, értékes fajokkal szemben
vagy az Uj faj elénytelen folszaporodasat.
Ha a honositast eldontottuk, e kellemetlen-
ségek elbrejelzésére és az idében elkezdett
védekezésre (prevenciora) kell toreked-
nink. A halas honositasok Gj és kiterjedt
lehet6ségeket kaptak a mai, modem hal-
szallito  (légi transzport, folyékony
oxigénes kamion) moédszerek bevezetésé-
vel. Ezek az Uj betegségek legveszélyesebb
terjeszt6i is lehetnek. E kar az 0j fajok
betelepitésén kivil az Uj vizrendszerek
kozotti halszallitasok esetében is fenyeget.
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Dr. Molnar Kalman alapos dolgozata
tehat nagyon id6szeri és fontos
figyelmeztetés a mult térvényszerd hibai-
nak kiértékeléséhez és (lehetbleg) az Ujabb
kérokozésok megel6zéséhez. Erthetd tehat
a szigorito halszallitasi el6irasok kilatasba
helyezése a cikk befejezésében.

A kit(ing iras egy kérdésfelvetésében
viszont - Ugy vélem - téved: ... mi lett
volna, ha az 1963-as, kinai élévizekbdl
val6 telepités helyett csak a kdvetkezd évi
szovjet importtal kezdjik a névényevé
halak honositasat...?“ ... nem lenne
Bothriocephalus... Nem lenne amur

Két tisztavérd, nem hibrid busa: feltl a fehér, alul a pettyes

Jol taplalt amurnévendék Dinnyésen, 1965 juliusdban (Tolg Istvan felvételei)



kopoltyuférgesség, és nem lenne a busanak
az a tbménytelen parazitaja...“ (Mivel a
szovjet szallitmany mar keltet6hazi volt.)
Ugy gondolom, hogy a tavol-keleti
halél6skod6ket els6ként nem ez a mi
egyetlen kinai importunk hurcolta be a
Kéarpat-medence és hazank vizeibe 1963-
ban. Hiszen a kozvetlen roman-kinai
import mar 1960-t61 négy éven at folyt.
Ebb6l a tavol-keleti ivadékbdl (3-5 cm)
minden évben béven jutott a Biharugra
melletti Cséfa-i tdgazdasagba is. (A
Kéarpat-medencében e tégazdasag termelt
elészor tomeget a kinai halakbol.) Ezaltal
tehat a K&rosok nemzetkdzi vizrendszere
harom évvel el6bb , kaphatta meg“ a tavol-

a - bar halkereskedének vallja
Mmagét - halgazdasagi tevékeny-

sége sokkal szélesebb kord, mint
a szokvanyos Uzleti élet. Az altala alapitott
CZIKKHALAS Kft. a kiterjedt viszonte-
ladoi és fogyasztoi halkereskedelem mel-
lett névénytermeléssel és halast6-gazdal-
kodassal is foglalkozik. A halas val-
lalkozdk taboraban az ilyen 0Osszetett
tevékenységnek - legalabbis hasonlé mére-
tekben - nincs parja hazankban. Négy hal-
kereskedelmi bolt, haltarol6 Gizem, 150 ha
halast6 és 1000 ha takarmanytermd
mez@gazdasagi, valamint szérvany erdd-
terllet. Ezek a Czikk tizem gazdalkodasa-
nak a részei.

A nem nagy, de tekintélyes halfo-
gyaszto telepilésen, a Tolna megyei Decs
kozségben Iépett a halgazdasag szinpadara
a ’80-as évek kezdetén. Erdészeti agazat-
vezetd a helyi termel&szovetkezetben. A
halhoz addig nem sok koze volt a
munkaban. Csak a Duna mellett él6
erdészcsalad fiatal sarjaként horgaszott,
varsazott, amint a vizek mellett él6
gyerekek altalaban. A hivatashan kovette a
csalad erdész hagyomanyait.

A falu nagy halkereslete és ennek
kielégitetlensége vezette a halgazdasaghoz.
,,Nincs rendszeresen hal Decsen, a tavoli
Szekszéardra vagy Paksra kell utazni érte;
egy olyan telepiilésen, ahol még a disz-
noévagaskor is halaszlé a szokasos leves, és
legalabb kéthetenként halat eszik a csala-
dok tébbsége.“ Ez az ,,Allapot” adta a 28
éves erdésznek, Czikk Laszlonak az
Otletet: halboltot kellene inditani! A nem
tllfizetett o6voné feleség nevére és
keresked6i munkajaval haliizletet nyitott a

keleti él6skddbket, mint az els6 magyar
import  karanténgazdasagai  (Szarvas,
G06doll6 és Paks). Sajnalatos, hogy akko-
rtajt, az 1960-as évek elején nem volt olyan
kapcsolat a roman és a magyar
halegészségiigy kozott, ami segithette
volna a tavol-keleti é16skod6k els6 forrasa-
nak a feltarasat.

AKG&ros vizrendszere nagykiterjedési
halastavakat foglal magéaba (Biharugra,
Szarvas, Gyoma). Ezek sok tenyészhalat is
széllitottak szerte az orszagba. Tehat
b6séges alkalom nyilt a ndvényevd
halakkal - a véleményem szerint biztosan
Romaniabol bekerilt él6skdd6k -orszagom
terjesztésére. Ami 1963-as kinai impor-

tunk - legalabbis a bothriocephalosis tek-
intetében - valésziniileg nem hibaztathato,
hiszen a g6doll6i és a paksi karantén-
togazdasagokban a behozatalt kdvetéen
évekig nem lépett fel ez a bantalom.

E felvetésemen ma mar kér vitat nyitni,
nem is ez a szandék iratta le velem a
véleményeltérést; csupan a torténeti hliség,
az els6 magyar novényevéhal-importban
vallalt egyéni felel6sségem és az a
kdszonet a sok segitségért, amit a kinai
névényevd halak honositasaban a magyar
allatorvosi kartol - magétol Dr. Molnér
Kalmantél - a magyar halszakma és
személyem kapott. Kdszondm!

Tolg Istvan

csalad Decsen, 1981-ben. Az dtlet bevalt, a
haliizlet szépen ment, és megoldddott a
kodzség rendszeres halellatasa is. Amint az a
jol mikod6 uzleteknél lenni szokott, a
decsi ,,halpiacon” is fellépett a konkuren-
cia: latvan a Czikk bolt sikerét, a helyi mg.
szOvetkezet is halkereskedést nyitott a
faluban.

A megoldast a Czikk csalad nem a
konkurenciaharchan kereste; a megyeszék-
helyen, Szekszardon nyitott egy maésik
Uzletet; jo helyen, nagyobbat és szebbet,
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mint az elsé (1986). Ettél kezdve évente
belépett egy-egy Czikk halbolt (Tolna
1986, Paks 1987, Baja 1988/89). A val-
lalkozas, a négy bolt szinte atfogta a
legtobb halat fogyaszté magyar vidéket, a
Duna als6 mellékét. (Az édesvizi halevés-
ben ez a vidék tartea a vilagrekordot: az egy
fére es6 évi halfogyasztas 35 és 40 kg
kozott van, és ez zémmel ponty, féleg
haléaszlében.)

A ’80-as évek végére a Czikk csalad a
szakmai ismeretlenségh6l a legnagyobb
hazai halkereskedd maganvallalkozassa
fejlesztette ki Uzletét. Ez - mivel még a
gazdasagi és politikai rendszervaltas el6tt
alakult igy - ¢él6 példaja a korabbi
lehet6ségek szerencsés kihasznalasanak.
Emlékszem, egy haltenyészt6 férumon,
Ugy 87 tajan tdbbszor elhangzott a Czikk
név: ,,Ki ez a Czikk? - kérdeztik tobben.
A valasz - nem lekicsinyl6én, inkabb
tisztetettel - ez wvolt. ,,Csak egy hal-
kereskedd Tolnaban“.

Mint a bevezet6ben vazoltam, ma mar
ez igy nem érvényes. Halkeresked8, mert
ezt tekinti élethivatasanak, de a csak
helyett ma mar azt mondjuk, hogy mezé-
és tégazdasagi termelést is folytatd hal-
kereskedd, mert...

... 1991-ben Tolna megyében, Varsad
kozség hatardban (a  vasutallomas
Kesz6hidegklt-Gyonk) halast6-épitési
szandékkal  mintegy 1000 ha foldet
vasarolt a Donat patak és mellékagainak
vizgy(jt6jén. Itt gazdag a vizhozam
(atlagosan 200 1/s), kit(inéek a talajadottsa-
gok, és .. az Isten is halastonak
teremtette.“ Mély, nedves volgyfizér,
amely tobb szaz hektaros togazdasag
épitésére is alkalmas. Ki kell emelni a taj
szépségeét es érintetlenségét a kornyezeti
artalmaktol. ,Es itt azel6tt sohasem volt
togazdasag, a hely megkeresésétdl, a meg-
val6sitas els6 Uteméig az otlet is a miénk!*
Mondjak: Czikk Laszl6é és haltenyészt6
munkatarsa, Pénzes Istvan, agrarmérnok,
aki a gy6ri ELORE HTSZ halészati
agazatvezet6ségét feladva jott 1993-ban
Varsadra tégazdasagot teremteni és halat
tenyészteni. Kérdeztem... nem banta-é
meg? Sz6 sincs réla, a kis faluban, a
nagyvaros utan is megfelel6 szakmai és
csaladi egzisztenciat teremthetett, és tulaj-
donostéarsa az alapitonak.

Miért épit egy sikeres halkereskedd
togazdasagot? -  érdeklédtem Czikk
LaszI6tol: ,,Elégedetlen voltam - sokszor -
a haltermel6 Uzemek kiszolgalasi kész-
ségével.“ Ez kemény kritika, de ugy
hiszem, val6s. Tudom, hogy szamtalanszor
panaszkodtak rank a kilfoldi vevok is:
nincs annyi hal, amennyire lehivjuk 6ket,
nem olyan a méret, a minéség, altalaban a
bizonytalansag jellemzi tébb gazdasagunk
kereskedelmi Ugyintézését. Ez jellemezte
Czikk Laszl6 kapcsolatait is; javitani akart
ezen, nem annyira a reklamalasokkal,
hanem sajat bazis megteremtésével.
Természetesen fenntartja a kiils6 termel6i
halbeszerzéseket is, hiszen a forgalma
sokkal nagyobb, mint sajat termel6i kapac-
itasa.
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A CZIKKHALAS gazdasag tehat sz(iz
terileten feléplilt, 1992/94-ben. Evente
léptek be 0j tavak (*92: 70 ha, "93: 85 ha és
'94-ben mar a jelenlegi teriilet, a 150 ha
Uizemelt). A termel§ tavak szama 6t, a
telel6 felilet (5 rekesz) 6000 m2.
Halfeldolgozé,- flstold épllt, és széles
tertileten ismertté valtak a ,,Czikk-cikkek*.
Atavakban csak piaci hal termelése folyik,
90%-ban ponty, 10%-ban ndvényevd és
csuka. F6ként hortobagyi és tiszas(lyi
tenyészanyaggal dolgoznak, névendéket
telepitve. A szaporulat altalaban 1000 kg/ha
felett van.

A tapasztalatok a  tégazdasag
jovedelmez@ségével kapcsolatban ked-
vezBek. Harom pontban fogalmazzak meg
ennek olyan alapjat, ami nem minden
tégazdasagunkra jellemzg: 1 sajat ter-
melési abrakot etetnek; 2. a vizellatas
gravitacios, vizdijmentes, és még a szaraz
idészakban is biztonsagos; 3. a tavak hal-
termelését a sajat, zommel kiskereskedelmi
halézathan adjak el. A forgalomnak mint-
egy 60%-at fedezi a sajat termelés.

Afejlesztési elképzelések az Ujabb ter-
mel6, mar sajat tényészanyagot is neveld
tavak, haltarolok épitésére megsziilettek.

HosszU  tdrendszer létesitésére  van
lehet6ség és viz, de most az anyagi
tehermentesség, a hitelek visszafizetése az
elsédleges cél a CZIKKHALAS Kft.-nél.
Ha nagyon jol sikerlil az idei termelés,
talan mar 1997-ben elkezdhetik a tégaz-
dasagi fejlesztést. Megfontolt, bolcs takti-
kajoi beleillik a mai piacgazdasag korsz-
eri szemléletébe.

Beszélgetésiink kapcsan jo érzés volt a
sikerekrdl és a megelégedettségrdl hallani.
Nem gyakori az ilyesféle halas
berkeinkben. Nagyon jo, hogy bevalt a
szamitas: érdemes halkeresked6ként togaz-
dasagot épiteni. Igy volt ez hajdanan is;
tobb csaladnal a halas, kereskedd kezdet
utan tdgazdava is lett a familia; tdbb gene-
racion at, aparol fidra, Ujabban lanyra is
0roklédott a halszakma. Hires magyar
halas csaladok alakultak ki és vettek részt
nemcsak itthon, hanem kilféldén is a
halaszat fejlesztésében. Ilyen lesz a Czikk
csalad is?

Ujabb és Ujabb sikereket kivanunk a
CZIKKHALAS Kft. tulajdonosainak és
dolgozéinak, sok-sok 6romét a haltenyész-
téshen és gylimolcsozd fejlesztéseket az
épitésben. Tolg Istvan

Halgazdasagok, halaszati
hal kft.-k, halaszok figyelem!

A YAMAHA MOTOR HUNGARIA Kit. tisztelettel figyelmiikbe ajanlja

1995-6s cs6nakmotor kinalatat.

Kisfogyasztasu, korszer(, megbizhat6 motorok kedvezd aron!

Kiemelten ajanljuk nagyladikra, etet6ladikra idedlis 20 I6er6s tipusokat.

- Nagyteherbirdsi munkamotorok: 20-115 léer6ig.
Speciélisan halészati, vizuigyi munkéalatokhoz kifejlesztett széria.

- Négyitemd, kdrnyezetbarat motorok: 9,9 és 50 I6erés tipusok.

Az F50-es 50 l6erés négyltem( csénakmotor rendkivil
kis fogyasztast, nagyon csendes, ugyanakkor

gyors és dinamikus.

Idedlis tars a folyami és nagytavi halaszatban.
Az F50 megfelelt a bodeni-tavi szigord kérnyezet-

védelmi elGirasoknak!

Kérjék részletes katalégusunkat, arajanlatunkat!
Igény szerint a telephelytkon kivalasztjuk a meg-
feleld tipust csénakmotort a vizijarm(vikhoz.

Cimink:

Yamaha Motor Hungéria Kereskedelmi Kift.

1134 Budapest, VAaci Ut 45.

Telefonszamunk: 270-1333/107 vagy 140-9348

Faxunk: 270-3441



altermelési agazatban a ponty
H tenyésztésével és a tenyészanyag

forgalmazéasaval kapcsolatos egy-
séges iranyelvek kidolgozasa és gyakorlati
alkalmazésa mar tdbb évtizede véaratott
magara. Az allattenyésztésrél sz6l6 1993.
évi CXIV. térvény, valamint az agazatot is
érintd tulajdoni valtozasok lehet6vé tették,
masrészr6l szikségszerlien vetették fel
olyan egységes szervezeti forma létre-
hozasat, melynek célja a haltermelés gaz-
dasagossaganak novelése érdekében:

- az onallé pontyfajtak és -hibridek
fenntartasa, nemesitése és elismertetése;

- afajték teljesitményének ellendrzése;

- anyilvantartas alapjat képez§ torzs-
kdnyvezési rendszer kidolgozasa és alkal-
mazésa;

- a tenyészanyag forgalmazasanak
attekintése céljabol az elad6 és a vevd
érdekeit egyarant szolgalé és védd szar-
mazasi igazolas bevezetése.

Tenyésztd szervezetet létrehozhat, és a
Foldmdivelésiugyi Minisztériumtél annak
elismerését kérheti minden pontytenyésztd,
aki az allattenyésztésrél szolo torvény ren-
delkezéseiben szabalyozott feltételrendsz-
ernek megfelel. A Haltermel6k Orszagos
Szdvetsége kezdeményezte és a szovetségi
tagok részvételével Ilétrehozta Ponty-
tenyésztd Szervezetét, amely mint a HOSZ
egyik tagozata annak szlikségszer(ien
kiegészitett alapszabalya szerint miikodik.
A Pontytenyészt6 Szervezet miikodését
alapvetSen meghatarozza az annak szerves
részét képez6, hosszu tavua tenyésztési pro-
gram, amely a pontytenyészt6 tagok és raj-
tuk keresztll az agazat eredményes ter-
melési tevékenységét hivatott iranyitani és
el@segiteni.

A hosszu tavu program - mint irany-
mutatd koncepcié - meghatarozza az
altalanos tenyészcélt, javaslatot tesz az
alkalmazhaté tenyésztési mddszerekre,
ismerteti a teljesitményvizsgalatok rendjét,
kidolgozza és bevezeti a térzskényvi nyil-
vantartds, valamint a szarmazési iazolas
rendszerét. Mivel a szarmazasi igazolas
bevezetése mar ebben az évben aktualissa
valik, annak formajat cikkink mellék-
leteként kozdljuk.

A szervezet hosszU tavd tenyésztési
programja mellett sziikség esetén segit-
séget nyUjt a tenyészt6k sajat tenyésztési
programjanak kialakitasaban, amely a
helyi pontyallomany genetikai, tenyésztési
hatterének ismeretében el6segiti a fajta

nemesitd jellegl fenntartasat, szelekciojat,
a sajat ,hazi“ teljesitményellen6rzés és
ivadékvizsgalatok megszervezését, Kivite-
lezését, valamint a tenyészallomany jel6lé-
sének és torzskonyvezésének bevezetését.
A HOSZ felhivasara tagjai kozil hét
tenyésztd vett részt a szervezet mega-
lakitasaban, név szerint a kovetkezok:

- Balatoni Halaszati Rt., Siofok;

- Fish-Coop BT, Szajol;

-Haltenyésztési Kutatdintézet, Szarvas;

- Hortobagyi Halgazdasagi Rt.,
Hortobagy;

- Horvéth Zoltan kistermeld,
Szentldrinc;

- HOSZ Ivadékneveld Tégazdasaga,
Dinnyés;

- Tatai Mez6gazdasagi Rt., Tata.

A pontytenyészt6k altal bejelentésre
ker(ilt hét tiikros, két pikkelyes 6nallo fajta,
valamint egy tiikros és két pikkelyes hibrid
pontyfajta.

A HOSZ Pontytenyészt§ Szerveze-
tének és tagjainak tenyészt6 munkajat
tapasztalt szakemberek szoros egyiitt-
miikddésben végzik és iranyitjak.

Dr. Bakos Janos

A szarmazaési igazolas és kiadasanak rendje
(Részlet a Pontytenyészt6 Szervezet tenyesztési
programjabol)

Aszarmazasi igazolas sorszammal ellatott hivatalos okirat, amelyet a

alapjan allitanak ki. Atenyészt6 a szarmazasi igazolast minden forgalma-
zott, tovabbtenyésztésre szant haltételrdl kdteles kiallitani.

Aszarmazasi igazolasnak az alabbi adatokat kell tartalmaznia:

-Halfaj:
- A pontyfajta neve:
- Tenyésztési konstrukcio:

- El6z6 szarmazasi igazolas eredete és sorszama:

- Pikkelyezettség:
- Korosztaly:

- Szaporitas vagy utolso nevelés helye:
- A vasarlé személy, gazdasag neve és cime:

-Az értékesités idépontja:
- A kiadott halmennyiség:

- A szarmazasi igazolast kiadta:

Bélyegz6

Alairas

A szarmazasi igazolast harom példanyban kell kiallitani, amelyekbdl
egyet a vevd, kettét a forgalmaz6 6riz a tenyésztési okiratai kdzott.
Sziikség esetén a szarmazasi igazolasok egyik példanyat a Pontytenyészt6
Tagozat mint tenyészt6 szervezet, illetve az OMMI mint tenyésztési
hatdsag ellendrzésre bekérheti, igy részikre rendelkezésre kell bocsatani.

A kiadott szarmazasi igazolasok masodpéldanyat legalabb 6t évig

meg kell Grizni.
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meleg vér(i allatokat nevel6 allat-
Atenyésztési szakemberek szeren-

csés helyzetben vannak, mert a
joszagaik mindenkori allapotardl akar
napjaban tébbszoér is tajékozddni tudnak.
Ha kell, egyedi kezeléssel gyogyitjak a
beteget, ,,érdem szerint* takarmanyozhat-
nak. A haltenyésztd sajnos nincs ilyen ked-
vez6 helyzetben, mert a halallomany a
vizben ,rejtetten” €éli az életét. A nagy
darabszam miatt nem alkalmazhat egyedi
modszereket; jellemz6éen a tdmeghata-
sokkal szdmolva etet, gyogyit és dont, tehat
mindig az allomanyok sorsa, sikere vagy
kudarca mulik rajta. A tavon is érvényes a
mondas: ,,A gazda szeme hizlalja a josza-
got!“ Innen ered, hogy a modernkori hal-
tenyésztés kezdeteit6l alkalmazzak a
prébahalészatot. A haltenyészt6 igyekszik
is minden alkalmat megragadni, hogy a
halallomanyarol, annak egészségi allapo-
tarol, novekedésérdl tajékozadjon, fejlédé-
sérél, piacérettségérdl, lehalaszhatésagarol
meggy6z6djon.

A prébahalaszat rendszerezett,
Utemterv szerint végzett munka. Szokasos
ideje a kétnyaras és piaci pontynevel6
tavakban majus elejét6l agusztus végéig
tart. A kialakult gyakorlat szerint két-
hetenként végezziik, dsszesen nyolc eset-
ben. Ez bizony nem sok alkalom, de nem is
érjuk be ennyivel, mert a prébahalasza-
tokat megel6z6en is ,,mintdzzuk* a hala-
kat, pl. a befolydé vizre gyilekez6ket
tlizetesen megvizsgaljuk, féként az
egészségliket figyeljuk (a beteg halak
szivesen Usznak a friss vizre); ha év kdzben
barmiféle rendellenességet észlelink a
tavon (pl. a siralyok ,verik“ a halakat,
»pipal“ a ponty), ilyenkor is elévessziik a
dobohalot, mert tisztazni kell a szokatlan,
rendellenes viselkedés okat, és még
szeptemberben is ,megszondazzuk® az
allomanyt, ha az augusztus végi termés-
becsléprébahaléaszat valamilyen aggasztd
tlinetet tart fel.

Az ivadék sorsat a zsenge kortol az egy
dekagrammos testtémeg eléréséig a sziik-
ségleteknek megfeleléen - akar naponként
is - ellendrizzlik. Ezeket a vizsgalatokat
azonban nem soroljuk a technoldgia szé
szerinti értelmezésében a probahalaszat-
hoz. Az ivadék dobohaléval foghato
mérete egy dekagrammtol kezdédik, ez kb.
junius 20. és jalius 15. kozott varhatd (az
ivas idejétdl is fligg). Atermésbecslést itt is
augusztus végén végezziik el, de az etetés
befejezéséig - ami olykor oktéber 15-e
utan is tarthat - hetenként megvizsgaljuk.
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Atiszta pontynépesités( tavakban ele-
gend6, ha csak dobohaléval prébalkozunk,
de a termésbecslést itt is nagyhalos
halaszattal kell elvégezni. Ahol kombinalt
népesitést alkalmazunk, ott havonként
egyszer (rendszerint a hd végén)
kerit6halos halfogast, probahaléaszatot foly-
tatunk, mert a pontyon és az amuron Kivill
a takarmanyon nem tudunk elegendd
egyedszamot megfogni.

A probahalaszatra fel kell késziilni,
mert a sikeres végrehajtast csak igy garan-
talhatjuk. Ehhez a togazdaval tudatni kell,
hogy mikor, hany 6rakor lesziink a tépar-
ton. igy atégazda, ismerve halai étvagyat,
tudva az aznapi széljarast, hullamzast, ugy
etet, az etet6karonak arra az oldalara rakja
a takarmanyt, hogy a dobo6halé6t ne széllel
szemben kelljen kivetni, és a hullamok se
duboérogjenek a csénak aljan, mert az el-
ugrasztja a halakat, a proba sikertelen lesz.
A prébahalaszat kit(izott ideje el6tt 1-2
ordval szokds a takarmanyt beetetni.
El6fordulhat, hogy a halak étvagya éppen
lecsokken, vagy viharos erejii szél hitsitja
meg a probahalaszatot. llyenkor a
legkozelebbi alkalmas napon feltétleniil
ismételjik meg, és ne legyink olyan
“nagyvonaltak“, hogy a halszemlét
kihagyjuk, s hasra titéssel megsaccoljuk az
»eredményt”.

Aprébahalészat szinte az egyetlen sik-
eres modszer, amivel a folyamatos kapcso-
latot a halainkkal fenntartjuk. Minden
kihagyott proba azt jelenti, hogy lemond-
tunk (még ha atmenetileg is) a szakszer(
termelésiranyitasrol. Természetesen min-
den egyéb részlet, torténés fontos ,,adalék*
(kdérnyezeti hatasok, leh(lés vagy hirtelen
kanikula, halhullék a vizen és a nadszegé-
lyekben, étvagytalansag, planktonbdség,
vizviragzas stb.).

Tégazdak, haldszmesterek! Torédjenek
a halaikkal, tGgyeljenek ra, hogy a préba-
halaszatkor né sériiljenek meg! A gondos-
sag szép példajaval talalkoztam 1961-ben
Biharugran, ahol Olah Aladar, akkor a gaz-
dasag halaszmestere (kés6bb agronémusa)
a csonakba fuvet rakott, azzal parnazta ki a 1
fogado helyet, ahova a halakat beemelték.
Itt azutdn vigan ugralhattak! Semmi
z0Uzbdas sem érte a testiiket, uszonyaikat,
és nem paskoltdk a vizet-deszkat. Olah
Aladar biiszkén mondta: ,, Itt nem szakad a
pikkely, és olyan a csoénd, hogy még a
ponty szavat is meghallja az ember! ” Ez a
fajta szemlélet és gondossag is kell a hal-
hoz - és ajé prébahalaszathoz. A mddszert
azonnal Szegedre is thoztam...

Milyen  eszkdzdk  szikségesek?
Mindenekel6tt a ponty korosztalyanak
megfelelé dobdhald (a kis ivadéknak 10,
két dekagrammostol 15, a nagyobb ponty-
hoz 25-35 mm szembd&ségui), mérleg, papir
és ceruza.

Vizsgaljuk meg az allomanyt a
teritéken, milyen 6sszbenyomast keltenek.
Az egészséges pontyok élénkek, kapkodjak
a levegft, pattognak, ugralnak. Testik
fénylik, pikkelyeik felcsillannak. A préba-
halaszatkor vegyik kézbe a halakat. Az
egészséges hal teste feszes, kemény és
olyan izmos, hogy ,,meg kell fogni“. A
bére természetes allapotaban sikos, de nem
ragadésan nyalkas. J6 kézben tartani!
Simitsuk végig az oldalukat! Ha a te-
nyerink akadaly nélkil siklik, a b6éron
nincsenek tapinthatd elvaltozasok. A hat
két oldalan végigfuttatott ujjaink érzékelik
borodd, de a rossz kondicié jele, ha a
hatuszo alatt mindkét oldalon ivesen behaj-
lik. Az igen rossz kondicioban Iév6 ponty
hata szinte éles. Halasznyelven: olyan,
hogy borotvalkozni lehet vele! Sériilések,
vizeny8s hdlyagok, fekélyek, friss vagy
gyogyuld sebek, “pikkelyborzolodas” a
hasvizkor-fert6zés jelei. Forditsuk az
uszonyokat a nap felé. Az attetsz fényben
kdnnyen észrevesszik a Vvérblséget,
vérzéseket, de még az Uszosugarak kozott
megbUvé kisebb parazitékat is. Emeljiik fel
a kopoltyufed6t, melynek belsé falara
szivesen kapaszkodnak fel a halpiocak, és
szemléljiik meg a kopoltytkat is! A fehéres
foltok, U-alaku hianyok kopoltyUrothadas-
ra, penészesedésre utalnak. Végezetiil ne
felejtsiik el a hasfalat eldlrél hatrafelé, fej6
mozdulattal megnyomni, mert ekkor a bél
utolsé szakaszaban lévd bélsarat kitoljuk.
Ennek allaga, szine, szemszerkezete elarul-
ja, hogy mit is eszik a ponty (természetes
taplalékot, takarmanyt).

Minden tapasztalatunkat jegyezziik fel!
Példaul a fekélyes és gyogyuld egyedek
szdmbavétele statisztikailag jol jellemzi,
hogy a teljes allomany mennyire, hany
szazalékban fert6zott, milyen mértékben
jutott tul a betegségen.

A halakat megmérjik, feljegyezziik a
darabszamot és a mért tdmeget (sllyt).
Vegyes népesitésli pontyokbdl koroszta-
lyonként legalabb 100-100 db halat kell
kifogni. Nagyobb tavakon 200-300 db-ot,
hogy a probahalaszat meghizhato, a teljes
allomanyt jellemzd értéket adjon. Helyes,
ha a mérés eredményébdl a két- és harom-
nyarasoknal a ,takarmanyra“ 10%-ot, az
ivadéknal 15-20%-ot levonunk, és csak
ezutan szamitjuk ki az atlagos testtémeget.

Mire a parthoz ér a csénakunk, mar
kész is az eredményiink, de a feladatunk
ezzel még nem ért véget.

El kell késziteni a prébahalaszati
értékelést is, ami igazi irodai feladat.
Ebben a munkaban az adott id6szak terv-
szer(iségi mutatéit dolgozzuk ki. Sok
részadatot kiszdmitunk, térekszink a



kapott tavi eredményt teljesebbé, kezel-
hetébbé tenni (szerencsére mar évek ota
szamitogépes program néhany percnyi
id6re zsugoritja ezt a feladatot).

Tampontunk az értékelésben az
el6zetes, kéthetes lebontasu téterv,
lizemterv. Lehet szemre nagyon szép a
pontyunk, el6iranyzati szamok nélkil
aligha tudjuk, hogy ténylegesen minek is
orulink, ugyanis lehet oromforras az
egészséges, jo étvagyu hal latvanya, de az
igazi 6rom, ha a tervfeladatok teljestilése is
alatamasztja ezt (pl. j6 volt a takarmany-
értékesiilés, az elGiranyzottnak megfele-
I16en nétt a ponty).

Rendszerint akad valami tennivalé,
valamilyen valtoztatas sziikséges. Mindig a
to teljességében (vizmindség, id6jaras,
plankton) kell meérlegelnink. Betegség
esetén hivjunk allatorvost, vagy kildjiink
él6(1) halakat allatorvosi vizsgalatra. A
parazitak tdmeges megjelenése, féként, ha
az el6z6 prébahalaszathoz képest tovabb
szaporodtak, fontos jelzés! Elaruljak, hogy
aponty szervezeti ellenalloképessége meg-
gyengult. A parazitadk felszaporodasa he-
tekkel el6bb jelzi, hogy a pontyallomanyt
valamilyen éartalom érte. Ennek az az oka,
hogy a ponty szervezete - bar megérzi,
elszenvedi az artalmat - ,lomhéabban“

reagdl, nehezebben mutatja meg sza-
munkra a kedvez6tlen jelenségeket, mint a
kornyezeti valtozasokra igen gyorsan
Lvélaszolo“ kis szervezetek. Es azt se fe-
lejtsiik el, hogy ahhoz is sok id6 kell, mire
a pontyon észleljik és felismerjik az
elénytelen folyamatokat.

Toébb oka lehet annak, ami legyen-
githeti a szervezetet. Példaul a rossz telel-
tetés, a kihelyezéskor elkdvetett hibak, a
késén elkezdett takarmanyozés, az alul-
vagy tlltakarmanyozas, de leginkabb a ter-
mészetes taplalék hianya, mert nem jé
itemben végeztik el a meszezést, szerves
tragyazast, mltragyazast. Sajnos vannk
olyan idészakok, amikor a természetes
taplalék, a zooplankton szinte eltlinik a
tavakbdl. llyenkor kiiléndsen sok figyel-
met kell forditani a keményit6ben dus, de
fehérjékben hianyos abrakfélék etetésére,
mert a feleslegiik karositja a szervezetet, a
hianyuk pedig testtémeg-csokkenést okoz.

Szerencsére ritkabban, de el6fordul a
tInépesedés. A jelenség nem keverendd
Ossze a tlInépesitéssel, ami kifejezetten az
elnagyolt tervezési munka kovetkezménye,
emberi hiba. A tlInépesedés - tapasztala-
tok szerint - ritka kihelyezésl alloma-
nyoknal is el6fordul. Sokat elemezték
egykor ezt a Halgazdasagi Troszt szakem-
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berei, de mindig tisztazatlan maradt, hogy
mi is torténhetett, mert a kivaltd jelenségen
idében régen tal voltunk. Ma sem mond-
haté masképp: ilyenkor a t6 teljessége
szenved muiikodési zavart, a természet
rendje a kaotikus rendezetlenségbe csap at.
Sajnos az ilyen helyzetben nem segit a tra-
gyazas, a friss viz, ajobb mingség takar-
many. Amikor piacérett allomanyt ér a tal-
népesedés, ritkitd nyari halaszattal prébal-
kozzunk. Kétnyarasokndl masik toba
helyezhetjlik az allomany egy részét (a mar
lehalaszott tavat ismét feltoltjik, és ,,nyari
kihelyezést* végziink). A téban maradd
pontyok luxus életfeltételekhez jutnak, és
meg is halaljak ezt. Tudjunk rola: a tal-
népesedés veszedelmes kovetkezmények-
kel jar, ha tétlenkediink - hatha magatol is
megjavul...

A prdbahalaszati  értékelés utan
tavanként ,testre szabott“ intézkedéseket
tesziink (gyogykezelés, vizcsere, vizfris-
sités, meszezés, tragyazas, militragyazas,
ritkito vagy teljes lehalaszés, takarma-
nyozas, munkaszervezeés, illetve ezek kom-
binacioja).

Ekkor fejezédik be a prébahalaszat.

Tasnadi Rébert

pontyot, busat es amurt

A SZEGEDI MEZOGAZDASAGI TERMELO

ES SZOLGALTATO KFT

Fehértoi Halaszati F6agazatatol

Togazdasagoknak, horgaszegyestileteknek,
kis- és nagykereskeddknek folyamatosan biztositunk

aru- és tenyészhalat.

o

Erdekl6dni lehet: Becsei Attila féagazat-vezeténél. Telefon: 62/361-444
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Halpusztulds Cikolan, adja hirtl a
Fejér megyei Hirlap. Az ok egyel6re
ismeretlen, de szervesanyag-szennyezés
lehet. Feltételezik, hogy a szabadegyhazai
Hungrana - az egykori szeszgyar - feldl
érkez6 rendkivil kellemetlen szagu viz az
el6idéz6. Még alig volt a tavon, de a szag
mar terjedt. A vizmintdkat a Kozép-
Dunantuli Kérnyezetvédelmi Feligyel6-
séghez kuldték, varva a laborered-
meényeket. Stuber Laszloné 0 2-hianyt
allapitott meg. A Hungrana altal kibocsa-
tott szerves anyag lehet a felel6s. Mathern
Trilling vallalatigazgato titkarngje altal
kozolte, hogy 6k nem foglalkoznak ezzel a
dologgal, semmiféle felvilagositast nem
adnak. Koézben 500 g doglétt pontyot
szedtek dssze a tobdl a hal6rok. Bar még a
jeges allapotban lév6 téba 10-15 m2-es
lékeket is vagtak,hogy a viz leveg-
Gzhessen, de ez sem volt elégséges.
Valészin(, hogy a megel&zés, a koriltekin-
tébb és felelésségteljesebb vallalati maga-
tartas segithetett volna.

*

A Kisalfold c. lap szolgaltat jo hirt
arrél, hogy ,Valéra valt a régi alom*
Gy6rben, mert ,,Nemcsak fogjak a halat,
pucoljak is*“. Vida Andras, a Gyéri El6re
Halészati  Termel8szovetkezet elndke
elmondta, hogy Uj halfeldolgozo6jukkal az
egész megye halellatasat szeretnék megre-
formalni. J6 lenne, ha a haziasszonyoknak
a konyhaban mas dolguk nem lenne, mint
elkésziteni az ételt. A halak pikkelyezését,
nyuzasat, felbontasat és filézését elvégzi a
szdvetkezet lizeme. Gondoskodtak hiitéka-
pacitasrol is, s6tflstolést is  fognak
végezni. Boltjaikban a hazai halfajokon tul
tengeri halak, halfilék, s&t félkész ételek is
szerepelnek.  Pacolt lazac, makréla,
pisztrang, angolna, ponty és keszeg mellett
halsalatat, pastétomokat, halaszlevet
egyarant arusitani fognak. A 35 millio
forintos beruhazas a hazai kdvetelmények
mellett az Eurdpai Unid tagallamainak
elvarasait is képes lesz teljesiteni. Vida
Andrés szerint a megkérdezettek 80%-a
tébb halat fogyasztana, ha kevesebb gond
lenne vele. A feldolgozason tal meg-
szervezik a halbiifé-halozatot is. Az sem
mindegy, hogy a tevékenységi kor
bévitésével munkahelyet is teremtenek.
Gondoltak hal-receptkbnyv  megjelen-
tetésére is. *

Vegyszeres szunyogirtds nélkil, a
Balaton rehabilitaciés programja cimmel
mutatja be a Népszabadsag Nemcsok
Janosnak, a Miniszterelnoki Hivatal
allamtitkaranak, a Balaton kormanybiz-
tosanak Balatonrél szo6l6 programjat. A
higiénés és kdrnyezeti problémak, vala-
mint a t6 koérnyékén folyd gazdalkodas
egyarant figyelmet érdemel, melyben
sokkal nagyobb szerepet kell kapnia a
kérnyezetvédelmi  iparnak.  Ekdzben
példaul a balatoni vegyszeres szinyogirtast
felvaltja a bioldgiai védekezés. A vegy-
szeres megoldast visszaszoritjak, mert a
Balaton halallomanyanak az utébbi 15 év-
ben bekdvetkezett romlasat és az angolnak
pusztulasat a halak emésztérendszerébe
beépiilt vegyszerek okoztak.
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A Vas Népe figyelemreméltd hirt ad
kdzre, amikor 93 tonna horgészfogasrél ad
szdmot. A 17 vasi egyesiilet mintegy
6671 f6s létszammal mikodik, és az elmalt
évben tovabbi 265 f6vel novekedett. A
36 tonna ponty és 33 tonna keszeg mellett a
mama és a harcsa is jelentds volt. A fogast
figyelemreméltd népesitéssel segitették
el6. Ugyanis négyféle halbdl 52 tonna volt
az 1995. évi haltelepités. A megyei
horgaszegyesiiletek szdvetsége biiszkén
mondja, hogy a jo fogast mérsékelt
jegyarakkal parositjak, azaz az évi 3700 Ft-
os éves felnéttjegy ara valtozatlan maradt.

*

Aponty mint luxus élelmezési cikk? -
teszi fel a kérdést a Tolnai NépUjsag mar a
cimében is. A hir még februarban
keletkezett, a Haltermel6k Orszagos
SzOvetségének Tamasiban tartott érte-
kezletén. A belfoldi és az export
halértékesitéssel kapcsolathan a résztvevok
megtudhattak, hogy a ragadozé halak
esetében jelenleg is keresleti piac van,
kilfoldon és itthon minden korosztalyuk
egyarant jo aron értékesithetd. A ponty -
mint a legnagyobb mennyiségben el6alli-
tott, meghatarozd jelentéségli halfaj -
esetében mar nem ennyire kedvez6 a
helyzet. Bséges ugyan a ,,piaci“ méret(
hal kinalata, am ennek oka nem a tavalyi
kivalé pontytermés, hanem a kereslet mint-
egy 20-30%-0s visszaesése. Aromld élet-
szinvonal miatt a lakossag egyre nagyobb
része mar csak Unnepnapokon engedheti
meg maganak a ponty vasarlasat. Egy kilo-
gramm ponty ara most jelent6sen meghal-
adja a 200 forintot. Egynyaras halbol
béséges lesz a kinalat. Ez abhol is adddik,
hogy a kistermel6k zéme ivadékel6allitas-
sal foglalkozik. Kétnyaras halbdl viszont
hiany varhat6. Ennek kdvetkezménye,
hogy az év végére a piaci hal csak Ugy lesz
elegendd, hogy csokken a kereslet. Aponty
kilfoldi értékesitése sem kecsegtet sok ha-
szonnal, hiszen az export ar -1,7-2,0 DM-
még az exporttdmogatassal egyutt sem hal-
adja meg a belfoldi arat. Szoba kerilt a
halaszat allami tamogatésa, mely szerint az
egy milliard forintos tamogatas, azaz a
mintegy 20%-0s rata a mez6gazdasagi
11-12%-hoz képest relative jobb képet
mutat. Remélhet6leg a termel6k élni
tudnak ezzel a kedvez6 lehet@séggel.

*

Meglep6, de tényekre alapozott hirt
kézol a Kisalfold ,,A tengeri hal uralja a
piacot“ cimmel. Egykor a halaszat csala-
doknak adott megélhetést mind a
Szigetkdzben, mind a Rabakdzben. A

halasz gydnydrkodott a zsakmanyaban,
gyakran ajandékoztak egymasnak a kiilén-
b6z6 halfajokbdl. Mara kevés a hal és
draga, ezt hallani. Hiaba egészséges a hal,
a hazai fogyasztas harom kilogramm alatt
van évente és fejenként. A gy6ri Dunakapu
tér kdrnyéke haldszcsardak és halboltok
altal is jol ismert helyszin, fellegvara a
halértékesitésnek. Itt nyilatkozta fj. O.
Nagy Endre (izletagvezet6, hogy az éléhal-
fogyasztas valéban visszaesett, de mi,
kereskeddk sem szorgalmazzuk a forgal-
mazast, mivel az ezzel kapcsolatos kolt-
ségeik  elképesztéen  megemelkedtek,
hasznot alig lehet elérni. Ugrasszer(ien
tobbszorosére emelkedett a vizdij, az
aramdij, és varhatéan még tovabb fog
emelkedni. Ezt mar nem lehet az eladasi
drakban a fogyasztoval elismertetni, tehét
tovabb terhelni. A Dunan tartott uszaly is
megsz(nt, de ezeket Budapesten a Dunan
és a Balatonon is kizartak a forgalombdl,
megszintették. Mindezek eredménye az,
hogy ma mar olcsébb a tengeri hal, és ezal-
tal uraljak is a piacot. Jelenleg els6sorban
pontyot adtak el, ebbdl van béven arualap.
Busabol kevés van, mert jelentds mérték-
ben exportaljak, pedig azt a hazai
fogyasztok jobban meg tudnéak fizetni. A
sertés- és marhahusarak befolyasoljak a hal
arat, de még mindig 15%-kal olcsébb a hal.
A csirke ara nem befolyasold. Vida
Gyulané szerint, ha egy kicsivel tébb pénze
lenne az embereknek, jobban fogyna a hal,
mert kinalat van, de kereslet alig, pedig a
gyo6riek szeretik a halat.

*

».Nadragszij a halastéban“, ezt a talan
szokatlan, de forgalmilag valds helyre
utald cimet valasztotta a Dunantuli Naplé.
Egy ropke leltar. Baranyaban 97 halasto,
130 egyéb t6 és 86 tarozd van. Megindult a
tavak tulajdonosvaltasa, allandésult az
adok-veszek, tehat a s(r( tulajdonosvaltas
ma mar a jellemz6. Vannak, akik évekkel
ezel6tt mar 17000 Ft/ha aron is tudtak
vasarolni tavat, ma pedig akar 200 000 Ft-
ot is kap egy-egy hektarért. De ez a tovabb-
aprézodashoz vezet6 Ut sok Gj gondot és
vitat is kivalt. Hiszen a tavak vizellatasa, a
tapvizeket hoz6 csatorna vagy éppen
atfolydvizes té tdbb tavat lat el, és aki atd
fekvését nézve felill van, az helyzeti el6ny-
ben'van, biztos a vize, j6 a pozicidja,
hiszen akar el is zarhatja az also tavak felé
a zsilipet. De ki kezeli és tartja karban a
mitargyakat? Ez valdban kérdés, pedig
vannak el6irasok, biintetéskiszabasi jog;
nyilatkozta a Dél-Dunéantuli Vizigyi
Igazgat6sagtol Mark LaszIlé osztalyvezet6-
helyettes. De ennél sokkal nagyobb gond a
tarozék foldjeinek eladéasa, hiszen az akar
kulfoldi tarsasagok kezébe is keriilhetett a
tulajdonosvaltassal, ez néha elképesztd
helyzeteket teremtett. Van olyan viz, ame-
lynek annyi (j tulajdonosa lett, hogy mind-
egyikre csak egy-egy 30 cm széles csik jut
a to vizzel boritott részébdl. Elképzelhetd,
miként miikddnek az ilyen tavak.

Dr. Dobrai Lajos



Konyvismertetések

dr. Gyore Karoly:

MAGYARORSZAG TERMESZETESVIiZI HALAI

(Szervezettan, ékologia, rendszertan. Budapest, 1995. Kornyezetgazdalkodasi Intézet
kiadasa. Vizi Természet- és Kérnyezetvédelem 1 kétet)

aratlan 6rém érte a halszakmat és
Vaz e témaju konyvek hazai gyijtéit:

A KGI sorozatanak 1 kdoteteként
dr. Gyore Karoly, a szarvasi HAKI
tudomanyos kutatdjanak tollabol megjelent
a hazai szakirodalom sok témajaban hianyt
potlo, terjedelmes (21 A/ 5 iv) halbiolégiai
munka. A cimét olvasva azt hihetnénk,
hogy csupan rendszertani kényv, de ennél
sokkal tobb. A szerz§ tagadja ugyan a
kényv hianypotlo jellegét, de ugy hiszem,
ez talzott szerénység, és csak a rendszer-
tani részre, a fajok ismertetésére lehet
érvényes. Akonyv tobb altalanos halbiolé-
giai fejezetet is targyal. igy 6sszegy(jtve az
egész halbiologiai témakdr nagyon hasznos
kézikdnyvének igérkezik a magyar nyelv(
ichtioldgiai kiadvanyok kozott.

A kbnyv a témat hat leird fejezetben
targyalja: Alaktan, Szaporodasbioldgia,
Okolégia, Elterjedés, Rendszertan és
Fajleirasok.

A halak ismertetése a legterjedelme-
sebb rész (Fajleirasok), csaknem a szdveg
felét teszi ki. A fajok szabvany szerinti
magyar és tudomanyos neve a szinonimak,
vezetik be az ismertetést. Ezt a kilsd
jegyek leirasa koveti, majd az él6hely, a
szaporodasi jellemz6k, a taplalkozas tar-
gyalasa. Egyes fajoknal viselkedési
témakat is taldlunk. Néhany kivétellel a
halfajok rajzos abraja vagy fot6ja szemlél-
teti a szOveget. A halak szOveges
ismertetését nagyon jol attekinthetd
tablazatok egészitik ki, a legfontosabb
rendszertani jellemz6k adatait kozolve
(Uszbképlet, csigolyaszam, pikkelyképlet,
kopoltyatuskék szama, garatfogak, test-
méretaranyok, a legnagyobb hosszlsag és
a testtbmeg viszonya, kromoszémaszam),
elterjedési térképek és torzshossz-kor
Osszefliggés abrakkal illusztralva. A halfa-
jismertetés UGjszer(i nalunk, és nagyon
szerencsés, mivel gyors ésj6l attekinthet6
tajékozddasra, valamint dsszehasonlitasra
ad lehetdséget.

Atobbséglikben jé rajzos abrak mellett
banté a foték gyengébb mindsége, amit
talan a koltségkiméld nyomdatechnika
okoz. JOl kezelhet§ a kiindul6 hatérozé-
kulcs; néhany egyszer(ibb abraval még
kénnyithet6 lenne a fajmeghatarozas. A

magyar (népies) és a kilféldi halnevek
kozlése jol kiegészitené a leird részt, és
féként a horgaszolvasoknak nydjtana segit-
séget. A fajleird részeknél hianyérzetet
okoz, hogy egyes haszonhalaknal a gaz-
dasdgi és a sporthorgaszati jelentdség
emlitése hidnyzik. Tekintettel a kotet
elméleti és tudomanyos jellegére, a halgaz-
dasdgi és a horgaszismereteket kiilon
fejezetben, csak a szamottevd fajokrdl
szblva lehetne targyalni (pl. a haszonhalak
gazdasagi és sportbeli jelentGsége).
Ugyanez javasolhaté a természetvédelem
alatt all6 halakra is. Akotet 77 halfajt és a
két ingolat ismerteti részletesen.

A konyv kiilon értéke az els6 részben
talalhato altalanos halbiolégiai ismere-
tanyag. Ezzel tdbbet ad a szerz6, mint
ahogy ezt a halrendszertani konyveknél
megszoktuk. igy dsszefoglalva eddig nem
jelent meg kdzkézen forgo kiadvanyban és
magyarul ez az anyag. Az Alaktan fejezet
minden korabbinal részletesebben és
kdzben a lényegre torekedve targyalja a
témat. Természetesen a terjedelem szabta
hatar miatt nem lehet teljes, de feltétlenil
eligazitast ad az egyes részletek tovabbi
tanulmanyozasahoz, amit a bGséges irodal-
mi utalas is segit. E rész irodalmi idézetei-
hez megjegyzem, hogy hianyzik néhany
nemzetkdzileg ismert és hazai szerz6kt6l
szarmazd kozlemény (pl. Vasarhelyi 1.
garatfog-dolgozata vagy Molnar Gy. és
szerz6tarsai  Osszefoglaldé munkéaja a
gyomoremésztési  fajok tipusairol).
Osszességében az alaktani fejezet nagy
értéke hazai irodalmunknak, és bizonyara
jelent8sen el6bbre viszi az alapismeretek
elsajatitasat a szakmunkas, kozépiskolas,
s6t a fels6foku oktatés terén is.

Nagyon jol foglalja dssze a téméat a 3.
(Szaporodashiolédgia) fejezet. A bdséges,
zommel kilféldi irodalmi idézés mellé oda
kivankozna a téma gyakorlati kibontasaban
nemzetkdzileg is kiemelked6 magyar isko-
la eredményeinek (Woynarovich E. és
kdvet6i) a megemlitése.

A 4. (Okoldgia) fejezet szintén ter-
jedelmes és kit(ing. Kissé banto, hogy itt is
csak kilfoldi szerz6k miveit talalhatjuk.
Kétségtelen, hogy a hazai halkérnyezettan
meglehetdsen szerény, de pl. a tplalkozas-

sal, szaporodassal kapcsolatos &koldgiai
témak bdvebb emlitést érdemeltek volna.
Pl. a tébb évtizede folyd balatoni
taplalkozasvizsgalatok, az  6koldgiai
alapismeretekbdl kiindulé szaporitasi mod-
szerek (sull6). Az okoldgia nemcsak a
kérnyezeti viszonyok feltarasa, hanem
azoknak az él6 szervezetekben és
kozosségeiknél kialakulé  sszefiiggé-
seinek a tisztdzasa is. Ebben a tekintetben
ez a nagyon jo fejezet ugy érzem, hogy
kiegészitésre szorul, taplalkozas-, nove-
kedés-, valamint szaporodasbioldgiai ré-
szekkel.

Nagyon jé az 5., allatfoldrajzi fejezet
(Elterjedés). Ezt a témat igy korabban nem
taladlhattuk meg a hazai halas szakiro-
dalomban, ezért igazan hianypotlo és a sza-
kismereteket b6vitd rész.

A halak ismertetését vezeti be a 6.
(Rendszertan) fejezet. Itt a meghataro-
zashoz szlikséges alapismereteket, halszar-
mazastant és a rendszer felépitését adja
meg a szerz6. Nagyon hianyzott eddig, és a
kényvben most megkapjuk a haltest-
méretek ilyen szemléltet6 targyalasat és a
legfontosabb meghatarozé bélyegek feldol-
gozasi mddjanak a leirasat. Ez a fejezet is a
kdnyv kiemelked@en fontos része.

Akonyv végén nagyon hdséges irodal-
mi felsorolas talalhatd, 555 munka feltin-
tetésével. Hianyoltam néhany hazai alap-
munkat (kdzoéttik pl. Antalfi A.-Tolg
Novényevé halak vagy Lanyi Gy.:
Magyarorszag halainak szervezete és ren-
szertana c. kbnyveket). A halrendszertannal
foglalkozé magyar tudomanyos dolgozatok
kozil is tébbet megemlithetnék.

Osszefoglalva: dr. Gyore Karoly
kdnyvében nagy értéket kapott a magyar
ichtiologiai irodalom. Tekintve, hogy az
els6 kiadasban minddssze 300 példany
jelent meg, minden bizonnyal Ujabbak
kovetik azt. Célszer(i lenne a kdnyv Gjabb
kiadasat teljesebbé tenni, és - az el6z6ek-
ben csak részben emlitett - bévitésekkel
megjelentetni. Dr. Gydre munkéja nagyon
jo Kkiegészit6je a korabban megjelent
haltémaju munkaknak, a még kaphatd
Pintér K: Magyarorszag halai, Pénzes
B.-Tolg 1.: Horgaszoknak halainkrol,
Csontos J. és munkatarsai: Horgasz-
ismeretek c. kényveknek. Atnézve e kony-
veket, igazan nem lehet panaszunk a korab-
ban gazdagnak bizony nem mondhato,
magyar szerzék altal irt halas kdnyv-
valaszték mai helyzetére.

(Dr. Gyore Karoly m(ive beszerezhetd
a Kornyezetgazdalkodasi Intézet Tajékoz-
tatdsi  Szolgalatanal, 1054 Budapest,
Alkotmany u. 26. Tel.: 1329-940,161 mel-
Iékallomés. Ara 2055 + 12% AFA.)

Tolg Istvan
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Szilagyi Miklos:
ATISZAI HALASZAT

(Az eszkdzok ésfogasi modok torténeti valtozasai. Néprajzi Tanulmanyok.
Szerkeszti Kisban Eszter, Budapest, 1995. 292 oldal, 34 kép)

ermann Ottd klasszikus mf(ve, a
H Magyar Halaszat Konyve a

halaszatot “6sfoglalkozasnak* tek-
inti, mely szinte valtozatlan formaban
Orizte meg az 6si szerszamokat, fogasi
modokat. Ez a szemlélet befolyasolta szaz
éven at a kutatokat is.

Szilagyi Miklés, az MTA Néprajzi
Kutatéintézetének munkatarsa tébb mint
harom  évtizedes, haldszok  kozott,
kényvtarakban és levéltarakban végzett

Sorra veszi a Tiszan hasznalatos esz-

Tisza 120-as folyamkilométerénél,
AIZenténéI, 1996. majus 28-an Velez
end cukorgyari munkas (szabad
idejében sporthalész) a viz fels6bb rétegé-
ben Usztatott tikorhaldjaval a remélt busak
helyett egy szivarvanyos pisztrangot fogott.
A hal aprd fogai beleakadtak a nagyszem(
hal6 sodrott fonalaba.
A szérazon befagyasztott hal két nappal
kés6bb keriilt hozzam kissé megviselt alla-
potban.
A Kkis zsirdszo, a test oldalan lathatd gom-
bost(ifejnyi fekete pontok (a friss halon tébb
volt lathatd9, a hat- és a faroklsz6 foltos-
saga a szivarvanyos pisztrang (Salmo ga-
irdneri) valamely forméajara utaltak (v. sz.
acélosfejd forma).
A test 6sszhossza 237 mm standardhossza
208 mm, magassag 50 mm, fejhossz 45
mm, pikkelyszdam az oldalvonal mentén
132.
Sz4j viszonylag kicsi, szem fekete. Testto-
meg 100 g. Kor 1 év.
Az Gszésugarak szama: D.IV 10, A. IU 10,
P 112,V 109
Oldalan a ,,szivarvanyos szinek” nem
mutatkoztak, valdszind mert fiatal pél-
dany.
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kozoket és halasz6 moddokat, szamtalan
adattal vilagitja meg azok valtozasait, amit
legnagyobb mértékben a vizszabalyozasok
idéztek el6. Béar a Tiszan tovabb élt az
artéri halaszat, mint a Dunén, ezért jobban
megfigyelhet6k voltak azok elemei. Nagy
befolyassal volt a szegedi, illetve a dunai
bérlék megjelenése is.

Atanulmany eredményeit az alabbiak-
ban lehet @sszefoglalni: az atmentesi-
tésekkel nagy valtozasok mennek végbe a
halaszatban. Az 6si fogasi elvek alapjan
valtoztatjak a szerszdmokat, egyes elemek

Ennek a fajnak az ikrajat Eszak-Amerikabol
telepitették vilagszerte tavi tenyésztés cél-
jara, mert jobban t(iri a melegebb, oxigén-
ben szegényebb vizet és gyorsabban né
mint a sebes pisztrang.

kiesnek, masok egyszer(isédnek, vagy a
nagyipar hatasara atalakulnak, atrendez6d-
nek. Avaltozasok Szeged kdrzetéb6l indul-
nak ki, de t6bb minden elakad Szolnok és
Tiszaflired kozott, ahol a szegedi bérl6k
hatara volt. A Kézép-Tisza és a tiszantali
kisvizek tobb régiséget 6riztek meg, mert
itt kevesebb volt a bérl6, a hivatasos halasz
és tobb a paraszthalasz. A halasz ugyanis a
gazdag valasztékbol mindig azt a szersza-
mot hsznalja, amely a viz, a hal, a térvény
adta lehet6ségek mellett a haldsz anyagi
helyzetét figyelembe véve a legjobb ered-
ménnyel kecsegtet. Az “6siség“ nem a
szerszamokban és a fogasi modokban kere-
sendd, hanem a fogasi elvben, ami alapjan
a szerszamot készitik, hasznaljak. Végiil:
maskeént viszonyul a halaszathoz - igy a
szerszamfélékhez is - az orvhaladsz, a
paraszthaldsz, a kishalasz, valamint a nagy-
haléaszatot végz6 bérlé.

Solymos Ede

Jugoszlaviaba és Magyarorszagra is a 19.
sz. végeén, de a 20. szazadban is tobb izben
telepitették.

Nincs tudomasom, hogy nagyobb kérzet-
ben lenne pisztrangos to6, tehat ez a fiatal
példany nagy utat tehetett meg valahonnan.
Egyébként, a fiatal példanyok szivesen ko-
borolnak foly6vizben, az id6sebbek viszont
a nagy tavakban otthonosak.

Megjelenése a Tiszdn Zentanal olyan vé-
letlen, mint amikor 1947. majus 12-én egy
fakokesely( repiilt be a zentai tandcshaza
nyitott ablakan.

Guelmino Janos

A Tiszabdl Zentanal 1996. majus 28-an kifogott szivarvanyos pisztrang



torténelmi Haromszék varmegye
Ama a Kovaszna megye nevet viseli.

Ennek északnyugati része az az
Erd6vidéknek nevezett tajegység, amelyet
a vidék (Nagyajta) szlldtte, Kriza Janos
versben énekelt meg: “Erd6vidék az én
hazam...“, mikdzben verseit, a helyi nép-
dalokat és népi kolteményeket, irasokat
“Vadrozsak“ cimen kotetben jelentette
meg. Erddvidéken sziiletett tdbbek kdzott
Benedek Elek, Bardti Szab6 David,
Apéczai Csere Janos, Gaal Mézes, Boloni
Farkas is.

Erddvidék helyi patakokban gazdag
(Barot vize, Kormos, Vargyas, Kovacsok,
Kigyos, Tekse), de az Olt itt atfoly6 sza-
kasza volt még szazadunk elején a
leggazdagabb halban. Nyujtott szekér
hosszUsagu harcsat, februar-marciusban és
késd Gsszel kapitalis menyhalat, rengeteg
70-80 dkg-os feketebél(it (paducot),
karhossznyi r6zsasmamat és sok Petényi-
mamat is foghattak akkor az OIltbdl.
Akinek halaszjegye volt, az nappal fogta a
halat, a falu szegényebb székely-magyarjai
és a falu halasz-ciganya - mert ilyen is volt
- rejtézve, holdvilagos éjjel vagy kora haj-
nalban halasztak. A pirospettyest (sebes
pisztrangot) kézzel, kassal, a vizimalmok
lefoly6inal, esetleg mogyordfabottal,
vékony spargaval fogtdk. Néha mas-
zlagoltak is, akkor még nem lévén mlitra-
gya, rovar- és gyomirtd. Az Olt ihat6 volt,
nem (gy, mint ma, amikor a 16 is undorod-
va forditja el a fejét vizének b(izétdl.

Székelyfoldon a horgaszt ma is
“halasznak* mondjak, ezt bizonyitjak az itt
lathatd, 1914-ben, illetve 1918-ban kiboc-
satott “Halaszjegyek*, amelyeket a varm-
egyei fszolgabirdé megbizottja, valamint a
M. Kir. Adoéhivatal megyei vezetgje irt ala,
s a hivatal korpecsétjét viseli. Akkor
horgasz- (vagy haldsz-) egyesiilet nem
létezett (csak vadasztarsasag, Barot

kdzponttal), a halat térvényesen fogni 6ha-
jté személy a falu jegyz8jének ajavaslatara
Sepsiszentgydrgyon, a megyekozpontban
valthatta ki évenkeént a halaszjegyét.

Bird Albert kereskedd, t6sgyokeres
nagyajtai lakos évenként kivalthatta
halaszjegyét, mert tdrvénytisztel6 ember
volt, akarcsak régen a székely-magyarok.
Mivel a viz az &llamé volt, a négykoronas
bélyegilletéket a tisztelt kirdlyi addhivatal
inkasszalta. A halaszatért a kozséghaza
panztaraba is kellett fizetni évenként,
ennek fejében a halaszjegy hatoldalan
feltlntetett tilalmi id6szakot betartva
horoggal, farok- vagy emel6haléval
(fejenként egy haléval) lehetett halaszni. A
halaszokat a vizparton a kakastollas
csend6rok, s a falu erd6- és mezdbrei
ellendrizték, akik néhai halasznagyapam, a
bar6ti Deak Albert szerint megveszteget-
hetetlenek voltak. Ezt meg sem probalta
senki, hiszen mindenki tudta, hogy a
mindig tip-top Oltdzo6tt csend6r a
megtestesilt torvény. A falu 12, gyakran
14-15 gyermekes szegényjének elnézték a
halaszatot, s a falu halasz-ciganyat sem
zaklattdk a kakastollasok, hiszen az a
szegényeknek adta el a halat krajcaronként,
esetleg darab kenyérért. A mogyoréfabottal
halaszd gyerekek nem tettek kart a halban,
hiszen az Olt és a patakok b&velkedtek
abban.

I



Halfaj méret
@

Ponty 25-50
Amur 10-20
Fehér busa 10-20
Pettyes busa 10-20
Comp6 5-10
Csuka 150-300
Harcsa 50-150
Sullé 50-150

Karasz, keszeg

I. nyaras

ar

(FY)
kialakult 6szi ar
kialakult 6szi ar
kialakult 8szi ar
kialakult &szi ar
kialakult 6szi &r
kialakult &szi &r

kialakult &szi ar

kialakult &szi ar

méret

(9)
200-400
150-300
200-300
200-300

200-500
200-400
200-400

Il. nyaras

kialakult 6szi ar
kialakult 6szi ar
kialakult 6szi ar
kialakult 6szi ar
kialakult 6szi ar
kialakult 6szi ar
kialakult 6szi ar

kialakult 6szi ar

ar
(9

Bir6 Albert halaszjegy-tulajdonos
vadaszember is volt. Mddos kereskedd
lévén tellett a 24 koronas vadaszati adora, a
négykoronas fegyveradéra. Az elébbit a
megyei addhivatalba, az utébbit a nagyajtai
kdzségi pénztarba fizette be. A vadasztar-
sulati tagdijat pedig a jarasszékhelyen,
Bar6ton fizette be, Zathureczky elndk
uram pénztaraba.

Erdévidéken 1914-ben 19 vadasz- (ma
157) és 41 halaszjegy-tulajdonos (ma tébb
mint 370) volt. Akkor kevés volt az ember
és sok a foka. Ma ez forditva van.

Mindkét halaszjegyen - féleg a
hatoldalon levé - széveg (kivonat) tartalma
megszivlelend§ és kovetend6 ma is.
Kiléndsen akkor, amikor Uj halaszati
torvény készil az anyaorszagban, de a
koérnyezd allamokban is, hiszen a horgész-
vadasz problémak (is) kozosek.

Kaszoni Zoltan

HI. nyaras
méret ar
© (Fo)
1-1,25 kialakult 6szi ar

1-2 kialakult 6szi ar
1-2 kialakult 6szi &r
1-3 kialakult 6szi ar
kialakult &szi ar
kialakult Oszi ar
kialakult 6szi &r
kialakult 6szi &r
0,1-0,4

Cim: TEHAG Temperaltviz( Halszaporito és Kereskedelmi Kft.
2441 Szazhalombatta, VVérosmarty Ut 68.
Telefon: 23/354-693 és 23/354-166 « Telefax: 23/354-859 « Telex 22-463

78



Palyazatifelhivas

A Haltermel6k Orszadgos SzOvetsége palyazatot hirdet az igazgatéi munkakor
betbltésére.

A Szovetség tarsadalmi-érdekképviseleti szervezet; amely ellatja a Szovetségbe
tomorilt, haldszati tevékenységet folytatd magan- és jogi személyek szakmai,
gazdasagi érdekvédelmét, és kulonféle szolgaltatasokkal segiti tagjai mikodését.

Az igazgatd a Szovetség valasztott tisztségviselbjeként, a Szovetség torvényes

7 _

képviselbje, egyben az Ugyintézd szervezetd vezetbje.

Az igazgatét a palyadzok kozil a kdzgyllés valasztjia meg a valasztds napjatol
kezd6d6 5 évre széldan. Az igazgatd dijazasat a Szovetség elndksége hata-
rozza meg.

Palyazati kdvetelmények:

- fels6foku iskolai végzettség,

- 5 éves vezet6i gyakorlat,

- buntetlen el6élet,

- afeladatok ellatasdhoz szikséges ratermettség, targyaloképesség.

A pélyazat elbiralasénal elényt jelent:
- hosszabb haléaszati vagy érdekképviseleti gyakorlat,
- valamely idegen nyelv ismerete.

A palyazatnak tartalmaznia kell az elbiralashoz szilkséges adatokat tartalmazé
szakmai-vezetSi onéletrajzot, valamint a palyazé jovedelemigényeét.

A palyazathoz mellékelni kell:

- a fels6fokl végzettséget és az esetleges nyelvvizsgat igazol6
okiratok masolatat,

- 3 hdénapnal nem régebbi erkodlcsi bizonyitvanyt.

A palyazatot ajanlott postai kildeményként az 1996. évi szeptember hé 30-aig
kell benyljtani a Szovetség Titkarsagan (1126 Budapest, Voroské u. 4/b).

A boritékra kérjik raimi: PALYAZAT
A pélyazatot bizalmasan kezeljuk.



Régi halasz-szerszamok
Romania halasvizein

z Erdélyben, Moldvaban, Bukovi-
Anéban vagy a Havasalfsldi Al-

Dunamentén még ma is gyakori
éjszakai - un. ,faklyas halaszat“ - eredetét
tébben kutattdk Romanidban, s mindan-
nyian visszatértek az Gsforrashoz: elfo-
gadott, hogy az 6sember a tliz hasznalatatol
kezdve halaszott éjjel. A fényforrassal
odacsalogatott halat aztan nyillal, szigony-
nyal, szUroszerszammal ejtette el. A régi
Kinaban ez mar mindennapos haldszmdd-
szer volt édesvizen és tengeren egyarant, s
ezt ma mar ipari méretekben (izik Kinaban,
Japanban, Koreaban, Vietnamban, Malaj-
féldon sth. Foniciai, 6-egyiptomi, gordg és
romai rajzokat, metszeteket és dombor-
miiveket 6riz szamos vilagmuzeum, rajtuk
a faklyas éjszakai halfogas jeleneteivel. E
modszer ma is nélkiilozhetetlen egyes dél-
amerikai és afrikai torzsek (népek) kenyér-
keres@ halaszataban.

A mai Roméania természetes halas-
vizein, f6leg az eldugottabb pisztrangos-
péres hegyi patakokon, természetes
tavakon és baltakon, kisebb folydkon ma is
mivelik ezt az egyszer(i, 6si halfogasi

1 &bra. Ejszakai faklyas halfogas
a Zsil és a Motru vélgyében és Eszak-Moldovaban,
vessz6-szak, Un. capojkaval (6-szlav sz0). A szerszam hossza
2-2,5; szajanak atmérdje 1 méter.
A hosszanti vessz6ket 5-6, ritkdbban
7 karikéara erdsitik névényi rostokkal, gyakran kenderfonattal,

gyékénnyel
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V. rész

modszert, féleg az id6sebb, s6t az egészen
Oreg falusiak, akiket nem rontott meg a
damil, nem is ismerik az orsos botot, vagy
nincs pénzik ra. (Megjegyzend6: a
Nyugati-hegység Mocvidékén még ma is
tobbtucatnyi falu, telepiilés villanyaram
nélkil él.) A szétszort hegyi telepiilések
(Retyezat, Bodzavidéke,  Gyimesek,
Gyergyd, Csik, Mocvidék) oregjei s az
Oket kovetd fiatalabb ,,éjszakai pisztran-
gozdk“ (az utébbiak elemes zseblampaval
ma is ,fogjak”“ a pirospettyest, villaval,
egyéb szlr6s szerszammal, vagy mas
vidéken vessz4-székkal, vessz&bdl késziilt
farokhaléval, legtobbszor tereld, a padmajt
gobulé tars segitségével.

Nem szégyellem bevallani, hogy nem-
csak tizenévesen, hanem kezdd mémokko-
romban is segédkeztem a torvény altal
tiltott, de sokszor nagyon eredményes éjjeli
menyhal-, pisztrang- vagy mamafogashan.
Ez a Kormoson, Bar6t-patakan, ritkabban
az Olton tortént, s szerepem a padmaj (pod
mai: part alatt, 0-szlav sz6 egész
Székelyfoldon hasznalatos) alatti halak
kiriasztasaban, tehat a gobulésben nyil-

vanyult meg. A fenydgyantas faklyastars
hol dofészerszammal, hol farokhaldval
igyekezett a tarsasagnak halat fogni. Az
eredmény az 6 j6 szemének és gyors cse-
lekv6képességének volt a fluggvénye. A
fényt6l meglepett hal kezesbaranyként
hlizddott meg valamelyik nagyobb k6 mel-
lett, s ezzel kdnny( préda lett. Moldvaban,
a Tatros vdlgyében, Csangéfdldon,
valamint Bukovinaban, a Szeret folyén s
annak egy-két nagyobb mellékvizén
zavaros, esetleg a tisztulé vizben nappal is,
de leginkabb éjjel, faklyafényes csalo-
gatassal eredményes a ,szarnyik“ (6-
szlav), amely elzarja a folydvizet két
vessz6fallal és a sodrasban, viz feletti
padon Ul kényelmesen a haldsz, jobb
kezének mutatoujjaval érzékelve a kénus-
zos halézsakba sodrédott halat. Az ered-
ményességet noveli a halasz-tars, aki a
foly6ban lefelé l1épegetve, vagy a parton
haladva, vizbe nyulé bottal tereli a halat a
szamyik zsakja felé.

Erdélyben a halaszat mindig kimondot-
tan férfimesterség volt, s ma is az: minden
telepiilésen megtalalhaté egy-két ,,profi*

2. dbra. A folydviz sodraban felszerelt ,,szarnyik* (6-szlav)
elmés halasz-szerszam, a farokhalé 6sszetettebb valtozata.
Eredményességét novelték a halakat bottal terel6k, valamint

az éjjeli fényforrés, a szurok vagy feny6gyanta faklya.

A moldovai Tatroson (itt él a csangok tébbsége) a kdbnuszos
zsak szembd@sége nagy volt, hogy az ivadék és az apré
halfajok megmenekilhessenek.Tudatos gondoskodas volt a
jovorél? Ugyanez az 8si halasz-szerszam ma is hasznalatos
osztjak és vogul rokonainknal (Nyikolszkij prof. egyetemi

jegyzetei).



3. abra. A szegény ember legolcsdbban elallithaté szerszama a kavas
kaparéhalé vagy farokhalé, amelynek tartozéka a gobulé rad. Ezzel hajtjak ki
a halat a parti treg alél vagy a vizfenék nagyobb kovei mell6l. A kavara
er@sitett hal6zsak gyakran aprészemd, mert az apr6 hal is hal. A talban a
tartérad vagy a kavéara (A) vagy a halozsak aljara rogzitett (B), el6segitend6
a szerszam fenékkozeli tartaséat a folyé sodraban. A kaparéhalé ma is
hasznéalatos Zernyest, Torcsvar (Brasso), Felek, Orlat (Nagyszeben),
Zsil, Hortobagy-Szentagota, valamint az Aranyos-Beszterce és Mez8ség
egyes vidékein (Czege, Gyeke)

4. dbra. Mig a folyok sodraban hasznélatos
farokhalok kisebb méretliek, a tavakban
a nagyobbakat alkalmazzak: a szaj nyilasa elérheti
a 2,5-3; a kava magassaga az 1,8-2 métert is.
Szembd@sége is nagyobb, hiszen a nagy tavak,
baltak nagyobb test( fajokat kinalnak,
a kis kuszfélékre itt nincs szikség.
Itt ezek sull6vé, csukava, harcsava
alakulnak.

5. dbra. Bokorhalonak, mas vidéken terel6halénak is
nevezik azt a szerszamot, amelyen a félkér alaku kavat
két terel6fa helyettesiti. Ezekre erdsitik az 1,5-2 méter

hosszu, 1-1,2 méter magas, gyakran apré
szembdségli hal6zsakot. Olténidban
(Calafat, Mehedinc, Orsova)

a szegény ember szerszamanak is nevezik, hiszen a
foldtelen, szegény parasztok kenyerét biztositja
(gyakran ma is 8-10 gyereknek). A halasz egyénileg,
a vizfolyassal szemben vezeti a vizfenéken, a koveket
kerulve, l4baval érezve a zsdkmany jelenlétét. Gyakran
tarsa risztja a halat, labbal-bottal a vizen lefelé, a hal6
irAnyaba

6.4bra. Négykavas tapogatonak vagy ,.keresének* is nevezik
azt a négyzetes alapu halészerszamot, amelynek harom oldalara
kb. méternyi hosszu kotél van erésitve.

Ezek csoméba kotve a haldsz mutatéujjanak (jobb kezén)
egyestlnek a hal érzékelésekor, igy kbnnyen és gyorsan
fel lehet emelni a halé harom oldaléat, 6blot képezve
a benne lev6 halnak.

Eszak-Moldvaban, Bukovinaban, a Prut, a Szeret, a Szucsevica,
a Beszterce folyon hasznalatos, egy-egy telepilésen
nék koérében is.

A hajté a vizfenék kovei kozt Iépegetve riasztja-tereli
az ott pihen6 paducokat, marnakat,
Petényi-marnakat a keres iranyaba
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7.8bra. ,,Ha nincs hal, j6 a rak is“, mondjak a Bukarest kornyéki, egyenként tobbszaz
hektarosjégkorszak utani eredetli tavak kornyékén lakék (Snagov, Caldarusani,
Montistea, Amara, Frimu). A rakfogé varsak fiizfa, ritkAbban égerfa vessz6bél
készulnek, mindig henger alakuak, atmérgjuk elérheti az
1,2-1,4 métert is. Harom-négy ilyen varsat nyilasaikkal egymas felé forditva
rogzitenek egy k6zds kardra, amit csdnakbél vagy vizbe mertlve
néznek fel kora reggel vagy estefelé (mezei munka el6tt vagy utan).
A varsékba csaliként szagos csirkebelet, haltetemet,
hushulladékot helyeznek, de ezek hianyaban f6étt puliszkaba szagos
sajt vagy turé is kertlhet.
Egy 2-3 f6s csoport gyakran harmincnal tobb varsaval dolgozik,
tavasszal mindig nagyobb eredménnyel.
A médosabb bukarestiek ,,hazhoz* jonnek a rakokért

halaszcsalad, amelyekre halas-glinynevet
is ragasztanak, megkulénboztetés céljabol.
Ezek legtobbszor sokgyermekes fold-
nélkilliek, gyakran ciganyok. Néhanyan
kozullk tsz-tagként is immel-ammal dol-
goztak a kozosben (rendszerint allatok
mellett), de annal nagyobb kedvvel (zték
az apostolok mesterségét, féleg éjjel.
Nemegyszer 6k szolgaltattak - rendszerint
ukazra - a halat az asztalra, persze
»,munkalatogatasokkor“. Ma is ezzel
foglalkoznak elBszeretettel, s a csalad
nétagjai vesszOkosarbdl, csalanba és
keser(ilapuba csomagolva aruljak a halat.
Pénzért, szalonnéért, zsirért, lisztért, kuko-
ricalisztért vagy egyéb élelmiszerért,
hiszen ,,enni kell a purdénak®. A véasar
végén, ha az a feleknek kedvez6 volt,
palinkat is kértek raadasul (és mindig
kapott) a halaszat folyaman a vizben
,.csontig fagyott” halasz szamara.

Az erdélyi vagy bansagi falu min-
denkori csendére (6t mindig a Karpatokon
talrol helyezték ide, igy halev6 volt), az
ado6szedd, a biré (utébb a tanacselnok)
mind ingyen kaptdk a halat, hiszen ez
dukalt nekik. igy a ,halaszengedély*
résziikrél mindig biztositva volt, s egyuttal
fedezékiil szolgaltak a megyével szemben,
de erre ritkan kertlt sor. A ,,halat az Isten
adta“, vagy a ,,a hal Isten ajandéka* szdlas-
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mondas és szemlélet akar hivatalos szem-
lélet is lehet, ez ma is m(ikodik a hivatalos
szerveknél, birésagoknal. Volt eset, hogy a
cigany a targyalason (karbidozasért) a bird
szemére vetette: ,,maganak es hortam a
halat“, de ebbdl sem lett skandalum, sem
biintetés. Az ortodoxia szerint a hisvét (ez
a legnagyobb egyhazi tinnep) elétti nagy-
bojtben halat kell enni, fiiggetlendl annak
szarmazasatol. Az ,,ingyen halat* elfogadta
a tarsadalom a régi halb6 Romaniaban,
amikor a Zuger-palackrol még az
Akadémian sem hallottak, habar Gr. Antipd
méar 1909-ben emliti. Az akkori ter-
mészetes vizek halb6sége komoly tényez6-
je volt a vidék ellatasanak, de ma is - a
fagyasztott 6ceani halak és halkonzervek
vilagaban - a vadvizekben gazdag déli
régiokban, sa,jo hal“ (ez csakis édesvizi)
mindennap keresett és nagyra értékelt népi
eledel. A Duna-delta eurdpai unikum a hal-
fogyasztas szempontjabol is: a fogyasztas
itt évi tdbb szaz kild, hiszen naponta 2-3-
szor kerlil az asztalra s mindig a legjava.
Mészarszék, hentesbolt itt nincs, s holmi
szalami is ritkan kerdl ide hajén Tulceabol.
Mivel draga és romlandd, a boltosok nem
rendelik. Huskonzerv akad, de draga és
minek venni, mikor kéznél van a ponty, a
stllé, a harcsa s a tokfélék, hogy az
ikrakrdl ne is beszéljiink. S mindezt a jé

Isten adja. A koccintasnal felhangz6 ,,daj
Bozse, zavtra tozse* orosz-lipovan kivan-
sdg a mindennapi kenyérre, s halra is
vonatkozik (,,adj Uram holnap is!*).

A Keleti-Karpatok moldvai lejtdin,
Bukovinaban, Eszak-Olténiaban (Gotj-
vidék) az asszonyok is halasztak, hiszen a
népes csaladnak kellett a befalnivalé akkor
is, amikor a férfiak honapokig vagtak az
erd6t a hegyekben, szalonnan, halon,
hagyman és f6leg puliszkan élve. Az Al-
Dunérél gyakran szallitanak még ma is
egészen apréd testll sézott halat az
erdéléknek, akik ezt puliszkaval fogyaszt-
jak nagy elGszeretettel. A kiiszfélék, a
naphal, a csikok, a razhora, a buco, a kele
és a fiirge csele e vidéken - csakis sozva, a
Duna-deltabol - csemegének szamit éppu-
gy, mint amit frissen szednek ki a varsabol,
vejszébdl. Szinte torvényszeriiség: a mold-
vai vagy oltyan szegényparaszt a kilos
ponty helyett mindig a ,,sokat“, az ugyan-
csak kilényi apré halat részesiti el6nyben
az alkalmi vasarnal, hiszen a ,,sokbdl job-
ban lakik a népes csalad“. Az apr6 halat
szabad tliz felett felhevitett, megsozott
vaslemezen siitik ropogosra, természetesen
egészben. Melléje csakis puliszka és
ecetes-sozott, zuzott fokhagyma jar, stha
van, ,.cujka“ is. Ez jo el6tte, de utana is,
hiszen a hal ott is inni kivan! A cujkat
Olténiaban, de mashol is, sargaszilvabdl,
fai eperbdl fézik, de csak egyszeri leparlas-
sal. Ezt az ég6 gyufaszal nem gyUjtja meg,
mint a székely szilvoriumot vagy a hargitai
feny6boroka ,,vizet”.

Erdemes a rakaszokrol is sz6lni. Ezek
nem ciganyok (,,erésen csip az olléjaval®),
hanem a telepiilés meghatarozott fiataljali,
férfitagjai, sokszor tizenévesek. Mar Orbéan
Balazs is emliti, majd Herman Ottd is tobb-
sz0r ir Székelyfdld rakaszairol, akik nem is
fogyasztottak, hanem eladtdk az ,urak-
nak“, hiszen minden faluban akadt rakevé
gurmand, s a mozipénz mindig jélfogott a
tizenéveseknek. Erdélyben, falun rakfo-
gyasztasrél nem beszélhettiink a multban
sem. Kivételt képez Csik, Gyergyo, Kézdi,
Brass6, Nagyszeben és Maramaros egyes
vidéke, ahonnan a svédorszagi rakim-
portérok az él6, fekete és Kistestl
hegyirakot vasaroltdk a tradicionalis
augusztusi Unnepekre, és raszoktattdk a
helybeli rakéaszokat a fogyasztasra (nylon
haldbdl készilt varsakkal fogtak, vagoéhidi
hulladékhus-csalival). E vidéken juliusban
évenként, 1972-1975 kozott 35-40 ezer
kilot is fogtak svéd exportra. Ma ez
hihetetlennek tlinik, pedig szemtanUja
voltam. Aztan fels6bb hajszolasra beallt a
tulhalaszas, s ma se rék, se valuta. Persze
ebben kozrejatszott az egyeduralom tdlzott
és esztelen iparositasa is.

Avrakok helyett ma a békak szorulnak:
a vadon termd, ehet6 gombak mellett egyre
jobban a szegény ember kenyerévé valtak.

Kéaszoni Zoltan



A Halaszat Szerkeszt6sége e rovatban ingyenesen vallalja az olvasok érdekl6dési korébe tartozé hazai és kilfoldi

1996. augusztus 15 - szeptember 8.
Budapest (Nemzetkozi Vasarkozpont)

NATUREXPO 96

Nagyszabasi Nemzetkdzi Természetvédel-
mi, Vadaszati és Horgasazti Kiallitas.
Informéacié:  Naturalexpo  “96.
Budapest, Zachu. 3/B. 1101

Kft.,

1996. szeptember 30-oktéber 8.
Godolls

OMEK ‘96

Jubileumi Mezégazdasagi és Elelmi-
szeripari Kidllitas és VVasar

Informéacio: OMEK Titkarsag, Godéllg,
Péter K. u. 1. 2001 tel.: 28/310-125

1996. augusztus 22-26.
Szolnok (Alcsisziget-holtag)

111.NOI HORGASZ
VILAGBAINOKSAG

Informécio: Magyar Orszagos Horgész
Szdvetség, Budapest, Korompai u. 17.1124.
Telefon: 248-5127, telefax: 248-5128

/>

magazin

rendezvények hirdetését

1996. szeptember 1-5.
Budapest (Kertészeti Egyetem)

INTERNATIONAL CONFERENCE ON
AQUACULTURE DEVELOPMENT IN
EASTERN EUROPE

Az Eurodpai Akvakultira Szovetség és a
szarvasi Haltenyésztési Kutatdintézet nem-
zetkdzi konferenciaja a kelet-eurdpai akva-
kultarafejlesztésérdl (angol nyelven).
Kiemelt témakorok: Az akvakultira jelen-
legi helyzete Kelet-Eurdpaban - Az akva-
kultara jovébeni szerepe a térségben -
eurdpai egyuttmiikédés mint az akvakultd-
ra fejlesztésének eszkoze.

Informacid és el6adasok bejelentése: Int.
Conf. in Eastern Europe c/o EAS, Coupure
Rechts 168, B-9000 Gent, Belgium (tel.:
+32-9-223-77-22, telefax: +32-9-223-76-
04) vagy Haltenyésztési Kutatointézet,
Szarvas, Pf. 47. 5541, tel.:66-312-311,
telefax: 66-312-142).

1996. szeptember 19-23.
Roménia, Tulcea

FISH DELTA96

Nemzetkozi halészati, haltenyésztési és
vizvédelmi kiallitas

Informéacié: ROMEXPO, Bd Marasti Nr.
65-67. Casuta Postala 32-3. Bukarest,
Romania. Telefax: 40-1-3128400.

1997. februéar 7-9.
Ausztria, Graz

REVIER & WASSER ‘97
Természetvédelmi, vadaszati és horgaszati
szakkiallitas.

Informéacié: Grazen Masse International,
Messeplatz 1., A-8010 Graz, Ausztria.

1997. augusztus 13-16.
Norvégia, Trondheim

AQUANOR ‘97

Nemzetkozi akvakultira kiallitas és kon-
ferencia

Informacié: AquaNor, Nidarohalleng,

N-7030, Trondheim, Norvégia, Telefax:
+4773516135

AZ EGYETLEN
MAGYAR NYELVU AKVARISZTIKAI

FOLYOIRAT

Ara: 140 Ft

o El6fizethetd

Megjelenik kéthavonta

0 postautalvanyon

a Kiadd cimén:

1222 Budapest, Dévényi u. 36

El6fizetési dij

egy évre: 840,- Ft



SPANYOLORSZAGBAN A LEG-
NAGYOBB. Aspanyol ,,TRUCHAS DEL
SEGRE SA* pisztrangfarm a legnagyobb
az orszagban. A Pireneusok egyik vél-
gyében m(ik6dé farmon évente és dsszesen
2000 tonna pisztrangot nevelnek, ami
10%-a a Spanyolorszagban megtermelt
Osszes pisztrangnak. FISCHER UND
TEICHWIRT 1/96.79

AZALUMINIUM MERGEZI A

HALAKAT? Meglep6 eredményre vezettek
azok a toxikologiai vizsgalatok, amelyeket
halakkal és aluminiumot tartalmaz6 szeny-
nyezd anyagokkal végeztek. Ezek szerint,
ha a savanyl és lagy vizekben tal sok
aluminium vanjelen, akkor az veszélyezteti
a halak létét. A hatasfokozddik, ha ajelzett
vizekben nincs, vagy csak alig van kalcium.
(Az ivoviz deritéséhez gyakran alkalmaz-
nak aluminium-oxidot, ill. -hidroxidot. Ha
a tisztitds utan ezt mint Uledéket a ter-
mészetes vizekbe vezetik, akkor ott kénnyen
el6idézheti a halak karosodasat. Eppen
ezért  (jabban elévigyazatossaghol
folyékony vas-szulfatot, ill. -hidroxidot
hasznalnak a vizkezeléshez. Ez nemcsak a
halaknak, hanem az ivovizet fogyasztd
embereknek is kedvezébb, egészségesebb.
A szerk) FISCHER UND TEICHWIRT
1/96.

PONTY-  ES PISZTRANG-
TERMELES. Az elmilt esztenddben -
az ENSZ-FAO tajékoztatasa alapjan -
1362133 tonna pontyot és 361 433 tonna
szivarvanyos pisztrangot termeltek a
vilagon. FISCHER UND TEICHWIRT
1/96.

VIZSGALAT AZ ANGOLNAK
MOZGASAVAL  KAPCSOLATBAN.
Jelélt novendékangolnakat bocsatottak a
németorszagi Elba folydba. Ennek soran
megallapitottdk, hogy a 30-40 cm
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testhosszUsagu halak éranként 2,7-3,9 km
tavolsagot tettek meg - vizaramlassal
szemben. FISCHER UND TEICHWIRT
1/96.

OTT OLCSOBB. Az asztrahanyi
,,KASPRYBA “szakiizleteiben csupan egy-
harmadat kéri annak az arnak, mint amen-
nyiért Németorszagban forgalmazzak a
koromfekete kaviart. Annak ellenére, hogy
a kaviartermelés az utdbbi években
Iényegesen  csokkent,  legaldbbis a
,.,KASPRYBA" vizteriiletén. Amig 1990-ben
még 700 tonndt, addig az elmult esz-
tend6ben minddssze 200 tonnat termeltek a
méregdraga delikateszb6l. FISCHER UND
TEICHWIRT 2/96.

TAVALY 106 MILLIO TONNAT
TERMELTEK. Az elmult esztend6ben
Osszesen 106 milli6 tonna halat zsak-
manyoltak és termeltek a tengerekbdl,
akvakulturakbdl. Az éllovas 19,5 millié
tonnaval Kina, utana Peru kovetkezik
11,6; majd Chile 7, 8; Japan 6,1; az USA
5,9; India 4,3; Oroszorszag 3,5 millio
tonnaval - 6ket méas orszagok kovetik.
FISCHER UND TEICHWIRT 2/96.

ANGOLNAPUSZTULAS MASUTT
IS! V. Barus tanulmanyaban leirja, hogy
1994 forrd juliusaban és augusztusaban
mintegy 35 q angolna pusztult el a cseh-
orszagi Vranov-volgyi viztarozéban. A
megsemmislt halak testhossza 80-120 cm,
testtdmege 0,77-1,12 kg volt. Valamennyi
angolna Uszéholyagjaban megtalaltak az
Anguillicola crassus férget. Uszohélya-
gonkeént 1-15 él6skadét siker(lt kimutatni.
HELMINTHOLOGIA, 32 (1-2), 89, 1995.
Ugyancsak V. Barus kézli azt is, hogy az
angolndk ,anguillicolosis“-at  el&szor
1991-ben észlelték, méghozza az Elba'fo-
lyéban, nem messze Hrensko helységtdl.
SBORNDC REFERATU Z MEZINARODNI

KONFERENCE, Brno, 144-150. (Ustav
Rybarstvi a Hydrobiologie MZLU v Bme).
J. Legath - aki a kassai Allatorvosi
Egyetem munkatirsa - szobeli tajékoz-
tatasa szerint 1995. julius 20. és augusztus
5. kdzott a szlovékiai Sirava-téban minte-
gy 100 g angolna semmisilt meg. A
karosodott angolnak Uszéholyagjabdl sik-
erllt kimutatni - méghozza tdmegesen -
az Anguillicola crassus nevi él6skodd fér-
get.

KETTOS NYOMASRA PANASZKOD-
NAK! Az osztrak Tégazdak Szovetségének
egyik tisztségvisel6je, Thomas Kainz arra
panaszkodik, hogy az osztrdk pontyter-
mel6k kettés gazdasdgi nyomastol
szenvednek. Nyugatrol az Eurdpai Unio
alacsony arai (1 kg ponty ara ott
minddssze 26 osztrak schilling), keletrdl
pedig a cseh doémpingarak (1 kg cseh
import ponty minddssze 12 osztrak
schilling) teszik tdnkre az osztrak ponty-
tenyészt6ket. Ebben az ellehetetlendilt
helyzetben slirgésen védévamokra vagy
mas rendszabalyokra van sziikség - allitja
Kainz. Az dnvédelemre marcsak azért is
szilkség van, mert Ausztridban bizonyit-
hatdan a kozépkortélfoglalkoznak apon-
tyok szaporitadsaval és nevelésével - igy
ezért mér a tradici6 is kotelez!
OSTERREICHS FISCHEREI (1996) Heft
2/3.

SZENNYEZETT - MEGIS FEL-
MENTETTEK. Az ausztriai Parsch
teleptilés egyik szallodajabél, pontosabb
ban annak flirdémedencéjébdl vegyszer-
rel (valoszinlileg klérral) kezelt vizet
engedtek a kozeli pisztrangos patakba. A
tébb szaz koébméternyi, kemikaliaval
terhelt firdéviz nyomban lemérgezte a
vizfolyds azon szakaszat. Pisztrangok
szazai pusztultak el. A vizszennyezéssel
gyalas, amelyen a karokozot felmentet-
ték, mondvan, nem volt elég bizonyiték.
A felment§ itélet annak ellenére
sziletett, hogy a salzburgi illetékesek
immar 30 éve (!) tudnak a széban forgd
hotel-, ill. furd6tulajdonos nem éppen
vizvédd tevékenységérol! OSTERREICHS
FISCHEREI (1996) Heft 2/3.

TETOVALT LAZACOK. Déan halbi-
olégusok egy eddig ismeretlennek szamitd
modszerrel jeldlik az ivarérett lazacokat.
Légpisztoly segitségével vizhatlan kék fes-
téket 16nek be a hastszdk kdzotti bérbe. A
jelélés 12 hénapig lathatd, és azutan
anélkiil tlnik el, hogy a halhds izét,
min6ségét megvaltoztatna. FISCH UND
FANG (1996) N 4.



LARVAK A GYOGYASZATBAN?
Amerikai kutatok tobb mint egy évtizede
foglalkoznak a légynylivek (larvak) gyo-
gyaszati alkalmazési lehet6ségével A
horgaszok ,,csontiairél" ugyanis kiderdilt,
hogy az elfert6z6dott, elgennyesedett
sebeket rovid idén belul,,rendbe teszik*,
Ugyanis a larvak mohdnfelfaljak a széteso,
gennyesed6  szovetrészeket, mikdzben
értékes antibiotikumokat juttatnak a
sériilésbe. igy a seb rovid iddn belil kitisz-
tul, méasrészt megindul a kdrosodott részek
behegedése, gyogyulasa. Természetesen a
sz6ban forgd sebkezelésekhez kizardlag
tiszta tenyészetb6l szarmazd, betegségektdl
mentes legyeket, ill. 1égylarvakat hasznal-
nak. FISCH UND FANG (1996) N4.

MEGZAVARJA OKET A
CSALAGUT? Amidta Franciaorszag és
Anglia kozott - a La Manche-csatorna
alatt  épitett EURO-TUNNEL-ben,
vagyis a ,,CSALAGUT“-BAN - folya-
matos a vasUti kozlekedés, azéta az
dmbras cetek véandorlasaval valami
nincs rendben. Holland biolégusok vizs-
galata szerint az északrdl délre tart6
cetek - hallvan az alagttban halad6
vonatok diiborgését - nem kozelitik meg
atérséget, hanem Ujbol északnak fordul-
nak. Ekdzben szamos allat a holland,
német partok homokos févenyére kerl,
leginkabb az apalyok idején. Most két-
szer annyi cet pusztul el ilyen szerenc-
sétlen kérilmények kozott, mint egy
évvel ezel6tt... RTL NACHRICHTEN
(1996) 4/24.

LOPOTT TELEFONOKKAL HA-
LASZNAK. Borneo egyes vidékein a nyil-
vanos telefonflilkékbdl eltulajdonitott tele-
fonokkal halasznak, méghozza oly mddon,
hogy a paranyi hangszérdkat vizhatlan ele-
mekkel és a legnagyobb hanger6vel
mikodtetik. Avizbe bocsatott hangoktdl a
halak megrémiilnek, és a vizbe rakott halos
csapdakba Usznak -méghozza témegesen!
MTI/MN (1996) 4/26.

MEDUZAK EXPORTRA. Bella Galil,
a haifai Nemzeti Oceanogréfiai Intézet
(Izrael) tengerbiolégusa merész otletet
valdsitott meg a kozelmultban. A Foéldkozi-
tenger keleti medencéjében témegesen eld-
fordulé medizakbdl osszegy(jtott egy
kisebb kollekciét, majd azt mélyh(tve
Japanba kildte, ahol koéztudomastan
nagyon kedvelt csemegének szamit a
mediza. Roévid idén belil valaszt kapott,
melyben az allt, érdekli 6ket a portéka.
1996 nyaran megkezdik a nevezett

meduzak tdmeges exportjat a felkel6 nap
orszagaba. igyjol jarnak az export6rok és
az import6rok is - nem beszélve a tengeri
flrd6zokrol, akiknek ezentdl majd keveseb-
bet kell szenvednie a meduzak fajdalmat
okoz6 csalanos testvaladékatol! 1IZRAEL,
tények, érvek, vélemények (1996) 1. szam.

INTELMEK - HALAKKAL KAP-
CSOLATBAN. A halfogyasztas egész-
séges voltdhoz nem férhet kétség, hiszen
a hal kénnyen emészthet6 fehérjét tar-
talmaz, masrészt ,,Omega-3“ telitetlen
zsirsavai  csokkentik a  szervezet
koleszterinszintjét, fékezik az erek elme-
szesedését. Evvel egyid6ben nem art
tudni azt sem, hogy a Balti-tengerbdl
szarmazd heringek sok karos veg-
yianyagot tartalmaznak, masrészt az
akvakulturak lazacai antibiotikumokkal
kezeltek, igy tanacsosabb az Atlanti-
oceanbdl kifogott ,,vad“ lazacokat venni
és fogyasztani - tanacsolja a BUNTE
(1996) 16. szama.

UJ GYOGYMOD: AZ ,,AQUA-FIT-
TNESS” I A mozgasszervi betegségekben
szenveddknek, a rossz fizikai és lelki
allapotban lév6knek, labadoz6 betegeknek
Uj gyégymodot jelent az ,,AQUA-FIT-
TNESS”, mely - szakképzett gyogytornas-
zokkal - nagyméret(i furdémedencékben,
uszodakban egyarant végrehajthatd. Az

“AQUA-FITTN ESS* az Amerikai
Egyesiilt Allamok-ban ¢ériasi népsz-
er(iségnek oOrvend, és Ujabban mar

Eurdpaban is egyre tobben és nagy sikerrel
alkalmazzak! BUNTE (1996) 16. szam.

PENZERT SIMOGATHATOK! A san
diegoi (USA) delfinariumban tartott
palackorr( delfinek az érdekl6d6 latogatok
altal - természetesen megfelel6 szakmai
feligyelet mellett - takarmanyozhatok,
simogathatok. S6t, a batrabb vallalkozok
egyutt is Uszhatnak a harom méteres,
jatékos magatartasu tengeri emlésokkel. A
féloras ,,légyott*“125 US dollarba keriil. Az
érdekl6dés olyan nagy, hogy mar varakozo
listat kellett késziteni, hogy mindenki sorra
kertilhessen... DAS TIER /1996N 5.

CSAK GUMIKESZTYUVEL?
Stefan Kroger allatorvos szerint az
akvariumokban tartott diszhalak egyik
leggyakoribb  betegsége a haltu-
berkulézis. E betegség korokozoi az
emberre sem kdzombdsek, a béron 1évé
kisebb-nagyobb nyilt sebeken keresztiil
behatolhatnak a szervezetbe. Féleg a
bérben okozhatnak elvaltozasokat, ame-
lyek id6vel tlinetmentesen gyogyulhat-
nak. Korger doktor szerint - el6vi-

gyazatossaghol - ajanlatos az akvarium
vizébe gumikesztydvel nyulni, hogy ily
modon kizarjuk a fert6zés kockazatat.
DAS TIER (1996) N 5.

PELDATLAN MERETU HAL-
PUSZTULAS. Ukrajnaban, a Dnyeper
foly6 egyik duzzasztott részén - Kre-
mentschuk térségében - példatlan méretd
halpusztulas volt az elmalt télen. Tébb ezer
tonna hal semmisilt meg a vastag jég-
takaro alatt, melyet a tavaszi olvadas idején
csak nagy nehézségek aran lehetett dssze-
gytjteni és megsemmisiteni. Az illetékesek
szerint a tdmeges halpusztulast jég alatti
oxigénhiany okozta. OSTERREICHS FI-
SCHEREI (1996) Heft 4.

HALFEJADAGOK. A japanok 67, az
oroszok 26, az amerikaiak 21 kg-nyi
édesvizi és tengeri halat fogyasztanak
fejenként és évente. OSTERREICHS FlI-
SCHEREI (1996) Heft 4.

ABORVISZKETES OKOZOI. Régi
tapasztalat, hogy a természetes vizekben
flrd6zd, dolgozo (halasz6) emberek bére
konnyen kipirosodhat és napokig erdsen
viszkedhet. Az ilyen kellemetlen érzést
kalonféle algak (pl. kék- és kovaalgak)
éppen Ugy okozhatjak, mint allatok.
R. Kenecny és H. Sattmann tanul-
manyukban leirjak, hogy a bér irrita-
cigjat - ,,dermatitis-ét” - kilonféle viz-
iférgek farkos larvai (cercaria-i) is
el6idézhetik. Ausztria szamos allovizébdl
sikertlt kimutatni - tobbek kozétt - a
Trichobilharyia ocellata nevl férget és
farkos larvait. A nevezett larvak alig 1 mm
hosszUsaguak és konny(szerrel befurjak
magukat az ember bérébe. Jollehet a beha-
tolas és a tartozkodds a bdrben
kellemetlen, viszketd érzéssel jar egyiitt,
id6ével az nyomtalanul elmalik, semmi
karos kovetkezménnyel nem jar egyutt!
Konecny és Sattman mikroszkopos
fényképekkel dokumentaljak a ,der-
matitis” fészerepl6it. OSTERREICHS FI-
SCHEREI (1996) Heft 4.

BUNOS A VIDRA - FIZET A
GAZDA! Egy megszeliditett vidra -
Elzész térségében - rendszeresen fosztoga-
tott egy pisztrangos togazdasagot. Nap
mint nap ellopott néhadny pisztrangot,
melyeket joiz(ien elfogyasztott. A vidrat -
mivel védett - nem lehetett se kil6ni, se
megbintetni, igy a gazda b(inh6dott.
Fajdalmas pénzbintetésre, Kkartéritésre
itélték és felszolitottak, a jov6ben tartsa
zart kérilmények kdzott halra éhes allatat.
OSTERREICHS FISCHEREEI (1996)

n Dr. Pénzes Bethen
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Duna szlovékiai szakaszaro6l Holcik
Aés Hensel (1974) Gymnocephalus

baloni (Percidae) néven (j halfajt
irt le (magyar neve: széles durbincs = balon
durbincs). Az az6ta eltelt tobb mint hisz év
faunisztikai munkainak alapjan egyre
valdszinlibbnek latszik, hogy - mint azt
mar a leirok is feltételezték - a faj elter-
jedése a Duna vizgydijtd teriiletére korla-
tozédik. Aleksandrova (1974) munkajan
alapulo feltételezések (Holcik és Hensel
1974 labjegyzet, Lelek 1987), miszerint a
széles durbincs esetleg a Dnyeper foly6ban
is el6fordulhat, maig sem kertltek meg-
erdsitésre.

A faj kilonallésaga legkozelebbi
rokonatol, a vagodurbincstél (Gymno-
cephalus cernuus L.) a leirast kovetéen mar
mind morfoldgiai (Sivkov 1985), mind 6ko-
ldgiai (Nagy 1985, 1986; Basil 1988), mind
egyedfejlédési (Kovac 1992) szemponthdl
alatdmasztott. A faj rendszertani kiilonalldsa-
ga Magyarorszagon is elfogadott (Pintér
1989). A széles durbincs bioldgiajarol mind-
ezek ellenére még mindig keveset tudunk.

A vagodurbincsnak kilféldi  szak-
folydiratokban Kkiterjedt irodalma van.
Karpat-medencei kutatdsa mégis fontos,
egyrészt - mivel mint azt mar tébben fel-
vetették (Holcik és Hensel 1974, Botta,
Keresztessy és Pintér 1984, Sivkov 1985) —
ezen terlletrdl szarmazd vagodurbincs-
tanulmanyok tébbszor széles durbincsot is
tartalmazé mintakon alapultak; masrészt
egy faj olyan terlileten, ahol kdzeli rokona-
val egyitt fordul el6, eltéré viselkedést
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mutathat, mint azon, ahol a rokon hianyzik.

Munkénk soréan a széles durbincs és a
igyekeztiink adatokat gydjteni a Duna két
olyan eltérd tipusu terletérdl, ahol a két faj
egymas mellett is elGfordul.

ANYAG ES MODSZER

Vizsgalatainkhoz 1989 és 1993 kozott,
a Duna szigetkdzi (Asvéanyi agrendszer:
1823-1820 fkm) és budapesti (a fdag
harosi sz.: 1635-1634 fkm) szakaszan
Osszesen 173 db széles durbincsot és 172 db
vagodurbincsot gy(jtéttiink. A gy(jtéseket
elektromos kutatd halaszgép, emel6halo és
horgaszkészség segitségével, az éléhelyek
széles skalajarol igyekeztik végezni. A
begydijtott példanyokat a helyszinen 10%-
os formalinoldatban tartésitottuk.

Az aramlasmérést GR-21M tipusu,
modositott Zsesztovszkij-féle forgdmdives
vizaramlasmérdvel, dontden a harosi sza-
kaszon végeztiik.

Atéaplalékvizsgalatokhoz 75 db, 1993-
ban gydjtott  széles durbincs
(46,2-127,7 mm) és 86 db vagodurbincs
(61,0-137,5 mm) gyomortartalmat ele-
meztik. A taplalék Osszetételét az egyes
prédacsoportok db/%-0s részaranyaval,
valtozatossagat a Shannon-Wiener index-
szel (D) jellemeztik. Az eredmények
Osszevetéséhez hasonlosagi indexet -
madositott Sorensen index (CN) és khi
négyzet (%2) probat hasznaltunk.

A pikkelyek évgy(r(szerkezetén ala-

pulé ndvekedésvizsgalatokat 133 db széles
durbincson és 95 db vagodurbincson
végeztik el. A visszaszamitott testhossza-
kat Fraser (1916 cit. Ricker 1975) mod-
szere alapjan a pikkelyradiusz-testhossz
adatokra illesztett regresszié konstansanak
segitségével, mig a visszaszamolt test-
tomegeket az el6bbiekbdl a testhoszz-test-
tdmeg viszony felhasznalasaval képeztik.
A kapott értékekre a Bertalanffy-féle
novekedési modellt (Bertalanffy 1957 cit.
Ricker 1975) illesztettik.

EREDMENYEK

Eléhely

Asszéles durbincs el6fordulasa egy-két
kivételtdl eltekintve a kovezett tertletekre,
a harosi szakaszon a két ruganyra, valamint
a partvédd készorasokra korlatozodott. A
faj egyedei maganyosan fordultak el6,
kivéve ivaskor, amikor parban talaltuk éket
amikor tébb egyed volt kis teriileten belil.

A héarosi féagban végzett vizsgalatok
alatt a széles durbincs sodrashoz val6 vi-
szonya kettsséget mutatott. Az ivasi
idészakon kivil legnagyobb egyedszam-
ban a lassan aramlé (8,9+4,0 cm/s)
részeken talaltuk meg (1. &bra). Ekkor
aramlasmentes terlletekrél nem kertlt eld.
Az ivasi id6szakban és azt kozvetlen
megel6z6en (marcius végétél majus koze-
péig) az allomany a parti kdvezések men-



tén egyenletesen széthuzédott (1-2 m2/par),
elfoglalva az aramlasmentes teriileteket is
(2. 4bra). Ekkor is megfigyelhet6 volt egy
eléfordulési cstcs a lassi aramlasban
(7,5 cmls), de a legtobb egyed mégis az
aramlasmentes tertleten tartézkodott.

A széles durbincs ivasa az 1992-1994-
es években &prilis kdzepétdl junius koze-
péig tartott, de janiusban mar csak

aramlas (cm/s)

1 abra. Aszéles és avagddurbincs el6fordulasa
avizaramlas fuggvényében az ivasi id6szakon tdl, a harosi Duna-szakaszon

szorvanyosan és csak az aramlo teriileteken
volt megfigyelhetd.

A vagédurbincsot a kovezésektdl
tavolabbi, aramlasmentes, nyilt aljzatd
teriileteken talaltuk a legnagyobb egyed-
szamban (1. és 2. abra). Ett6l valo rész-
leges eltérést ivasi id6ben és azt kdzvetlen
megel6z6en figyeltink meg (kifejezetten
marcius-aprilis honapokban). Ekkor a faj

nagy egyedszamban jelent meg a parti
sekély kdvezéseken, ahol ivasa aprilis ele-
jétél junius elejéig tartott, majus kdzepétdl
azonban mar csak Kkis intenzitassal.
El6fordulasa mindig csapatos volt. Egy-
egy csapatban 3-4 korcsoport is jelen volt,
mindig volt azonban egy dominans korcso-
port. 1d6s egyedekbdl (6+ - 9+)) allg,
intenziven taplalkoz6 rajai alkalomsz-

2. dbra. Aszéles és avagodurbincs eléfordulasa a vizaramlas fliggvényében az ivasi id6szak alatt,

a harosi Duna-szakaszon
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erien a nyilt, lasst aramlasu teriiletekre is
kihtzodtak.

Taplalkozas
A széles durbincs taplalékara vonat-
koz6 eredményeinket a 3. és 4. dbra mutat-

ja be. 1993-ban a harosi Duna-szakaszon
(D=1,58) a széles durbincs taplaléka val-
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tozatosabb volt, mint a szigetkdzi agrend-
szerben (D=0,93). Mindkét terlileten a leg-
fontosabb taplalék az arvaszinyog-larva
(és -bab) volt. A harosi szakaszon emellett
fontos taplalék volt még a pidca. Kbézepes
jelent6séggel birtak a csigak, a tegzesek és
a rakok (vizi aszkarakok, bolharakok és a
tegzesbolharak). A szigetkdzi agrendszer-
ben a széles durbincs taplaléka eltéré volt

(CN=0,56, p<0,001). Itt az arvaszlnyog-
larvak mellett az egyéb taplalékcsoportok
szerepe nem volt szamottevd. Utdbbiak
kozil a borsokagyld és a tegzesbolharak
volt jellemz8. A taplalékban mindkét
mintateriileten nyomokban el6fordultak
névényi eredetl részek, tavasszal ikra és a
Szigetkdzben egy esetben hal (tarka géb).
A téplalék osszetétele er@s évszakos



darab %

5. dbra. Avagodurbincs taplaléka a Duna harosi szakaszan

eltérést mutatott. A harosi szakaszon az
arvaszinyogok aranya a taplalékban
tavasztol 6szig erdsen csdkkent (63,5%-rol
39,1%-ra), ugyanakkor a rakok (bolha-
rakok és a tegzeshbolharakok) aranya nétt
(14,4%-r6l 42,5%-ra). A szigetkdzi agrend-
szerben ellenben az arvasznyog-larvak
szerepe az év folyaman fokozodott
(59,0%-r6l 91,9%-ra).

A két mintateriilet kozdtt a vago-

durbincsnal is lényeges kilonbségek
voltak a taplalékban (CN=0,43, p<0,001
(5. és 6. abra). A harosi szakaszon itt is
valtozatosabb volt a taplalék (D=I,45),
amely dont6 részt arvaszunyog-larvakbol
és bolharakokbdl tevédott dssze. Kisebb
részben szerepeltek a tegzesbolharakok, a
kérészek és a tegzesek. Az egyedszamban
jelent6s kandicsrakok a taplalék tome-
gében nem lényegesek. Hasonldan csekély

volt a piocak és a gydrisférgek szerepe,
puhatest(iek pedig egyalatalan nem fordul-
tak el6.

A szigetkdzi agrendszerben a vago-
durbincs taplalékat (D=1,01) az arva-
szlnyog-larvak és -babok képezték. A
tobbi taplalékszervezet aranya kiegyenli-
tett, de igen kis mérték volt.

Az évszakos valtozasokat mindkét
terlileten a bolharakok tavaszi és f6leg 6szi
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1 tablazat Aszéles és a vagodurbincs egyes koroszté lyainak visszaszant

N
(egyed)

Hérosi Duna-sz. 50 SL atlag

Szigetkdzi agr.

Hérosi Duna-sz. 51

Szigetkozi agr.

90

SD
névekmény
W étlag

SD

G

83

SD
névekmény
W étlag

SD

G

SL atlag
SD
névekmény
W éatlag

SD

G

44

SD
névekmény
W éatlag

SD

G

0+

32,2
31
32,2
0,6
0,2

SL atlag
2,6

31,2

0,7

0,2

32,7
3,0
32,7
0,7
03

SL atlag
30

36,0

08

0,2

1+

49,8
4,5
17,6
25
0,5
143

31,2
44
18,2
2,7
08
1,35

49,4
50
16,7
2,6
0.7
131

36,0
5,6
19,7
34
11
1,45

2

67,7
6,2
17,9
73
23
1,07

49,4
58
173
7,0
2,0
0,95

65,5
6,0
16,1
6,2
18
0,87

55,7

173
78

0,83

test hosszai (S=mm), 16megei (W==g) és pill anatnyi
névekedési egyitthatdi (G) a Duna harosi és szigetkdzi szakaszan

korcsoportok
+ 3+ 4+ 5+
széles durbincs
84,5 975 1119
6,3 5,6 7,7
16,8 130 144
15,8 259 419
41 52 100
0,77 048 0,22
66,7 822 959
6,5 6,4 6,9
15,5 137 129
12,7 21 255
2,7 3,0 3,2
0,60 055 0,14
vagodurbincs
80,7 955 1057
6,8 7,2 7.8
15,2 148 10,22
11,2 199 273
31 47 6,3
0,59 057 0,32
73,0 90,1 1063
6,9 41 55
171 162 124
14,8 235 302
3,7 4,4 59
0,64 046 0,25

6+

1193
52
74

52,3
8,0
0,23

108,8
6,4
11,3
41,7
35
0,49

1148
5,1
353
5,1
0,26
118,7

3,0
40,1

0,28

7+

1277

8,4
65,5

120,1

124
55,7

0,29

122,0
36
7,2

42,6
44
0,19

121,7

8+

1325

129,2

72
51,0

0,18

7. abra. Aszéles (Sz) és a vagddurhincs (V) testhossz-névekedése a Duna héarosi (h) és szigetkozi

szakaszan (sz) a Bertalanffy-modell alapjan

9+

137,5

83
61,0

0,18



2 3 4 5 6 7

kor (t=év)

8 9 10

8. dbra. Aszéles (Sz) és a vagodurbincs (V) testtdmeg-ndvekedése a Duna harosi (h) és szigetkdzi szakaszan (sz)

nagyobb részaranya jellemzi. Tavasszal a
vagodurbincs is fogyasztott némi ikrat.

Novekedés

A széles durbincs pikkelyradiusz-
testhossz viszonya linearis, az 0sszefiiggés
konstansa 12,0 mm. A széles durbincs
névekedése lasst (1. tablazat), az elsé
évben 31-32 mm, a 2-4. évben évi
15,5-18,2 mm, ezt kdvetden mar csak évi
7-12 mm. A 120-130 mm méret eléréséhez
a fajnak atlagosan hét évre van sziiksége. A
két vizsgalt él6helyen a széles durbincs
novekedése az elsd két évet leszamitva (itt
a hérosi egyedek nagyobbak) p<0,05 nem
tértel.

A testhossz-testtdmeg 6sszefliggések
az 1993. évi mintak alapjan keriiltek
meghatarozasra, és a két vizsgalt tertiletnél
jelentésen kiilonbdztek (p<0,001):

harosi Duna-szakasz: IgW (g)=3,48 IgL
(mm)-5,51 (r=0,98);

szigetkdzi agrendszer: IgW (g)=2,91 IgL
(mm)-4,43 (r=0,98).

A Bertalanffy-modell jéslasa alapjan a
széles durbincs maximalis mérete a hérosi
szakaszon 194 mm - 283 g, mig a
szigetkozi agrendszerben 234 mm - 291 g
lehet (7. és 8. abra).

A pikkelyradiusz-testhossz viszony a
vagadurbincsnal is linearis, az dsszefliggés
konstansa 15,7 mm. A véagddurbincs
névekedése szintén lassu, az elsd év végére
a Dunédban atlagosan 32-36 mm-es

a Bertalanffy-modell alapjan

testhosszt ér el. Novekedése az els6 év utan
lelassul, a 2-5. évben évi 15-20 mm, a
7-8. évben pedig minddssze évi 3-8 mm
(L. tablazat). A 120-1300 mm-es testhosszt
hét-ny.olc évesen éri el. Afaj novekedése a
szigetkdzi agrendszerben kedvez6bb, mint
a harosi szakaszon (a 0+ - 4+ korcsopor-
toknal p<0,001, az 5+-nél pedig p<0,05).

A testhossz-testtdémeg viszonyokat itt
is az 1993. évi mintak alapjan vizsgaltuk:

harosi Duna-szakasz: IgW (g)=3,l1 IgL
(mm) - 4,86 (r=0,99);

szigetkozi agrendszer: IgW (g)=3,13 IgL
(mm) - 4,96 (r=0,99).

Avagaddurbincs maximalis testmérete a
harosi szakaszon 192 mm-174 g, mig a
szigetkozi agrendszerben 257 mm-383 g
lehet a Bertalanffy-modell becslése alapjan
(7. és 8. abra).

MEGBESZELES
Vizsgalataink  eredményei  alata-
masztjak Holcik és Hensel (1974),

valamint Botta, Keresztessy és Pintér
(1984) megfigyeléseit, miszerint a széles
durbincs az daramlasban elhelyezkedd
buvéhelyekhez kot6dik, a Dundban igy
féleg a kdvezéseken fordul el6. Afaj aram-
lasigényére tovabbi bizonyiték, hogy
Onfenntartd alloméanyait eddig allovizekbdl
még soha nem jelezték, csak a Dunabdl és
mellékfolyo6ibol (Holcik és Hensel 1974,
Hensel 1979, Botta, Keresztessy és Pintér
1984, Harka 1984, 1992a, b, 1995,

Guelmino és Harka 1985, Sivkov 1985,
Keresztessy 1993). Ujabban Hoitsy (1995)
a Bodrogzugban talalt széles durbincsot
egy erésen bendtt téban, melynek esetleges
vizrajzi dsszekottetéseire azonban nem tett
utalast. Holcik és Hensel (1974), valamint
sajat  (Nagytétény-Erd és Réacalmas
kdrnyéke) megfigyeléseink alapjan a széles
durbincs folyomenti holtagakban aradasok
utan gyakori, még hénapokig fennmarad-
hatnak egyedei, ezek azonban egy-masfeél
éven belil végképp eltlinnek. Botta,
Keresztessy és Pintér (1974) feltételezték,
hogy a széles durbincs territorialis és par-
ban ivik. A territorialis viselkedés lehet a
magyarazat a faj allomanyanak ivasi
id6ben mutatott széthGzodasara, egyes
egyedek aramlasbdl valé kiszoruldsara. Az
ivasi idén tdal, a maganyos el6fordulas
ellenére a territorilis magatartas, ha van,
gyengébb lehet. A parbani el6fordulas
aprilis-majus folyaman a paros ivast latszik
alatamasztani. A faj viselkedésének és ivasi
szokésainak tisztdzasdhoz tovabbi kutata-
sok szlikségesek, amelyeknek az akvariumi
kisérletekre is ki kel terjednitik.

A széles durbincs és a vagodurbincs
él6helye eltérd. Atfedést csak a hérosi sza-
kaszon, az ivasi id6ben tapasztaltunk.
Ekkor a két faj egydttesen is el6fordult a
ruganyok tovében, a sekély, aramlasmentes
parti k@szorasokon. A két faj aranya itt
atlagosan 11:2 (14:1 és 2:7 kozétt) volt a
vagodurbincs javara. A Szigetkdzben
hasonl6 jelenséget nem tapasztaltunk.
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A harosi jelenség valészin(leg csak
olyan teriileteken fordulhat el8, ahol mind
a megfeleld éléhelyben (nagy helyi egyed-
s(ir(iség), mind a megfelelé ivohelyekben
(az er6so6d6 territoridlis  viselkedés
kovetkeztében egyedek kiszorulasa a ked-
vez§ terlletr6l) hiany van. llyen teriiletek
példaul a ruganyokkal szabalyozott,
feliszapolodott partszél( folydszakaszok.

A taplalék Osszetételében az él6helyi
kiilénbségeken tal faji eltérések is kimu-
tathatéak. Ez utobbi Haroson kifejezettebb
(CN=0,53; p<0,001), mint a Szigetkdzben
(CN=0,76; p<0,001). A széles durbincs
taplalékaban nagyobb mennyiségben for-
dulnak el6 a puhatestiiek, a piécak, a vizi
aszkarakok és a tegzesbolharakok, mint a
vagodurbincsnal. Féleg &sszel a széles
durbincs nagyobb hanyadban fogyasztja a
tegzes- és arvaszlnyog-larvakat is. Ezzel
szemben a vagodurbincs taplalékaban
nagyobb hanyadban szerepelnek a bol-
hardkok és a kandicsrakok, valamint
nyaron a tegzesbolharakok.

A szigetkdzi agrendszerben a kilénb-
ségek kisebbek voltak. A széles durbincs
tobb puhatest(it (borsdkagylot) és tegzes-
bolharakot, mig a vagodurbincs tébb bol-
harakot fogyasztott. Nagynak (1985, 1986)
a két durbincsfaj taplalékara vonatkozd
csallokdzi eredményeihez igen hasonld
viszonyokat talaltunk 1993-ban a Sziget-
kdzben. Egyetértve Nagy megallapitasai-
val, a két faj taplalékaban tapasztalt
kilonbségek eltérd életterlikre vezethetk
vissza. Tehat a kdvek kozott él6 széles
durbincs tobb piécaval, puhatestiivel és
tegzesbolhardkkal talalkozik, mint a nyilt
vizi vagédurbincs.

A vagodurbincs novekedését mar sok
vizterileten ismerjiik. Ezek alapjan a nove-
kedése a Dunaban j6 kozepes, hazai vi-
szonylatban a balatoninal (Bir6 1971)
gyorsabb. A széles durbincs novekedésére
vonatkozoan irodalmi utalast nem talaltunk.

Ahérosi szakaszon a széles durbincs és
a vagodurbincs novekedése megyegyezett,
kivéve a 3+ korosztalyt, ahol a széles
durbincs nagyobb volt (p<0,02). A sziget-
kozi agrendszerben viszont a vagodurbincs
ndvekedése erételjesebb volt, mint a széles
durbincsé (0+ - 4+ korcsoportoknal
p<0,001 és p<0,05 az 5+-nal). A két faj
testhosszbeli noéveked6 képessége valo-
szin(ileg nem kilénbdzik. A mért kiilénb-
ségek a mintateriiletek sajatsagaira vissza-
vezethet6ek.

A két durbincsfaj ko6zott kimutatott
Okoldgiai és viselkedésbeli kilonbségek
nagyrészt életterlik kiilonbozdségével mag-
yarazhatoak. Egyetértve Holcik és Hensel
(1974) feltételezésével, a két faj szétvalasa
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okologiai izolacié kovetkezménye lehetett.
Véleménylink szerint ezen belll is az
él6hely szétvalasa lehetett a kezdeti 1épés,
ami kés6bb maga utan vonta a széles
durbincs  szelekcidjat a territorialis
viselkedés és az ezt szolgalo morfologiai
felépités (robosztusabb test, erésebb
Uszok) iranyaba.

HABITAT, FOOD AND GROWTH
OF THE BALON’S RUFFE
{GYMNOCEPHALUS BALONI) AND
COMMON RUFFE (G. CERNUUS)
IN THE DANUBE

Summary

Habitat, food and growth of two ruffe
species, Gymnocephalus cernuus L. and G.
baloni Holcik et Hensel were studied at
two different water type areas of the
Danube. Significant differences were
found in both habitat and feeding, whereas
growth was more or less similar. G. baloni
is bound to hiding places located in flow-
ing water. In vegetative periods it occurs
solitary and in generative in pairs. G. cer-
nuus lives in shoals in the whole season,
occuring mostly in the open, still parts of
waters near to the bottom. The food of the
two ruffe species mostly consists of the
characteristic macroinvertebrates of their
habitat. G. baloni consumes more
Mollusca, Hirudinoidea and Corophiidae
than G. cernuus. On the other hand G. cer-
nuus consumes more Copepoda and
Gammaridae.

IRODALOM

Aleksandrova, A. I. (1974): A contribution
to the morphoecological characteris-
tics of common ruffe Acerina cemua
L. from the middle Dneiper. Vop.
Ikhtiol. 14: 65-72. (in Russian)

Basti, 1. (1988): On the reproduction biolo-
gy of three Gymnocephalus species
(Pisces: Percidae). Prace Ust. Rybar.
Hidrobiol. (Bratislava) 6: 9-31.

Bird, P. (1971): Growth investigation of
ruffe (Acerinacemua L.) in Lake Balaton.
Anndl. Biol. Tihany 38:131-142.

Bottd, I., Keresztessy, K. Pintér, K. (1984):
Gymnocephalus baloni Holcik et
Hensel, 1974 (Percidae) - a new
member of Hungarian fishfauna. Aqua-
culturaHungarica (Szarvas) 4:39-42.

Guelmino, K. Harka, A. (1985): Prilog
prounachavanyu  vste ~ Gymno-
cephalus baloni Holcik, Hensel 1974.
y Tisi. Zbomik magice srpka za
prirodne nauke 69:165-170.

Harka, A. (1984): New member in the fish-
fauna of the river Tisza: the Balon
stickleback (Gymnocephalus baloni
Holcik Hensel, 1974). Tiscia
(Szeged) 19: 179-182.

Harka, A. (1992a): ADrava halai. Halaszat
85: 9-12.

Harka, A. (1992b): A Raba halfaunja.
Halészat 85: 154-158.

Harka, A. (1995): A Szamos halfaunaja.
Halaszat 88: 14-19.

Hensel, K. (1979): Geographical distribu-
tion of Pereid genera Gymnocephalus
and Zingel (Osteichthyes, Percidae)
in Slovakia. Folia Zool. (Brno) 28:
85-94.

Hoitsy, Gy. (1995): A Bodrog és a
Bodrogzug halékofaunisztikai felmé-
rése. Halaszat 88: 100-104.

Holcik, J. Hensel, K. (1974): A new
species of Gymnocephalus (Pisces,
Percidae) from the Danube, with
remarks on the genus. Copeia
1974(2): 471-488.

Keresztessy, K. (1993): ABo6rzsony halfau-
nisztikai vizsgalata. Halaszat 86:
67-68.

Kovac, V. (1992): Early development of
Danubian ruffs: Reflection on evolu-
tion of the genus Gymnocephalus.
Proceedings of the Scientific
Conference Fish Reproduction ‘92,
Res. Inst, of Fish Culture and
Hydrobiol., Vodnany, 1992, p:71.

Lelek, A. (1987): Threatenad fishes of
Europe. - In: The freshwater fishes of
Europe. Vol. 9., Aula Verlag,
Weisbaden. 282-287.

Nagy, S. (1985): The food of three sym-
patric species of ruffe (Gymno-
cephalus cernuus, G. schraetser and
G. baloni) in the side arms of the
Danube at Baka. Prace Lab. Rybar.
Hidrobiol. (Bratislava) 5: 101-138.
(in Slovakian)

Nagy, S. (1986): The food preference of
ruffe species (Gymnocephalus cernu-
us, G. schraetser and G. baloni) in the
Baciansky branch system of the
Danube. Zivocisna vyroba 31 (LIX):
937-943. (in Slovakian)

Pintér, K. (1989): Magyarorszag halai.
Akadémiai kiadd, Budapest, 202 pp.

Ricker, W E. (1975): Computation and
interpretation of biological statistics
of fish populations. Bull. Fish Res.
Bd Can. 191.382 pp.

Sivkov, Ya. St. (1985): Morfologicheskaya
kharakteristika novogo vida bolgar-
skoy ikhtiofauny Gymnocephalus
baloni Holcik et Hensel, 1974
(Pisces, Percidae). Acta Zoologica
Bulgarica27: 10—29.









