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ORSZAGOS HALASZATI EGYESULET.

Meghivo

az Orszagos Halaszati Egyesulet f. évi marcius /té

18-4n (pénteken) délutan 6 6rakor a foldmdvelésiigyi

minisztérium palotajaban (V. kér. Kossuth Lajos tér 11.
sz. |. emelet 124. sz. alatt) tartandd

évi rendes kozgydlésére.
TARGYSOROZAT:
1 Elnoki beJeIentesek

2. lgazgat6é évi jelentése.

3. Uj tagok felvételének megerdsitése.

4. Szamvizsgald bizottsag jelentése; 1931. évi zéarszam-
adasok fellilvizsgalata. (Alapszabalyok 11, §)

5. 1932. évi Kkoltségel6iranyzat megallapitasa. (Alap-
szabalyok 19. 8)

6. Alapszabaly mddositas.

7. Inditvanyok. (Nyolc nappal a kdzgy(lést megelézéen

irasban nyujtandok be)
Vendégeket szivesen latunk.
Budapest, 1932. évi mércius hd 1-én.

Tomcsanyi V. Pal
elndk.

Ezen meghivd pétolja a névre szol6 kilén meghivot, mivel a

a lapot az
egyestilet minden tagjanak megkuldjuk.

Etessink-e?
Irta: Techet Rébert.

1930. év nyaran, midén a pontyarak lemorzsolédasa
megkezd6dott, senki sem hitte volna, hogy a haléarak
alig egy év alatt annyira sillyedhessenek, mint ahogy az
tényleg bekdvetkezett. llyen alacsony pontyarakra, midta
Magyarorszagon mesterséges halaszatot Gznek, példa
még nem volt, és amellett a jovd teljes bizonytalansaga
folytdn még az a vigasztalasunk sincsen, hogy elérkez-
tink a mélyponthoz és hogy a jov6ben az &rak még
lejebb nem fognak széllni.

Igen sokan az arsiilyedés okat egyedil és kizaro-
lag a tdltermelésben keresik és vélik megtaldlni, holott
annak el6idézésében sokkal nagyobb tényez6k miikdd-
tek kozre. lgaz ugyan, hogy a pontytermelésnek az utébbi
években ugy nalunk, mint a kilféddn vald nagymérv(
emelkedése is karos befolyassal volt az arak kialakula-
sara, de a halarak ily nagymérvii letdrésének okai még-
sem egyedul a talprodukciéban, hanem elsésorban az
altalanosan leromlott gazdasadgi viszonyokban, a ko-
zonség vevbképességének csokkentésében, a kilfoldi
vamvédelmekben és a kildnféle kulfoldi beviteli tilalom-
fakban rejlenek. Hacsak a tlltermelés idézte volna el
az aresést, akkor Németorszagban, ahol még ma sem ter-
melnek annyit, mint amennyi az orszag szlkséglete s
igy még mindig sokezer méterméazsa ponty importalasara
szorulnak, (példaul csak 1931 november, december hé-
napokban 10.024 q pontyot importaltak,) nem lett volna



szabad aresésnek bekovetkeznie, vagy legalabb nem oly
mérvlnek, mint nalunk s mégis azt latjuk, hogy ott is
ugyanolyan aranyban estek a halarak, mint a kimondott
exportallamokban.

Hozzajarul az éareséshez még az a korulmény is,
hogy a hal még mindig luxuscikk és igy annak elhe-
lyezése a mai rossz gazdasagi viszonyok kozott fokozot-
tabb nehézségekkel jar.

A helyzet sajnos aligha fog révid idén belll meg-
javulni, mert ahhoz az egész gazdasagi élet fellendilé-
sére lenne sziikség, ez pedig nem mardl holnapra, hanem
csak lassan fog kifejlédni. Hisz nem egy orszag, nem
is egy vilagrészrél, hanem az egész foldet atdlel6 vilag-
valsagrol van szo.

A mai hal- és takarméanyarak mellett a tdgazdasag
rég megsziint az az irigyelt lukrativ mez6gazdasagi tzem
lenni, ami néhany évvel ezel6tt volt, és aminek sokan
még ma is tartjdk. A tdgazda ma mar nagyon meg van
elégedve, ha lzemkoltségein felil minimalis jovedelmet
tud tavaibol kihozni. Az a koériilmény, hogy a jelenlegi
halarak alig fedezik mar a feletetett takarmany és az erre
forditott munka koltségeit, aktualissa teszi annak a fon-
tos kérdésnek a felvetését, hogy a jov6ben etessiik-e a
halakat, vagy sem. Erre a kérdésre igen nehéz a felelet,
mert annak elbiralasanal annyi mindenféle, féként a helyi
viszonyoktdl fuggé korilményt kell figyelembe venni,
hogy altalanos, minden tdgazdasagra egyforman vonat-
koz6 véleményt mondani szinte lehetetlen. Itt csak arra
szoritkozom, hogy néhany ezen kérdés elbiralasanal ok-
vetlenul figyelembeveendd fontos momentumra hivjam
fel a figyelmet.

Németorszagban, ahol ezen kérdés szintén napi-
renden szerepel, igen sokan az etetés nélkili extenziv
gazdalkodasra valo attérésnek csinalnak propagandat,
mert véleményik szerint egyedil a termés, illetéleg a
kinalat csiikkentését6l varhaté az Gszi aralakulaskor ja-
vulds. S6t e célbdl lehetbleg minél tébb ténak teljes
lzemen Kkivil valéd helyezését ajanljak, hogy ezéltal is
csokkentsék a termést. Részemr6l nem hiszem, hogy
Németorszagban addig, mig a mai rossz, s6t esetleg
bekovetkezendd még rosszabb gazdasagi viszonyok fenn-
allnak, a terméscsokkentés lényegesen tudnad az arala-
kuladst befolyasolni, mert ugy t6link, mint Jugoszlavia-
bol, Franciaorszaghdl, Csehorszaghdl, sét Oroszorszaghdl
minden nehézség nélkiil pétolhatd, (amint eddig is tortént)
ezentul is a hidnyz6 pontymennyiség.

Az etetés altalanos teljes besziintetése igen kdnnyen
azzal a veszéllyel is jarhat, hogy az intenziv tdgazdasa-
gok etetett haldhoz szokott kozonség, a tisztan termé-
szetes taplalékon felnevelt, mindségileg kisebb értéki
pontyot nem fogja vasarolni; ennek a pontyevést6l el-
szokott kdzonségnek a halfogyasztds szamara vald Uj-
boli megnyerése igen nehéz feladat lenne a jovében.

Az etetés vagy nem etetés kérdésének elbiralasa-
nal legfébb tényez6ként a tdgazdasag altal termelt hal
kilogrammjara juté (zemkdltség szerepel. Ugyanis a
rentabilitas szempontjabdl minden azon fordul meg, hogy
egy kilogramm halnak mennyi a termelési koltsége,
minél olcsébban tudjuk ezt el6allitani, annal nagyobb
nyereségre lehet kilatasunk. Ezen termelési koltség két
komponenshdl tevédik Ossze, még pedig az allandd és
a valtozd koltségekbdl. Az allandd koltségekhez azokat
sorolhatjuk, amelyek vagy egyaltalan nem, vagy csak
igen kis mértékben valtoznak, ilyenek a fold beére, a
létesitési koltségek amortizacidja és kamata, vizdij, le-
csapolasi jarulék, intéz8, halaszmester és egyébb allando
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személyzet jaranddsdga, biztositdsi dijak, a toltések és
miitargyak fenntartdsa, tavak tisztantartsa, a felszere-
lések fenntartdsa, és esetleges szivattylzdsok. Ezen kia-
dasok rendszerint oly kis hatarok kozott valtoznak, hogy
allandoknak tekintheték, ezzel szemben teljesen az lizem

""" fliggnek és nagymérvii ingadozasnak
vannak Kitéve az etetési, tragyazasi, kihelyezési és leha-
laszasi koltségek, fuvarok, (ezen koltségeket egyuttesen
tobbtermelési  koltségeknek is nevezhetnék) tovabba az
adok. Ezen véltozé kiaddsok az intenzivitds mértéke
szerint az 0sszes koltségeknek 40—50 s6t 60%-at is
kitehetik.

Az etetés kérdésénél a fontosabb szerepet az allandd
kiadasok jatszszak, mert ezeket alig lehet csokkenteni és
kilondsen a nagyobb intenziv (izemre berendezett togaz-
dasdgokban néha igen jelentékenyek ezek a kiadasok,
szemben a kilon intézd és egyébb alland6 személyzet
nélkil vezetett kisebb gazdasadgokkal. Miutan a holdan-
ként allando koltségek nagysadga nem valtozik a termelt
halmennyiséggel aranyosan, hanem akar kis, akar nagy
termés van, ugyanazok maradnak, az intenziv (izemre
berendezett gazdasagokban az etetés teljes besziintetése
a hal termelési kdéltségét oly rendkivili médon emelné,
hogy aligha lesz rentabilis az tzem. lIlyen nagy allando
koltséggel dolgozd togazdasdgokban a hal kildjara es6
eldallitasi koltségek csokkentése végett feltétleniil sziikséges
és célszer(i lesz bizonyosfoku etetés, hogy azonban milyen
hatarig lehet majd az etetéssel elmenni, az csak az 6sszes
kiadasok (alland6 és véltozd) figyelembevételével eszko-
z0It pontos szdmitasokkal allapithatdé meg.

Arentabilitasi hatara mindenkori hal-és takarmany-
arak szerint véaltozni fog s igy teljesen megbizhaté végleges
eredmeényt csak Ugy tudnank kapni, ha sem a halérak,
sem a takarmanyarak nem valtoznanak lényegesen.

Az etetés teljes elhagyasa és tisztdn a természetes
hozamra alapitott extenziv lUzemre vald attérés csak ott
lesz lehetséges, illetdleg rentabilis, ahol a természetes
hozam aranylag nagy és az allandd (izemkdltségek igen
alacsonyak vagy, ahol ezek a minimalisra redukalhatdk,
bar az utdbbival igen dvatosan kell banni, mert esetleg
sokkal tobb kart okozunk magunknak, mint amennyit
megtakaritottunk volna. Kiiléndsen all ez a toltések fenn-
tartdsara, és a tavak tisztantartasara, ahol egy a fenntartés
elhanyagoléasafolytanel8allo toltésszakadas, vagy a névény-
zet nemirtasa kovetkeztében beallé elvadulas oly karos
kdvetkezményekkel jarhat, hogy a helyredllitas az egész
tégazdasag-hozamot felemésztheti.

Az etetés teljes megsziintetésének kérdésénél feltét-
lendl figyelembe veend6 az a tény, hogy a csupan ter-
mészetes hozamra alapitott (izemnél a halak ndvekedése
sokkal lassubb és igy az év végén a halak egyedsulya
sokkal kisebb lesz, mint, hogyha azokat etettiik volna.
Ez a hatrany tobbé-kevésbbé kikiiszobolhetd ugyan igen
ritka népesitéssel, azonban ez feltétlenil a holdankénti
hozam rovasara fog menni, mert a t6 termdképességét
kis Kkihelyezéssel nem lehet kelléen kihasznalni és igy
igen sok taplalék fog veszendébe menni. Ezt a termés-
veszteséget a kis és nagy hal kozti arkilonbdzet aligha
lesz keépes fedezni, aminek kovetkeztében az ilyen gaz-
délkodas nem lesz rentabilis. Ha teljesen ki akarjuk a to
termOképességét hasznalni, azt csak a tdlnépesitéssel
érhetjuk el, amikor viszont oly kicsinyek maradnak a
halak, hogy még egy évre ki kell majd azokat helyezni.
Ezéltal egy évvel meghosszabbodik az Uzem, ami megint
csak emeli a termelési koltségeket, mert hiszen azokat
Ujbol ki kell helyezni, Gjbol lehalaszni, a kallédasi szaza-



lék is ketszeres lesz, a teleltetés is pénzbe kerul és véglil
egy évi kamatveszteség is elGall.

Az etetésen kivil ma mar igen fontos szerepet jatszik
a termés emelése szolgalataban a tavak tragyazasa s e
téren egyes togazdak igen szép eredményeket értek el
Ugy nalunk, mint kalféldon. Miutan a tragyazas altal elért
termésszaporulat koltségei jelentékenyen Kkisebbek, mint
az etetés altal elért terméstobbleté, azért olyan tégazda-
sagokban, ahol az etetést teljesen be akarjdk sziintetni,
ajanlatos volna a terméseredményeket intenziv tragyazas-
sal fokozni. De ezt csak ott alkalmazzuk, ahol a tragya-
zas bevalt és annak szamszer(i jovedelmez6sége beigazo-
I6dast nyert. Ahol azonban eddig lényegesen nagyobb
hozamemelkedést nem tudtak trdgyazéassal elérni, ott a
mai rossz viszonyok mellett ne kisérletezzenek, mert csak
teljesen bevalt és kiprébalt, tehat feltétlenil jovedelmet
hozdé modszereket szabad alkalmazni.

Amint latjuk igen nehéz probléma az etetés vagy
nem etetés kérdésének elddntése. Véleményem szerint
olyan kisebb gazdasagok, amelyeknek ardnylag nagy a
természetes hozamuk, és amellett kis Uzemkdltséggel
dolgoznak, esetleg teljesen besziintethetik az etetést és
tragyazassal igyekezzenek a termésiiket fokozni. Olyan
gazdasadgokban azonban, amelyekben az alland6 (izem-
koltségek aranylag nagyok és ezek veszély nélkili csok-
kentésére mod nem Kkinalkozik (ide sorolanddk a tobb-
szaz holdas nagy gazdasagok), ott ezen koltségek elosztasa
céljabdl kisebb méret(i etetés tragyadzassal kombinalva
feltétlenil ajanlatos, s6t kivanatos lesz. A takarméanyt
azonban kizardlag a piacra szant halakkal etessuk fel,
mert a kilféldon csak jomin6ségl etetett halakkal tudunk
a vamok Altal védett belfoldi terméssel szemben konkur-
ralni. Az etetést lehetbleg kés6n kezdjuk, hogy minél tébb
takarmany maradjon arra az idére, mikor a természetes
taplalék mar fogytdn van, nehogy a halak a lehalaszas,
illetbleg a teleltetés el6tt lefogyjanak.

Etetésre barmilyen ndvényi magot fel lehet hasz-
nalni, a fontos csak az, hogy egészséges legyen és ne
romlott, mert a halak igen kénnyen bélhurutot kapnak
a romlott takarmanytol, ami egyrészt visszaveti a beteg
halakat a fejl6désben, masrészt er6sebbmérvii megbete-
gedésnél pusztuldst is okozhat. Magatdl értet6dik, hogy
csak olyan aron beszerezhet6 takarmanyt etessiink, amely
rentdbilisan hasznélhaté fel.

A tovabbtenyésztésre szant anyagot lehetbleg tra-
gyazassal fokozott természetes taplalékon neveljik fel.
Ezen tenyészanyag a fejl6désben ugyan valdszindleg visz-
sza fog valamelyest maradni, ezt azonban a halak, mint
tapasztalasbol tudjuk, a kovetkezé évben teljes mértékben
potolni képesek. Ajanlatos lesz ellenben ezen, kévéreknek
éppen nem mondhatd, tovabbtenyésztésre szant halakat
a télen 4t a sz(ik telel6k helyett kisebb mélyvizi tavak-
ban atteleltetni, nehogy tavasszal, kihelyezés utan a legyen-
gult anyag jorésze elpusztuljon.

Az etetés redukalasa folytan bedlld terméscsdkkenés
valdszindileg el6nyds hatassal lesz az aralakuldsra, bar
megkdzelitleg sem oly mértékben, mint ahogy azt sokan
remélik. Nalunk ezen csokkenés féként a hal elhelyezé-
sénél fogja el6ny6s hatdsat éreztetni, ugyanis eddigi
hazai termésiinknek csupan 25°/o0-4t fogyasztotta el a
belfoldi kdzonség, mig 75°/0 exportra szorult, Kisebb
termés esetén ezen aranyszam el6relathatdlag lényegesen
meg fog véltozni, és igy a termel6nek kevesebb gondot
fog okozni a hal elhelyezése, anndl is inkébb, mert az
etetés elmaradasa miatt a kiilféldi haltermésekben is nagy
csokkenés vérhatd, aminek bizonyara a kulfoldi kereslet
jelentékeny megélénkiilése lesz az eredménye.

A pontykrizis.

Nem szandékom a pontykrizist a maga teljes egé-
szében mostan elemezni, megvarom a szezdn Vvégét,
amikor béséges alkalom lesz gorcs6 ala venni mindazon
okokat, amelyek a pontykatasztrofat elGidézték.

Ha mégis foglalkozom a pontyértékesités kérdésé-
vel, teszem ezt azért, mert most vagyunk a kihelyezés
el6tt, most kell magat a tbgazdanak elhataroznia, inten-
zive vagy extenzive kivan-e gazdalkodni és eszerint s(ir(in
vagy gyeéren népesitsen. Ha az idei halarakat vesszik ala-
pul, akkor csak gyenge etetésre volna szabad berendez-
kedni. Biztositékot nydjtani pedig, hogy az Gsszel az
arak megjavulnak, nem tud senki, de az ideihez hasonl6
arrombolasnak elejét venni igenis tudjuk, ha a termelék
zome kozos érdekik megvédelmezésére tomoril. Ezt azért
mondom, mert az idei alacsony arakat nem kizarélag
a rossz gazdasagi viszonyok okoztak, hanem kozrejat-
szottak oly tényez6k, melyekkel szembeszallni van maéd
és lehetdség.

A ,Haldszat* 1931 januar 15-i szdmaban, de kilo-
ndsen kilféldi szaklapokban megjelent igen sok cikkeim-
ben rémutattam, hol vannak a hibdk és hogyan lehetne
segiteni.

Nem akceptadlom, hogy pontyban tultermelés van.
Ha az ¢sszes pontyot termel6 orszdgok hozamat 20 millié
kiléra becsiljik és ugyanazon orszagok lakossagahoz
aranyitjuk, akkor fejenként és évenként 12 deka ponty-
fogyasztast kapunk. Tehat nem talprodukcid van, hanem
az értékesités korul vannak bajok. Hogy ez helyes meder-
be tereitessék, nem nagytermel6 vallalatok ,.eloszté szer-
veire”, hanem a régi halkereskedelemre van szikség.
Sziikséges, hogy a pontyarat a fogyasztd vasarlerejével
aranyba hozzuk. Ki kell kiiszébdIni mindazokat a folos
koltsegeket, amelyek a halat a termel6t6l a fogyasztoig
terhelik. Ezt csak ugy érjik el, ha a pontynak egyrészét
ledlt allapotban hozzuk a piacra. Taldn nem lesz érdek-
telen, ha ide iktatom, hogy a ,Verein deutscher Teich-
wirte“ elnotke, ezel6tt 33 évvel, hogy gondolkozott e
kérdes felett.

,Bard Gartner 1899 februar 18-an Drezdaban eze-
ket mondja:

(Paul Vogels Korrespondenzblatt fir Teichwirtschaft 1932 februar
1-i szama.)

Minden dicséret megilleti a német haziasszonyokat,
azonban kisebb gyarlésagaik nekik is vannak. Ezek kdzé
szamithatd az is, hogy a pontyot minden korilmények
kozott élve akarjak a konyhajukba kapni. Még ha a sze-
gény allat méar 3é részben tonkre is ment, vagy éppen
haldlosan betegen érkezik is a konyhédba, az nem szé-
mit semmit, de a halnak még Iélegzenie kell, kiilénben nem
ér semmit. A néma tlrelembajnoknak legtébbszér mar
csak a szakacsnd kezében szabad péarajat kilehelni. Es-
pedig miutan ez a kéz legtobbszér semmi hozzéaértéssel
nem rendelkezik, kimulasat gyakran hosszas szenvedések
elézik meg. igy volt ez mar a nagymama idejében és
igy lesz ez ma is. Hat igaz, szép dolog az 6rokélt dol-
gokat megbecsilni és tisztelni, de azért arra is tekintettel
kellene am lenni, hogy azok helyesek és id6szer(iek
legyenek. Mert hat a mult is az emberek viladga volt és
azoknak az embereknek is voltak hibaik és téves néze-
teik. Megengedem, hogy régebben a rossz kozlekedési
viszonyok, a piac hidnyos hatosagi ellen6rzése mellett
az a kivansag, hogy a ponty élve keriiljon a konyhéba,
némileg jogosult volt. Ma azonban kitlin6 kozlekedéslink
jéforméan mindenhova Kiterjed6 taviro- és tavbeszéld
hal6zatunk, a piac kitind hat6sagi ellenérzése, a vonat-



koz6 torvényes rendelkezésekbe Utk6z6 botlasokra Kki-
szabott szigorl bintetések foloslegessé teszik mar azt,
hogy a pontyot élve vaséaroljuk. De meg hat tulajdon-
képpen sokkal jobb is, ha kimalt, de még friss allapot-
ban jelenik meg a konyhankban. Ha haziasszonyaink
ehhez a javaslathoz hozzajarulnanak, akkor a pontyke-
reskedelmen nagyot konnyitenének. Egyuttal pedig az
én szegény védtelen partfogoltjaim iranyaban is nagy
josagot gyakorolndnak, mert hisz 6k a halak élve szal-
lithsanak &ldozatai.

Ha én példaul ma egy métermdazsa eleven pontyot
rendeltetési helyére akarok juttatni, akkor vannak olyan
esetek, hogy 400 liter vizre (= 4 méazsa) és egy hor-
déra van szikségem, amelynek sulya szintén Kitesz 50
kilét, igy tehat 5Vs méteimazsanak a szallitasat kell
fizetnem és abbdl csak 1 métermézsa eleven halat ad-
hatok el. El lehet képzelni, hogy mindez milyen koril-
ményességekkel jar! A termeld az 6 raktartavaib6l meg-
rakodik horddkba és szallit a vasuthoz. Ott a kocsirdl
at kell rakodni vaslti vagdénokra. A rendeltetési helyre
megérkezve a horddkat megint tengelyen kell tovabb-
széllitani, mig az elbagyadt pontyok a kiskereskeddnek
vagy a vendéglének igen gyakran nem is megfelel6
berendezés(i raktarmedencéibe keriilhetnek, mig végiil
is a hordokban és rocskadkban tonkremennek, Osszetdréd-
nek, — gyakran a lapos oldalon fekiidve — eladasra
kertilnek. Innen aztdn minden mas bevasarolt holmi kdzé
vandorolnak a bevaséarld6 héaziasszony kosaraba, hogy
életlik hatralevd részét szornyl izgalmak kozott a kony-
haban fejezzék be.

Héat szépnek egész biztosan nem nevezhetd ez, emel-
lett pedig rendkivili ardragitd szerepe van. A halnak nem
szabad sem a vizben elpusztulni, sem pedig ebben az
0 elemében haldlra kinzatni; ez art a jo izének, art a
mi egészségunknek, az erszényinknek is, a mi német
haziasszonyainkhoz pedig nem mélté. Ha 6n az itt ki-
fejtettekkel egyetért, Ugy nagyon kérem juttassa azokat
a német asszonyok szivéhez. Mondja meg a héaziasszo-
nyoknak, hogy egyetlen eur6pai orszagban sem fogyasz-
tanak olyan sok halat, mint Oroszorszagban, Hollandia-
ban és Anglidban és ezekben az orszagokban eszébe
sem jutna egyetlen haziasszonynak sem, hogy a halat
élve kivanja a konyhajaba; mondja meg azt is és kér-
dezze meg, hogy miért van az, hogy a mi haziasszo-
nyaink minden tengeri halat, mint pl harcsa, lazac, sill6
stb kimult allapotban véasarolnak és ha majd erre azt
a valaszt fogja kapni, amit nekem igen gyakran adtak:
»,Na igen, hat azok persze tengeri halak!* akkor 6n ne
mondjon egyebet, csak annyit, hogy ,sikerllt becsapni!®,
harcsa, lazac, sull6 t. i. nem tengeri halak. Pedig a
termel6k szamara, de a keresked6kre nézve is az élve-
szallitas igen nagy rizikot jelent. Ha a széllitvany valahol
megreked, vagy pedig nem széllitjdk eléggé gyorsan,
akkor a halak a vizben elpusztulnak, sildnnyd vélnak
és mint csokkent érték(i &ru a halarveréseken keriilnek
kalapacs ala.”

Ha ezekben a lelkes szavakban megnyilvanult fel-
fogast magunkéva tesszilk, egy lépéssel el6bbre visszik
az értékesitési lehetéségeket.

Mindezeken kivil talan legfontosabb, hogy ming-
séget termeljink. Nem zsirmasszat, hanem halhust kivan
a vevl. A termelésben a piaci igényeket kell szem el6tt
tartani. Nem lehet csupa nagy vagy csupa kis halat
termelni. Nem minden vevl kivadnja a tukrdspontyot, A
tilmagas pontyot nem szereti, nem lehet gazdasagosan
felszeletelni. Végll statisztikat kell csinalni. Képtelenség,
hogy a kereskedelem nem tudja, mennyi halat kell el-
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adnia. Minden termeld, aki kivonja magat a termelési
adatainak beszolgaltatasa aldl, vét a koézds érdek ellen.
id. Zimmer Ferenc.

A halivadék védelme és a halaszati tilalom.

A cél és a csalhatatlan eszkdz 0Osszefiiggésben
vannak azok szemében, akik a nyiltvizi s itt is kulo-
ndsen a folyami halaszat (gyét joindulatd semlegesség-
bél figyelik, vagy éppen intézik, de soha nem halédsztak,
halét nem hdztak, s6t talan nem is lattak. A beavatott,
a gyakorlati halasz azonban tudja, hogy a halaszati
tilalom az 6sszes elérhetd és foganatba vehet6 eszkdzok
kozott a legkevéshé hatékony a halivadék védelmére és
nem a foly6k halasitasanak szambavehetd emelésére
alkalmas, hanem inké&bb a z&rtvizek haldszati hozaménak
hasonlithatatlan ndvelésére. A végs6 tételt igen kinnydi
bizonyitani. Csak el kell gondolni, hogy a halaszati
tilalom tartama alatt a folydk haldsza csak olyan halat
hozhat forgalomba, melyrél kozségi bizonyitvannyal iga-
zolja, hogy még a tilalom el6tt fogta, holott a fogasi
lehet6ségek nagyon korlatoltak 1évén, a mindenkori foga-
sokkal alig tudja a napi szikségletet kielégiteni, a tilal-
mi id6re tartalékolni pedig szinte semmit nem tud; a
zartvizek halédsza azonban Kkorlatlanul dolgozhatik, a
tilalmi id6 tartamara versenytars nélkil marad, egyedil
van a piacon. Most mér csak a kereslet és kinalat tor-
vényének a teljes erdvel val6 kihasznaldsa van hatra
és a halészati tilalombdl, a zértvizek haldsza kihuzta a
maga nagy hasznat. Kihlzta s ez alatt a szunetel, a
tétlenségre karhoztatott folyami halész és minden segéd-
munkasa, ezeknek egész csaladja a nélkil6zések min-
den &tkéat elszenvedi, mert nemcsak hal nem volt tar-
talékolhat6 a tilalmi id6re, de pénz sem, hiszen mikor
nincs tilalom alatt, akkor is alig keresi meg a létfenn-
tartds legsz(ikdsebb feltételeit a folyami halasz.

Nem kielégit6 és a val6sadgos viszonyoknak nem
is megfelel§ ellenvetés az, hogy e tagadhatatlan hatrany-
nyal szemben, ami a halaszt sujtja, el6ny harul a kozre,
mert a tilalom megvédte az ivéhalakat és a zsenge
ivadékot. Nem kielégit6 az ellenvetés azért, mert folyd-
ban, ma, a hal, ivasa koézben alig van a megfogatas
nagyobb veszedelmében, mint tilalmon Kkivil, hisz a
szabalyozott medrekben, mar kozepes vizallas mellett
is, lényegében hianyoznak az ivohelyek, ahol bandaz-
hatna a hal, mint a folyok szabélyozédsa el6tt banda-
zott a végelathatatlan kiontésekben. A zsenge ivadék
pedig, ha megfoghaté volna is, éppen az ivohelyek gyér
volta miatt sz&mot nem igen tesz.

Azt felelik erre azok, akik eskiisznek a halaszati
tilalom Gdvozit voltara, hogy a halészati tilalom mégis
csak nagyon el6nyds a folydk behalasitasa végett mar
csak azért is, hogy felfliggeszthetd és a felfliggesztés
feltételeképpen kotelezhetd a haldsz ivadék és ikra ki-
helyezésére, ami az ivéhelyek hianya miatt valé ki nem
elégitd leivas elmaradt eredményét tobb mint 100% siker-
rel pétolja. Dehat ez megint csak a tények nem isme-
réje szamara elfogadhatd érv. Egy irdnyban bizonyos a
100% siker: a zartvizek hatalmas urai szaméra, akik
kizarblag széllithatjdk a halasz altal kihelyezend6 iva-
dékot és ikrat. Igen. A zértvizek hasznait csoda médon
emeli az, hogy a haldsznak a tilalom felfliggesztése
ellenében a zartvizekbll beszerzett ivadékot és ikrat kell
kihelyeznie. Emeli azért, mert a zartvizek urai igy be-
vételhez jutnak olyan cikkekért, amik ko6zil az ivadékot,
tilalom felfliggesztése nélkil batran elashatnak, sok eset-
ben el is assdk, mikor kilféldi viszonylatban értekesi-



teniok barmely ok miatt lehetetlen. De a kihelyezett
ivadék és ikra a behalasitdst nem emelheti és nem is
emeli. A gyakorlatban ugyanis toébbnyire tikdrponty-
ivadék Kkerill Kkihelyezésre, amely zartvizekben kelt ki,
nevelkedett a kihelyezésig, megszokta a veszélymentes,
biztos életet, nem tanulta meg az ellenségei el6l val6
menekiléséhez els6 sorban sziikséges flirgeséget s a mas
természet(i, melegagyszerd téban nem szokta meg a
folydvizi élet mostohasdgait. Elpusztul tehat a kihelye-
zett ikra nagyobb részével egyitt nemcsak ellenségeinek
martalékaként, hanem elpusztul a szdméra megszokha-
tatlan 0] életelemben, a hivos foly6vizben. Az utolsd
évtizedben igen sulyos ezreseket felemészt6 allami tdmo-
gatds ardn is rengeteg nemesponty-ivadékot helyeztek
ki a folyokba, a kihelyezés Ota eltelt id6 alatt tobb
kilogramm sulydra kellett volna a nemesponty-ivadékoknak
kifejlédnilik, tobb ivason kellett volna mar keresztil
esniok s a halohtzé haldsz ugyan vallhatja, hogy a
tégazdasagok urai az ivadék arait surg6sen megfogtak,
mert hiszen maga a haldsz adta az arak j6 részét a
kezilkkbe; de ugyanaz a haldsz csak néhany darab
nemespontyrol tehet olyan vallomast, hogy sok szaz-
ezred magaval nemcsak kihelyezte, de meg is fogta.

Elmélet és gyakorlat igy mutat két eredményt.

Mindazonaltal el nem vitathatd, hogy a halivadék
védelemre szorul és meg is védendd; de nem tilalom-
mal. Nem halészati tilalommal. M&s maddon.

A halivadék védelmét els6sorban a kiméleti teri-
letek lelkiismeretes kijelolésével és fenntartasaval, a kimé-
leti terliletek szaporitasaval lehet eredményesen munkalni,
vagyis azon a nyomon, amit az 1888 : XIX. te. (Ht.)
16. §-a elgondolt, masodsorban pedig az artéri mélye-
déseknek (kubikgddroknek) egymassal és a legmélyebb
godroknek a folyomedrekkel vald biztos 6Osszekottetése
atjan, vagyis azon a nyomon, amib6l valamit mar el-
gondolt az 1925 : XLIII. te. (Hn.) 6. §-a, kilondsen az
utolsé bekezdésben.

A Ht. elgondolasa szerint vald kiméleti terletek
alland6 ivo, allandé ivadék-nevel6 helyek lennének, ha
volnénak. Csak éppen nincsenek, vagy igen gyéren van-
nak. Bizonyéara a legtobb haldszati tarsulat mind maig
ados a kijeltlésekkel, holott a folyok mentén igen sok
terilet létezik, amely kivaléan alkalmas lenne kiméleti
teriilet céljaira. Dehat az a baj, hogy a Ht.' rendelke-
zése szerint kartéritést kellene nyernilik azoknak, akiknek
gazdasagi érdekét sértené a kiméleti terlletek allando és al-
taldnos halaszati tilalom ald kerllése s a kéartéritést a
halaszati érdekeltek tartoznanak nyujtani, akik a maguk
halaszati tarsulatat minél kisebb terhekkel kivanjak fenn-
tartani.

Nagyszer(i ivo és ivadék-neveld helyek lennének
a kubikgodrok is, ha aranyos arkok asasa altal biztos
Osszekottetésbe kerlilnének s ezen a médon egymasba
dtadhatnak, A&tbocsathatnak az ivohalakat, az &radas
visszavonulasa alkalmaval pedig egymasba és a legmé-
lyebbekbdl a folyomederbe visszaadhatndk az ivohala-
kat, a viz visszahUzddasanak novekedésével pedig atad-
hatndk a mederbe az ivadékot is, s nem az lenne a
helyzet, ami ma, hogy az iv6hal és ivadéka is kint reked
az osszekottetés hijan levé kubikgodrokben. A Hn. 6.
§ ut. bek. ugyan tiszteletreméltd hatarozottsaggal mondja,
hogy a haldszbérld, akinek a kubikgddrok kizarélagos
haszonbérletébe adandok, koteles arrél gondoskodni,
hogy a mélyedésekben rekedt halivadék az anyavizbe
jusson; de nem ismeri az életet, aki azt gondolja, hogy
egy-egy ilyen szép torvényi rendelkezés méar meg is
mentette a halivadékot. Mert a kubikgddrok nagy sza-
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mulak, az artér egész teriiletét ellepik, legkevésbé sem
egyenlé mélységliek, az &r visszavonuldsa alkalmaval
kiilonb6z6 id6kben apadnak le annyira, hogy kimerhet
bel6luk az ott rekedt ivadék, pedig nem is elég kimerni,
be is kell széllitani az ivadékot az anyavizbe s ez sok-
szor Kivihetetlen a tdvolsagok nagysaga, no meg az
ivadék kényessége, gyengesége miatt is.

Ha az allam igazgatési és aldozatos gondossaga
a kiméleti terliletek szaporitasat a lehet§ legszélsé hata-
rig munkalna, s a kubikgddroknek a mederrel val6
Osszekottetését a most kulonben is nagy toémegben
rendelkezésre alld sziikség-munkasok segitsegével, arkok
vonasa éaltal kovetkezetesen és céltudatosan kiépitené,
mar a legkdzelebbi aradas levonulasakor oly mérhetet-
len tdmegd, életképes, edzett halivadék jutna a folydk-
ba, amit az 0Osszes togazdasdgok nemesponty-ivadék-
alloménya sem tudna mennyiségben, vagy értékben
megkdzeliteni s nem lenne szilkség arra, hogy id6leges
tilalmi rendelkezésekkel koplaltassuk a halaszok széles
tarsadalmat és az ezeknek korébe tartozd csaladtagokat,
vagy hogy a tilalom felfiiggesztése aran a togazdasagok ha-
talmas urainak adja at keresménye folét a haldszgazda
olyan ivadékért, amit csak kihelyezni sikerll, de az
életben t6bbé viszontlatni soha.

Egész bizonyos, hogy ezekre az utakra ratér a
foldmlvelésligyi korményzat azonnal, mihelyst a gya-
korlat szakembereit6l kér véleményt, nem pedig az

elméletiektdl.
Gyorgy

* szegedi haldszmester.

Teljes egészében szivesen kozoltik a nyiltvizi hala-
szat szempontjabol oly fontos ivadékvédelemre vonatkoz6
cikket, éplgy, mint a mult évfolyamban kozreadtuk
Sz6juk Erné tagtarsunk kozleményét is, aki szintén 3
halaszati tilalom teljes eltorlését kivanta. Az eszmék
tisztazasa végett igen dvos és egyesiletiink érdekében
allé, ha a nyiltvizek haldszataval hivatasszertien foglal-
kozé gyakorlati szakemberek cikkeikkel minél t6bbszor
és minél tobben keresik fel lapunkat. Ugyancsak az
eszmék tisztdzdsa s a helyes iranyban valé haladas
kivanja azonban azt is, hogy ramutassunk az esetleges
tévedésekre és az — ugyancsak hivatasos nyiltvizi hala-
szati szakembert6l szarmaz6 ellentétes véleményekre
és tapasztalatokra is.

Lassuk tehat el6szor a tilalom-megsziintetés O6ha-
javal kapcsolatban s a mdalt évi haldsznapon Sz6juk
Erné tagtarsunk amaz allitasat, hogy Poroszorszagban
tilalom nincs. Mar a halasznapon Fischer Frigyes, egye-
stletiink ott elnoklé igazgatdja valaszaban hangsllyozta,
hogy a Német Birodalom minden részében — bar
orszadgonként kilonb6z6 — tilalmak vannak érvényben,
melyek felfliiggesztését ott is kérni kell. Tévedés tehat,
hogy Németorszaghan a tilalom mar talhaladott allas-
pont volna.

Antalffy tagtarsunk jelen cikkére vonatkozdlag a
kdvetkezdket kell megjegyezniink:

Tilalom nélkali zértvizként haldszhatd természetes
halaszterililet nincsen hazénkban. A Balatonon aprilisban
szlinetel a haldszat, a Velencei t0 lizeme pedig rendes
tilalmi id6t tart be. A mesterséges tdgazdasdgokban ter-
mészetesen nincsen halészati tilalom sem nélunk, sem
pedig kulféldon. Ezek termésiiket Gsszel és télen viszik
piacra legnagyobb részben. Ha termésiik ekkor barmely
okbol nem fogy el, azt senki sehol sem tilthatja meg
nekik, hogy a tilalmi id6 alatt is ellassdk a piacot sajat
termeésukkel.



A togazdasdgi nemes pontyok alkalmassagat a
nyiltvizek és holtdgak haldllomanyéanak javitasara és
gyarapitasara mar régota Aaltaldban elismerik a nyilt-
vizek halaszai. ime: ,,E vizeken a halaszat m(ivelésében
legnagyobb haladas az, hogy a mesterséges behalasités
jelent6ségét a kodzhalaszok is elismerik mar, s nagy aldo-
zatokra hajlandék a haldlloméany e réven valé novelése és
nemesitése érdekében, amint azt a habord utani években
torténd rendszeres ivadékkihelyezések igazoljak.” (Répassy
Miklds: Halaszatunk fejlédése az utolsé 25 év alatt.
,Haldszat“, 1924. 17—18. sz.)

De lassunk erre vonatkozélag egy legujabb, f. é.
januar ho 26-an kelt, és dunai halaszbérld, tehat szintén
gyakorlati, szakember tollabol val6 levelet!

»Szerintem nagyon is indokolt a pontyivadék Kki-
helyezése. A nalunk itt maradt ivadékok, gyonydriien
fejlédtek, kulondsen a 31-es évben.

A tavalyi évben, janius elején, kaptunk Romania-
bol vandor pontyokat, meglehetésen nagy mennyiségben.
Ugy tudom korilbelul Ersekcsanddig vonultak nagyobb
tdmegben. Nem voltak nagyok, 30—60 dekésak. Azon-
ban egy nagy résziik magan viselte a kitenyésztett ponty
jellegét. Ugy gondolom, hogy ezek az el6z6 évek kihe-
lyezése utén, az A&rvizekkel kerlltek le. Hajos tisztek
elbeszélése szerint, kora tavasszal, tavaly, csak a Szuli-
naban _lehetett ezekbdl a pontyokbdl fogni. A Dunaban
nem. Aprilisban indultak el amikor is alland6éan kaptuk
a hirt, amint feljebb és feljebb vonultak. Hozzank junius
7-én érkeztek, amikor is az els6 egyedeket sikerilt fogni.
A jaliusi arviz azutdn nagy résziket elvitte s azutan
csak kisebb mennyiségben keriiltek héaléba.”

Hasonléan vélekednek masok is. Egyik kivald
dunai halészbérld mult évben azt mondotta, hogy csakis
a gyorsnovésli tégazdasagi nemespontyok huzzak ki a
bajbol. Szamtalanszor a legnagyobb elismeréssel nyilat-
koztak el6ttink a pontyositas kitlinG eredményérél, és a
stll6ikra kihelyezések sikerér6l és nagy hasznar6l mas
nyiltvizi haldszok is, szdban és irdsban egyarant.

A szerkeszt6.

A vidrapdkrol.
Irta: Dr. Kolosvary Gabor.

El6bbi cikkemben a buvarpokrél irtam ismertetést,
most pedig a masik vizi pokunkkal: a vidrapdkkal szan-
dékszom foglalkozni. A vidrap6k ugyan nem rokona a
buvérpdéknak, mert farkaspokfélékkel all kozelebbi rokon-
sagban, de az életmdd tekintetében leginkadbb megkdze-
liti a bavarpokot, s6t bizonyos tekintetben a haldszokat
még jobban érdekli.

De nem csupan azért foglalkozom vele, mert mint
vizi rablopok a halgazdasaggal foglalkozék figyelmére
érdemes, hanem egy kilonleges magyar nemzeti szem-
pontbdl is. Ez az utébbi szempont szinte koteleségemmé
teszi, hogy szOvategyem azt a hatalmas munkat, mely
tavaly hagyta el a sajtot, s mely tanUbizonysagot tesz a
kilfold részér6l minduntalan és Ugy sz6lvan minden
téren, s igy még pokfaunank tekintetében is, megnyilvéa-
nulé meglepd tajékozatlansagrol, mellyel Hazankkal szem-
ben még igen sok kilféldi szakember is viseltetik.

Nem kevesebbrél, mint arr6l van ugyanis sz6, hogy
a mult évben megjelent egy tekintélyes terjedelmd md
Pierre Bonnet, kival6 francia buavar tollabol a toulousei
egyetem bdlcsészeti fakultasanak kiadvanyaiban: ,,La mue,
/" autotomie et la regénération chez les araignées, avec
une étude des Dolomedes d’ cimmel. E mun-
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kédnak minket csak az a része érdekel, mely a vidrapdk-
kal : a Dolomedessel foglalkozik. Miel6tt azonban a kony-
vet ismertetném, s foglalkoznam az abban foglalt téve-
désekkel, sziikségesnek vélem, hogy el6ljaréban a vidra-
pokkal kozelebbr6l megismertessem az olvasot,

A vidrapoknak Eurépaban harom faja él: a Dolo-
medes fimbriatus, plantarius és italicus. A legutobbi csak
Dél-Olaszorszagban ismeretes, eddig még masutt nem
talaltdk meg. A két el6bbi azonban széltében-hosszaban
él Eurdpaban, s a fimbriatus gyakoribb és északra jobban
elterjedt, valamint délre is inkabb lemegyen, mint a
plantarius. Kozépamerikaban: Mexicoban él még egy faj
az Eurodpaiak helyett: a Dolomedes'jninor Banks., mely
azonban a mi fajainknéal kisebb és 10—14 milliméter
hossz( csupan.

Hazéankban a két vidrapok kozll szintén a fimbriatus,
azaz a szegelyes vidrapdk a gyakoribb. Egyik faj sem
tartozik a kozonséges pokok kozé,rde azért édes vizeink

Dolomedes plantarius
Egyszind, barna nagy pok,
melynek természetes nagy-
sagakorulbelil23m/m. Tes-
te és laba duasan sz6ro-

z0tt.

Szegélyes vidrapok.
(Dolomedes fimbriatus)
Potroha jobban elkeske-
nyedik mint a plantariusé,

steste kevésbé dus szérze-
tl. Az el6bbinél kisebb faj.

(Szerzé rajza)
mellett gyakorta lehet talalni, bar nem mindeniitt. Régente
egyes bavarok, mint Herman Ott6 és Thorell Tamerlan
is: a két fajt egy fajnak veélték, de mama mar egész
hatarozottsaggal allithatjuk, hogy a két Dolomedes valé-
ban egymastol kilénallo, egymassal soha nem keresz-
tez6d6, csupan testvér faj. Mellékelt abraink is szemlél-
tethetéen mutatjak 'a kett6 kozti kiils6”alkattani kilonb-
séget. Eletmdédjuk azonban szorosan megegyezik. A vid-
rapok vizmentén él, a viz felszine feletti vizi névényeken
tanyazik, itt leselkedik a noévényekre szalld bogarakra, s
a vizbe csak akkor megyen, ha ulddzés el6l kell’mene-
kiilnie, vagy ha taplalékat onnét akarja megszerezni. A
plantarius faj eléri a 22—23 milliméter nagyséagot is, 'a
fimbriatus ellenben csak 15—17 milliméter hosszura n6
meg. Aldozataikat merész nekirohanassal, vagy hatalmas,
tigris szer(i ugrasokkal ejtik hatalmukba. Nem csak jol
fegyverzett, hanem igen er@s: futdsra és ugrasra Kkiva-
I6an alkalmas labuk segiti 6ket céljuk elérésében. Fog-
sagban P. Bonnet legyekkel téaplalta allatait, de sajnos
egyebet nem ir taplalékukrol. Német aquariumistak azon-
ban megfigyelték, hogy egy centiméter hosszlsagot is
elér6 kis halacskékat is elfognak és felfalnak. Ebbéli
pompas Ugyességik miatt méltan gondolkoddba ejthetik
a halastavak tulajdonosait. Ilyen rablé pdkok még, melyek
a Dolomedessel a rablas tekintetében szamba johetnek:
a Diapontidk Délamerikaban, a Thalassiusok Délafrikaban
és ugyanitt a Palystesek. A Dolomedes amerikai rokonain
Sprung figyelte meg 1859-ben, hogy halat zsdkmanyol-
nak. Azért van aztdn az, hogy a halfog6 pokok a vizet
nagyon kedvelik. Bonnet mondja ki, hogy a vidrapokok
életmddjaban a viznek elsérendd szerepe van, s lehetet-
lenségnek tartja, hogy e pok még csak atmenetileg is
szaraz foldon viz nélkil hizamosabb ideig tartdzkodjék
anélkiil, hogy sziikséget ne szenvedne, amint azt Pappen-



heimallitotta. Bonnet szamitasa szerint az a légburok, mely
a vidrapokot koril veszi, ha a pék a viz ald hatol,
5-perctél 30 percig is elegendé ahhoz, hogy a pdkot a
szlikséges oxigénnel elldssa, A vidrapokot gyors és biztos
menekilése miatt nehéz elfogni és gydijteni. Gémek azon-
ban el-elkapnak bel6lik egyet-egyet, amint azt a dr.
Vasvari Mikl6s kollegdm éaltal vizsgalt gémgyomortartal-
makbo6l én magam is megéllapithattam. Tomeges elé-
fordulasuk azonban eddig ismeretlen. Vedlését a vizmenti
novényeken végzi fuggeszkedve, tehat eltéréen farkas-
pokroiconaitdl, melyek a foldbe vajt lyukaik vedlékamra-
Jaban vedlenek. Az éttelelt fiatalok &prilisban mér ivar-
érettek és parosodnak tavasszal, majd a fii és vizino-
vényszalakra kifesziti a néstény haléjat, melyen a tojas-
zsékot elkésziti maganak. A tojaszsakot magaval cipeli
az anyaallat, s a fiatalok a viz mell6l nem igen vando-
rolnak el. A viz kdrnyéke a Dolomedesek részére tehat
jol izolalt milié, zart biotdp. A vidrapdk ugyanis szakitott
a farkaspokfélék foldlakd-eletmodjaval és ndvénylako-
életmddot valasztott. A farkaspékok vizkedvelését azon-
ban hatvanyozott mértékben koveti. Egy év alatt tdbb
generacidja ismeretes, s ami igen jellemz6 a fajra: fia-
taljai igen valtakozdk szinezet és rajzolat tekintetében. E
nagyfokd valtozatossagrol Bonnet konyvében szép szines
tablak tajékoztatnak minket, s kétségtelenul eloszlatjak
azok illuzigjat, akik még most is tobb fajt vélnek e varia-
ciok alapjan elkilonithetének. A nagyfoku valtozatossag
mindenesetre megmagyarazza azt a sok synonimat, melyet
a pék neve ma visel. Ennek az Gjfajgyartasi mohdsagnak
ez lett a vége, s err6l Bonnet kdnyve szintén részlete-
sen beszémol,

Ezzel be is fejeztik vizi rabldpdkunk vazlatos is-
mertetését, Ugy hogy ratérhetlink Bonnet kdnyvének kifo-
gasolhat6 részeinek a targyaldsara. A kivald francia bavar
kimeritéen foglalkozik a pok leiraséaval, fiataljainak vari-
alasaval, a synonimikéval és ismerteti az anyagot, melyet
Eur6pa muzeumaiban illetve mizeumaibdl személyesen
atvizsgalt. Szinte természetes is, hogy francia létére az
eurépai muzeumok sordb6l a Magyar Nemzeti Muzeum
anyaga teljességgel hidnyzik. Pedig ha szerz§ A&tnézte
volna a mi anyagunkat és érintkezésbe Ilépett volna
még annakidején magyar szakférfiakkal is, bizonyéra
kevesebb botlast kdvetett el volna Magyarorszégot illetéleg.

Ezutan adja a Dolomedeseknek eurdpai foldrajzi
elterjedését orszagonként. Sajnalattal kell megallapita-
nunk, hogy e foldrajzi rész teljesen hamis képet nyujt az
olvasonak. Részletes biralatara itt nem akarok Kitérni,
csupadn a magyarorszagi résszel foglalkozom. Miel6tt
azonban ezt megtenném, izelit6il legyen szabad felemli-
tenem, hogy Németorszéag, a Britt Szigetek, Olaszorszag,
Franciaorszag, valamint Svéjc vidrapdkjairol 89—36 sor-
ban emlékezik meg. Ausztria, Belgium, Svédorszag,
Hollandia, a spanyol félsziget, s Csehorszag Dolomede-
seit 18—11 sorban targyalja igen részletesen. Norvégia,
Olédhorszag, Finnorszag, Lengyelorszag, Lettorszag és a
Délszlav-allam vidrapokjairol 8—6 sorban emlekezik meg,
majd: Gordgorszdg, Magyarorszag és Esztorszag Dolo-
medeseit csak 4—3 sorban intézi el! Torténik ez akkor,
amid6én pokfaunisztikai tekintetben Magyarorszag a ha-
rom nagyhatalom: Anglia, Franciaorszdg és Németorszag
utdn az elsdé helyen all, tehat Eurdpéaban e tekintetben
a negyedik allam. A konyv tovabba egydltaldban nem
emlékezik meg: sem Litvaniarol, sem Bulgériardl, sem
Albaniardl, mégkevéshé az eurdpai Torokorszagrdl, mely
orszagokban viszont a Dolomedesek szintén élnek.

Bonnet Magyarorszagrol csak Hermén Ott6 és Chyzer
Kulcnynszki miivei alapjan vesz tudomést. De Ugy a
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Délszlav-allamot, mint Olahorszagot szintén csak e két
munka alapjan ismerteti, s azok teriletér6l csak onnét
emlit Dolomedes el6fordulast, ahol Hermanék gydjtottek,
azaz melyek Magyarorszagnak hozzajuk csatolt részeit
képezik. Ugy észerbiai mint droméniai adat természete-
sen még a mai napig sincs ezekb6l az allamokbol.
Csonkamagyarorszagrol Bonnet csak 5, mondd &t term6-
helyet ismer: Budapestet, Vitrovahorat, Klastromaijat,
Tokajt és Kalocsat. Tetézi hibait azzal, hogy Budapes-
tet a Borzsonyi hegységbe helyezi a szlovenszkéi hatar
mellé, Vitroharovat és Klastromaijat Szl6venkébhol mihoz-
zank teszi, viszont Satoraljatjhelyét meg mar Szlovensz-
kéba rajzolja. Legnagyobb tévedése, hogy Kalocsat Uj-
szeged helyére illeszti be.

E foldrajzi chaosz utadn szlikségesnek vélem, hogy
még azokat a lel6helyeket felemlitsem, ahol a Dolome-
desek mindlunk el6fordulnak és mar ismeretesek voltak
akkor is, amidén Bonnet kéziratat készitette, s amelyek
kell6 utanjardsaval konyvébe még jokor belekerllhettek
volna: A Dolomedes fimbriatus ismeretes még: Magyar
Bagorol, SzollGskerdl, Szerednyérél, Vizesrétrl és az én
gydljtésem és irodalmi adataim alapjan: Szegedrdl és
Deszkrél. A Diowokdataig pedig ismerjik még:
Hatszegrél, Apatinrol és szinten sajat gydjteseim alap-
jan: Szegedr6l és Ujszegedrél. Ezek a term&helyek
Bonnet el6tt ismeretlenek.

Ezek utdn a térkép, melyet Bonnet koz6l nem a
Dolomedesek telepllési viszonyait, hanem a gyl(jté
emberi kéz munkajat, az egyes orszagok zoologiai kul-
tartorténeti allapotat és végul a szerzé geografidban vald
jaratlansagat, esetleg politikai péartallasat tlkrozi vissza.

A foldrajzi rész utdn részletesen targyalja szerzd a
vidrapok életjelenségeit, életmodjat, és tobb érdekes és
eredeti gondolattal ajdndékozza meg az arachnologiét.
Sajnos épen a taplalkozas terén nem nyQjt semmi Ujat,
s e tekintetben nem ismeri a német szerz6k legujabb
eredményeit sem. Bonnet konye szokatlan azoknak, akik
hozza vannak szokva a német munkéak alapossidgahoz
és preciz voltdhoz, de aki ismeri a nem német szakiro-
dalmat is, jél tudja, hogy a franciak nem is annyira a
problémék kidolgozéaséara és kicsiszoldsara fektetik a f6
stlyt, hanem megengedve sok pongyolaséagot és fellletes-
séget, gondolataikkal igyekeznek megtermékenyiteni a
tudoményos kutatdsokat. A munka sok hib4ja ellenére
is melegen ajanlhaté még magyar embereknek is, akik
kedvvel bajlddnak édesvizeink tarka és csodalatos él6
vilagaval és a halaszat mellett egyéb kutatd6 szempontok
is érdeklik.

A Balaton tava és az 6 Halfaunaja.

Az utdébbi években azt az Orvendetes tapasztalatot
tehettik, hogy az idegenek és koztiik a vilagjaré hajlan-
désagokkal éppen nem dicsekvé francidk is mindig na-
gyobb érdekl8déssel fordulnak hazank felé, komoly igye-
kezetét mutatvan az irdnyban, hogy politikai és gazda-
s&gi viszonyainkat kozvetlen szemlélédés alapjan tanul-
manyozzak, igy aztdn okkal remélhetjiik, hogy lassanként
eloszlanak azok a kddds, nem mindig hizelgé elképze-
lések, és kivesznek féleg a franciak tudatabdl azok a
furcsa, a komikum hataran tévelyg6 ,,ismeretek®, melye-
ket még iskolai, s6t f6isolai tankdnyvek is béven ter-
jesztettek fel6liink a haborua elétt.

A Balatonnak s az 6 kilonleges természeti kincse-
inek hire-neve is eljutott végre a francia tudomanyossag
képvisel6ihez, s ennek k@szonhetd, hogy a kdzelmult
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években két izben (1924 és 1927) is volt részink egy
kit(ing francia tuddsnak, Jacques Pellegrin dr.-nak, a pa-
rizsi Természetrajzi Muzeum (méaskép Jardin des Plan-
tes) aligazgat6janak, a francia haldszati és vizgazdasagi
egyesulet elndkének tanulmanydti latogatasaban.

Pellegrin dr.-t a Balatonnak f6leg halaszati és
halbioldgiai viszonyai érdekelték és ezért elsésorban Si6-
fokot és Tihanyt latogatta meg. Az el6bbi helyen méd-
jaban volt tanulmanyozni — egy halaszaton valé rész-
vétel folyaman — nemcsak a Balaton legfontosabb halait
s a balatoni haltermelés modjat és eszkozeit, hanem en-
nek a nagyszabasu, méreteiben egyedil all6 halgazda-
sagi Uzemnek egyéb érdekes sajatossagait, igy tobbek
kdzott halipari berendezéseit is. Késébb Tihanyban is
megfordult Pellegrin, ahol a Bioldgiai Kutaté Intézet ta-
nulmanyozadsa soran a Balaton halrajzar6l és hidrogra-
fiai viszonyair6l nyert tajékoztatast.

Megfigyeléseit és értesiiléseit Pellegrin a mult évi
gyarmatigyi kiallitds alkalmabél a térré et la vie*
cimd természetrajzi folydirat jaliusi szdméban igen rokon-
szenves hangu, ot szép fényképfelvétellel illusztralt tanul-
manyban tette k0zzé az ismertetésink élére helyezett
cim alatt. A tanulmény kivonatdt — az érdekesebb szo-
vegrészek szészerinti kozlésével — az alabbiakban
ismertetjlk.

Miutan roviden ismerteti a Balaton meéreteit, part-
alakulasat és legfontosabb hidrografiai adatait, igy foly-
tatja a személyes tapasztalatok alapjan megismert Bala-
tonrész leirasat.

»,Midta a habord folyomanyakép Magyarorszagot
megfosztotlak a tengerhez vezetd minden tjatol, a td
két partjan fekv6 csinos furdéhelyek rendkivil latoga-
tottakkad valtak a nyéri évszak idején s vendégei f6kép
Budapest févaros lakosaibol kerlilnek ki. A legkeresettebb
alloméasok Balatonfiired az északi parton és Siofok a
délin, az utébbi a Si6 kifolyasanal épult kis kikot6vel.
Rendszeres g6zhajdjaratok kotik dssze, fbleg nyéron, a
legfontosabb parti helységeket. A t6 fels6é harmadaban
nyulik el6re, egy oriasira kinydjtott ujjhoz hasonldan, a
tihanyi félsziget, melyet I. Andras kiraly altal 1055-ben
alapitott benedekrendi apatsdga tesz nevezetessé; két-
tornyd templom korondzza, mely csak a XVIII. szazad-
bol vald, 6si kriptdja azonban, amely a monostor ala-
pitéjanak sirjat takarja, a Xl. szazadban épilt.

Ennek az apéatsagnak labainal, a félsziget keleti
partjan, kozvetlenul a nagy viz mellett emelkednek az
Uj magyar bioldgiai kutatd intézet épuletei. ,,Ez a nagy-
szer(i (superbe) intézmény, melyet részlesen megtekinthet-
tem ... a legmodernebb felszerelésekkel rendelkezik min-
féle limnoldgiai tanulméany céljaira, Ugy fizika-kémiai,
mint pedig biolégiai szempontb6l. Valami egészen ha-
sonld van itt az édesvizek tanulmanya részére, mint ami-
lyen a hires tengeri aquériumban, Néapolyban lathato,
és semmi kétség, hogy a tihanyi alloméas is fontos koz-
pont lesz ugy a magyar buvérok, mint az idegenek sza-
maéra, akik itt munkahelyre talalnak.*

,A Balatonnak valtozatos és béséges halfaunaja van.
Az el6forduld mintegy harminc fajbol korilbeltl tiz van,
amely gazdasagilag is szdmottevl. A Siéfokon székeld
Balatoni Halészati Részvénytarsasdg egységes kezelésé-
ben torténik ennek a hatalmas vizteriiletnek halgazda-
s&gi kihasznéldsa. A tarsasagnak a partok kilonboz6
pontjan kilenc telepe és nagyszamu vontatd és csorlds
hajdja, kildnbdz8 Kisebb-nagyobb haldsz6 szerszama és
egyéb felszerelése van.

A halészatot leginkabb nagy, 600 meéteres, zsékos
huzohalokkal gyakoroljak, melyeket hajok vontatnak.

Ezeket a haldkat a haldszok a partok felé, egészen se-
kély, alig 50 cm.-es vizben huzzék ki. A halaszmester
egy kis csénakbol iranyitja a halaszatot és (gyel arra,
hogy a halé sehol fenn ne akadjon és el ne szakadjon.

Télen a t6, atlag két honapig, egész széltében-hoSz-
szdban befagy és akkor még kocsik is kdzlekedhetnek egyik
parttél a masikig. Ez azonban nem gétolja a halaszatot,
mert ezt a jég alatt is folytatjdk nagy huzéhalokkal,
amelyek ilyenkor kiiléndsen nagy eredménnyel dolgoznak.
A tarsasadg ilyenkor a t6 jegébdl tolteti még nagyszamu
jégvermeit, de Siofokon ezenkivil mijéggyéra is van.

A nemes halak szaporitasanak biztositdsara a ha-
laszat tavasszal tilalmazva van. Ett6l a tdrvényes ti-
lalmi id6t6l eltekintve, a haldszatot naponta folytatjak
és az egyes telepekre beszéllitott halakat, valogatas és
kezelés utan frissen, jég kozott az orszag kiillénb6z6 vidé-
keire szllitjak. A legktzonségesebb halfajokat egy kilon-
leges gyarban dolgozzak fel. Hallisztet csinalnak beldle,
melynek hasznalata nagyon el van terjedve sertések vagy
halak takarmanyozésara. A hallisztgyar, ha teljes Uzem-
ben van, naponta 300 kg. hallisztet termel, amely korl-
belll 1.250 kg. friss halbdl adddik. A gyartas elég hosz-
szadalmas, mert a halakat el6szor léglres térben steri-
lizdljak, azutan széritjdk és a sajat levikben megf6zik;
a zsirtartalmat kivonjak bel6le s azutdn kovetkezik a
liszt kiszaritasa, egy kis malom altal tortén6 megdrlése,
végll zsékoldsa. A balatoni halliszt gyarban készilt hal-
liszt, amely friss és j0 mindségl halbol késziil, nem
olyan rosszszagl, mint a kilfoldi hallisztek, miért is
az allatok szivesen fogyasztjak.

A Balatonban laké halak egy része azonos for-
maju a francia folyok halaival, masok azonban a tdnak
vagy a Duna medencének kildnleges alakjai. Leghire-
sebb hala a Balatonnak a hires fogas vagy sull6 (Fo-
gache, Sandre, Lucioperca sandra C. V.), amely nagyon
el van terjedve a Duna egész medencéjében, de ,,amely-
nek hdsa a Balatonban kilénleges finomsagra tesz szert,
minek folytdn (gyszélvan az egész vilagon hiressé
valt“ (,,dont la chair acquiert dans le Balaton une finesse
particuliére qui lui a valu une réputation quasi mon-
diale”). Nagy és szép, a stigérnél hosszabb hal ez; 1 m
20 cm, hosszusagot is elér 12—15 kg, suly mellett.
Nagyon falank halpusztitd, féleg Cyprinidakkal taplal-
kozik, de mivel ezek a Balaton nagyon homokos fene-
kén iszapizt soha nem vesznek fel, a fogas husanak
kivaléan finom izt kolcséndznek. 35 cm.-nél rovidebb
halakat nem engednek ebbdl a nemes fajbol kifogni.
A t6 szdmos pontjan mesterséges ivohelyeket létesitettek,
hogy ennek a kiiléndsen értékes halfajnak szaporoda-
sat biztositsak.

A fogassillén kival volgai vagy orosz sill6t is
fognak a Balatonban (Lucioperca volgensis Pallas), de
ennek sulya nem haladja tul az 1 kg.-ot és sokkal ke-
vesebbre is becsulik.“ A tébbi Percidak kdzul megem-
liti a vagdédurbincsot (Perche goujonniére ou Grémille) és
a selymes durbincsot (Schraitzer du Danube), tovabba
a hosszukas alak( bucz6t (Apron).

A Cyprinidak kozil els6sorban emeli ki a pon-
tyot, amelyet mesterségesen szaporitanak a téban Ugy,
hogy minden évben nagy mennyiség(i, a magyar togaz-
dasagokbol szarmazé ivadékot halasitanak be a Balatonba.
A pontyok szépen fejl6dnek a t6 aranylag meleg vizé-
ben és néha 15—16 kg.-0os nagysagot is elérnek.

A Cyprinidak csaladjanak Franciaorszagban is el6-
fordulé balatoni fajairél: a compoérél, a marnardl, a pi-
rosszem( Kkelér6l és voOrosszarnyl keszegr6l, az apro



szivarvanyos oklér6l és a csikokrol, Ugyszintén a k6zon-
séges karaszrol csak egész roviden emlékszik meg.

A keszegek, melyekbdl négy kuldnbozd fajt ismer-
nek a Balatonban, rendkivil nagy szamban fordulnak
itt el6. A kuszokre méar bdévebben kiterjeszkedik e Kis
halak nagy fontossaga miatt. A ritka sujtasos kiisz (Spir-
lin) mellett a kdzonséges szélhajtd kiisz (Ablette com-
mune) rendkivil nagy tomegekben fordul el6. Féleg
télen szoktadk fogni a kikot6kben merit6szakokkal és
mas Kkisebb eszkdzokkel. Nem élelmezési célokra fogjak
ki, hanem szép eziistds csillogasu pikkelyei miatt, ame-
lyek a halpikkelyfény (essence d’Orient) készitésére, mi-
gyongyok gyartasanak nyersanyagaul szolgélnak.

A Balaton a halpikkelyfény készitésének eurdpai
kdzpontja lett. A haboriban és az ezt kovetd években a
Genfi t6 kiszeit is felhasznaltak ugyan erre a célra, de
ott ezek haldszata most mar mindig jobban alabbhagy
és szivesebben fordulnak megint a Balaton felé¢, hogy
onnan hozassadk az Uveggyodngyok szinezéséhez sziiksé-
ges csillogd anyagot.

A Balatonnak egy masik hala az ugyancsak ezls-
tds fényl garda (Rasoir, Pelecus cultratus L.) vagy su-
dar kardos, amely nevét egyenesvonall hatanak és éles-
vonall hasdnak kdszonheti, szintén féleg a halezist el6-
allitdsara szolgaltat anyagot. Ezenkiviil azonban izletes
husa miatt az u. n. balatoni hering vagyis a halkonzerv
egy nemeének készitésére is felhasznaljak. Mint utolsé
Cyprinidat, mely elég gyakori a téban, Franciaorszag-
ban azonban nem ismeretes, emliti Pellegrin a ragadoz6
ont (Aspe, Aspius rapax Agassiz), amely 8—10 kg. sulyt
és 1 m. hosszUsagot is elér. Ennek a ragadozonak husat
elég keveésre becsilik.

Ezutan a nalunk igen nagyra becsilt les6 harcsa-
rol (Silurus glénis) emlékezik meg, mely a Balatonban nem
ritkdn 55—60 Kkg.-os nagysagban is haloba keril, de
amelybdl a piacon legtobbre a 2—5 kg.-ig terjed6 u. n.
IIl. harcsat értékelik. A csukéra vonatkozélag kiemeli,
hogy ezt a kulféldon jobban becsilt ragadozdt mina-
lunk sokkal kevesebbre értékelik, mint a fogassull6t
és a harcsét.

Pellegrin dolgozata, mely a francia tuddsoknal
éppen nem meglepé gondos, élvezetes stilusban a ko-
z0nség széles rétegei szamara irodott, csak egy-két egé-
szen jelentéktelen tévedést tartalmaz, ami azonban sem-
mit nem von le ennek a mindvégig rokonszenves hang-
nemben tartott megnyilatkozasnak halgazdasagunkra és
féleg Balatonunkra nézve mar csak propaganda szem-
pontjabdl is minden elismerésremélto ertékébdl.

K.

TARSULATOK—EGYESULETEK.

Az Orszagos Halaszati Egyesilet folyo évi IJanué\r ho
15-én valasztmanyi (lést tartott, melyen Répassy Mikl6s elnok-
lete alatt jelen voltak: Corchus Zoltan, Csoérgey Titusz, dr. 1klddi
Szab6 Janos, Kocsy Imre, dr. Lukacs Karoly, Szalkay Zoltan, ifj.
Zimmer Ferenc, dr._Unger Emil valasztmanyi tagok, Fischer Frigyes
igazgaté és lllesy Zoltan titkar.

Tavolmaradasukat kimentették: Antalffy Gyorgy, Hirsch
Géza, dr. Isgum Adam, dr. Kovacs Vilmos, Kuttner Kalman, Purgly
Pal, baré Szurmay Sandor, dr. Tomcsanyi V. Pal és Zimmer Ferenc.

Elndk Udvozli, a megjelent valasztmanyi tagokat és felkéri
az igazgatét a napirend ismertetésére.

\. Igazgato jelentést tesz a lengyelorszagi Kkivitelr6l. Len-
gyelorszadg ugyanis — dacara szerzodéses viszonyunknak — a
ponty kivitelét januar ho elején minden indokolas nélkil egyolda-
lGan megszintette. A kuligyminisztérium Winckhler osztalytana-
csost kildte ki, hogy ez tgyben Lengyelorszaggal targyaljon. A
targyalas eredménye az volt, hogy Lengyelorszag januar ho végéig
1500 q él6ponty bevitelét megengedte, amelybdl Magyarorszagra
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700 q és Jugoszlaviara 300 q esik. Egyuttal Kkijelentette, hogy a
tovabbi bevitel igyében kompenzécids targyalasokba bocsajtkozni
hajlandé, ha Magyarorszag ezen targyalasokra bizottsagot kiild ki.
Tekintettel arra, hogy megmaradt halunk legnagyobb része olyan,
amelyet Lengyelorszag vesz fel, nagyfontossaggal birna a lengyel
hatar felnyitasa s az el6bb emlitett bizottsdgnak osszeallitasa és
Lengyelorszagba valo kiildése. A kilugyi osztalytol nyert értesiilés
szerint leghelyesebb lenne, ha a valasztmany személyes &ssze-
kottetések révén hatna oda, hogy a kormany ezt a bizottsagot
miel6bb &sszeallitsa és Lengyelorszagba kildje.

A valasztmany a jelentést tudomasul vette és felkérte egyes
tagjait és az igazgatdt, hogy a bizottsag kikiildését szorgalmazzak.

2. lgazgato jelenti, hogy targyalasok folynak azirant, hogy
a halra a kormany Kkiviteli prémiumot nyujtson. A targyalasok ked-
vezd eredménnyel Kkecsegtetnek, azonban még nincsenek olyan
stadiumban, hogy azokrol kozelebbit lehetne mondani.

Tudomésul szolgal.

3! lgazgato jelenti, hogy az OMGE-va\ targyalt s e szerint
az Orszagos Tenyeszallat Kiallitds ez évben marcius ho 17 és 20-
ika kozdtt lesz. Minthogy ugyanekkor szokott az egyesiilet koz-
gydlése lenni, kér utasitast, hogy mely napra tlizze ki. Ugyancsak
eldonteni kellene azt is, hogy az egyesilet a halaszati kiallitdson
részt vesz-e, s a dijazads miként torténjék.

A vélasztmany a kozgydlést marcius ho 18. napjanak dél-
utdn 6 Orajara allapitotta meg, ezt kdzvetlen megel6zoen 5 oOra-
kor valasztmanyi (lés lesz. A kiallitas (igyében akként rendelke-
zett, hogy a nehéz viszonyokra val6 tekintettel ez évben tisztelet-
dijak nem lesznek, csupan olyan kitiintet6 oklevelek, amelyeket az
OMGE a szok&sos modon bocséat rendelkezésre. Megbizza egy-
ben a valasztmany az igazgatot, hogy a kiallitds rendezdségével
targyalja azt le, hogy a vilagitds és viz dijat az OMGE vdllalja
magara, hogy ezaltal az egyesiilet koltségei csokkenjenek.

4. lgazgatd bejelenti, hogy a jové kozgy(ilésnek el&terjesz-
tendd az alapszabalynak az a modositasa, mely szerint a valaszt-
manyi tagok szamat 24-r6l 30-ra emeli az egyesiilet. Ez a mddo-
sitas fliggelék atjan lesz eszk6zolhetd, amelyet a kdzgydlés utan
a vonatkoz6 szabalyok értelmében 5 példanyban kell a beliigy-
miniszter Urhoz felterjeszteni.

A valasztmany az elGterjesztést tudomasul vette és hozza-
jarult ahhoz, hogy az alapszabalyok ily iranyd modositasa koz-
gy(lés elé terjesztessék.

5. lgazgat6 felolvassa Radi Pal, tiszakdirti halaszmester kérel-
mét, melyet bar6 Szurmay Sandor terjesztett a valasztmany elé,
amelyben nevezett az egyesiilet pénztarabol halaszati eszk6zok
beszerzésére 60 pengé kolcson kiutalasat keéri.

A vélasztmany hosszas tanacskozas utan akként dontott,
hogy a kérelmet nem teljesitheti, mert alapszabalyai szerint az
egyestlet kolcson nyujtassal nem foglalkozhatik. A Zimmer-alap
pedig elaggott és betegeskedd halaszok megsegitésére szolgél, s
ezért e celra fel nem hasznalhatd. A valasztmany megbizza az
igazgatot, hogy folyamodot errdl értesitse,

6. lgazgatd felolvassa Antalffy és Tarsa, szegedi halaszati
rt. beadvanyat, melyben az orosz siill6 és roman harcsa beho-
zatalanak megtiltasat kéri.

Dr. Lukécs Kéroly csatlakozott az Antalffy rt, kérelméhez
az orosz sill6 behozatalanak megtiltasa (gyében és a balatoni
fogas védelme miatt szintén a legerélyesebb intézkedések meg-
tételét kéri, hogy a Németorszaghol és Ausztriabol felénk 6zonl6
orosz sull6 hazai halaink értékesitését el ne rontsa.

A valasztmany az orosz sill6 behozatalanak megtiltasat
indokoltnak és helyesnek tartja s felhivja az igazgatot, hogy a
beadvanynak tovabbvezetésér6l gondoskodjék, viszont a harcsa
behozatalanak tilalmazasat nem latja eléggé indokoltnak, mert
nézete szerint a harcsa ardban valé er@s visszaesést nem annyira
a behozatal, mint a kdzonség felvevs képességének jelentds csok-
kenése és Ujabban a tégazdasagoknak harcsaban val6é erds ter-
melése okozta.

7. Dr. Karczag egyesiileti tag érdekl6dott azirant, hogy a
tégazdasagok rogzitett altalanos kereseti adojat a halarak jelen-
t6s leszallasara valo tekintettel nem lehetne-e kell6 aranyban le-
széllitani, és az egyestlet nem venné-e kezébe ennek az lgynek
elintézéset.

A valasztmany azt hatarozta, hogy ez az ligy esetrGl-esetre
mas, ezért altalanos Iépést nehéz és nem célszerii ebben a dolog-
ban tenni, azonban ha barki ilyen iranylG kérelmet a hatésaghoz
benyujt, ezt az egyesiilet kézsseggel tamogatja.

8. Corchus Zoltan valasztmanyi tag felhozza, hogy a takar-
manyarak oly magasan vannak, hogy a jov6 szezénban az etetés
Eazdaségosan nem igen lesz eszkozolhet6. Hallomasa szerint a
ormany Romanidbol készil tengerit behozatni, amely a mienknél
joval olcsébb. Kéri az egyesiilet vezet6ségének figyelmét arra,
hogy amennyiben vdmmentes takarmany behozatal lenne a jévé-
ben, ebben a haldszat is részesiljon.



~ A valasztmany a bejelentést tudomasul vette és felhivta
az igazgatot, hogy a takarmanybehozatal kérdéset Kiserje figye-
lemmel, s ennél a halaszat érdekeit a sziikséghez képest moz-
ditsa eld. F

A csongrad-szegedi tiszai halaszati tarsulat f. év feb-
rudr 27-én Szegeden, a varoshaza tanacstermében tartotta meg
évi rendes kozgylilését. Dr Szakacs Jozsef elndk ismertette a tar-
sulat 1931. évi miikodését, — inditvanyara a kézgyt’jlés kimondta,
hogy jegyzGkonyvileg Orokiti meg a mult év Gszén elhalt igazga-
tojanak, Novobaczky Gy6z6nek emlékét aki tobb mint 40 éven
at kivalé lgybuzgosaggal és eredménnyel latta el a tarsulat Ggyeit.
Azutan a Csongrad alatti Tiszaszakasz bérl6jének bérleengedés
iranti kérelme targyaltatott. A folyé leapadt halallomanya es az
id6kdzben csokkent halarak indokoltta tették, hogy a kozgydlés
méltanyossaghol 25% bérelengedést szavazott meg az elmult évre
és 30%-ot az 1932. évre.

UJDONSAGOK-VEGYESEK.

A tégazdasagok felesleges ivadékanak értékesitési maod-
jara nézve érdekes eszme merdlt fel a termel6k kozott. Minthogy
az ez évi ivadékmennyiség a latszat szerint joval tobb, mint amit
a tégazdasagok egymas kozott eladhatnak és megvehetnek, mivel
a kozvizek népesitésére csak annyi ivadékot fognak felhasznalni,
amennyit a tarsulatok és halaszberl6k sajat erejukb6l megvehet-
nek, mert allami vételre szamitani nem lehet, alland6 megfonto-
las targyat képezte, hogy mi torténjék azzal az ivadékmennyiség-
gel, amely feleslegként a tégazdak kezében marad. Erre nézve az
a gondolat is kivihet6nek latszott, hogy az ivadék halliszté dol-
goztassék fel. A Balaton Halaszati rt.-nak Fonyodon van halliszt-
készit6 telepe, s a rt. igazgatdsaga hajlandénak mutatkozott az
illetd togazdakkal az ivadék feldolgozasa ligyében targyalast foly-
tatni. Akit tehat az ivadék értékesitésének ez a — mindenesetre
a legkevéshé gazdasagos — mddja érdekel, forduljon kozvetlendil
a Balaton Halaszati rt. igazgatésagahoz Sidfokra. F.

Nagytétényi szarmata mészpor. Tégazdaink biztos tudjak,
hogy a szikesek feljavitasara a kormany el6z6 evekben kedvezményes
aron, vasuti allomasra allitva 40 P-ert szarmata mészport bocsa-
tott a mez6gazdasag rendelkezésére. Ebbe az akcidéba egyszer
egészen, egyszer pedig részben sikeriilt a tdgazdasagokat bekap-
csolni, s amint arrdl értesultink, az eredmény tébbfelé igen
kielégit6 volt.

Az allam pénzigyi helyzetének leromlasa folytan ezt az
akciot is be kellett szuntetni. Minthogz talan egyes togazdak
érdekl6dnek az irant, hogy ezamészpor miként lehetne beszerezhet6,
a foldmdveléslgyi minisztérium illetékes osztalyabdl az a felvila-
gositast nyertik, hogy ezt a nagytétényi szarmata mészport Budafok
vasuti feladé allomasrél, vagon tételben ab iparvagany 50 P-ért
drusitjia a Talajm(vel6 rt. Budapest, IV, gr. Vigydzo Ferenc u. 8.

F.

Kalfoldi lapszemle.

Sziiksége van-e Németorszagnak halbevitelre? Ez a kérdés
élenken foglalkoztatja a német kereskedelmi koroket, mert a be-
hozatali tilalmak, vamemelések Ugylatszik még mindig nem tlintek
el teljesen a horizontrél. Ezuttal kiléndsen a tengeri halbehoza-
talrél volna szd, de Ugy erre mint az édesvizi halbehozatalra
vonatkozélag kimutathato, hogy arra nemcsak azért van sziikség,
mert a hazal szarmazasi halak mennyisége nem képes fedezni a
keresletet, hanem azért is, mert bevitel nélkil nem lennének képe-
sek a kdzdnségnek kielégité valasztékot nydjtani. A kereskedelem
tehat kdveteli, hogy szabadsagat semminem( kényszerrendszabaly-
lyal ne korlatozzak. A német halkereskedelemnek esze &géban
sincsen tdbbet importalni, mint amennyit a fogyasztopiac okvet-
lenil megkovetel.

(Zentralblatt fur Fisch- Wild- und Gefligelhandel, januar 27.)

A bécsi dunai hidrobiolégiai alloméas réviden 6sszefoglalt
torténetét és jelenlegi tevékenységi korét ismerteti Cerny Adolf
tanar. Vizsgalati teruletll a Nussdorf-Fischamend kdzétti mintegy
6 km hossz( holt-Duna, maésrészt a March folyonak a Stillfried
és Dirnkrut kdzott a Wien-Briinn-i vasttvonal érdekében tortént
rendezése alkalmaval lemetszett kanyarulataiban el6allo allovizek
szolgéalnak. Ezek biologiailag azért is érdekesek, mert az él6viz-
bél allovizzé vald atalakulads a vizben él6 szervezeteket részben
alkalmazkodasra kényszeritette, részben elpusztitotta, masrészt az
Uj életfeltételeknek megfelel6 0j szervezetek kifejlédését tette lehe-
tove. Az allomas 1923-ban egy fahazacskabol allott, 1925-ben mar
kielégit6en felszerelt laboratorium, munkahelyiségek stb allottak
a kutatok rendelkezésére, 1928-ban pedig egy koltohazzal is bévi-
tették, jelenleg pedig — bar mint jol felszerelt folydvizi bioldgiai
allomas egyedul all a maga nemében — mégis egyre bévil6 fel-
adatkdr tovabbi bdvitéseket tesz sziikségessé, hogy a gyakorlati
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halaszat részér6l hozzajuk intézett kérdéseket Kivizsgalhassak
Féleg haltenyésztési, szennyvizekkel dsszefligg6 és a viz-higienia
korébe esé kérdésekkel fordulnak hozzajuk.
(Allgemeine Fischerei-Zeitung, februar 1)
Ujfilmek az édesvizi halaszat koréb6l Anémetek nagy stlyt
helyeznek a film Gtjan val6 propagandara. A mult év végen tartottak
prébabemutatot a legujabb filmekrdl. Ezek kézil az els6 bemu-
tatja a nagy hazéhaloval vald haldszatot, mely a kb. 500.000 hek-
tar terjedelm( allovizeken szokasos. Afaradsagos, hossz( munka-
nak minden fazisat bemutatjak a kivonulastdl kezdve a haléknak
a szarito allvanyzatokra valo kiteregetéséig. A masik film angolna-
fogast mutat be az Elba folyén, valamint képekben elregéli az
angolnak kalandos élettdrténetét. A harmadikat a pontytenyész-
tésnek szantak és a film valogatott fejezeteket nyUjt a mintegy
60.000hektar terjedelmi némettdgazdasag életének minden fazisarol.
(Allgemeine Fischerei-Zeitung, februar 1)

A haltenyészté és piaca c. cikkben Dr. Jaisle, a német piszt-
rangtenyészt6k egyesiletének elntke tor landzsat a halbehozatalt
korlatozo intézkedések életbeléptetése érdekében. Adatai szerint
1931-ben 78.302 q édesvizi halat vittek be Németorszagba, melyhdl
28.195 q esik angolnara, 10.117 (LSUII('ire, 6605 q lazacra, 17.223 q
pontyra, 3170 g compoéra, a tobbi egyéb halakra, melyek kozott
52 q pisztrang Is van, ami szinte mikroszkopikusan kevés a tébbi
halfajtak beviteléhez képest. Nem is ez a kis behozatal szoélaltatja
meg a pisztrangtenyészt6k elndkét, hanem — amint azt a cikk
utols6 bekezdésébdl megtudjuk —a német pisztrang kivitele elé gor-
ditett francia és svajci vamemelésben jelentkez6 akadalyok.

(Allgemeine Fischerei-Zeitung, februar 15.)

A német pisztrangtenyésztés és mi cimmel a svajciak mond-
jak el ez Ggyben alkotott véleményiiket ramutatvan arra, hogy az
utolsé évtized alatt a német termelés megsokszorozédott, a be-
vitel a habora elGttinek tizedére esett. Megallapithato az is, hogy
a kivitel mar csak azért is elsésorban Svajc felé iranyul, mert a
pisztrangosok szamottevd része a német-svajci hatar kdzelében
létesiilt. Ha hozzavessziik még, hogy Franciaorszag egy hénai) Ota
jelentékeny vamokkal szall szembe a német bevitel ellen, nyilvan-
val6, hogy Svajc marad ezek szamara egyedili piac. A koévetkez-
tetés, amit cikkird levon? Mi lehetne mas, mint az hogy sajna-
lattal allapitja meg, hogy Svajc még nem védekezik eléggé vamokkal.

(Schweizerische Fischerei-Zeitung, februar.)

(A két utobbi cikk élénk vilagot vet Eur6pa minden téren
mutatkoz6 gazdasagi fejetlenségére, amely az arutorlédas legki-
sebb jelére azonnal a vamvédelem kétes erték(i fegyvere utan ki-
alt. Rovatvezet6.)

A német pontybevitel 1931 f&szezonban (szept.—dec.) a
Deutscher Fischerei Verein jelentése szerint az 1930- évi 10.765
g-val szemben 11.020 g volt, amelybGl 79% esik Magyarorszagra,
és Jugoszlaviara, 9% Franciaorszagra, 8% Oroszorszagra, 3%
Csehszlovakiara. Az importponty atlagara ab német hatar, vam-
nélkil, métermazsanként 80 RM. volt az 1930. év 120 RM.-&s
araval szemben. Ez a cikk is vamemelést siirget.

(Fischerei-Zeitung, Neudamm, januar 31.)

SzomorU jelenségek a keletporoszorszagi tavak bérbeada-
sanal cimmel arra mutat ra a I6tzeni L. Reiser, hogy a halasz-
bérl6k kozott nem ritka az analfabéta nemcsak Kelet-Poroszor-
szagban, de a birodalom tdbbi részében is. Kétségbevonja, hogy
ezek — ha egyébkeént (igyes praktikusok is — az el6irt konyv-
vitelt és a hatosagok altal megkivant fogasi kimutatasokat el tud-
jak keésziteni.

Nem farsangi tréfa, hogy egy aischgriindi tégazdatél ponty-
ivadékot kért egy laikus két méter hosszl, egy méter széles és
80 centiméter mely kibetonozott medence népesitésére, egyben
kezelés és etetés tekintetében tanacs irant is erdekl6dott.

(Fischerei-Zeitung, Neudamm, februar 14.)

Szemlél6dések a togazdasagi termelés eziddszerint legfonto-
sabb kérdéseirél. Német szempontbdl el6térben all a disciplina
kérdése: A Verband Deutscher Teichwirte elnokségének iranyita-
sait szorosan betartani. A bevitel kérdése is lényeges® mar a
kereskedelem is egy fronton all a termel6kkel, mert attél tart,
hogy idegen erék novekvé mértékben nyernek tért. Mindazonaltal
a kulflddel val6 okos megegyezéssel ez a kérdés is megoldhato,
de nem szabad koénnyen venni. Erre int az a korilmény is, hogy
mig az 6sszes halfajtakat magabafoglald édesvizi halbevitel hata-
rozottan csokkent az el6z6 évvel szemben, addig a pontybevitel
szamottevéen emelkedett. Nem tanacsolhatja az extenziv halter-
melés bevezetését, mert ennek a kilfold latnd hasznat, de mert
a takarméanynak készpénzzel vasarlasdhoz sok tdgazdanak nem
lesz meg a modja, a hitel kérdése pedig még nincs rendezve,
ennélfogva a csokkent mértéki etetés kovetkezményeképpen csdk-
kent haltermés és kisebb atlagstlyd halak varhaték. Olcséd ten-
geri irant birodalomszerte nagy érdeklédés nyilvanult meg, abban
azonban mindannyian megegyeztek, hogy a tengeri csak mint
pottakarmany johet szamitasba, mert a nagyértékd csillagfirtot



nerti képes potolni, sot talsagbavitt tengeri etetéssel a német
ponty minésegét rontandk le. Tekintettel arra, hogy a mostani
értékesitési szezénban is a kisméretli pontyok okoztak gondot,
az aruosztalyozasnal az eddigi 46—100 gramm hatarral jelolt
osztalyt 46—65 és 66 —100 gr. hatarokkal jelélt harmadik és ne-
gyedik osztalyra bontanak.
(Fischerei-Zeitung, Neudamm, februar 28.)
Halaszati tilalmi id6szakok Hohenzollernben. Marcius 1-én
kezddédik két honapi tilalom a domolykoéra, szivarvanyos-pisztrangra
és a tokra, majus 1-t6l kezdd&dbleg junius 15-ig pedig tilos a
marna, ponty, aland és compé halaszata.
(Fischerei-Zeitung, Neudamm, februar 28.)
Itt csak csehszlovdk pontyokat arusitunk, pontosabban:
»a mi jo belféldi pontyjainkrol" szolnak Csehszlovakidban Gjab-
ban feloukkant tablak. Ez is _a magyar-jugoszlav pontyok el6tt
akarja becsukni az ajtot. Elfelejtik, hogy az osztrak-magyar
monarchia idején ezek is ,a mi jo belfoldi pontyjaink voltak".
Ma mar nem lennének jok? Dehogynem, csak a politika, és
pedig hibas politika, igyekszik kisebb értékiivé degradalni.
(Paul-Vogels Korrespondenzblatt, februar 1.)
Halaszati tarsulatok és a vizfolyasok népesitése cimmel
lelkes cikk jelent meg Léger tanarnak, a grenoble-i egyetem ha-
laszati intézet igazgatdjanak tollabol, melyben ramutat a termé-
szetes vizfolyasok halallomanyanak csokkenésére és ennek okaira,
egyben az ezzel kapcsolatos tennivaldkra. Helyesnek tartja az
ikra- vagy ivadékkihelyezés Gtjan valé népesitést is, de csak meg-
feleld helyeken, megfelel6 mennyiségben és megfelelé id6ben. Sok-
kal célravezetébbnek latja azonban — még amesterséges termékenyi-
tésre és keltetésre alkalmas pisztrang esetében is — azt a modszert
melynél alkalmas ivohelyek |etesitése, az ivohalak és a kikelt ivadék
hatékony védelme, biztositjak egy er6teljes, kornyezetébe sokkal
jobban bele ill6 haladllomanynak a kifejl6dését. Halaszok! tart-
satok tiszteletben az ivohelyeket, gondoskodjatok szamukra nyu-
galomrol és védelemrél és akkor nemsokara jutalmat latjatok
okos magatartastoknak. Gondosan ki kell tehat keresni ezeket a
helyeket, melyek tébbnyire évr6l-évre a vizfolyadsoknak korilbe-
I0l u. a. részein talalhatok fel. Kiléndsen hivatottak pedig a ha-
laszat ilyeniranyd el6mozditasara a haldszati tarsulatok. Az a
halaszati tarsulat, mely ezirany( elhivatottsdganak eleget tesz,
megérdemli az allamhatalom legmesszebb mend tdmogatasat.
(Bulletin francais de pisciculture, februar.)
A pontytenyesztés jelenlegi helyzete Lengyelorszagban. A
pontytenyésztés az orszag fuggetlenségének visszanyerése Ota fej-
16dott ki és 1926-ban mar 60.000 hektar, jelenle(]; pedig 75.000
hektar koril lehet a tavak terjedelme. Noha az egy lélekre esé halfo-
gyasztas csak 750 gramm, mégis egészen az utolsé évig bevitelre
szorult az orszag, és pedig mintegy 25°/0-ot kellett bevitelbdl fe-
dezni. A piac krizise Lengyelorszagot is er6sen érintette, az arak
néhol 2*80-r6l 2*50 zlotyra estek. Célkitlizéseik: gyorsan nové
fajtat kitenyészteni, mellyel elérhetik, hogy egynyaras pontyok Kki-
helyezése mellett 28—36 hdnap alatt piaci arut termeljenek; olcso
etetés és (j takarmanyfélék kérdésének megoldasa.
(Bulletin francais de pisciculture, februar.)
Ipari szennyvizek altal okozott haldszati karok igazolasa
(folytatds). Roviden véazolja a szervezetlen és szerves szennyvizek
kozotti kilonbségeket. Osszefoglalja a tennivaldkat adott esetre:
érdektelen (lehetGleg hatosagi) szemelyek jelenlétében a kart
mennyiségileg megallapitani; 2 atlagprobat venni tiszta (ivegbe
(egyiket 1%-0s chloroformmal, masikat révid (llepedés utan 1°/0-o0s
kénsavval) tiszta dugéval elzarni, lepecsételni. Tanukkal a vizfo-
lyast bejarni, vizallasokat feljegyezni, szennyvizbedmléseknél a
bedmlés alatt és folott vizprébakat venni; ezeket tanuk el6tt lepe-
csételni és késedelem nélkil vegyvizsgalatra kildeni, sth. Fontos
a bejaras végén jegyzékonyvet felvenni és azt a tanukkal alairatni.
Nagyobb kéarok esetén minél el6bb szakértbvel helyszini szemlét
tartani.
(Der Deutsche Fischer, februar.)
Pontyoknal el&fordul6 sériilések okai és elkeriilése. Dr. Wunder
érdekes fényképmellékletekkel illusztralt cikkben mutatja be a k-
16nb6z8 ragadozok, sasvagd kasza, halaszd eszkdz, hdmérsékleti
kilengések sth. altal okozott sériiléseket, azok jelent6ségét a sérilt
ﬁonty fejlédesere. Javaslatokat is kozol arranézve, hogy miként le-
et a sérilések elkeriilését el8segiteni.
(Zeitschrift fur Fischerei, XXX/1)

,]J-IARCSAIVADEK, PONTYIVADEK, SULLOIKRA "$
mar most kdthetd,

Magyar tdégazdasagok r.-tarsasagnal,
Budapest, V.,J0zsef-tér8. Telefon: 80-9-21. |
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— rendkivili gyorsnovésd-

NEMES PONTYIVADEKOT
A 3 ELSO DIVJAL KITUNTETETT

BIHARUGRAI TORZSBOL,

valamint
harcsaivadékot éssullfikrat
szallit:

CORCHUS DEZSO ES ZOLTAN
mBUDAPEST, IX, BORAROS-TER 3. SZ .«

Nagyobbmennyiségil gyorsnévésid 2—5 dkg-s
tukros, pikkelyes nemesponty-ivadék.
Togazdasag Tarany, Somogy megye.

Garantéltan egészséges, nemes ponty-
ivadék 5, 8 és 12 dkg atlagsulyban

ELADO!

Erdekl6dok fordulhatnak: a Tatai Hitbizo-
manyi Uradalom lgazgat6saghoz Tata.

Arjegyzés. A Halbizoményi és Halértékesitd rt.
és a Zimmer Ferenc halkereskedelmi rt.-tol nyert értesi-

tés szerint februdr hé folyamédn a nagybani halérak
kilogrammonként a kdvetkezdk voltak:
3 . fRagY o 1'50—1'60 P
Edesvizi él6ponty <kOzEP ..o 1-20-1-50 ,,
(KICST et 1-00—1-20 ,,
i n 100-T20
Edesvizi jegeltpon'[y<I Eg’?Xp
Ikicsi .. 0-80—TO00
I. oszt. 0 | — .
. -z Al oszt. 3-60---------- .
Balatoni fogassiilld " (oor 3-00-mmev ”
IV. oszt. 300— - »
l. oszt. 5-00-------- »
i <iillG Il. oszt. 3-00--—----- .
Dunai sullé I oszt. 580- - ”
IV. oszt. 2-80----- »
Tbgazdasagi sillé 280—5-80 ,,
fnagy 300-4-00 ,
Harcsa <kozep
(kicsi 200—3-00
Harcsa (jegelt) v
Csuka | €16 Q
COMPO e s e
P 1 - »
KEBECSEOE ittt ees reseeaneaaeas n
KATASZ..v vt 1*00—T20 p
ON s 1-00------ »
Balatoni KeSZeg.....ccocevveiiiiciseeseeesee e 0*40—0-60

Forgalom kozepes, kissé élénk, iranyzat lanyhuld.
A lap kiadaséért felel6s: Dr. Unger Emil.



TECHET ROBERT

okleveles mérnck BUDAPEST

Vallalja HALASTAVAK tervezését és épitését, régi
tavak reorganizacidjat, tavak intenziv raciondlis kezelé-
sét, termések kulfoldi értékesitését, ontézések, lecsapola-
sok tervezését és épitését, foldbirtokok felmérését, parcel-
lazasat, mérnoki és halaszati szakvélemények készitését.

VI, Jézsef koruat 43. sz. |l
TELEFONSZAM: Jézsef 429—22.

"HIRSCH IMRE

okleveles gazda

Magyarorszag és Horvat-Szlavonor-
szag legkivalobb tdégazdasagaiban
szerzett 17 éves prakszisa alapjan

elvallalja tdgazdasagoknak a
berendezését, kezelését, hal-
termelések belfoldi és kulfoldi
értékesitését, feles és részes
togazdasagok szamadasainak
szakszer( vezetését s azoknak
az ellen@rzését, kihelyezési és
lehalaszasi tervek, halaszati
lzemterveknek a készitését,
valamintetetési eldiranyzatok

Ggyszintén haltakarmanyoknak az al-
land6 beszerzését az orszag barme-
lyik részében is. (Telefénszam: 24.)

Szent Anna u. 35

DEBRECEN.

MAGYAR —

TOGAZDASAGOK R.-T.

BUDAPEST, V. JOZSEF-TER 8.

TELEFON: AUTOMATA 809—21. SZ.
LEVELCIM: BUDAPESTA4., POSTAFIOK 271.

Toébb mint 6000 kat. hold terjedelm( t6-

gazdasagaib6ol SZALLIT tenyésztésre

nemestdrzsi egynyaras és kétnyaras pontyot,
pontyanyakat, harcsaivadékot, fogassullé-iva-
dékot és fogassillé-ikrat a kovetkez6 helyekrdl:
Horto-
bagy, Iszkaszentgyorgy, Mike, Nagylang, Ors-
Sérszent-

Balatonfoldvar, Bia, Bicske, Gelgj,
puszta, Pellérd, Sard, Séaregres,

miklés, Somogyszentmiklés, Szabadbattyan,

HMMsnnTapidszecsd, Tuskéspusztardl és Varaszlorol.

HALBIZOMANYI ES —
HALERTEKESITO

R.-T. HALNAGYKERESKEDES
BUDAPEST
Levélcim: Budapest 4., Postafiok 271.; Telep és iroda:

IX,Csarnok-tér5.; Elarusitéhely:1X, Kdzp.vasarcsarnok;
Kézponti iroda: V, Jézsef-tér 8., Telefonsz.: Aut. 809-22-

M egvesszik tdgazdasagok egész
& haltermését, szallitunk a Magyar
Togazdasagok rt.kezelésében levd
tégazdasagokbdl elsérend(i gyors-
novésli cseh, bajor egy és kétnyaras

pontyokat, anyapontyokats minden

N | m . ! . .
Afﬁgg@s& mas tenyészhalat, megtermékenyi-
Ejjel =m tett fogassull8ikrat, valamint etetési
AUt 591 22,

o L Uzemre herendezett tdgazdasagok
Szallitasl oszt.: Autjézsef 68-7-16.
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ZIMMER FERENC

BUDAPEST
IX. KER. KOZPONTI VASARCSARNOK

Vesziunk és eladunk barmily
mennyiségl €16 és jegelthalat

Telefénszamok:

Kozponti vasarcsarnok: Automata 854—48.
Fiokuzlet: V. Jozsef-tér Automata 816—79.
Iroda: Vili.,, Horanszky-utca 19. J. 335—39.

HALKERESKEDELMI R.T.

S teiner Markus
HALNAGYKERESKEDO

Bizomanyieladdsokat is
kedvezd feltételek mellett
vallal el. Teleféon s Aut: 866—19.
Este hét 6ra utdn 843—27 sz.
Veszek éseladok barmily meny-
nyiségl él6- és jegelthalat.
Irodas IX., Erkel-utca Il

Budapest, IX Kkér.

Kodzponti vasarcsarnok.

HALASZHALO

puha inslég és kotél, haléfonal, para-
fa-alattsag, rebzsinér minden mennyiségben kaphaté

ADAM MIKSA
R.-T.-.NAL BUDAPEST

FéuzSet: IV.FerencJozsef-rakpart 6-7
A Ferenc Jozsef-hid és Erzsébet-hid kozott
Telefon: Aut. 843—10.
Fiokuzlet: VII. Thokoly-at 16 szam
A Keleti palyaudvar ind. oldalaval szemkozt
Telefon : J6zsef 361-71.

BARTA LIPOTNE

HALKERESKEDO
Telefon: ,
IRODA: AUT. 850-71.
UZLET: AUT. 855-84. O

BUDAPEST IX. KER.
KOzZP. VASARCSARNOK

Nyomatott a vaci kir. orszagos fegyintézet konyvnyomdajaban.



