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A wielenbachi bajor tégazdasagi Kisérleti

allomas kisérletei az 1931. évben.

Dr Walter Emil nyoman ismerteti: Fischer Frigyes.

I. Tragyazéas! és etetési kisérletek.

(Folytatas.)
Meglep6 a VI. csoportban, hogy a morzsalékos
vita-dara és vita-brikett nem hozta meg a vart ered-
ményt. A kat. holdankénti silyszaporulat tdbb mint 60
kg-mal kisebb, mint a tobbi takarménynal s az egyutt-
haté tébb, mint egy egységgel nagyobb. Lehetséges,
hogy a 74. sz. t6 eredménye valdsagban kedvezébb volt,
mint a tablazat mutatja. E t6 lehalaszasanal ugyanis egyik
duzzaszt6 tabla eltérétt s emiatt tobb hal a lecsapold arok-
ba jutott. Béarha a kikerilt halakat azonnal 6sszefogdos-
tak, megtorténhetett, hogy néhany elmenekilt. De még
ha ezt a veszteséget is figyelembe vessziik, a darabon-
kénti sulyszaporulat azt mutatja, hogy a 74. t6 jobb
ugyan a 75-nél, de a tébbinél annyival rosszabb, hogy
a két szélsd eredményt felmutaté t6 kozott legfeljebb a
kdzépen lehet. Még meglepébb a vita-brikett csekély
eredménye, amelynél a tablazat szerint darab-veszteség
nem is volt. A brikettalakt6l sokat vartak, mert a vizben
nem oldédik gyorsan. Az eredmény azt mutatja, hogy a
takarmany halmazallapota a daraszerli takarmanyoknal
egyre megy. Csak azt kell még megjegyezni, hogy a vita-
brikett eredménytelenségét az is el6idézhette, hogy az ere-
deti csomagoldsaban a nyar folyaman nagyon felmelege-
dett. A ladak felbontasa utan a briketteken sotét csikokat és

és rétegeket lehetett észlelni. A vita-briketteket eszerint
nem szabad eredeti csomagolasukban hagyni, hanem a
ladakbol ki kell szedni és lazan szétrakva kell megdrizni.

A VII. csoporthan a 71. sz. t6ban 06tsz6rds népe-
sités mellett kat. holdanként 1300 kg vitadarat etettek
fel. Minthogy a takarmanyfogyasztas nem volt megfelel6,
ami a tulnépesitett tavaknal rendesen tapasztalhato, az
el6iranyzott mennyiséget még kevéshé lehetett elérni,
mint a VI. csoportnal. Figyelemmel a s(r(i népesitésre
és a rossz 0szre, a t0 hozamat még mindig Kielégitének
lehet mondani. A csekély darabonkénti sulyszaporulat
ismét igazolja azt a szabalyt, hogy amint kevesebb ter-
mészetes taplalék jut egyes halra, ez a darabonkénti suly-
szaporulatot csokkenti.

A VIII. csoportban ugyanoly népesités volt, mint
a Vl-ban, csak az volt a kilénbség, hogy a VIli-ban
csak két nyaras pontyok voltak kilénb6zé darabsullyal.
A kisebbek 200 gr, a nagyobbak 507 gr stlydak voltak.
AT79. sz. téban a kisebbek, a 87. sz. téban a nagyobbak vol-
tak, a 88. sz. toban vegyesen, fele-fele részben. Ezenfelil a
79. sz, téban 6t kicsi helyett 6t nagyobb, a 87. sz. téban
0t nagyobb helyett 6t Kkicsi volt, amelyeket megjeldltek.
A ,stlyszaporulat drb-ként“ cim(i rovatban a P2jelzés alatt
az 507 gr sulyq, a Pi jelzés alatt a 200 gr sulyd két-
nyarasok vannak, a P>—Pi jelzés alatt az 507 gr sulyd
és a 200 gr sulyd kétnyarasok kozti kilonbség talalhato.

A lehaldszas eredménye a kovetkezd volt: A Kis
kétnyarasok Ugy darab, mint kat. hold szerint messze
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felilmualtdk a nagyokat. A feles népesités a kdzépen van.
A takarmany-egyUtthatd ugyanezt mutatja. Ez azt jelenti,
hogy minél nagyobb sulyl a kihelyezett hal, annal ked-
vezOtlenebb a természetes taplalék és a takarmany Kki-
hasznéalasa. Ha tehat a taplalékot egyforman akarjuk
kihasznaltatni, akkor a nagyobb sulyd halb6l ugyanak-
kora teriilletre kevesebbet szabad kihelyezni. Ennek a
mértékét azonban alig lehet pontosan megallapitani. A
87.sz. t0 a 79. sz-val szemben tdl van népesitve. Ha a
87. sz. t0 népesitését csokkentettlik volna, a kildnbség
mindenesetre kisebb lett volna. Ugyanez all a 88. sz
tora. Hogy a kilonb6z6 sdalyd halak a taplalékot mi-
ként értékesitik, erre a VIII. csoport adatai elsérenddi
vildgossagot vetnek.

Az eredmény még érdekesebbé lesz, ha a 200 gr-os
halak darabsuly szaporulatat 6sszehasonlitjuk az 500 gr
sulytakéval. A nagyobb sulyd halnak darab szerinti suly-
szaporulata a kisebb sulyuhoz képest annal kedvezdbb
volt, minél jobbak voltak a taplalkozasi viszonyok. En-
nek a viszonynak mértékét a P2-P1 rovat mutatja, mely
szerint az 500 gr-os és 200 gr-os halak sulyszaporulata-
nak kuldnbsége a 87. sz. totol a 79. sz. toig 99 gr-rol 438
gr-ra, tehat majdnem a négy és félszeresére emelkedett,

A tobbi csoportokndl szerzett tapasztalatok ugyanezt
az elvetigazoljak. Atragyazas nélkili 1. csoportban a kdzép-
kilénbség 150 gr, a Il. csoportban 379 gr és a takarmanyo-
zasos VI. csoportban 511 gr. Hasonlé eredményt mutat fel
az V. csoport fokoz6dd népesitése, ahol a két és egynya-
ras halak sulyszaporulata kozti kilénbség a kétszeres
népesitésnél 232 gr, a rendes népesitésnél 379 gr, a fél
népesitésnél 517 gr. Eszerint mindegy az, hogy a fokozottabb
taplalast akar a tragyazas és etetés révén, akar a ritkabb
népesités révén érjik el, a darabszdm szerinti sulysza-
porulat a nagyobb halnél mindig nagyobb, mint a kicsinél.

Ezt az eredményt nem szabad lekicsinyelni, mert
igen fontos jelent6séggel bir a termelésnél. Ez mutatja
meg azt, hogy a nyujté és hizlald tavakat miként kell
helyesen megvélasztani és miként kell nagyobb darab-
sulyu piaci pontyot a legrévidebb és leggazdasagosabb
maodon el6allitani. A kdzepes és Kis tavakban ezt csak
tragyazassal és etetéssel érhetjik el. Enélkil nagyobb
darabsuly( piaci pontyot kis és kdzépnagysagu tavak-
ban nem tudunk termelni, hacsak 4, 5 vagy 6 éves lize-
met nem fogadunk el, vagy ritkdn népesitiink; ez ese-
tekben azonban a terlilet szerinti sulyszaporulat oly cse-
kély lesz, hogy a tdgazdasagi jovedelmezbséget veszé-
lyezteti. Ezért vannak a délibb fekvés(i vidékek a kedve-
z6bb termelési viszonyok tekintetében messze Németor-
szag felett, mert minden kiilénds megerdltetés nélkul a
harmadik évben nehéz piaci pontyot tudnak el6allitani.
Ezért olyan éget6 az a kérdés, hogy a mai és jové ponty-
arak mellett lehet-e egyéaltalan trdgyazni és féleg etetni?
Olyan kérdés ez, melyet minden termel6 csak a sajat
koérulményeinek mérlegelésével tud elddnteni. Ha legtdbb
tégazdasagunk arra a meggy6z6désre jutna, hogy a mai
pontyarak mellett nem tud tragyazni és etetni, togazda-
sagaink legtobb részének abba kellene hagyni a gaz-
dalkodast. Ezért all jelenleg el6térben az elhelyezési le-
het6ség és arbiztonsag kérdése, mely a termel6nek mégis
némi szerény megélhetést biztosit. A régi kilterjes gaz-
dalkodas mellett azok, akik tdgazdasagukba nagyobb t6-
két fektettek be, nem talalhatjdk meg szamitasukat, mert
a kamat és koltség joval tobb, mint amit az extenziv
gazdalkodas hozhat.

Err6l a kérdésrél, amelyet a VIII. csoport eredmé-
nyei felvetnek, a kozel megjelend ml fog kimerit6 tajé-
koztatast nydjtani.

Il. A takarmanyozas eredménye a tavakban.

A feletetendé takarmany mennyisége, az id6jarastol
eltekintve, a természetes taplalék és a halak étvagya
kdzotti viszonytol fugg.

A természetes taplalék a pontytenyésztésnél any-
nyira fontos tényez6, hogy legaldbb Ugy kell szamitasbha
venni, mint a mesterséges takarmanyt. A pontyot nem
lehet Ggy, mint mas allatot az istdlléban gazdasagosan
tenyészteni, mert a pontynak a természetes taplalékra a
gazdasadgos emésztéshez feltétlenll sziiksége van. De a
termeészetes taplalék teljes felvételére azért is szilikség
van, mert ha a halak a kénnyebben elérhet6 takarmanyt
fogyasztva a természetes taplalékot tobbé-kevéshé mel-
16znék, a takarmanyozas nem fizetné ki magat. E tekin-
tetben all az a szabaly, hogy a természetes taplalék
kihasznélasa, ha a népesitést fokozzuk, csak bizonyos
legkedvez6bb hatéarig emelkedik, tehat az etetéses lizemben
a népesités se talsfirfi, se ritka ne legyen. Az etetéses
lizemben nem a takarmény adja a jovedelmet, hanem a
a takarmany és a természetes taplalék egylttesen s a
tudomany abban rejlik, hogy el6szor a népesitést, ma-
sodszor a takarmanyt helyes aranyban allapitsuk meg a
td természetes hozamaval.

Tehat a természetes taplalék mennyiségén kivil a
takarmanymennyiséget meghatarozé masodik tényezd a
halak darabszama, kora és sulya. Ezekt6l a tényez&ktdl
fligg a halak fejlédésképessége. A kilonb6z6 évjaratd ha-
lak stlya csak tavasszal, a népesités kezdetén tér el nagyon
egymastdl, ez azonban 6sz felé mindig jobban kiegyen-
litédik. A kétnyaras sulya kihelyezéskor 200—500 gr,
az egynyarasé 10—50 gr. Ha egy darab kétnyarasra
akar két vagy harom egynyarasat szamitunk, a sulyban
tobbé-kevésbé nagy kuldnbség van. Az egynyarasoknak
relative nagyobb ndvekvése a nyar folyaman ezt a
kildnbséget kiegyenliti. Elméletileg az egyébként egy-
forma tavakban a kétnyarasok sulyanak lehaldszéaskor
csak a kihelyezéskor megvolt sulykilonbozettel szabadna
nagyobbnak lenni, a valésagban a kiilénbség azonban
még kisebb, mert a kétnyaras magara az életfenntarta-
sara tobb élelmet fogyaszt, s6t el6fordulhat Kkis- és
kozépnagysagu tavakban, hogy lehaldszaskor az egy-
nyaras ponty sllya nagyobb, mint a kétnyarasé, mert
ez a taplalék nagyobb részét életfenntartasara forditja
s ezert a taplalékot kevéshé értékesiti.

A természetes taplalék a téban akként szaporodik,
ahogy a halak étvagya valtozik. Barha az iddjaras stb.
valtozast okozhat benne, mégis feltehetjik, hogy a ta-
vasszal megtoltdtt tavakban a természetes taplalék meny-
nyisége olyan go6rbéhez hasonlithatd, amely tavasszal
emelkedik, a nyari hdnapokban eléri tet6pontjat s Osz
felé ismét leszall. A tavaszi emelkedés és az 6szi le-
szallas altalaban megfelel a halak étvagy-valtozasanak.
Ez eddig rendjén volna. Azonban az el6z6leg elmon-
dottakbol az kovetkezik, hogy a tavasszal meglevd
természetes taplalék egészen mas aranyban van a kihe-
lyezett halak sudlyaval, ha egynyarasokkal vagy ha két-
nyarasokkal népesitiink. Ha annyi van, ami a kétnyara-
soknak éppen elegendd, akkor ez tul sok az egynyarasok
szamara, tehat egy része karbavész. Ha viszont a Pi
szdmat ugy felemeljik, hogy az a természetes taplalék
tavaszi mennyiségének megfeleljen, akkor meg az nem
lesz elég a megfeleléen tobb P2 sz&méra. A tovéabbi
kdvetkezmény pedig az lenne, hogy ilyen népesités
mellett a természetes taplalék nyéari mennyisége nem
lenne elég a nagyobb szdmi Pi szamara sem. Ebbdl
vilagos, hogy takarmanyozas esetén a P2-vel valé népe-
sités konnyebben megoldhaté, mint a Pi-gyel. Ha a



nyujtd tavakat Pi-gyel ritkdn népesitjiik, tavasszal elve-
szitjuk a természetes taplalék egy részét, viszont nyaron
nem lesz elegend6 a sziikséges taplalasra. Ha ez igy
van, kétségtelen, hogy ezek a korilmények a takarmany
id6beli adagolasat lényegesen befolyésoljk.

Ezeket a meggondolasokat veti fel az elmélet. Kérdés,
hogy a gyakorlat mennyire igazolja ezeket. Ezeknek a
kérdéseknek tisztazdsara Wielenbachban két éven at
végeztek Kkisérleteket. E célra sziikséges volt a halak
sulyat és gyarapodasat id6rél-idére megallapitani. Ezt
azonban pontosan csak Ugy lehetett végrehajtani, hogy
a kisérleti tavak vizét id6énként teljesen lebocsatottak
és a halakat kiszedve, megmérték. Ennek az eljarasnak
az a hatranya volt, hogy a természetes taplalékot a
lehalaszaskor vagy teljesen megsemmisitették, vagy a
tobol a leeresztett vizzel egyutt kimostak. Hogy allanddan
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parban, a 48/49 szadmliban négy hetes tdcsere mellett
megkezdték az etetést. Julius ho 15-én, az utdbbi mér-
legelés alkalmaval ez a t6par még alatta volt a vezetd,
etetés nélkuli harom té gorbéjének. A kovetkez6 cseré-
nél mar az élre keriilt és augusztus h6é masodik felében
— ekkor mar ezeket a tavakat is harom hetenként cserél-
ték — a sUlyszaporulat rohamosan ndvekedett. Barha
ez az er6sen emelkedd irdnyzat szeptemberben alabbha-
gyott, az eredmény megfelel az éatlagos viszonyoknak.
A végsl kovetkeztetést a kdvetkezdkben foglalhatjuk
Ossze: A haromszoros tocserénél az etetés nélkili az
etetéses folott van, a kétszeres tdcserénél az etetéses
augusztus ho kozepén, az etetés nélkili folé emelkedik,
de ezt a tdlsulyat szeptemberben nem tudja fokozni. A
csere nélkili egyes tavakban az etetéses Uzem darab-
sulyszaporulata 204 gr, az etetés nélkdali 95 gr.

egyforma taplalkozast biztositsanak, a lehalaszott halakat (Folyt, kov.)
ugyanoly nagy és hasonl6 elbanas ala vett tdba helyezték, IV. tablazat.
a kilritett tavat pedig azonnal meg- Tocsere 1930-ban.
toltotték, hogy a legkdzelebbi csere .
alkalmaval a halakat Gjra bele te- & £ Etetss F V..oV VL Vil X Ossze-
hessék. Minthogy ily modon a to- ®© Ha 713 0 7115 2 20 2 % 2 9 2] o
felllet és a taplalék tobb lett, ezt a - Darabszém 54 |52 50 45 43 4 40 42 4 40
népesités felemelésével egyenlitették 1 43/44/45. - Darabsuly 2 5 76 128 18 203 233 247 268 293
ki. 1930-ban két-két tavat allitottak Darabnovekedés - 28 19 5 57 18 0 2 5 264
be; egyet etetéssel, a masikat etetés _ Darabszam 54 47 4 43 2 4 4 4 a4
nélkul, melyeket harom hetenként ha- 2 34836 "¢ Darabsaly 0 % 5 & 120 161 19 204 246 250
lasztak le, ezenfelil még hasonlo Darabnovekedés - 7 2 29 B 4 8 15 2 4 2
modon két csoportot, egyenként hé- i Darabszédm 36 4 29 2 % % 24
rom tdéval; egyiket etetéssel, a ma- 3 4647 - Darabstly 3 64 116 153 179 203 21
sikat etetés nélkul, melyeket két he- o Darabnovekedés 33 52 37 % 24 8 190
tenként halasztak le. Végil volt még *  Darabszam 3% 3 7 % » 3 P
két ellenérz6 t6; az egyik etetéssel, 4 3233 T;’t‘éf Darabstly 2 4 78 135 165 236 257
a masik etetés nélkil, melyeket csak Darabnovekedés — — 15 34 57 30 71 2 28
Osszel halasztak le. A tavak terilete __ Darabszam 36 33 3 30 29 2
140 ma volt. A népesités a harom 5 4849 Jz‘g"tuosl Darabs(ly 3 85 165 60 369 405
hetes tdcsere esetén 54 darab, a Darabnovekedés - 54 80 % 109 % 374
tobbi 0Osszes esetben 36 darab. A Darabszam 36 2
halak sulyat a lehet6ségig kiegyen- 6 42 . _ Darabstly kil 126
litették s az 28 és 31 gr kozott Darabnévekedés - % %
ingadozott. A darabszam veszteség _ Darabszam 3% 5
a 3 tavas csoportoknal 13, illetbleg 7 =z 7L Darabsily % ) p<7)
14 volt, a tobbi tavaknal 7—13 drb. Darabndvekedés — _ " 204 204
'r%irr]l(t)vaekr?g;; fj[‘;t\‘j‘;akgzrr‘] kggfﬁgbgz\t/(:g' 1 grafikon. Técsere 1930-ban. DarabsUlyszaporulat.
hetett volna varni, hogy a két és 30 )
harom hetenként igénybe vett friss 360
tavak taplaléka nagyobb eredményt S©
fog felmutatni. Valdszind, hogy a to- 350 - ;A
csere alkalmaval mégis sok kifejl6- 300 \ w
dében lev6 természetes taplalék el- 280 [ —
pusztult, vagy hogy a halakat a ’4
két-harom heti lehalaszés fejl6désik- R / r
ben zavarta. A részleteket a IV. sz. yv =
tdblazat mutatja, a darabszam sze- g0 y Y- ~" ic
rinti sulyszaporulatot pedig az 1 49 J -
grafikon “abrazolja. 260 y ro>—

A tanulsdg a kovetkez6: Ju- doO A)(r 5>V
nius 17-ig a sdlyszaporulat az 6sszes 429 /
tavakban lényegtelen volt. Ekkor kez- 44,
dddik a gorbe erételjesebb emelke- o SAA 230 v
dése. De jualius 22-én az etetés nél- 60 i
kili topar gorbéje az etetéses folott o) 3 y
volt. Amikor jalius 29-én a harom n 4c L
tavas csoportnal ugyanez az ered- 0 ti-""lk 1 .

mény mutatkozott, egy 6tddik, eddig
még nem emlitett etetés nélkili to6-

Kéthetenkénti tocsere etetés nélkiil.
— Haromhetenkénti tocsere etetés nélkiil.

—  Kéthetenkénti tocsere etetéssel
i Haromhetenkénti tdcsere etetéssel



Irta:

Magyarorszag halaszati féldrajza.
DrHomér Janka* (Folytatas.)

Mint méar emlitettem, a sporthorgaszok f6képpen
a ragadozd halakat keresik, még pedig legfébb élvezetet
nyujt nekik a pisztrangfogds, ami meg is érthetd, hiszen
a hegyi patakokban horgéaszasnal, (ahol a pisztrang
talalhatd) érvényesil legjobban a sport is. Az ilyen
vizeinket a trianoni béke miatt nagyrészt elvesztettik.
Tehat az igazi idedlis sporthorgdsz-helyek elvesztek,
ma a pisztrangfélék nalunk csak a Sopron kérnyéki
Rakos patakban és a Matra és Bikk egyes patakjaiban
fordulnak el6. Ezért nalunk a sporthorgdszoknak na-
gyobbrészt be kell érniék a harcsaval, csukaval, stll6vel,
melyek fogéasa szintén elég lgyességet kivan.

Ezenkivul igen jelents korulmény az is, hogy a
magyar ember természete altalaban kevésbé alkalmas e
sport (izésére. Igen nagyfoki turelemre levén szikség,
a temperamentumosabb magyar nehezen képes erre. Eppen
ezért nalunk, sajnos, elég sokan le is nézik ezt a spor-
tot, s6t er6sen kétségbe vonjak, hogy egyatalaban sport-
nak nevezhet6-e. Ezért mar bizonyos foku el&itéletet is le
kell kiizdenie annak, aki sporthorgaszattal akar szérakozni.

De ennyi akadaly mellett is a Sport Fischerei sze-
rint a ndlunk m(kddé sporthorgasz egyesileteknek kb.
800 tagjuk van, azonban ez a szam nem azt jelenti,
hogy csak ennyien (iznék a sporthorgéaszatot. U. i. a
sporthorgészok jorésze sporthorgész-egyesuletekben to-
moril, mint emlitettem nyolc van nalunk, még pedig:
Budapesten, Gy6rben, Szombathelyen, Esztergomban,
Szarvason és Hodmezévasarhelyen 1—1, Miskolcon 2.
Budapesten ezenkivil megjelenik a ,,Sporthorgaszat” ci-
md{ lap, régebben Csorgey Titusz, jelenleg Behyna Mik-
16s szerkesztésében. 1930-ban keletkezett Hazankban
a Magyar Horgasz SzOvetség, melybe a helyi egye-
stletek tomorilnek s mely felvildgositast ad sporthor-
gaszati Ugyekben. (Cim: Magyar Horgéasz SzOvetség. Dr
Sandor Géza, Bp. IV, Févamtér 3.) Jelenleg igen tevé-
keny munkét fejt ki.

A sporthorgéasz-egyestletek kozoétt legtobb tagja a
budapestinek van. A sporthorgaszatra azonban a Duna
nem mindendtt alkalmas. Budapestt6l északra csak szor-
vanyosan lehet talalni sporthorgaszokat, mert a csdna-
kosok, evez@sok oly sdr(in lepik el ezt a részt, hogy
lehetetlen a horgaszas, ezenkivil kevés is a megfelel§
hal, aminek egyik oka az is, hogy Szobtél mar orszéag-
hatdr 1évén a foly6, nincs halaszati tilalom. Sokkal
megfelelébb a Duna déli szakasza, kiiléndsen a Sorok-
sari Dunadg, ahova mar 6rommel mennek a sporthor-
gaszok. E sporthorgész-egyesilet 1909-ben alakult s kb.
350 tagja van.

Sokkal alkalmasabb terepik van sporthorgészat
szempontjabol a gy6ri-sporthorgasz-egyesilet tagjainak,
ahol a Raba els6rend(i harcsazé hely, csak az a baj,
hogy tllsokan vannak a horgdszok és aranylag kevés
hely jut egyre. Azonban, amint Jahl megjegyezte, annyira
fegyelmezett a tarsasdg, hogy senkisem hagyja ki széa-
mitasabol a masikanak érdekeit. Sajat sporthazuk van s
talan ez is egyik oka, hogy sokkal homogénebb az egye-
stilet, mint barmelyik maés.

A Balatont is felkeresik a sporthorgaszok, mert
ugyan nagyobbara csak pontyot tudnak fogni, f6leg a
déli partokon (az északin sullé is akad), de mégis meg-
van a sportszer(iség, mert igazan er6s kuzdelmet jelent

#Szerz§ értekezésébll a magyar halaszat torténeti részét,

tovabba egyes — olvasdink el6tt kozismert dolgokat targyalé —ré-
szeket kihagytuk, tehat azt csak b& kivonatban kdzéljuk. A szerk.

a sokszor 4—6 kilogrammos pontynak a partrahozasa,
amely olyan ravaszul prébal menekiilni, hogy ugyancsak
erbre és Ugyességre van sziikség, hogy a horgdsz meg-
akadalyozza, hogy a hinar koézé menekiljon, vagy a
kovek kozt meg ne akadjon.

A Tisza egyes vidékeit is felkeresik a harcsa miatt,
valamint a Korosoket is, de sehol sem olyan fejlett a
sporthorgaszat, mint ahogy az ember elképzelné, ha
csak a térképet nézi.

Pedig idegenforgalom szempontjabdl igen hasznos
lenne, ha fejleszthetnénk a sporthorgaszatot. A kulfoldi
ember, latva a térképen a gazdag vizhalézatot, tavakat,
6rommel jonne, ha egyébként mas viszonyok lennének.
Pedig taldn sok tekintetben lehetne segiteni. Els6sorban
tobb helyen meg kellene probalkozni ragadozé halak,
féleg csuka meghonositasaval, de nagyon d&vatosnak
kell lenni, nehogy ez a tobbi gazdasdgi szempontbol
igen értékes halak kérara torténjék.

Ezenkivil a kilfoldi horgdsz hozzd van szokva,
hogy mindenitt a leggyorsabban elintézik az Ugyét;
mint Jahl mondja, Ausztridban pl a sz&lloddkban mind-
jart jegyet adnak a horgaszashoz, amiért legtobb helyen
még fizetni sem kell, mig pl nalunk hosszadalmas
utanjarassal is alig tudjdk megszerezni az engedélyt.
Nehezen tudnak hozzajutni a sporthorgaszat eszkozei-
hez is. Nalunk kildén horgész-uzlet nincs is, csak kevés
kereskedésben lehet kapni kifogastalan modern eszkzo-
ket, de némely helyen csak a legprimitivebbeket, mig
pl Bécsben 3 nagy Uzlet arusit kizarélag horgasz cikkeket.

Ennyi hatranyos kérilmény mellett, aztdn igazan
nem mondhatjuk, hogy nagyon latogatndk vizeinket a
kilfoldi sporthorgaszok. Pedig ez igen hasznos lenne,
hiszen, ha sporthorgaszas céljabdl is jonnének Hazankba,
ez biztositana, hogy nemcsak néhany napig, hanem
hosszabb ideig tartézkodnanak nalunk az idegenek,
aminek tobb elénye lenne. Novelné az idegenforgal-
munkat, midltal Hazéank pénziligyi vérkeringését idegen
valutdkkal gazdagitana.

Az is hasznos lenne rdnk nézve, hogy kulfoldiek
megismernék jobban a magyar embert, a magyar foldet,
hiszen igy igazan kozel jutnédnak a néphez, kozvetlendil
érintkeznének vele és csodalatos természeti szépségeink
megszerettetnék a kilfoldivel a magyar Hazat. Barato-
kat szereznének nekiink, akik mar soha nem tudnéanak
ellenséges szemmel nézni a magyarra. Milyen nagy
szilksége lenne most a magyar Hazanak erre. Meg kell
tehat tenni mindent, hogy ide vonjuk a kulféldi figyel-
mét s kiléndsen el kell mindent kdvetni, hogy a nehéz-
ségeket eltlintessiik, hogy legaldbb megkozelitéleg tud-
junk annyi kényelmet biztositani a kilféldi sporthorgéa-
szoknak, mint amennyi pl Ausztridban megvan.

Igen érdekes korilmény, pl hogy nalunk a ndék
egyaltaldban nem foglalkoznak sporthorgaszattal, mig
kilféldon — igy Ausztridban is — a sporthorgaszok
fele n6 s olyan szenvedélylyel (zik, hogy még a fér-
fiakat is lef6zik. Mint Jahl tapasztalta, nem kimélik még
testi épségiket sem. Kényelem pedig az utolsé nekik,
amir6l bizony a magyar nd altaldban még nem szivesen
mond le.

A sporthorgészat ismertetésével munkam végére
értem. Célom volt, hogy altalanos képet nyujtsak arrdl,
hogy Hazank foldrajzi viszonyai a halaszatra milyen
mértékben kedvez6ek, vagy hatranyosak. Mint lattuk,
igazan idedlis orszag ilyen tekintetben s egész Kozép-
Eurdpaban itt vannak a legkedvez6bb viszonyok a
halak életmddjahoz, ezért a legjobb mindségd halaink
vannak s ez az oka, hogy kulfoldon annyira keresték



a magyarorszagi arut. Amint lattuk, jelentds Kiviteli
cikkink a hal s éppen ezért nem szabad elkedvetle-
nedni a mai nehéz gazdasagi viszonyok mellett sem a
haldszoknak, sem a tdgazdéknak. Ezeket a természeti
adottsdgokat egyik import-allam sem tudja potolni.
Hiadba akarja kirekeszteni a magyar arut, ezt hasonlo-
val pétolni nem igen tudna. Ki kell tehat batran tartani
togazdainknak. Talan még néhany nehéz év is kovet-
kezik, de feltétlen javulasnak kell jonni, hiszen belfoldi
halfogyasztasunk is emelkedni fog, mihelyt altalano-
sabban megismeri a kozonség a hal-hls egészséges,
taplalo, konnyen emészthetd voltat. Akkor pedig meg-
lesz a jutalma a kitartdsnak. Nem szabad, hogy ilyen
szép fejlédésnek induld, jol jovedelmez6 gazdasagi-ag
visszafejl6djon s ismerve a magyar ember kitartd, szivds
természetét, azt hiszem, nem is kell ettdl tartanunk.
Halaszatunk igenis tovabb fog fejlédni s bdéséges
aldassal fogja jutalmazni a Kitartast. Fejlédnie kell a
sporthorgészatnak is, mert ezt kivanja a Haza érdeke,
de azért is, mert egy kis &ldozatkészséggel ez is élet-
képes lesz s akkor nyugodtan szamithatunk arra, hogy
ez is egyike lesz ama tényez6knek, amelyek ide vonzzak
az idegent s amelyek megszerettetik kalfoldon is a
magyar Hazat és népet. Csak itt is kitartds és tirelem
kell s akkor megjon a kedvezd fordulat. Ez is egyike ama
szempontoknak, amikért kiizdeni kell: a ,,Reviziodért.

E munkam megirdsa utdn halds koszonetemet
fejezem ki dr Princz Gyula egyetemi tanar arnak, Ki
tanacsaival irdnyitotta munkalkodasomat, valamint Fischer
Frigyes min. oszt. tandcsos Urnak, dr Unger Emil
egyet. m. tanar, f6adjunktus Urnak és Németh Endre
kir. fémérnok urnak, akik joakarati tdmogatisukkal se-
gitségemre voltak. Vége.

Hinarirtas a Ferenc-csatorna
tapcsatornajan.

A mult szdzadban létesitett Ferenc-csatornahéld-
zatbdl csak a baja-bezdani tapcsatornanak a bajai tor-
kolati zsiliptél lefelé Herczegszantdé déli hatardig terjed6
— mintegy 30 km hossz0 — szakasza maradt meg
Csonkamagyarorszag tertletén.

A héboru elétti id6ben az egész csatornahaldzaton
igen jelentékeny volt a hajozas (évi forgalom mintegy
350 ezer tonna) ma mar azonban a magyar csatorna-
szakaszon az UgyszoOlvan teljesen sziinetel, és csak a
jugoszlav allam teriiletén kozlekednek hajok. Erre vald
tekintettel azonban a torkolati zsilipen &t a csatorna-
hélézatnak a hajézashoz sziikséges vizzel val6 ellatasat
iahtrianoni békeszerz6dés eértelmében megtagadni nem
ehet,

A tépcsatorna magyar szakaszan a haj6zas szi-
netelése miatt évek folyamdn a kétoldali partok és
mederszél naddal, sassal nétt be, a 2.5-3.0 méter
mélységl meder kozéprésze pedig helyenkint annyira
elhindrosodott, hogy mér a viz akadalytalan lefolyasa
sincs biztositva.

A magyar csatornaszakasz érdekeltségének is karos
ez a helyzet, mert jelenleg Ugyszolvan egyedili haszon-
vétele az értékes haldszatbdl van, azonban a bajai-nagy-
baracskai csatornaszakaszon utébb mar sem huzoéhaléval,
sem fenékhoroggal nem lehetett halaszni a fenékig éré
vizindvényzet miatt, hanem csak varsakkal foghattak a
halat.

A hindr irtasara kétféle szerkezetet hasznalnak, ame-
lyek mindegyikét munka kozben egy 45 l6erds g6zos

77 -

vontatja. A g6zost a cél érdekében a jugoszlav csatorna
tarsulat bocsatja rendelkezésre.

Tobb év oOta hasznalatban van az itt feltintetett

hinartépé motolla: Egy 12 m x 4 m méretli vorosfenyd
tutajra van felszerelve a szerkezet allvanya, amelyre fel
van fliggesztve a két méter széles és 4 m atméréji mo-
tollakerék tengelye.

A motolla tengelyének magassaga a tutaj, illetve
a viz felszinétél valtoztathatd oly modon, hogy azt az
allvanyra szerelt kétoldali differencial csigasorok segeé-
lyével felhlzhatjak, vagy lejebb engedhetik. A mozgasi
hatar mintegy 1 méter. A motollakeréknek nyolc péar
killgje van, melyek 2 méter hosszlak. A kill6k mind-
két oldalon vaslemezekkel vannak &sszekotve és mere-
vitve, szélességben pedig mind a nyolc killépar végére
egy-egy szogvas, — ezekre pedig a hinartép6 féslk
(kb. 4—5 cm hosszl, s(ri vasfogak) vannak felersitve.

A tutajt két oldalon keresztben alkalmazott drot-
kotéllel ugyn. keresztkotés alatt vontatjak a g6zds utan
— ekozben pedig a viz alad fordulé féslik a hinarba
akadnak. A kerék a g6zbs és tutaj haladasa folytan
lassu forgasba jon és a hinarttmeget a motolla széles-
ségében (2 m) a kull6k végének lemélyliléséig feltépi
és felszinre hozza.

Munka kozben a tutajon a kerék mindkét oldalan
2—2 napszdmos all, és a forgas alatt kézzel szedik le
a fésikon fennakadt ndvényzetet. A tutaj két végén
Osszegydilt hinartdmeget idénként a parton ki kell rakni,
nehogy a tutajt viz ala meritse.

A vontatds gyorsasdga fiigg a hinar tomegétdl.
Teljesen ben6tt mederben az els6 jaratnél a haladas mér
azért is lassubb, hogy a napszamosok a fésiikre akadt
vizindvényzetet jol leszedhessék. Ezen késziilék legfel-
jebb oly mélységre tisztitja ki a mederszelvényt, amennyi
a féslik vizbemeriilése, tehat legfeljebb tutaj magassagé-
val kevesbbitett kill6hossznak megfelel§ mélységig, ami-
kor a tengely egészen le van engedve a tutaj felszinéig.

Julius hénapban egy Uj, hatdsosabb és egyszer(ibb
szerkezetet, Ugyn. hinartép6 gereblyét alkalmaztak el6-
szor, amelyet a magyar Ferenc-Csatorndanak a bajai
Dedk Ferenc zsilipnél levé mihelyében hazilag készi-
tettek.



Az &bréan feltlintetett médon egy 4 méter hosszu
és 30 cm magas T tartd als6 talplemeze mindkét ol-
dalon 20—20 cm tavolsagban, felvaltott kozokkel at van

lyuggatva és e 40 lyukba lefelé iranyuld, 35 cm hosz-
szU, a haladas iranya felé hajlitott er6s vasszegek van-
nak csavarral felersitve. A leirt szerkezet egy kériilbe-
10l 400 kg sulya gereblyét alkot. Ha ezt a vizfolyasra
meréleges iranyban kozvetlenll a fenék folott végigvon-
tatjuk, az teljes 4 m szélességhen gyokerest6l kitépi az
Osszes vizindvényzetet és még a karvastagsagu vizitok
gyokereket is elszakitja. A gereblye fogai a fenék iszap-
jaba is behatolhatnak.

A szerkezet egy tuskdemeld dereglyének a daru-
jara van felfiiggesztve, mégpedig a T tartdé kozepén
és két végén — a tartd folott 2 m magassdgban alkal-

mazott kozos karikdba futd harom lanccal a vizszintes
allas fixirozasa végett. Még vizszintes iranyd drotkote-
lekkel is ki kell kétni a hajé két oldaldhoz a dereglye
két végét, hogy a vontatasra mer6leges iranybdl el ne
fordulhasson. Tetszésszerinti vizmélységre vald siillyesz-

tésre és a vizszin folé valé kiemelésre a dereglyén
elhelyezett tusk6emelé csorlé szolgél. A hindr slr(sé-
géhez képest idénként a vontatd hajéval meg kell allni,
a csorlével az egész gereblyét kiemelni, a kitépett és
rajta osszegylilt hinartomeget fejszével, vagy nagyobb
késsel levagni. Ezt azutdn a mozgasban levé viz lelsz-
tatja a davodi hidig, ahol felfogjak és a puspokpusztai
bérgazdasagban tragyazasra kiszedik.

A tapcsatorna medrét igy atlag 8 méter szélesség-
ben tisztitjak ki a fenékig, a sziikséghez képest 2—3-szor
is 4tvontatva a ben6tt szakaszokon a fenti szerkezetet.

A jovében lehet majd megfigyelni, hogy mennyi
id6 alatt fog a ndvényzet a fenékrél Qjra felver6dni.

E szerkezetek nem alkalmasak a keményszaru viz-
feletti novényzet (ndd, sés) irtdsara. Minthogy azonban
ezek inkdbb a parti sekélyebb viz(i részeken nének,
irtasukra inkabb alkalmas lenne a tdgazdasagokban is
hasznalatos nyeles rovid kézikasza és a csuklos kasza.

A lagyszarQ vizalatti novényzet (csukafl, szittyo,
vizitok, stlyom sth.) irtdsdra azonban sikerrel lehetne
alkalmazni a hindros holt medreknél is a fentiekhez
hasonld, de olyan kisebbméretli szerkezeteket, amelye-
ket két kimerevitett csonak kozé felszerelve, a parttol
két oldalt lehetne emberi er6vel, esetleg igavoné alla-
tokkal vontatni, mert a g6zOsvontatds csak nagyhosz-
szUsagu mederben rentabilis, de meg kil6énallé holt med-
rekbe, vagy zart tavakba a g6zost nem is lehetne be-
szallitani. liésy.

TARSULATOK—EGYESULETEK.

Folyd évi jalius ho 15-én tartotta Miskolcon évi rendes
kozgydlését a miskolcvidéki-sajovizi haldszati tarsulat, me-
lyen dr gréf Haller Jozsef elndkolt.

Sok panasz hangzott el e kdzgydlésen a Sajo folyd vizszeny-
nyezéseivel kapcsolatban. Mar az igazgatdi jelentés kiemeli, hogy
az éallanddan ismétlédd, a vizszennyezések kovetkeztében fellépo
tdmeges halpusztulasokra val6 tekintettel 1932, évben ivadékot a
tarsulat nem helyezett ki. A hozzaszélasokbdl kitlint, hogy a viz-
szennyezések nem csak halészati, de mezégazdasé%i szempontbdl is
nagy karokat okoznak. Erre valo tekintettel elhatarozta a koz-
gyllés, hogy a halészati tarsulat a mez6gazdasdgi kamaraval kar-
oltve felterjesztésser fog a m. kir. féldm(velésiigyi miniszter Grhoz
fordulni, melyben a bajok gyokeres orvoslasat fogja kérelmezni.

Az 1932—33. évre sz6lo zarszamadasokat a kozgy(ilés 5225*86
P bevétel, 4144*14 P kiadas és 1081*75 P maradvannyal fogadta
el. Ugyanekkor az 1933—34. évi koltségvetést 2561 P bevétel és
ugyanannyi kiadassal iranyozta el@.

Ezekutan foglalkozott még a kozgydilés egy, a trianoni ha-
tar mellett fekv6, eddig tarsulaton kivili Sajészakasznak a tarsu-
lat kotelékébe vald beolvasztasaval és a Miskolcz mellett fekvd
Fecske szognek, — mely a folyamatban levé Sajoszabalyozasi
munkak kovetkeztében holt kanyarra valik, — ivé és ivadéknevel6
tova valg felhasznalasaval. )

Vasarosnameény-csapi halaszati_tarsulat julius h6 19-én
tartotta évi rendes kozgy(lését, melyen Tomcsanyi V. Pal elndkolt.

Az évi jelentés meghallgatasa utan elhatarozta a kozgyd-
lés, hogy Roézsasnak nevezett holt kanyart, mely a tarsulat vizei-
nek kozpontjaban fekszik, egyelére kiméleti térnek nyilvanitja,
és a gazdasagi viszonyok jobbra fordultaval, ha a szakértGi véle-
mény kedvezo lesz, ivo és ivadéknevel§ tova alakitja at.

A halaszati jogbérlék bérleszallitasi kérelmére vonatkozdan
Ugy hatarozott a kozgy(lés, hogy a mult évre adott kedvezményt
az idén is megadja. Az 1932/33. évi zarszamadas 2640*21 P beve-
tellel, 2338 05 P kiadassal és 302*16 P maradvannyal fogadtatott el.
Az 1933—34. évi koltségvetést a kozgy(ilés 2360 P bevétellel, 950 P
kiadassal és 1410 P maradvannyal iranyozta el6, azzal azonban,
hogy a maradvany haltenyésztésre fordittassék.

A tisztujitassal kapcsolatban a kdzgy(lés a régi tisztikart
kozfelkialtassal Ujra megvélasztotta.

Az alcsiszigeti halaszati tarsulat Geiger Jend elnoklete
alatt f. évi jalius ho 21-én tartotta évi rendes kozgydilését.

A kozgy(lés az évi jelentést tudomasul véve, az 1932. évi
zarszamadast 1795 P bevétellel, 1626*50 P kiadassal és 168*50 P
maradvannyal elfogadta. Az 1933- évi koltségvetest 1680 P bevé-
tel, I148 P kiadas és 1532 P szétosztandd maradvannyal iranyoz-
ta el6. H



Kulfoldi lapszemle.

Michaelis haldszmester ismertetést ad miikedvel§ haldszok
részére a halasz6 szerszamok hasznalatarol, f6éleg a varsakat,
azok felallitasi idejét és modjat, azutan ezeknek meretét, célszeri
szemb@ségét targyalja. (Fischerei Zeitung, jal. 9.)

Dr Liibbert hamburgi halészati igazgato azt ismerteti, hogy
miként szallitottak Németorszaghdl Délamerikaba tenyésztésre
szolgéal6 egynyaras pontﬁot oxigenpalack nélkal.

A pontyokat egy hannoveri tégazdasagbol szallitottak Ham-
burgba s ott azok a behajézasig haltartadlyba voltak elhelyezve, és-
pedig 116 darab b&rponty (pikkelynélkili), 309 darab pikkelyes
és 190 darab tlkros.

A hajon a fenti pontycsoportokat kiilon egy-egy vizzel telt
dézsaba helyezték el, ezek atmérSje 1 m és a vizszinmagassag
benniik 0*50 m volt. A dézsak fenekén alul egy Kilrit6 csap volt
és minden 2—3. napon a vizet teljesen kicserélték, killénben pedig
naponta 3-szor egy viragpermetez6vel levegdztették a vizet. A
haltartdlyok +5° C temperatdrara leh(itott zéldségraktarban nyer-
tek elhelyezést. A 28 napig tarto hajoat alatt csak 6 darab pusz-
tult el. (A talsagos boébeszéd( leiras sok fontos korilményrél
nem emlékszik meg, igy pl a pontyok &tlagos egyedsulyat, az
Gt alatti sulyveszteséget sem emliti).  (Fischerei Zeitung, jul. 9.)

A német togazdak és halkereskeddk kozott kotott egyezményt
fébb vonasokban a malt szdmban ismertettik. Kodzponti vezeto-
nek és a pontypiac meghatalmazottjaul v. Heemskerk, helyetteséiil
pedig Dr K. Schiemenz lett kinevezve. Egyuttal a piaci ar szaba-
lyozasara nezve az orszagot 10 korzetre osztottak fel.

A kozponti vezet6 ugyanezen alkalommal kozhirré teszi,
hogy addig is, mig a tégazdak és a nagykeresked6k bizalmi em-
berei ki lesznek nevezve, a korai ponty nagykereskedelmi arat a
tovabbi intézkedésig Zentnerenként (=50 kg¥82 fillérben allapitja
meg. A comp0 arat e?yel(’ire nem tartja célszerlinek szabalyozni.

Julius 20-ig kell Ugy a német tégazdak, mint a német hal-
keresked6k egyesiletének bejelenteni a szovetségbe jelentkez6ket,
Ugyszintén azok névsorat is akik nem lépnek be. A jelentkez6
togazdéknak ugyanekkor kell kzdIni azt is, hogy mily mennyiségui és
mily nagysagu pontyot tudnak a kereskedéknek szallitani jal. 20.
aug. 31. kozt. Azutan az id6kdzben beszervezett korzeti vezet6k
november 10-ig jelentik a togazdasagok évi ponty és compo ter-
mését suly szerinti csoportositassal.

Az Gszi lehalaszasok kezdetével a kdzponti vezet6seg minden
hét csutortokén a beérkezett piaci helyzet-jelentések alapjan meg-
hatadrozza a kovetkez6 hétre érvényes arakat.

(Fischerei Zeitung, jul. 16. és 23)

A nad értékesitési lehet6sége Ujabban mindinkabb csokken
Németorszagban, holott azel6tt ez a halaszatnak szamottevé mellék-
haszna volt Az épitkezés csokkenésével mindinkabb fogy a kereslet
a nadszovet irant és a gyarak inkabb kilfoldi, féleg magyaror-
szégi és holland nadat hasznalnak fel, amely élll’t()lag jobb min6-
ségu. Az utébbi években 150 ezer métermazsa volt a nad-behozatal.
A tet6fedésre vald alkalmazas is az Ujabb épitkezéseknél részint
tlizbiztonsagi okok miatt (magas biztositasi tarifa) és a tet6cserép,
pala konnyl beszerzésénél fogva mindinkabb hattérbe szorul.
Pedig a takarmanyt és szemesterményt nadtetével fodott padlas-
térben legjobban lehet eltartani, azonkivill a nadtet§ legjobban
véd Ugy a meleg, mint a hideg ellen. Hollandidban a nad prepa-
ralasara oly modszert alkalmaznak, amely teljesen tlizbiztos és
azonkivil kivaloan tartdssa is teszi a nadtet6t. Kiterjedt alkalma-
zasat lehetne még talalni a nadnak a kertészetekben, melegagyi
takarok készitésénél. A fiatal nadhajtas allati takarmanynak is
jol felhasznalhato. (Fischerei Zeitung, jul. 23)

Mesterséges halastobol arviz altal elsodort halak tulajdon-
joga. Egy togazdasag ivotavabol az arviz az ivadékot és az anya-
pontyokat elsodorta. Az alantabb lekvd rétteriilet tulajdonosanak
alkalmazottja egy ily pontyot kifogott s azt a totulajdonossal ko-
zblte is, de miutan az altala kivant jutalmat nem kapta meg,
tanuk el6tt ugyanazon helyen a halat az &rba visszadobta. A lap
jogi szakértbje azt a véleményt adja, hogy a togazda csak Kkarté-
ritesre perelheti be az illet6t, de biintetendé cselekmény nem fo-
rog fenn, mert a hal megfogasat a tulajdonossal kézolte és igy
a jogtalan eltulajdonitas szandékat nem lehet feltételezni.

(Fischerei Zeitung, jal. 23)

Tavak vizszinének sillyesztésénél a halaszati értékcsokkenés
meghatarozasa. Schiemenz azt az altalanos szabalyt allitotta fel,
hogy a tavak parti zénaja halaszati szempontb6l atlag 6tszords
értekét képviseli a mély zonanak. Dr Quiel egy formulat is allitott
fel, amelynek segitsegével az értékcsokkenest meghatarozhatjuk,
ha ismerjik a to eredeti allapotaban a parti és a mély zonanak,
valamint a vizszinsullyesztés kdvetkeztében szarazra kerllt résznek
terliletét. Ez az elméleti megallapitas azonban sok kivanni valot hagy
maga utan, mert esetenként figyelembe kell venni az értékcsok-
kenés egyéb tényezdit is.
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Ezek két csoportba oszthatok: 1. Halbiol6giai szempontok,
2. Halgazdasagi szempontok.

Az els6 csoportba tartoz6 tényez6k: a) Atd teriilete a ki-
Iondsen értékes parti zonajaban csokken, b) A bioldgiai egyen-
suly megzavarasa altal a megmaradt rész is kevéshé ertékes ma-
rad, kilondsen az elsdé években, ej A hasznos vizinévényzettel
fedett szélmentes és igy ivasra kilondsen alkalmas 6blék szarazra
keriilnek és elnadasodnak s ezeknek kdrnyezetét is bendvik a
haldszatra karos vizi ndévények, d) El6allhat az az eset is, hogy
a toba organikus anyagokat tartalmazo6 vizfolyas folyik be, de a
vizszinsillyesztés el6tt ez nem volt karos, mert kell6képpen higult,
a sullyesztés utdn azonban a kisebb viztémegnél mar halpusztu-
last okozhat.

A masodik csoportba a halfogasnal okozhaté karok tartoz-
nak: a) A halaszati lzemterv hatranyt szenved, az zemkdltség
ua. marad, de a vizterlilet és a fogasi eredmény csokken, b) A
korabbi halaszszerszamok, kilonosen a hizohalé mar nem jol
alkalmazhat6, hanem mas méret(it kell beszerezni, c) A halo ki-
hizéasara a régi tanyahelyek alkalmatlanna valnak, kiléndsen oly
tavaknal, amelyeknek amugy is keskeny volt a parti lapos zonaja.
d) Végul a t6 vizének csokkenése folytan bizonyos ertékes hal-
fajtak tenyésztésére esetleg alkalmatlanna is valhatik. A fenti ko-
rilményeket esetenként kell mérlegelni, figyelembe véve azt is,
hogy a karosodas egyes tényezdi csak a kdvetkezd években érez-
tetik hatasukat. (Mitteilungen der Fischereivereine, jul. 15.)

i

Gyari vizek Usz0 lepedéke altal okozott szennyezések men
nyiségi mérésére dr Potonié egy normal felfogé halét konstrua
A halé kenderfondlbdl van készitve, mérete 50 X 50 cm, szembd-
sége 2*5cm (nedvesen 2*35cm) és egy szétszedhetd fémkeretre
van kifeszitve. A késziiléket a keret egyik oldalara erd@sitett nyél-
lel kell a szennyezett vizfolyds sodrara mer6legesen beallitani.
A vizben Uszé lepedék, fonalas gomba (Sphaerotilus natans és
Leptomitus lacteus) mennyiséget igy hatarozzak meg. hogy a hald
stlyat el6szor vizes allapotban lemérik, azutan a keretre felfeszitik
és 5 percig tartjak a szennyezett vizfolyasba, azutan azt a keret-
rél levéve, a rarakodott lepedekkel egyutt mérik le. A sulynove-
kedés az idékodzben a haldra rakodott nyalka mennyiségét adja,
ez a szennyezés mérvéhez képest 50—500 gramm lehet. H. Wundsch
professzor a modszert a Warthe vizénél keményité-gyari szennye-
zés meghatarozasanal is hasznalta, — 10 perces bemeritéssel, és
célszerlinek tartja, hogy a stlymérés mellett a lepedékkel bevont
halérél fényképfelvétel is késziljon, mely a hatosagi eljarasnal
szemléltetévé teszi a szennyezés mérvét és az irasbeli szakértdi
véleményt tamogatja. (Zeitschrift fur Fischerei, 1933.jl]”us.)

11ésy.

UJDONSAGOK-VEGYESEK.

Szegedi hét. A f. év augusztus 26—szeptember 3. kozott
tartandd ,.Szegedi hét“ keretében a sze(r;edi gazdasagi egyestilet
méhészeti orszagos kongresszust, borkiallitast, gazdasagi allatbe-
mutatast, baromfitenyésztési kongresszust, hazinydl és méhészeti
kiallitast rendez.

Ugyanakkor tartja meg a szegedi gazdasagi egyesilet 50
éves fennallasanak emlékiinnepélyét is.

LJOumigydrdvel jelolt kecsegék a bolgar Dunan. A bol-
gar halaszati felugyel6ség kozli, hogy Vidinnél néhany példany
gumigy(rdvel jelolt kecsegét fogtak es kérdést intézett, hogy e
Jelolés nem tdlunk szarmazik-e. Kozoltik, hogy a Budapest alatti
Dunaszakaszon is tobb izben fogtak a halaSzok olyan kecsegéket,
melyek a fejen a kopoltyG mdogott vords gumizsinorral voltak el-
latva, azonban ennek eredetét nem sikerilt kinyomozni.

Tudomasunk szerint az apatini halaszok is fogtak mar
tobb ilyen kecsegét.

A német vamtérgyaldsok eredménye. A magyar ponty-
kivitel lehet6sége er6sen korlatozva lesz ugyan, de mégis si-
kerilt elérni azt, hogy a 80 Markds métermazsankénti vamot
30 Markara mérsékelték. Ezzel szemben azonban a mult évi ki-
vitellinknek (6784 q) csak a felét, azaz 3492 mazsa édesvizi hal-
nak bevitelét, — engedélyezték. Ez a kontingens az 1932. év
oktober—1933 aprilisi kivitelink aranyaban akként van felosztva,
hogy havonként annak legfeljebb 60°/0-a szallithaté ki. Decem-
berben azonban a malt évi mennyiségnek (1899 q) csak 50°/o-a
exportalhato. liésy.

IRODALOM-KONYVISMERTETES.

Lehrbuch der Teichwirtschaft. Zucht und Haltung von
Karpfen, Forellen und deren Nebenfischen. Von Dr phil. Wilhelm
Schéperclaus Privatdozent.



A szerz§ az eberwaldi erdészeti fOiskola haldszati tanszé-
kének tanara, azonkivill a berlin—friedrichshageni allami hala-
szati intézetben a halbetegségek alosztadlyanak vezet6je. Szamos
tanulmanya jelent meg mar a szakfolyoiratokban, ez a kdnyve
pedig a tégazdasagi tudomanyos kutatasok és legujabb kisérletek
eredményeinek teljes 6sszefoglalasat és a gyakorlatban val6 alkal-
mazasat tartalmazza, —a nélkil, — hogy terjeng6s és szaraz lenne.

A togazdasagi halfajtak természetes taplalékait a gyomor-
tartalom vizsgalatok alapjan pontosan elemzi s ezek alapjan Kkit(ing
gyakorlati megallapitdsokat koz6l a gazdasdgos takarmanyozas
kérdésér6l gy a pontyos, mint a pisztrangos tavak halaira nézve.

A konyv terjedelme 271 oldal és 15 fejezetben targyalja a
togazdasagok altalanos biologiai kérdéseit, az épitést és uzemet,
ﬁontyos €s pisztrangos togazdasagokat, népesités és természetes
ozam megallapitasat, takarmanyozast, karbantartast, lehalaszast,
teleltetést és halszallitdst. Azutan a tégazdasagok kdnyvvezetését,
a kisebb tégazdasdgok Uzemét, a halellenségek leirdsat, végil a
halbetegségeket és azok elleni védekezést irja le.

Hetvenegy eredeti felvétel és abra teszi a szOveget szem-
Iéltet6ve.

A konyv a berlini Paul Parey cég kiadasaban jelent meg,
ara 12 80 Marka. lliésy.

Arjegyzés. A Halbizomanyi és Halértékesitd rt-
és a Zimmer Ferenc halkereskedelmi rt.-tdl nyert értesi-

tés szerint julius ho folyamdn a nagybani haldrak
kilogrammonkeént a kovetkezdk voltak:
i (NAQY  coveeeeeece e 1*20-1*25 P
Edesvizi él6ponty {kozép 1
icsi
Edesvizi jegeltponty....c.ccocovveevecveeieircene s+ evsiernien, 0*70—1*00
(O PR o174 SOOI 5*00----------
Balatoni fogassill6 <11. 13 eeeeese e 3*60------- ”
L ESIVx e 2*00-2 60,,
[ L (01574 ST 3-50—400 ,,
Dunai sullé Il i eeereeersiieniesiniiesiens 3700-7mmm e "
THL 6SIV., i 1-60-2-00
Harcsa éI6 2-00—2.80
(nagy, (VAGO) ...ccocvevevrieiiiiienns 1¥40—2-60 »
Harcsa (jegelt) {KOZEP oo 1*40—260 ,,
{KICSI  wovveieieiieesecee e 1-00-1-60 ,,
. TEIG e, 1-50-2*50 ,,
Csuka \Jegelt e 1-00-1-60 ,,
KATASZ ettt 0%80—1*00 ,,
ON e 070-090 ,,
Balatoni KeSzZeg ... oo 0*40---------- "

Forgalom vontatott, irdanyzat lanyha.
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HALNAGYKERESKEDES
BUDAPEST

LE;&EE&M: ;g%&é@dar 4, F;é)gST%éwsﬁéhely:
MegvessziR. t&5a ble- eges: BerMySSEEs i‘g/l;
TSN 0 ol s v
iz | WP afgeiissabn Qo
€gy- es Kketnydras pontyokat, ariyapontyokat s min-
den mas tenyészhalat, megtermékenyitett fogassillg-
ikrat, valamint etetési (zemre berendezett tégazdasa-

gok részére kilonféle haltakarmanyt.

Magyar t6
gy BUDAPEST, V,, JOZSEF TE

TELEFON: AUTOMATA 809-21. SZ
LEVELCIM: BUDAPEST 4., POSTAFIOK 271.

Tobb mint 6000 kat. hold terjedelmi
tégazdasagaibél szallittenyésztésre
nemestorzsi egy és kétnyaras pontyot, pontyanyakat,
harcsa-, fogassillé-ivadékot és fogassullé-ikrat a ké-
vetkez0 helyekr6l: Balatonfoldvar, Bia, Bicske, Gelej,
Hortobagy, Iszkaszentgydrgy, Mike, Nagylang, Ors-

puszta, Pellérd, Sard, Saregres, Sarszentmiklos,
Somogyszentmiklés, Szabadbattyan, Tapidszecso, |

Tiskéspusztarol és Varaszlorol.

BARTA LIPOTNE

w YFb, HALKERESKEDO
0
- -HH-
{} . TELEFON: } ]
¢ 19 Budapest, IX. kér.
i % e KOZP. VASARCSARNOK

ZIMMER FERENC
Halkereskedelmr R,

Veszunk és eladunk
barmily mennyisegu
elo- és jegelthalat.

Telefonszamok:

Kozponti vasarcsarnok: Aut. 854-48.
Fidkuzlet: V., Jozsef tér Aut. 816—79.
Iroda: VIII., Horanszky u. 19. J. 335—39.

Budapest, Kdzp. Vasarcsarnok.
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puha inslégas kotél, halofonal, parafa-alatt:
sag, rebzsinor minden mennyiségben kaphat

%azdaségtg)k r-t.
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Nyomtatott a vaci kir. orszagos fegyintézet kdnyvnyomdajaban.



