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Szaky Sandor ,Halasztanyaja”

1917-ben szuletett Rakospa-
lotan. Uvegtechmikius lett, el-
végezte az Iparrajziskolat, a
Magyar Tudoméanyos Akadémia
kutatéasi eszlkdozoket Kkivitele-
z6 vallalatatél ment nyugdij-
ba. Utana kezdett hozza igazan
fest6i életmdivénék megalkota-
sdhoz, alapité tagja lett a XXII.
keriileti Mészaros Laszlé Kép-
z6mUvészeti Kornek. FejBdé-
se felgyorsult, amit alkot, egyé-
ni bajua, igy karakteres. Szam-
talan 6nallé kiallitasa nyilt Bu-
dapesten és Foton. Két f6 mo-
tivuma Fét kornyéke és Buda-
fok, a préshazak, a dimbes-

dombos vidék kellemes aram-
lasa. Kezdett6l maig el6szere-
tettel érinti a viz. A nagy vi-
zek: a Dunakanyar, a Tisza és
féleg a Balaton (els6sorban
Szigliiget, Akaii, Keszthely, Ba-
dacsony).

Emlékezetes képe a ,Cséafai
halaszibarka” : ember és hal,
gond nélkuli nyugalméaval a
moléhoz kotve. HAttér nem-

csak a viz, hanem a gyarkémé-
nyek sora, mintegy jelezve a
természet zsugorodasat, a mu-
szaki koOrnyezet térnyerését.

Szimmetrikus rendezésben je-

leniti a ,Keszthelyi horgaszla-
dikokat. Viz mogott a szity-
tyés puha térség, mogottuk 6rt
allnak a nyarfak, a parton
két fa, egyik oldalon mély nyu-
galomban a két csoénak.

Idilli  (kérnyezetibe helyezi
,Haldasztanya”-jat, csinos ha-
zikoval, foléje hajlo flzfaval,
lombja szinte a tetére omlik.
Itt is 6nmagaban all a haz. Em-
ber sehol. Hamarosan megér-
kezik a zsakmany orémeével, s
akkor kinyilik az ajt6, kinyil-
nak az ablakok.

Losonci Miklés
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A magyar halaszat nemzetkozi

szereperol és

A MTESZ Halaszati Szakoszta-
lya a legutobbi Ulését a Godolléi
Agrartudoméanyi Egyetemen tartot-
ta. Témaja a magyar halaszat és a
fejlédé vilag kapcsolata volt. Ezen
az Ulésen a haldszat vezet6i, inté-
zeti igazgatdk ismertették nemzet-
kozi kapcsolatainkat, intézményeink
nemzetkozi feladatait, az egyuttmd-
kodés eredményeit.

Az értékes beszamoldkat hallgat-
va feltettem magamnak azt a kér-
dést (amelyet bizonyara mar 06nok,
kedves olvaséim is tobbszér feltet-
tek 6nmaguknak), nevezetesen azt,
hogy miért is tolthet be a volume-
nében kicsiny magyar haltenyésztés
olyan szerepet az édesvizi halte-
nyésztés nemzetkozi szintjén, amely
messze nem kovetkezik méretébdl?
Jémagam is tdbb orszagban vettem
részt tudomanyos szimpéziumokon,
fejl6d6 orszagokban pedig szakér-
téként toltdéttem rovidebb id6szako-
kat, ezért megkisérlem a valaszt e
kérdésre.

J6 magyar szokas szerint halte-
nyésztésunk fejlédésének egyik fon-
tos eleme, hogy hatranyos adottsa-
gainkbdl is sikerult bizonyos szem-
pontbdl elénybdket kovacsolnunk. Lé-
nyegében arrél van szé, hogy ha-
zank haltenyésztési adottsagat te-

kintve néhany szempontbol Kkifeje-
zetten kedvezétlen adottsagokkal
rendelkezik. Ezek kozul az egyik,

hogy domborzati-vizrajzi adottsagai
nem teszik alkalmassa — eltéréen
szamos kornyez6 orszagtéol — a hi-
deg és tiszta vizet igényld pisztrang-
félék tenyésztésére. Ezért halte-
nyésztésink  egyoldalu, minden
energiankat a pontycentrikus ha-
lastavi mddszerek fejlesztésére for-
ditottuk. Maéasik hatranyunk, hogy
miutan nincs tengeri halaszatunk,
halfeldolgoz6 iparunk, a halliszt,
mint az intenziv tenyésztési techno-
logiak  teljesértékli  takarmanya-
nak legfontosabb fehérjehordozoja,
aranytalanul draga és csak import-
bdl szerezhet6 be.

Természetesen vannak elényods
adottsagaink is. Ezek koézul a ponty-

félék tenyésztéséhez szilkséges se-
kély tavak épitésére van elég teru-
letink, vannak béviz(i és viszonylag
kevésbé szennyezett folydink és az
id6jarasunk is atlagos években ked-
vez a tavi haltenyésztésnek.

A mult szazadbol eredeztethetd
tenyésztési hagyomanyaink a felso-
rolt lehet6ségeink talajan ugy ala-
kultak, hogy tavi pontytenyészté-
tos szerep jut a téban a természe-
tes biocdnozisok fehérjeprodukcié-
janak. Az ebbd6l szarmazé értékes
tapanyagokat egészitjuk ki olcsé
abraktakarmanyokkal. Ez itehat,
Osszehasoiilitva egy draga takar-
manyra épulé intenziv pontyterme-
lés koltségével, versenyképessé teszi
a magyar tavi pontytenyésztési
technoldgiat, ha szabad ezt kisaja-
titanunk magunknak, hiszen hason-

Ve 4

JovOjerol

16 adottsagokkal rendelkezd szom-
szédaink tenyésztési modszerei ko-
z6s gyokerekbdl taplalkoznak és
napjainkban is alapjaban tébb az
azonossag, mint az eltérés tavi ter-
melési moddszereinkben. (Az is az
igazsaghoz tartozik még, hogy na-
lunk kedvez6bb természeti adottsa-

gokkal rendelkezé orszagok ered-
ményei hazai eredményeinket ala-
posan tul is szarnyaljak, pl.: lz-
rael).

Az olcsén termeld tavi haltenyész-
tés tehat kivanatos modell mind-
azoknak a fehérjehiannyal kuzdé
tropusi-szubtréopusi  fejl6éd6é orsza-
goknak, melyek részér6l az igény a
tavi technolégiank és az ehhez ér-
t6 szakemberek irant ma a legna-
gyobb. Ezek az el6nybk azonban
nem magyarazzak az igény és elis-
merés nagysagat, méretét. Ami iga-

Természetesvizi hagyomanyos halaszas (Nagy Gabor ielv.)



zan kivanatossa

modszer kualfoldi
annak koszbnhetd, hogy az olcsé
tavi halhas el6allitasdahoz tarsul
egy igen fejlett és bizonsagos sza-
poritasi technika is. A kett6 egyutt
teszi igazan versenyképessé techno-
logiankat.

Szabad legyen e kérdésnél elid6z-
nink Kkissé és fejlédésében, folya-
mataban attekinteni azt az utat,
amelyet bejartunk. Az otvenes éve-
kig kell visszanydlnunk. Sokan ko-
zulunk csak szakirodalombol ismer-
juk annak a ,h6skornak” a torté-
netét, amikor az Un. keltet6hazi
pontyszaporitas, amelyet joggal vall-
hatunk sajatunknak, kibontakozott.
A modszer végigjarta azt a goron-
gyos utat, amelyet egy hasonlé fo-
lyamat annak minden buktatéjaval,
megtorpanasaval egyutt bejarhat.
Nem kerilhette el sorsat ez a méd-
szer abbol a szempontbdl sem, hogy
itt is bebizonyosodott az a szabaly,
miszerint ha egy folyamatban sike-
ral egy limitalé szakaszt tudoma-
nyosan, majd a gyakorlatban meg-
oldani, a ra épuld folyamat mas
gyenge pontja I1ép el korlatozé
lancszemmé, majd annak megolda-
sa esetén egy kés6bbi fazisban je-
lentkeznek tdérvényszerld gondok. Igy

teszi a magyar
adaptacidjat, az

volt ez esetinkben is: amikor a
szakemberek eljutottak oda, hogy
az id6kodzben megépult, még Kkifor-

ratlan technikat alkalmazé keltet6-
hazak végre uUzemi méretli zsenge
pontyivadékot kezdtek elGallitani, a
felnevelés igén rossz és ingadozo
eredményei tették prébara az ujban
biz6 szakemberek kitartasat. Az itt
jelentkez6, mer6ben mas jellegl
problémak megoldasa utan (a 60-as
évek, majd intenziv attérésként a
70-es évek kozépe) mondhattuk csak
él, hogy biztonsagos és hatékony
,vetémag”, el6allithatdé eljaras bir-
tokaba jutottunk.

Es ez az az elény, amire a fejl6-
dé orszagoknak mérhetetlentl nagy
szilkséglk van: a biztonsagos iva-
dék-el6allitasi modszer, méghozza
egy olyan elasztikus moédszer, amely
a hatalmas, kozpontositott ivadék-
ellaté halézatok folyamatos terme-
l1ésétél a falukdzosségek id6szakos

Kisérleti ketrecek a HAKI-ban (T6th
Arpéad felv.)

ivadékellaté tevékenységéig minden
szinten m{kodik.

Ha tehat fejlédésében nézzik ezt
a kérdést, ki merem mondani, hogy
a mai népszerCiség és eredmények
elsé6sorban azoknak a szakemberek-
nek koszonhetd, akik sok évvel ez-
el6tt megalapoztak szivés munka-
jukkal a mai fejlett technolégiat. A
mai fiatalabb haltenyészt6 genera-
cibnak, amely a szakmaban itthon
vagy kulféldon élvezi a hovatarto-
zas el6nyeit, nem szabad elfeled-
kezni azokrdl az id6s, ma mar
tébbnyire nyugdijas el6ddkrél, akik
az otvenes évek nehéz korulményei
kozott foldbeasott keltet6kben és
mas' szukségmegoldasok mellett to-
retlentl keresték az uUjat. Nem sza-
bad megfeledkezniink arrél a felfe-
dezésr6l sem — az ikra ragadéssaga
elvételének ma is legaltalanosabb
modszerér6l —, amely szerzjével
egyutt vilagsikert és vilaghirnevet
szerzett. Ugyanakkor hasonlé mér-
tékben értékelnink kell mindazok-
nak a gyakorlati szakembereknek a
munkajat, akik merték akar anyagi
kockéazat vallalasaval gazdasagi ko-
rilményekre alkalmazni a moddszert
és amely alkalmazas elvezetett a

Pihen6ben a halok (Kékesdy Karoly felv.)
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A hévizi angolnas kérmedencéi (T6th
Arpad felv.)

napjainkban legkorszer(bb centra-
lizalt, sok fajt szaporit6 ivadékel-
osztd bazisok megteremtéséhez, mo-
dellt adva e téren sok, nalunk min-
den téren fejlettebb és gazdagabb
orszag szamara is.

Az itt leirt gondolatokat réviden
elmondtam az emlitett szakosztalyi
ulésen is. Elmondtam tovabba azt
is, hogy el6deink nemcsak dicsGsé-
get, de sulyos felel6sséget is rottak

a mai generaciora. Az elé6nyt meg
kell  tartani, ha utdédainknak el
akarunk szamolni a rank bizott

javakkal. A jelen generaciénak ugy
kell gazdalkodni, hogy a folyama-
tossagot biztositsuk. Ezzel szemben
ugy tdnik, jelenleg szakembereink
csak hasznositani akarjak az el6-
nybket és nem sokat tesznek a jo-
v6é érdekében. Ki mondja meg, hogy
milyen iranyba kell haladnunk? Ki
tudja elddnteni, hogy mely terule-
tek viszik el6re a- haltenyésztés
ugyét az elkovetkezendd évtizedek-

Mikor tesszik fel mar végre eze-
ket a kérdéseket? Kis orszag va-
gyunk, igen korlatozott anyagi le-
hetéségekkel. Teljesen nyilvanvaléd',
hogy az er6ket koncentralni Kkeli,
ha hatékonyak akarunk maradni.

Eppen ezért ezen a bizonyos ulé-
sen javasoltam egy olyan szakosz-
talyi Ulés szervezését, amlynek fel-
adata egy széleskorld szakmai vita
kezdeményezése arrél, hogy merre
haladjunk és mi szikséges az
eredményes tovabbfejl6dés biztosi-
tasahoz.

Ezt a felvetést ezlUton szélesebb

kérben megismétlem és javaslom
szakembereinknek, hogy irjak meg
véleményuket egy-egy konkrét

szakterulet jelenét és jovGjét, va-
lamint -jelent6ségét illetéen. Javas-
lom tovdbba a halaszat allami ve-

zetésének, hogy segitse a vélemé-
nyek kibontakozasat és utkozteté-
sét, a széles kord megvitatast és Ki-
alakult allaspont érvényre jutasat.
Id6ben inditott, koncentralt kuta-
tasokkal és fejlesztésekkel még le-
het esélyink fennmaradni az egyre
élesed6 versenyben.

Dr. Horvath Laszlé



A Palotasi Allami
Gazdasag halaszata

Gazdasagunk 12316 ha-on gaz-
dalkodik. Tevékenységiink csaknem
teljesen  mez6gazdasagi alaptevé-
kenység. Mind termelési értékben,
mind eredménytermelésben az allat-
tenyésztés a meghatarozé. A terme-
lési érték 57,4%-os aranya mellett
a nyereség 99,2%-at adta. Itt meg
kell jegyezni, hogy Szolnok megyé-
ben a novénytermesztést tébb éve
aszaly sujtja, mikdzben talajming-
ségiink nem éri el a 14 aranykoro-
nat.

A halaszat 459 ha brutt6é teruleté-
vel az Ossztertlet 3,7%-an gazdal-
kodik, a termelési érték 6,2%-at, a
nyereségnek pedig 3 éves atlagban
mintegy 15%-at adja. Szerepe gaz-
dasagunk termelésében igen jelen-
t6s. Az 1 fére jutdé nyereség vonat-
kozasdban a leghatékonyabb éagaza-
tunk. Eppen ezért a gazdasag veze-
tése kiemelt figyelmet fordit az
agazat tevékenységére. Evente rend-
szeres elemzés készul anaturélis és
pénziugyi mutatékrdl, majd meghal
tarozasra keriulnek a kovetkezd évi
feladatok.

A tavak 50%-a az Otvenes évek-
ben épult, régi Tisza-holtagakbdl.
J6 termOképességli, de azbta jorészt
feltolt6dott, eliszaposodott tavakrdl
van sz6, hagyomanyos technolégiai
felszereltséggel. A tavak masik fele
egységes torendszer formajaban a
nyolcvanas évek elején épult fel ré-
gi rizstelepek helyén, korgatas meg-
oldasban. Ezek a tavak tapanyag-
ban szegények, sekély vizGek, gyen-
gébb terméképességliek, technolégi-
ailag jol felszereltek. Ez a felszerelt-
ség eljut a gépi lehalaszéasig. lgaz,
hogy annak néalunk nem a legsike-
resebb valtozata valdsult meg. A
Tisza és a Kiskorei viztaroz6 kozel-
sége bbséges és j6 minbségl viz-
ellatast biztosit gravitaciésan szinte
az év minden szakaban.

BOséges telel6rendszerrel rendel-
kezunk, ahol a leveg6ztetést télen
belsé vizforgatassal és vizagyukkal
oldjuk meg. A takarmanyozas jorészt
gépesitett. Takarmanytarolé tor-
nyokbdl o6ntrités csénakokkal old-
juk meg. A lehalaszas tobbnyire
hagyomanyos moédon toérténik, mely-
be helyenként hidraulikus halki-
emel6t iktatunk be. Az utdbbi évek-
ben a takarmanyellatas mellett nagy
gondot forditunk a tapanyagellatas
mas mobdozataira is: istallétragya-
zas, mltragyazas.

Beavatkozasaink hatasat rendsze-
resen laboratériumi vizsgalatokkal
ellenérizzik. Haltelepitési rendsze-
rink polikultaréas: ponty, 3 novény-
evl és harcsa.

E rovid cikk keretében a teljes-
ség igénye nélkil szeretnénk né-

hany gondolattal bemutatni hala-
szati tevékenységinket a folydirat
olvasoéinak.

— A halészat eredménye, erre ko-
rdbban is utaltunk, jelentds, hi-
szen a termeld tevékenység ered-
ménye 1987-ben meghaladta a 10
milli6 Ft-ot. Az eredmény 1934
o6ta megduplazédott. Ehhez hoz-
zajarult. az utébbi évek viszony-
lagos halhidnya, az utébbi két
év halérainak alakulésa, a ter-
mékszerkezet, a hozamndveke-

dés, az értékesités atszervezése
stb.

— Az 4&gazat Kkoltségei rohamosan
nének. Ha a fétermék szikitett
Onkoltségét nézzuk, akkor az
mérsékelt nodvekedést mutat, hi-
szen 3 év alatt 22,2%-kal nétt,
s 1987-ben 43,15 Ft-ot tett ki. A
szlUkitett 0Onkoltség kialakulasa-
ban azonban nagyon sok ténye-
z6 kozrejatszik (halfajok aranya,
vasarlasok mértéke, hozamok
alakuldsa stb.). Ugyanakkor je-
lentésen emelkedtek az anyag-
koltségek. 3 év alatt Osszesen
46,3%-kal, melyb6l a takarmany-
koltségek 52%-kal. Az 1 kg.hal-
hozamra juté takarmanykéltség
868 Ft-rol 1320 Ft-ra nétt. Is-
meretes az energia és egyéb
koltségek novekedése is, bar
ezek . mértéke szerényebb.

— A hozamok noévekedése csak rész-

ben tudta ellensulyozni a rafor-
ditasok novekedését. Az egy ha-
ra juté hozam 805 kg, az utolso
3 évben 9,0%-kal nétt. A hoza-
mok alakulasaban jelentés valto-
zasra szamithatunk, a tavak mu-
szaki allapota és a kérnyezeti ha-
tasok miatt. Azt azonban szeret-
nénk biztositani, hogy termelési
szinvonalunk elérje a korabbi
szintet, a ha-ra vonatkoztatott
10—11 g halhozamot.

— Halaszati beruhazas vagy rekonst-

rukcié alig torténik. A foldmun-
kék dragak. 1ha kialakitasa tébb
szazezer forintba keril. Tamoga-
tasok hidnydban az tzemek fej-
lesztésre nem vallalkozhatnak.
Nagy gondot jelent a termel6 ta-
vak muszaki allapotanak fenntar-
tasa is. Gazdasagunk 17 téegysé-
gébdl terv szerint évente 1 egy-
séget fenntartasbdl rendbetesziink.
Feltjitjuk a gatakat, Kkijavitjuk
a mdatargyakat, halagyat képe-
zink. Véleményunk szerint 10
éves rotaciéban, elére megtervez-
ve, elengedhetetlen a halastavak
felGjitasa. Ellenkezd esetben a
termelésben visszaesés kovetkezik
be, hiszen az eliszaposodott tavak-
ban fogy a hal élettere. Ezekkel
a munkakkal mi is megkéstink,

s most szoros gazdasagi helyzet-
ben kell behoznunk lemarada-
sunkat. A feldjitott tavaink ter-
melése bizonyitja elképzelésein-
ket, mert a felGjitds utan terme-
lésuk &ltalaban 70—80%-kaln6tt.
Az el6z6 években oOriasi mérete-
ket oltott a madarkar. Nem rit-
ka egyes tavakon egynyaras
pontyb6l a 60—70, kétnyaras
pontybdl a 40%-os létszamveszte-
ség. Bar .a riasztasra és gyérités-
re minden megengedett eszkdzt
igénybe vesziink, a kar mértéke
évrél-évre nd, s milliés nagysag-
rendekkel szamolhatunk. Meg-
jegyzésre érdemes, hogy 20— 100
km-es korzetben talalhaté a kis-
korei viztaroz6 és tobb ezer ha
nagylzemi halasté.

A létszamveszteségek tukrében
kell vizsgalnunk ivadék-utanpét-
lasunk helyzetét is. Termelésiink
szerkezete, s Uzemvitele egysze-
rd. A tenyészutanpotlast el6ne-
velt vagy egynyaras ivadék for-
majaban, tobbéves szerz6déses
megallapodasok alapjan megbiz-
hat6 partnerektél, a Haltenyész-
tési Kutato Intézettl (Szarvas) és
a Temperaltviz  Halszaporité
Gazdasagtol (Szazhalombatta) sze-
rezzik be. A tenyészanyag dra-
ga, a szikséges egynyaras iva-
dék tobb millié db. Mérlegelntink
sziikséges, hogy a jelenlegi darab-
szam-veszteségek mellett a va-
sarlas rendszere meddig tarthaté
fenn. Esetleg részlegesen, meg-
bizhaté6 anyaallomannyal, prébal-
kozzunk-e a természetes szapori-
tassal?

Gazdasagunk mindig foglalkozott
a novényevd halakkal. Egy id6-
ben a telepitési aradnya elérte a
30%-ot. Ma a tapasztalataink
alapjan 20—22%-ot telepitiink. Vi-
szonylag alacsony 0Onkoltségink-
héz a novényev6k hozama feltét-
lentl hozzajarul. Ebben els6sor-
ban a fehér busanak van legna-
gyobb szerepe. Napjaink noévény-
ev6 export helyzete kérdéseket
vet fel. Ha az exportlehetdség
megszlinik, ilyen nagysagrendd
belféldi értékesités nem valdszi-
nd.

A halaszati tevékenységet 15 f6
végzi. Az id6szaki munkéasokkal
egyltt az atlaglétszam 23 f6. Az
egy dolgozora jutd nyereség
450 652 Ft. Az agazatban ha-
tékony munka folyik. A kam-
panymunkéakban az emberek 6sz-
szevontan dolgoznak, igy termé-
szetesen anyagi érdekeltségiik az
Osszes termelés fuggvénye. igy
kapjak béruk 80—90%-at. Ezen
tilmenéen 2—2 f6s csoportokhoz
konkrét tdéegységeket kapcso-

dé



lunk, mely tavak hozama az alap-
ja a tobbletbéruknek. Végul az
év végén a prémiumok az &aga-
zat pénzlgyi eredményétél fug-
genek, és az utols6 évben elér-

ték az éves kereset 10—15%-at.

Eddigi gyakorlatunk azt mutat-
ja, hogy a halaszatban sikerult

rendszerének. Tobb évvel ezel6tt
értékesitési tarsulast hoztunk lét-
re. Ez atéarsulas, aHALFORG, le-
hetévé teszi az étkezési halter-
melés kozvetlen boltokban torté-
n6é értékesitését. igy a kereske-
delmi A&rrés egy része nalunk,
termelénél marad. Napjaink gond-

Nagyon véazlatosan e néhany gon-
dolatban talan sikertlt bemutatnunk
gazdasagunk haléaszatat, az &gazat
gondjait, szakvezetésiink gondolata-
it. Mi az agazatot nagyra értékeljuk,
teljes odaadassal keressuk a terme-
lés novelésének lehetdségeit, prébal-
kozunk Uj technolégiai megoldasok-

megteremteni a dolgozék  Osz-
tonz6 anyagi érdekeltségét.
— Halaszatunk eredményességében

nagy szerepe van az értékesités

ja az, hogy egy ujabb bolt fel-
épitése vagy kialakitasa tetemes
Osszegbe keril, s egyre nének az
Uzemeltetési koltségek is.

kal. Els6sorban azonban eredményes
agazatot akarunk.

Dr. Cserjés Imre

allattenyésztési fomérnok

Halasz1efoz0 verseny

GyO

1987. augusztus 29-én tartotta XIIl. orszagos halasz-
16f6z6 versenyét a halasz szakma a HTSZ Szodvetség
szervezésében, héazigazdaja ezuattal a Gyéri ,El6re”
HTSZ volt.

A halaszIéf6z6 versenyek hagyoméanyai hossza mult-
ra tekintenek vissza, az eseménynek rangja van, egy-
re nagyobb érdekl6dés Kkiséri. Jogos a kérdés, mi a
magyarazata a rendkiviuli érdekl6désnek? Talan ko-
zelebb jutunk a kérdés megoldasdhoz, ha visszatekin-
tink a maualtba.

A halaszat vitathatatlanul az egyik leg6sibb mes-
terség, melynek mdvel6i napi munkajuk végzése so-
ran kulonleges életformat alakitottak ki, amelyet a
sz(ikds lehet8ség és a célszerliség szabta keretek hata-
roztak meg.

A halaszok életuk nagy részét a vizparton, lakott
helytél és csaladtél tavol es6 haldasztanyakon élték le,
az akkori kozlekedési lehetfségek nem tették lehet6vé
— mint manapsag,— a napi munkavégzés utani ha-
zatérést. Elelmezésukrél maguk gondoskodtak, s ugyan
mi lehetett a legkézenfekv6bb élelem? Természetesen
a hal.

A legegyszer(Gibben és leggyorsabban elkészulé hal-
étel pedig a halaszlé. Nem kell hozza méas a halon ki-
vl *= mint s6, hagyma, paprika és persze bogracs. Ré-
gen ciganykovacs altal egy darab rézbél kikalapalt
bogracs jarta. Ma sincs maéasa, ez a legkulonb eszkdze
a halaszlé készitésének. A viz is kéznél volt mindig,
tisztasdga nem jelentett problémat, barhol merithetett
beléle a haléasz.

Tehat halasztanyan, vagy u0tkdzben a partra kiallva
csonakkal, ha elérkezett az ideje egy-kettére fellob-
bant a tliz, a barkabdl elékerilt a hal, s az evezd tol-
lan vagy az uUlésdeszkan megtisztitva bogracsba kerult.
Ha tébb id6 allt rendelkezésre, a csénak uUlésdeszkajan
tésztagyurasra is sor kerult, s maris ,meg volt a lehe-
t6ésége a kozépsé Dunan maig népszer( tésztas halaszlé
elkészitésének.

A vizparthoz tehat mindig hozzatartozott a halasz, a
haldsztanya, a pattogé tliz és a halaszIéf6zés latvanya.
Az érdekl6d6k, tehat a kivulallok is lehet6séget kap-
tak arra, hogy kozelébe jutva megkdstoljak, megismer-
jék, megszeressék a halaszlevet. Népszer(isége egyre
nétt, felkertlt az éttermek véalasztékara és a halételek
rendkivil valtozatos népszer(iségi listajan is vitatha-
tatlanul az elsé helyre kertlt, a legkeresettebb halétel
lett.
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A halaszléfogyasztasnak kétségtelentil megvan ama-
ga kulénleges romantikaja, amely elvalaszthatatlan a
vizpart hangulatatél. Senki ne gondolja azonban, hogy

a halaszléf6zés — egyszer(G ételr6l lévén sz6 — egy-
szer( dolog.
Id6k folyaméan — altaldban vizterulethez kotédve —

kialakultak a kulonféle tajjellegl halaszlétipusok, du-
nai, tiszai, korosi sth. Egyes tipuson belul is ismerink
paksi, bajai, szegedi, dunakoémléi stb. halaszleveket.

Kialakult az egyéni halaszléf6z6 mesterek népes ta-
bora is, azzal a szilard meggy6z6déssel felvértezve,
hogy 6k f6zik a legjobbat! Ebben a kérdésben igazsa-
got tenni természetesen nehéz, szinte lehetetlen. A ha-
laszIéf6zés koruli véleményeltérés idénként bokros vi-
takat eredményezett, gyakran a sajté nyilvanossagat
is igénybe vették a téma vélt és valdédi szakértdi, hogy
eldontsék az 6rok kérdést, hogyan készil és melyik az
igazi, a legjobb. Megnyugtaté végeredmény természe-
tesen nem szuletett, nem is szilethetett.

llyen el6zmények utan keridlt sor az orszagos ha-
14sz1éf6z6 versenyek megrendezésére, azzal a célllal,
hogy a partatlan és értd zs(ri el6tt vizsgazzanak a
résztvev6k és most mar az — ha lehet még nehezebb
— a kérdés keruljon eldontésre, ki az orszag legjobb
halaszléfézéje.

Ha belegondulunk, hogy minden un. igazi halaszlé
onallé alkotds, minéségét a f6z6 pillanatnyi hangula-
ta és formaja donti el, hiszen nem . recept szerint, ha-
nem rogtonzés alapjan készul — ez kulénbozteti meg
a kommersz halaszlét6l — akkor megértjuk, hogy mi-
lyen nehéz a dontés a rangsort illetéen.

Mindezek a problémak csak fokozzak az esemény iz-
galmét, hangulatat, hozzajarulnak a verseny népszerU-
ségének fokozasahoz. igy volt ez Gyérben is, ahol a
Ciklamen Tourist altal rendelkezésre bocsatott, hangu-
latos kérnyezetben kerult sor a verseny lebonyolitaséara.

Harom kategéridban indultak a versenyz6k, 0Ossze-
sen 41 résztvevbvel. Az egyes kategoéridk els6 helye-
zettjei az aldbbiak voltak:

Dunai halaszlé: Bekanon Matyas (Baja)

Tiszai-Korosi halaszlé: Gémes Janos (Szeged)

Egyéb halételek: Veres Janos (Szeged)

Ezenkivil az arra érdemesek arany-, illetve ezlust-
érmes half6z6 mindsitést kaptak, valamint szamos ér-
tékes tiszteletdijat, és minden résztvevd értékes plaket-
tet és oklevelet.

Jancs6 Kalman



HalkeresO muszerek

A ,Haladszat” egy korabbi szama-
ban mar hirt adtunk azokrél a ki-
sérletekr6l, melyeket ultrahangos
mUszerekkel busahalaszat soran sze-
reztink. ld6kézben a MOHOSZ ha-
rom Uj tipust halkeres6t véasarolt,
amelyek kiprébalasa folyamatban
van. Ezekr6l a kisérleti eredmé-
nyekrdl szamolunk be a kévetkez6k-
ben.

El6szor a miszerek m(ikodési elvét
célszeri megismerni, hogy alkalma-
zasuk lehet6ségeit lathassuk.

Koézismert a fizikdban avisszhang-
jelenség. A hang terjedési sebessége
a leveg6ben 330 m/sec. Ha a kibo-
csatott hang (példaul kialtas) olyan
kozegnek uUtkozik, amelyrél visszave-
rédik, ezt visszhang forméjaban fu-
lunkkel érzékelni tudjuk. Mar gye-
rekkorunkban megtanulhattuk, ho-
gyan lehet megbecsulni a kozelgé
zivatar tavolsagat. Ha a villamlast
észleljuk (a fény a hanghoz képest
rendkivil gyorsan terjed), és ettél
kezdve masodpercenkénti sebesség-
gel szdmolunk, a villamlas és dor-
gés helyét6l annyiszor 330 méterre
vagyunk, ameddig a szamolasban
eljutottunk. A hang sebessége tehat
allando, és egyenes aranyban all a
megtett uttal. Ha a hangot vissza-
verd kozeg felé fordulva elkialtjuk
magunkat, tobb-kevesebb pontossag-
gal ennek tavolsaga is kiszamithato.
Ez esetben a kibocsatott hang észle-
léséig mért id6t kettével kell oszta-
ni, hiszen a hang kétszeres utat tesz
meg, amig a fulinkhoéz visszaér.

A szemléltetd magyarazatra azért
volt szikség, mert a halkeres6 be-
rendezések is a visszhang-elven m-
kddnek. Az alapveté fizikai eltérés
az, hogy a hanghullamok a vizben
csaknem négyszer gyorsabban ter-
jednek, mint a leveg6ben. Terjedési
sebességuk 1440 méter masodpercen-
ként.

A halkeres6k kozos tulajdonséaga,
hogy ultrahanggal muakddnek. Az
édesvizi berendezések munkafrek-
vencidja 192 kHz. (A tengeren alkal-
mazottaké a viz s(rlsége miatt 50
kHz.) Hogy ez milyen magas hang,
arrél annyit érdemes emliteni, hogy
az emberi ful 15—16 kHz frekven-
cidju hangot még képes meghallani,
de egy kazettas magné csak 10—12
kHz frekvencidju hangot jatszik le
megfelel6 hangmindéséggel.

A készulék lelke az adé-vevs fej.
Egy mianyag hengerbe m(gyanta-
val beragasztott piezzo-kristalylap
biztositja a hang keltését és vételét
is. A piezzokristaly adoként ugy
mikodik, mint egy hangsz6ré6 memb-
ranja. ,Vevd” Uzemmoddban miko-
dése a lemezjatsz6 kristaly hangsze-
déjéhez hasonlo, amely a lemez rez-
géseit néhany millivolt fesziltségire
alakitja at. A mérémuszer, amihez
a fejet csatlakoztatjuk, tulajdonkép-
pen egy adé-vev6 berendezés, amely

nagyon rovid ideig (400—1200 mik-
rosecundum) tarté jeleket bocsat ki,
és a ,visszhang” vételére képes.

Az ultrahangimpulzus vezérlését
egy tekercs el6tt allandé nagy se-
bességgel elhaladé magneslapocska
végzi. Amint a tekercs el6tt elhalad,
annak induktivitasat megvaltoztat-
ja, ezt a mdszer felerdsiti, és egy-
részt ekkor bocsatja ki a nagyon ro-
vid ideig tart6 ,hangot”, vagyis a
mérdjelet. Ezzel egyidében felvillan
a kijelz6lampa, ami a nulla pontot,
vagyis a vizfelszint mutatja. Az egy-
szerbb miuszereken a kijelz6 egy
gaztoltésl, babszem nagysagu lampa,
amelyet egy koralaka forg6 tarcsan
a magneslappal szemben helyeznek
el. A tarcsa nagy sebességgel forog,
ezért a lampa villogasat nem tud-
juk kovetni, csak egy narancsvoro-

sen izz6é vonalat latunk. A vissza-
vert jelet — amint err6l mar sz6
volt — szintén a méré6fej érzékeli,

majd a késziulék feler@siti, és rovid
impulzust ad a lampa felvillanasa-
hoz. A fenékrél visszavert jel is
olyan sUrd ,lampakapcsolasokbol”
all, hogy azt szemink nem tudja ko-
vetni, ezért a ,fenékjel” is allando vi-
lagitdé narancsvéros vonalként jele-
nik meg. Mivel a tarcsa fordulat-
szama elektronikusan szabalyozott
és szigoruan alland6, a lampa O-
ponttdl eltéré felvillanasai a mély-
séggel aranyosak. Vagyis minél hosz-
szabb utat tesz meg a jel oda-visz-
sza, annal késébb villan fel a tar-
csan a lampa. A forg6 tarcsa korul
méter beosztasu all6 skala van, amin
a mélység olvashaté le. A felszin (a
muszer ,,0’-pontja) és a fenékjel ko-
zotti felvillanasok a vizkdzti ob-
jektumot mutatjdk. Ez lehet hal, n6-
vényzet vagy tartas is, hisszen a Ki-
bocsatott jel ezekrél is visszaverédik.

A szdvetség hasznélataban két ki-
sebb teljesitményl ,kézi” mdszer
van. Az egyik 10—20—60 méteres, a
masik 20—60 és 100 méteres mély-
ségig mér. Utoébbi érdekessége, hogy
meghatarozott mélységre programoz-
hat6, és ha a programozott mély-
ségnél kisebb tavolsagra objektumot
(tartast, halat, zatonyt stb.) ,észlel”,
hangjelzéssel is figyelmeztet. A ki-
bocsatott jel teljesitménye 300 (!)
watt (ezt a hangot a masodperc to-
redékéig adja). A készulék teljesit-
ményigénye csupan 25 watt, igy 8
darab goliatelemmel 6rakig mdko-
dik.

A lampas kijelz6jGd mdszer els6-
sorban fenékviszonyok feltérképezé-
sére és csak masodsorban halrajok
felderitésére alkalmas. El6nye, hogy
,mobil” Gzemben uzemeltethetd, az
elemtart6 és a miszer komplett egy-
séget képez. A skéla leolvasdsa né-
mi gyakorlatot igényel, mert zavaré
lehet példaul egy tartas, egy hinar
vagy egyéb noévényzet ,visszhang-
képe”. A gyakorlatban els6sorban

vermel6 busarajok megkeresésére
valt be, de pontyok felderitésére is
alkalmas volt.

Szabadjon eléljaréban egy gyakor-
lati példat megemliteni. A Kiskun-
sagi 6ntd6z6 F6csatornan, egy tava-
szi allomanyfelméré halaszat alkal-
maval, amikor ,vakon” vagyis md-
szer nélkdl hazattuk a halét tobb
kilométeren keresztil, a 40000 Ft
értékld busa megfogasaval szemben
45000 Ft koltséget kellett elszamol-
junk. Célzott halaszattal, melynek
soran a busaallomanyt el6zetesen
megkerestik, és a csatorna kb. 800
méteres szakaszat zaréhaléval re-
kesztettuk el, mintegy 170000 Ft
eredményt konyvelhettink el. Ter-
mészetesen nem hanyagolhaté el az
a korulmény sem, hogy a horgaszo-
kat ez utobbi moédszer lényegesen
kevésbé irritalta, hiszen tevékeny-
ségik koézben nem zavartuk O&ket.

A szovetség birtokdban van egy
nagyobb teljesitményl gép is, amely
az észlelt adatok (fenékviszonyok,
halslriség stb.) papirszalagon rog-
ziti is. A mdszeres ado6-vev6 feje
ugyanolyan mint a kézi készuléké,
a kibocsatott jel pillanatnyi teljesit-
ménye azonban hatszorosa (1600
watt) a korabbiak teljesitményének.
A mdszer kijelz6je természetesen
nem lampa, hanem egy t{, ami pa-
pirszalagra rogziti a jeleket. A mua-
szer mUkodési elve hasonlé az el6-
z6 mUszerekéhez, forgé tarcsa he-
lyett azonban allandé fordulatsza-
mud motor egy végtelenitett gumi-
szijat hajt meg. Ennek egyik pont-
jan rogzitették az impulzusad6é mag-
nest, azzal szemben a rajztlt. A td
vertikalis mozgast végez, mig a pa-
pirszalag horizontalisan (valtoztatha-
t6 sebességgel) mozog.

A tGt ,w” alakban hajlitottak
meg, melynek egyik széala egy érint-
kez6 sinen fut, méasik szara a papir-
szalagon. A szalag alatt ugyancsak
fémsin helyezkedik el. A kiadott je-
leket, a O-impulzust, és a vett jele-
ket a készulékbe épitett er@sité at-
alakitja nagyfeszultségl impulzusok-
k4. A papiron futé td szara és a sin
kozott nagyfeszultségl szikra ugrik
at, a keletkez6 hé pedig ,beégeti”
a jelet az ugynevezett thermopapir-
ba. Ez a miszer mar nagy felbon-
toképességl, igy képes arra is, hogy
segitségével fenéken fekvd tartast,
vagy vizkozt elhelyezkedd egyes ha-
lakat is megkulonbéztethetink. Er-
zékenységére jellemz6, hogy akéar a
vizh6mérsékleti rétegz6dést is meg-
mutatja. Erre azért van lehet6ség,
mert az eltér6 hémérsékletld viztd-
megeknek méas és mas a sUrdlséguk,
a visszhang elnyelése vagy vissza-
ver6dése pedig ennek fluggvénye.
Természetesen a fenék talajviszonyai
is leolvashaték, hiszen az elnyelt és
visszavert jel ardnya mas kemény,
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homokos vagy séderos fenékrél, és
mas a lagy iszaprol.

Tekintve, hogy a készlulék meg-
hajtasa nagyobb teljesitményt igé-
nyel, m{kodtetéséhez mar Kkisebb
autéakkumulatorra is szikség van.

GYAKORLATI EREDMENYEK
ES ALKALMAZHATOSAG

A ,kézi” vagy hordozhat6 mdsze-
rek alkalmazasi lehet6ségét mar
érintettuk. A mar emlitett gyakor-
lati eredmény mellett, ilyen mdszer
alkalmazaséaval végeztink halasza-
tot 1982-ben Szegeden, a 107 hekta-
ros Atkai-holtagon. Itt nagyon Kko-
moly feladatot kellett megoldanunk.
A holtadg busahalaszatat el kellett
végeznunk, hogy uUzemtervi elGira-
sainknak eleget tegytink. A helyi’ha-
laszati termel6szovetkezet egyébira-
nyd elfoglaltsaga miatt a munkat
nem tudta elvallalni. A holtag ko-
rdbban a Szegedi HTSZ intenziv vi-
ze volt, amit a halaszok jol ismer-
tek. Kénytelenek voltunk ,idegen”
halaszokat szerz6dtetni a munkara.
Végul az Obuda MgTsz halaszai val-
laltdk el a halészatot.

Hogy feladatukat el tudjak vé-
gezni, olyan térképre volt szukség,
ami a holtag legfontosabb mélységi
viszonyait feltintette. Ekkor kapott
el6szor szerepet a halkeresd, el6szor
mélységméréként. A munkahoz olyan
térképet szereztiink, amelynek part-
jan a jol azonosithaté objektumok
(stégek, tanyak, magasfeszultségi ve-

zetékek stb.) fel voltak tlntetve.
Motorcs6nakbél elkezdtiilk a mérést
a holtag egyik végében, beirva a

kezdeti mélységet. Egy-egy objek-
tumhoz érve a muszerrdl leolvasott
értéket a térképen feltintettuk. A
lényeges mederelvaltozasokat (pl.
godrok) szintén bejeldltik megkdze-
lit6 pontossaggal. A holtdg hossz-
szelvényét elkészitve, az adatokat
rogzitve tajékoztattuk a halaszokat
annak érdekében, hogy a helyi
adottsagokhoz alkalmazkodva készit-
hessék el eszkozeiket.

Halkeres6ként a muszer kés6 6sz-
szel ,vizsgazott”. A terepszemle so-
ran a holtag 4—5 pontjan, nagy te-
rileten, igen nagy mennyiség( halat
észleltiink. A halak zomét a vizosz-
lop als6 harmadaban, felében re-
gisztralhattuk. Ezeket a helyeket a
térképen ugyancsak bejeléltik.

Ez a felismerés 6nmagaban doénté
jelentéségl volt, hiszen a holtag 7
km hosszlUsaganak alsé kb. 1/3 ré-
szén egyaltalan nem talaltunk ha-
lat. Abbdl indultunk ki, hogy a fel-
s6 2/3 résznél a holtagat lerekeszt-
ve csak ezen a rovidebb szakaszon
végezzuk a halészatot.

Els6 prébalkozasaink &szintén szél-
va nem jartak sikerrel. A halaszok
(ezt 6k is elismerték) nem megfe-
lel6 eszkdzokkel vonultak fel, ezért
a hal jé része a zaréhalé alatt (ez
nem ért le a fenékre) megszokott.
Lattak azonban, hogy nagy mennyi-
ségl halrél van szd, ezért érdemes-
nek talaltdak az alaposabb el6készu-
letet. Mésodszori ,nekifutasunk” al-
kalmaval két megfelel6 mélységl

102

zarbhaléval a bandazo busaraj alatt
és folott viszonylag rovid, kb. 15
km-es szakaszt zartak le. A két za-
réhalé kozé szorult halakat kereszt
tanyaval prébaltak megfogni. Igye-
kezetik nem jart eredménnyel, hogy
miért nem, arra csak kés6bb derult
fény, akkor, amikor elkészult a holt-
ag keresztszelvényének felvétele. A
kudarc mindannyiunkat bosszantott,
hiszen nem csak a miszer mutatta
a halak jelenlétét, hanem a zaroha-
lonak ugré busak tdémege is.

Végul a halaszok taktikat valtoz-
tattak. A halét fels6 zaréhaléval
parhuzamosan vetették el, és a holt-
ag két szélén motorcsénakkal von-
tattdk. Ezzel mintegy raterelték a
buséat a zaréhaléra, ahonnan az meg-
fordulva a hazéhalé zsakja felé ke-
reste a kiutat. A halé egyik szar-
nyat nekihlztdk az als6 zaréhalé-
nak, majd a hazé- és zaréhalét pil-
lanatok alatt ,0sszepészelték”, osz-
szevarrtak. A kardkkal letlizétt za-
réhalét a huzékaréktél megszaba-
ditva el6szér a zaré-, majd a hazé-
halot szedték partra. Az elsé ilyen
tanya mintegy 25 tonna busat ered-
ményezett.

Hasonl6 médon a holtdg egy ma-
sik pontjan is elvégezték a kettés
rekesztést, és az el6z6 huzashoz ha-
sonlé6 modszerrel halasztak. Az
eredmény 40 tonna busa volt. A két
jol sikerult hdzas utdn azonban roé-
vid szakaszok huzaséaval hidba kisér-
leteztiink, mert a megzavart hal
nagy része a halé két szarnyan Kki-
tort. Félelmetes latvany volt, hogy
a tobb kilés busadk szazai ugy Usz-
tak a halo két szélén hagyott nyila-
sokon, hogy hasuk helyenként a fe-
nékre ért, hatuk pedig kilatszott. A
szarnyakon elhelyezett elektromos
halaszé gépekkel sem lehetett visz-
szafordulasra kényszeriteni 6ket. (A
motorcsénakok csak a parttél né-
hany méterrel beljebb tudtak a ha-
16t hazni.) Valamit segitett a hely-
zeten az utols6, hosszabb holtagsza-
kaszt érint6 huzas, amikor a huazé-
haléra a partra kiér6 és ott kézi
er6vel huazott ,pétszarnyakat” rogzi-
tettek.

Mindent egybevetve ez a halaszat
9,2 vagon busat eredményezett, mely-
nek Osszértéke meghaladta a 25
milli6 forintot, a halaszat tiszta
eredménye pedig 1 milli6 forintnal
nagyobb volt. A szegedi eredmény-
hez hasonléan jé évet zartunk 1982-
ben az Alcsi-szigeti holtagon is, jol-
lehet itt a tiszta eredmény valami-
vel kevesebb volt, mint Szegeden.
Idérendileg csak e tapasztalatok utan
alkalmaztuk a szakaszolt halaszatot
a Kiskunsagi 6ntd6z6 Fdécsatornan,
ahol (igaz, nagyséagrendileg szeré-
nyebb eredménnyel) sikerult a mod-
szer eredményességét tobb izben is
bizonyitani.

Az igazsaghoz és a tényékhez iga-
zodva szélnunk kell kudarcainkrol
is. Evek ota nem sikerul megbir-
kéznunk a Faddi-holtag lehalasza-
saval. Pedig itt is bevetettik a mu-
szert, készllt részletes mélységi tér-
kép, tudjuk a halak allandé tartéz-
kodasi helyét is. A sajatos terep-

adottsagok azonban nem kedveznek
a halaszatnak. Ebben szerepet jat-
szik az a koérulmény is, hogy lénye-
gesen szélesebb holtagrol van szo,
de az is, hogy a busak legnagyobb
témegben egy hajdani gatszakadas
okozta godor folott tartézkodnak. Az
egykori arviz villanyoszlopt6l kezd-
ve, ki tudja milyen akaddkat sodort
a mélybe. Sajnos — de ez az 6szin-
te igazsdg — a horgaszok érthetet-
len hozzaalldsa is nehezitette és ne-
heziti munkankat. Az egykori hala-
szatok keserlU emlékei miatt, igye-
keznek megakadalyozni eredményes
tevékenységiinket azzal, hogy az
amugy is héalészaggaté akadok sza-

mat tartadsok létesitésével szaporit-
jak. Jollehet ezzel ,megvédik” a
holtdg harcsaalloméanyat, de nem

gondolnak e nagyranétt ragadozdék
kartételére. Pedig a busanak vala-
milyen médon ki kell kertdlnie a
holtagbdl, mert a bentlévo allomany
elébb-utébb gondot okozhat. Egy
esetleges varatlan vizszennyezés vagy
egyéb elére nem lathaté koérulmény
a busak tonnainak pusztulasahoz ve-
zethet. Ez pedig egyetlen joézanul
gondolkodé és a vizet szeret§ em-
bernek, igy f6ként a horgaszoknak
nem lehet érdeke. Nem lehet annal
inkdbb sem az, mert a MOHOSZ a
busagazdalkodas bevételeinek igen
jelentds hanyadat az eredményesen
halaszhat6 vizeken horgaszok sza-
mara is foghaté hal telepitésére
(ponty, amur) forditotta, vagy egyéb,
a horgaszat fejlesztését célz6 beru-
hazasokhoz nyujtott tdmogatast.

Ez a kitér6 csak latszélagos elté-
rés a targytdl. Csupan azért tartot-
tam szukségesnek megjegyezni, hogy
a muszerektél csodat varni nem le-
het, azok csupan segédeszkozok.
Nem poétoljak tehat az adott korul-
ményekhez alkalmazhat6é szerszamot
és a halaszok szaktudasat. Roviden
uagy is fogalmaztam mar (kissé in-
dulatosan), hogy a mdszerrel halat
fogni nem lehet, csak haléval. Ez na-
gyon lényeges gondolat, hiszen a ter-
természetesvizi halaszat egy olyan
kisegité berendezésének tekinthetdk
ezek a mUszerek, amelyek segitséget
nyudjthatnak a fogastechnika javita-
sahoz. Az eredményesség javulasa
csak akkor varhat6é, ha a halaszok
ismerik az alkalmazas hatéarait, és
egy kicsit a gép mikodésével is tisz-
tdban vannak. Igazi elényt attél
varhatunk, ha a mdszer egy olyan
technolégiai rendszer elemeként md-
kodik, amely szoros egységben van
az adott koérulményekhez legalkal-
masabb fogasi eszkozokkel vagy esz-
kozrendszerrel.

UJABB KISERLETEK ES
TAPASZTALATOK

Ez évben kerult sor el6szor az
adatokat papirszalagra rogzité Mach
1 M tipusta készlulék belizemelésére
és kiprébalasara is.

A mdszer teljesitményigénye na-
gyobb, mint a hordozhaté készilé-
keké, noha sulya és nagysaga alig
haladja meg azokét. Hasznéalatdhoz
autéakkumulator szilkséges, ami a



muszer ,telepithet6ségét” nagymeér-
tékben korlatozza. Igazsag szerint
a ,Mach 1 M” stabil zemmoddra ké-
szllt, és Amerikadban igy is hasznal-
jak. A méréfejet a mlanyag cso6-
nakba beragasztjak, a mdszer all-
vanyat pedig jol lathatdé helyen rog-
zitik. A bels6égésti motorral és elekt-
romotorral is felszerelt horgaszcso-
nakoknak a halkeres6 lényeges tar-
tozéka. (Ara egyébként alig tobb,
mint egykivalé minéségld komplett
borgaszielszerelésé.)

Els6 méréseinket a Kiskunsagi 6n-
t6z6 F6csatornan, majd a Rackevei
Duna-agon végeztuk. A dunaégi
mérések soran regisztraltunk el6-
sz6r halakat. A mérést a pesti ol-
dalrél a hajoalloméas felé haladva
végeztuk. A flugg6legesen elhelyez-
kedé szamok a mélységet mutatjak
méterben. A Opont a vizfelszint
mutatja, alatta szurkén ,sraffozott”
tertletet latunk. KorulbelGl 0,7 mé-
ter melységben erételjesebb jeleket,
egy csaknem oOsszefuigg6 vonalrend-
szert figyelhetink meg. A papiron
a viz hémérsékleti rétegz6dését rog-
zitette a mf(iszer, és ennek hataran
egy planktonzénat. Erzékenységénél
fogva ugyanis megkulénbozteti az
eltér6 hémérsékletli és igy eltérd
sUriliségli vizréteget is. A melegebb
viz és a plankton a masfél métert
is eléri egy szakaszon. Ahol a me-
der hirtelen mélyul, a mérési tar-
tomanyt 5 méterrél 10 méterre kel-
lett atallitani. A mudszer azonnal re-
gisztralja a tartomanyvaltast, és ki-
irja az Uj mélységvonalakat. A fe-
nékvonal tehat csak latszélag ke-
ralt feljebb, valéjdban a vizmély-
ség 55 méterre nétt. Ebben a go6-

dorben jelentés szama hal  vissz-
hangképe lathaté, 6sszel ,vizsga-
zott” a mdszer busahaldszat soran.

A szegedi Atkai-holtag teljes hossz-
szelvényét (mederkdzépen haladva)
elkészitettik.

Val6jdban nem is olyan egysze-
rd a feladat, mint gondolnank, hi-
szen menet kozben valtozik a cso6-
nak sebessége, de valtoztathaté a
papir sebessége is. Hogyan lehet
igy pontos mederszelvényt készite-
ni? Hiszen még arra sincs méd, hogy
menet kdzben a papirra az azono-
sitasi helyeket beirjuk. Mivel m-
kodés kozben a papir nagy feszilt-
ségl sineken halad, a készulék ki-
nyitdsa Uzem Kkozben szigoruan ti-
los! Van azonban a mdszerfalon egy
ugynevezett ~Marker” felirata
gomb. Ennek megnyomasaval a td
a papir teljes szélességében egy
fuggbleges fekete vonalat hdz. A
vonal szélessége aranyos a gomb
makodtetési idejének hosszaval. Sza-
kaszos Uzemeltetésével parhuzamos
vonalakat — azonosité vonalakat —
hdzhatunk a papirra anélkil, hogy
a cs6nakmotort vagy a mdszert ki
kellene kapcsolni. Legegyszer(bb
mdédon vaz elsé azonositasi pontnal
egy vonalat hdztam, majd jegyzet-
fuzetben rogzitettem a vonallal azo-
nos magassagban lathaté tereptar-
gyat.

A végleges kiértékelésnél termé-
szetesen a gépbdl kivett papirsza-

lagra mar at lehetett masolni a te-
reptargyakat. A 7,2 kilométer hosz-
szUsagu holtadg hosszanti mederszel-
vénye felvételéhez korulbelGl 12
méter papirt hasznaltunk fel.

A technikai érdekességek kozott
érdemes megemliteni a holtagrél ké-
szitett keresztszelvény-felvételeket
is. A holtdg Kkeresztszelvényének
rajza magyarazatot adott a kereszt-
hazasok sikertelenségére is. A hir-
telen sekélyed6 part felé huzva a
halot a kifeszul6 alin ohatatlanul
felemelkedik, az igy keletkezé nyi-
lason pedig a busaknak tonnai is
megszokhetnek. Feltehetéen ezt csak
az az alin-vezetd eszkoz gatolhatna
meg, amit a Velencei-tavi halaszok
alkalmaznak sikerrel, nyiltvizi ha-
laszatoknal. Es ez a pont, ahol is-
mét eljutottunk arra a kovetkezte-
tésre, hogy a mlszer adatainak fi-

gyelembe vételével kell az adott
vizterulet fogasi technolégiajat ki-
alakitani, hatékonysagat javitani.

Nem pedig azt a kovetkeztetést le-
vonni, hogy a m(szer semmire nem
jo, mert hidba mutatja meg a ha-
lat, ha azt nem lehet megfogni.

Még egy tapasztalat alatamaszt-
ja a fentieket. A haldszok ez év-
ben is (mint 1982-ben) 11 méter
mélységl haléval halasztak. A holt-
ag mélysége a felvételek alapjan
helyenként a 95 métert is elérte.
Tudvalévé, hogy a huazasra megfe-
szul6 halé mélysége jelentésen csok-
ken. A holtsdg atlagos vizszintje
1982-ben csaknem 1—15 méterrel
volt alacsonyabb, mint 1987-88-
ban. Valtozatlan eszkozzel halasz-
tunk tehat mélyebb vizen. Ez a
magyarazata, hogy a korabban al-
kalmazott igazi ,szakaszolt” hala-
szat nem hozott komoly eredményt,
hiszen a halak az alin alat Kkitor-
hettek.

Mégis érdekes tapasztalat szle-
tett. A lassan vontatott ,sekély” ha-
léval a busak jél terelheték, a von-
tatdsi energiaigény pedig kisebb,
mint ha az alint a fenéken vontat-
nak. (Az elakadas miatti leallas is
kevesebb volt.) Igaz, a halot ez eset-
ben hosszabb szakaszon kellett von-
tatni, hiszen a halak bekeritésére
csak ott kerulhetett sor, ahol az
alin mar biztosan ,soporte” afene-
ket. (igy is jelentés uUzemanyag-
megtakaritast jelentett, hogy a holt-
ag als6 harmadat a huazasbdl telje-
sen ki lehetett hagyni.)

Véleményem  szerint megfelel6
mélységli halé osszeallitasaval (ami-
re a lefagyas veszélye miatt mar
nem volt id6), a korabban alkal-
mazott szakaszolt halaszat ismét
bizonyithatta volna eredményessé-
gét.

TOVABBI FELHASZNALASI
LEHETOSEGEK, TERVEK

A Mach 1 M tovabbi lehet6sége-
ket tartogat alkalmazéasi teruletét
illetéen. Terveink kozott szerepel,

hogy a mdszer segitségével kidol-
gozzuk a haladszat nélkuli allo-
manyfelmérésre szolgalé eljarast

Segitségével felmérhetjuk eldrege-
dett horgaszvizek vizmélységét, me-
derszelvény képeket készithetink,
de képet kaphatunk a vizfeneket bo-
rité iszapréteg vastagsagarol is. Je-
lent6sége lehet alkalmazasanak
nagy viztarozék pontyallomanyanak
csalogatd etetéssel valé halaszata-
nal is. Elképzelésiink, hogy a nagy
vizfelUletr6l az etet6helyre huazédé
pontyokat ,bemérhetjuk” és csak
akkor huzatjuk meg a tertletet, ha
megfelel6 tomegl halat észleliink.

Tovabbi tapasztalatokat szereztiink

az egyes fajok viselkedésére, pél-
daul vermelési szokéasaira is. (Még
mindig nyitott kérdés, hogy a bu-

sak miért a holtdg egy-egy meg-
hatarozott tertletére hizédnak évek
6ta, méghozza uagy, hogy azt csu-
pan a terepviszonyokkal nem lehet
megmagyarazni.)

A fentiekben csak néhéany lehe-
téséget vazoltam, de ki tudja, hogy
a szerzett tapasztalatok soran még
mi mindenre fogunk valaszt kapni
az ,0kos” masina segitségével.

Ami a mérés technikajat illeti,
félelmetes fejl6désnek lehetliink ta-
nui. Barmennyire furcsa, a nalunk
Ujdonsagnak szamit6 Mach 1 M-
et a katalégusok mar nem kinal-
jak. Helyette megjelentek a horga-
szati igényeknek megfelelébb folya-
dékkristalyos kijelzével ellatott md-
szerek. A papirszalagot olyan , kép-
erny6” valtotta fel, ami a digitélis
kvarcérak szamlapjahoz hasonlé. A
képernyd sok szaz szurke-fekete és
piros képpontbdél all. A kép ezek-
nek a pontoknak a megjelenésével
all ossze, végs6 soron a papirszalag-
képhez hasonléan. A halat mas
targytol azonban a muiszer egyér-
telmlen megkulonbozteti. Az aka-
doé és a fenék fekete, a hal testét
piros pont vagy pontok jelzik. A
mUiiszer meghatarozott teruletet rég-
zit a képerny6n, majd azt automa-
tikusan torli, és a papirszalag moz-
gasadhoz hasonléan rakja ossze az
Uj képet.

Van mod hazai koridlmények ko-
z0tt is a mdszaki fejlesztésre. (Mas
kérdés, lesz-e erre igény?) Minden-
esetre a draga, és csak devizaért
kaphato papirszalag kivaltasa ezt
igényelné. Elvileg megvan a lehe-
t6sége annak, hogy a mdszert egy
kis szamitégéppel 0Osszekapcsoljuk
agy, hogy az adatokat annak me-
moriaja rogzitse, esetleg magnesle-
mezre vagy magnoészalagra felve-
gye. Az igy rogzitett adatokat az-
tan a szamitégép printeré (kiiroja)
ugyanugy lerajzolja, ahogy az a sza-
lagon megjelenik. igy sok adat fel-
dolgozasara lenne lehet6ség.

De ne tavolodjunk el a legfonto-
sabb feladattol. A gép Kkiprébalasa,
tovabbi alkalmazasi lehet6ségeinek
megismerése az elsédleges cél. Fon-
tos lehet, hogy a halaszattal foglal-
koz6 szakemberek felismerjék az
alkalmazasbol ado6dé lehet&ségeket,
és a tapasztalatokat a fogasi tech-
nika fejlesztésére, Uj technoldgiak
kidolgozasara forditsak.

Orley Dénes
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A halak koérnyezete a viz, amely
meghatarozé jellegli és a létikhoz
szukséges feltételeket biztositja.
Koéztudott, hogy a halaknak kulon-
b6z6 igényeik vannak a koérnyezet-
tel szemben. Ha ezt biztositjuk, ak-
kor ez az él6 rendszer zavartalanul
mikoédik. Amennyiben a kortalmé-
nyek nem kielégitéek, ugy azt a ha-
lak megsinylik, a legrosszabb eset-
ben elpusztulnak. A halaszati ter-
melésben a viz részben mint tech-
nologiai tényezé szerepel. Ugy ti-
nik, hogy a termeléstechnikai kér-
déseknél errél beszélunk a legke-
vesebbet. Pedig a halaszati terme-
lés szamara a viz mindsége és
mennyisége donté tényez6. A hal-
termelésben felhasznalt viz miné-
ségével részletesen foglalkozunk,
mig a viz mennyiségére csak uta-
lunk.

A halészati termelésben 1975 6ta
atlagosan 17 000 m3ha a felhasznal-
haté viz mennyisége. Amennyiben
az emelkedé halkihelyezési szamot
vesszuk figyelembe, ugy folyamato-
san szUkul§ — vagyis csokkend —
élettérrel kell szamolnunk. Ebbél az
kovetkezik, hogy minél kisebb élet-
tér jut a hal szaméra, annal jobb
vizmindséget kell biztositani. A fent
jelolt vizmennyiség viszont korla-
tozott mérvi cserét, minimalis utan-
pétlast tesz lehetévé. Abban az
esetben, ha vizmin&ségromlas vagy
allategészségugyi probléma  merul
fel, a vizutdnpoétlas nehezen meg-
oldhaté. Ezen belul példaul szam-
talan esetben — oxigénben duas viz-
frissitéssel — sok halpusztulast meg-
elézhetnénk.

A halaszat szaméara a masik na-
gyon fontos szempont a viz miné-
sége. Az utébbi hét év vizsgalatai
alapjan elemeztik a vizminéséget
a halaszatilag hasznositott terulete-
ket. A vizmin&ség valtozasat, egyen-
stlyanak megbomlasat mar néhany
kémiai és boldgiai mutatéo jol is
szemlélteti.

A vizmin6séget és annak valtoza-
sat — 1981-t6l — 487 vizteruleten
kisértuk figyelemmel. Ez azt jelen-
ti, hogy megkozelitéleg évi 70 viz-
terileten folyt rendszeresen, leg-
aldbb havonkénti ellenérzé vizsga-
lat. A vizsgalt teruletek kozott egy-
arant szerepeltek halastavak, holt-
agak, viztarozok, kelléen reprezen-
talva az orszag tertletén el6fordulé
viztipusokat. Az agazati megoszlas
aranyainak megtartasara is ugyel-
tink. Az ellendrzétt viztertuletek
25%-a allami gazdasagok, 24%-a a
haldszati termel8szovetkezetek Kke-
zelésében van. A horgéaszatilag hasz-
nositott vizteriiletek aranya 42%. A
vizsgalt vizteruletek 5%-a tsz-ter-
let, 4%-a pedig egyéb.

Halélettani szempontbol a legszuk-
ségesebb kémiai és biolégiai vizsga-
latok mutatéinak értékeit elemez-
tuk. Ennek alapjan a horgéaszatilag
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hasznositott viztertletek 35%-an,
a halaszatilag hasznositott viztertle-
tek 28%-an nem megfelel6 a vizmi-
néség! A horgaszatilag hasznositott
viztertletek  lényegesen rosszabb
vizmin&sége részben abbdl adodik,
hogy sok a gyenge adottsagu, elha-
nyagolt ,gédor”, a csekély vizutan-
potlas és feltételezhet6en egyes viz-
teruleteken a szakszer(itlenség. A
reprezentativ vizsgalatok alapjan,
az utébbi hét év atlagdban, a hala-
szatilag hasznositott  vizteruletek
31%-an kifogasolhaté a vizmindség.

A halélettanilag legfontosabb kémiai mutaték méréséhez néhany alapmi(iszer

A vizmin6ség romlasat féleg a sok
ammonium és a toxikus szabad am-
moniaszint okozza. A vizsgalt viz-
teruletek negyedrészén az ammoéni-
um-ammonia szint meghaladja a
halgazdasagi szempontbél elfogadott
tlrhet6 hatarértékeket. A masodik
helyen — 16%-kal — a talzott szer-

vesanyag-terhelést talaljuk. Mind-
nek természetes kisér6je az emel-
kedd értékd kémhatas (pH), mely

a vizteruletek tobb mint a 18%-an
jelent gondot. A felszini vizek nit-
rittartalmanak novekedése is jel-

(Foto:

Baskay Imre)



A fitoplankton mennyiségének és Osszetételének vizsgalata (Foté: Baskay Imre)

Kezdje a horgaszast
a HOKEV-nél

Szakuzleteink talalhatok:

A HOKEV-boltokban mindenkor megtalalja a legujabb cikkeket.

lemz6. A tobbi felsorolt mutaté (pl.
kénhidrogén-szulfid, foszfor, nitrat
és egyéb) ritkan Iépi til a megenge-
dett hatarértéket. Ezek részaranya
minddssze 1—3%.

A vizmindség lassu romlasat jel-
lemezte az 1981 és 1984 kozotti id6-
szak. Ezutan egy feltindé és nagy-
mérv( szennyez6dés tapasztalhato.
Ez részben a tartés aszallyal, a vi-
zek bekoncentralédasaval magyaraz-
hatd. Masrészt, feltételezheté a kul-
s6 szennyez6dés novekedése is. En-
nek tisztazasahoz, szukséges a tap-
vizek részletes elemzése.

Osszefoglalva a hét év vizsgala-
tat — mely 487 vizterlletet érintett
és durvan 4000 mutatot tartalmaz —
megallapithatd, hogy a halaszati
haszositasu teruletek 31%-an a viz-
mindség kifogasolhat6.

Amennyire emelkednek az igények
a haltermeléssel kapcsolatban, ez-
zel parhuzamosan bdéviteni kell az
igényeket a vizmin6séggel szem-
ben is.

Papp Karolyné dr.—
Dr. Gyané Antal

Eladéink segitik a vasarlasban, a megfelel6 eszkdzok kivalasztasaban.

A HORGASZOK SZOLGALATABAN
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Eredmények és gondok
a szajoli keltetohazban

Keltet6hdzunk a Szolnoki Felsza-
badulas HTSz szajoli UGzemegységé-
ben helyezkedik el. A hetvenes évek
elején épult keltet§ egyaltalan nem
felelt meg azoknak a kovetelmé-
nyeknek, amelyeket napjaink hal-
tenyeésztese, ivadekelGallitasa meg-
kivan. Evekig 6riasi gondot okozott
a megfelel6 oxigénszint, az ikra in-
kubalasahoz szukséges tiszta viz biz-
tositasa. Ezzel egyutt az anyahal-
allomany is leromlott A&llapotban
volt. Nem volt megfelel6 az ivadék-
nevelési technolégiank sem.

Az egész keltetési, ivadéknevelési
tevékenységet Uj alapokra kellett
helyezni.

Els6 mozzanatként 1983-ban a szd
szoros értelmében szétvertuk a bel-
s6 berendezéseket, majd néhany ho-
nap alatt Ujjaépitettik a keltet6ha-
zat, sajat tervezés és kivitelezés
alapjan. Csak maga az épulet ma-
radt a régi.

Az anyadllomanyt teljes egészé-
ben leselejteztik. Megtartottunk né-
hanjr, természetes vizb6él szarmazo
igazi nyurga és ,sodré6fa” pontyot,
melyek csak kivételes kivansagra
kerilnek szaporitasra. Napjaink-
ban szarvasi pontyanyakkal dolgo-
zunk. Ezek jél meghalaljak a gon-
dos munkat.

Jelenleg 140 Zuger-tveggel, 30 lar-
vatarté ballonnal, kulénb6z8 mére-
tid mlanyag kadakkal és elénevel6
valyukkal dolgozunk. Megépitettiink
egy 3 egységbdl all6, egyenként 50
m3 viz befogadasara képes beton-
medence-rendszert, mely 56 por-
lasztéfejjel van felszerelve. Egyarant
alkalmas larva, el6nevelt ivadék és
anyahalak tartasara, szilkség esetén
pedig a halak szallitasra torténé el-
készitésére.

A vizet a szajoli holtaghdl szGr6-
téba, majd kavicssz(irén keresztil
szivattyuk segitségével hidrofortarta-
lyokba juttatjuk. A hidroforbol nyo-
mas alatt a viz ejtétartalyokba ke-
rul, ahonnan a Zuger-uvegek, bal-
lonok és egyéb berendezések viz-
ellatasa torténik. A Kkeltet6hazban
két kazadn és egy melegviztartaly
segitségével, kever6 kozbeiktatasa-
val, automata szabalyozéval tetsz6-
leges hémérsékletli vizet  tudunk
biztositani. Az épuletben tébb he-
lyen van elhelyezve membranos hé-
fokszabalyoz6, ami lehetévé teszi,
hogy szikség esetén az anyatarto
medencék, a larvatarték, vagy egy-
egy 20 egységbdl allo Zuger-allvany
vizhémérsékletét kualon-kalon tud-
juk beallitani.

Az oxigénszint megfelel6 értéken
tartasat mar a kavicsszlrében, il-
letve annak bels6 terében biztosi-
tani igyekszink, ahol Kkis szivattyud
és injektor segitségével a vizet le-
veg6vel egyutt megforgatjuk, ,dua-
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sitjuk”. A tovabbiakban a nyomoé-
vezetékbe is van beépitve injektor,
valamint az ejt6tartalyokba is ezen
keresztul jut be a viz. Az anyame-
dencékben leveg6porlasztassal és fel-
s6 vizporlasztassal is gondoskodunk
arrél, hogy oxigénhiany ne fordul-
hasson el6. A larvatarté medencék
szintén vizporlasztast kapnak.

A fenti berendezések kozbeikta-
tasaval sikerult elérni, hogy a leg-
kritikusabb nyari idészakban még
25 °C feletti vizh6mérséklet mellett
is kedvez6 feltételeket tudunk te-
remteni a halak szamara.

igy az alapvet§ feltételek:, szdrt,
oxigéndus és megfelel6 hémérsék-
letll viz egyarant biztositva vannak.
A j6 mindségl anyaallomany is ren-
delkezésre all.

MIRE KEPES A KELTETOHAZ?

A felszerelések az Osszes gazdasa-
gilag fontos hal szaporitasat lehe-
tévé teszik. Foglalkozunk: csuka,
sullé, harcsa, ponty, f. busa, amur,
p. busa és esetenként compd szapo-
ritasaval.

A szezon alatt Osszesen 120—150
milli6 zsenge halivadék el6allitasat
tudnank megoldani. Egy-egy alka-
lommal 15—20 milli6 zsenge ponty
is kibocsathaté Azonban erre idaig
még nem volt szukségunk.

Jelenleg 65—70 milli6 darabot al-

1984.
csuka (ezer db) 221
sullé (ezer db) 205
ponty (ezer db) 2240
harcsa (ezer db) 10
noévényevd
(ezer db) 600
Az éarbevétel ala-
kulasa (eFt-ban) 742

Az el6nevelt ivadék egy része ér-
tékesitésre, mas része természetes-
vizi kihelyezésre kertl.

A fentieken kivul évente 15—20
millié zsenge ivadékot egynyaras ne-
velésre is kihelyezink.

3200000 FT ERTEKU HAL
15 HA-ON
A kelteté Ujjaépitését kovetben
az els6 év (1984) a szarnyproébalga-
tasok id6szaka volt. Ebben az év-
ben kialakitottuk a megfelel§ el6-
nevelést technologiat. Az els6dleges
cél az volt, hogy kérnyezetkimélé és

lehet6leg vegyszermentes legyen. A
vegyi anyagok kozul kizarélag az
égetett meszet vagy mészhidratot
hasznaljuk toéfertétlenitésre.

litunk el6 évente. A meglévd lehe-
t6ségeinket nem tudjuk teljes mér-
tékben kihasznalni. Egyrészt azért,
mert sajat tertleteink nem igényel-
nek tobb halat, masrészt, mert
zsenge ivadékra viszonylag Kkicsi a
kereslet. Bar ez a kérdés egy ku-
16n misét megérdemelne, hiszen ese-
tenként junius végén, julius elején
panikszerGen fordulnak hozzank né-
hanyan, akiknek nem sikerult mas
forrasokb6l beszerezni ivadékszuk-
ségletuket, holott az idében jelent-
kez6knek mar majus hénap folya-
man tudnank adni bizonyos meny-
nyiséget, elssorban zsenge pontyot.

Erthetetlen a dolog azért is, mert
az orszagban évek ota ivadékhiany-
rél beszélunk, ami a halarakban is
visszatukroz6dik. Kétségtelen tény,
hogy a gazdasdgokban sok helyen
idegenkednek a nagyobb tavak zsen-
ge ivadékkal tortén6 kihelyezésétél.
A vele valé banasmoéd sokkal koc-
kazatosabb, nagyobb odafigyelést
igényel. De a megfelel6 id6ben, jol
el6készitett toba kihelyezett zsen-
ge hal is meghalalja a gondoskodast.

Tapasztalatom szerint a legtdbb
problémat inkdbb az emberi mu-
lasztasok okozzak, marpedig ahol

ilyenek el6fordulnak, ott az id&sebb
korosztalyok kihelyezése sem min-
dig hozza meg a kivant eredményt.
Az el6nevelést eredmények (1984—
87.):

san elterjedt maddszert6l eltéréen
nem flibolozzuk, vegyes planktonra
készitjuk el6. A tavakban plankton-
szelekciét nem végzink. A téel6ké-
szités soran mdtragyat sem haszna-
lunk. A szikséges tapanyag-utan-
potlast kizarolag szerves tragyaval
oldjuk meg (juh, sertés, szarvasmar-
ha). Ugyanigy jarunk el egynyaras
nevelésre kihelyezend6 zsenge iva-
dék esetében is.

A szajoli tertleten az el6nevelés-
re egy 12 t6bdl allé el6nevel6 rend-
szer all rendelkezésre. Ennek hasz-
nosithato vizfeltulete 1,5 ha. Mivel az
el6nevel6 terulet mas Uzemegysé-
gekben is kevés, az el6nevelt iva-
dék jelent6s részét a szajoli terule-
ten kell el6allitani. Mint a tablazat-
bél ez jol lathato, Uagy valésitjuk



1. tablazat

Az 1986. évi elénevelési eredmények a szajoli tertileten

meg, hogy egy szezon alatt az el6-
nevel6 tavakat 2—3 alkalommal
hasznéljuk ki. Alapos fert6tlenités
utan 1—2 hétig minden turnus utan
szarazon hagyjuk.

A tavakon magas népesitési da-
rabszammal dolgozunk, melynek
egyetlen hatultutéje, hogy nyari hé-
ségben a hajnali 6rdkban oxigén-
hiany fordulhat el6. Ezt hordozha-
t6 Honda szivattylra szerelt sz6ré-
fejekkel, tlzoltéfecskendével, illet-
ve a tavakon allandé vizatfolyassal
védjuk ki.

A takarméanyozast HAKI-tapokkal
végezziuk. Az etetés tavanként 12—15
etetbasztalra, illetve vizfelszinre tor-
ténik, a halak igényeinek megfelel6-
en. A takarmanyfogyasztas az asz-
talokon jol ellenérizhet6.

A tragyazast kisebb adagokkal az

elénevelés ideje alatt is tobbszor
megismételjuk. Illyenkor rendkivul
korultekintéen kell eljarni. Mindig

az adott korulményeknek megfele-
16en, figyelembe véve az idéjarasi,
oxigén- stb. viszonyokat és nem
utolsé sorban a planktonallomany

alakulasat. Ha a halak a planktont
kifaltak a toébdl, akkor a tovabbi
tragyazas teljesen értelmetlen.

A halak szamara (kuléndsen ra-
gadozé ivadék esetében), plankton-
nevel§ tébdél gondoskodunk megfe-
lel6 természetes taplalék potlasarol.

A jov6ében meglévd lehetéségeink
jobb kihasznéalasara kell térekedni;
beruhazéasi lehetéségek hianyaban
els6sorban (j teruletek bérbevéte-
lével.

Orbéan Karoly
keltetésvezetd



Hordozhatd keltetd

Haltermeléssel — mint koztudott
— nagyon eltérd, valtozatos korul-

mények kozott és helyeken talal-
kozhatunk. Nem mindenhol idealis
az infrastruktdra, vagy éppen hal-

szallité jarmi hianyzik, vagy egy-
szerlen a pénz beruhazasra. Olyan
is el6fordul, hogy az egyuttm(kodé-
si szandék nincs meg, pl. a szom-
szédos termel6vel (-kel), vagy elény-
telentl magasak az éarak.

lvadékra viszont — barmilyenek
is a feltételek — szukség van! A
halaszatban mar néhanyszor a kény-
szer ,hozott létre” megszokottol el-
tér6 megoldasokat, eszkozoket.

A braziliai munkara vallalkozé
kollégak tobbsége szinte az els6é nap-
tél kénytelen volt rovidebb-hosz-
szabb idén keresztul ideiglenes esz-
kozokkel dolgozni, miutan azokat
megszerkesztette (-ték).

Kényszer szulte a hordozhat6é hal-
etet6 gondolatat is. Még pedig az az
igény, hogy tébb halgazdasag (mind
kisméretliek, 2 ha-nal kisebbek) sze-
retne megismerkedni, és a gyakor-
latban is tobb-kevesebb gyakorisag-
gal kiprobalni, a mesterséges hal-
szaporitds modszerét. Es persze Kis-
méretld telepének tavait id6ré6l id6-
re ,megtdlteni” zsenge ivadékkal —
az intenzivebb termelést célul tlzve.
Az elkészult hordozhatd keltet6 le-
het6séget biztosit erre. Ma itt sza-

poritani és keltetni, egy hét, egy
hénap stb. mulva (vagy amikor kell)
mas helyen.

Mibél is all ez a nagyon egysze-
ri — és szinte semmi Ujat nem tar-
talmaz6 — mini keltetéegység?

El6sz6ér is egy — satorrudakhoz

Az edények ,,sora*9
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osszeszerelés |.

hasonléan — szétszedhet6 vascsé-
vazbol. Azutan 10 db 8 1-es és 5 db
75 1-es keltetd, ill. larvatarté edény-

bél, és az ezeket ,kiszolgalo”, szin-
tén elemekbdl Osszerakhaté cséve-
zetékekbdl, csapokbél. Az ,edények”
vastag falu foliabol készultek, még-
pedig ragasztassal. Ebb6l az anyag-
bél nagy edények — csak mas mé-
retben — mar kordbban is készul-
tek, a kisedényeknél viszont a f6-
lia a vékony plexi anyagot valtot-
ta fel, éppen az elcsomagolhatdsag

miatt.

Szétszedett allapotban

osszeszerelés 11.

Két sorban vannak a kisedények
— egymassal szemben, kifoly6csé-
vel. Koztuk egy sorban lejjebb suly-
lyesztve a nagyok. Két szemben |é-
v6 kisedény ,taplal” egy nagyot,
szamitva arra az esetre, hogy a kis
telepeken az esetleges éjszakai ke-
léseket nincs aki ,levezesse”.

A kisedények féleg pontyra ké-
szultek, de maéas fajok ikraja is
,megy bele”. A nagyedények egy-
részt larvatartok, masrészt lebegb
ikrdk keltetésére alkalmasak. Ezek
szlirdvel is ellatottak, igy légkapasig
itt a helye a zsenge ivadéknak.

Ami nem készilt a keltetéhdéz —
mert amely telepeken e példany fel-
adatat teljesiti, azokon nincs ra
szilkség —, az a kovetkezd: szét-
szedhet§ vazon anyatarté ,meden-
ce”, ponyva (vaszon), vagy mubé6r
anyagbdl, valamint egy hasonlé va-
zon, csak ,gdélyalabakon” egyik fe-
lével a keltetd széléhez szerelve és
folé emelve egy kiegyenlit6-taplalé
tartaly, ugyanolyan anyagbd6l, mint
az anyatartok. Ahol t6 is van a ko-
zelben, ott amugy sem szikséges
anyatart6 kad, mert két tartélada is
megteszi (pl. szanyoghalé anyagbdl).
Ha valaki viszont pl. egy egyetem
udvaran akar bemutatdé szaporitast
tartani, ahova az anyakat is mesz-
szebbrél hoztak, j6 ha elkésziti az
anyakadakat is.

A most mGkoéds keltetd ossze-
(szét)szerelési ideje egy embernek
gyakorlattél fuggbéen, 15—20 perc.
Sulya — a vasvaz miatt — kb. 30
kg. Elettartama: a fém rész korré-
nél is), a féliaanyag az eddigi gya-
korlat szerint 20—30 keltetést bir
ki. Minél jobban 6vjuk a napsugar-



Utaztatashoz ,,0sszecsomagolva”
(A szerz6 felvételei)

zastél, annal tébbet. Az edények (j-
ragyartasa, a ragasztasi-szarada-
si id6 miatt 3 nap, (ahol van félia-
hegeszt6, ott rovidebb ez az id6).
Szallithaté: személygépkocsival
(barmilyen tipus), repulén, vasuaton,
csomagtérrel ellatott autébuszon
stb. Kapacitasa: vizhémérséklettél,
fajtél, viz oldott oxigantartalmatoél
stb. (Id. hagyomanyos keltet6knél)
flugg6en 300—600 ezer zsengeiva-
dék/keltetés.

A fényképek az els6 dsszeszerelést
orokitették meg. Az6ta mar a kel-
tet6 a felvételek helyét6i 3 ezer km-
rel ,odébb”, ,élesben” is vizsgazott,
jo eredménnyel.

Garadi Péter

Busa-vilagrekord — horoggal

1988. aprilis 13-an, délelétt 11 6ra
50 perckor, a Banhidai (Tatabanyai)
Erémd melegvizG h(tétavan, 1 éra
10 perces farasztas utan 49,80 kg
sualyd, 141 cm koérméretl, 131 cm
hosszlUsagu pettyes busat fogtam. A
hal ikrds volt, 030-as zsinorral,
.Mister Twister” mdcsalival perget-
tem, mert el6z6 héten par kisebb
harcsat fogtak ilyen moédon. A twis-
ter egyagl horga — mint ez végul
is kiderult — a hal farkdba akadt.
A zsinor névleges szakitoszilard-
sdga 4,8 kg volt... A horog elto-
rétt, mire a hal a partra Kkerult,
nem kevés uggyel-bajjal szedtuk ki
Toth Jozsef helyi horgasz segitségé-
vel, vagéhorog nélkual. (A merit6-
szakot szétverte, végulis kikétoko-
télbél és harmashorogbdl, élombél
rogtonzott az otletes kolléga ,pot-
vagéhorgot”. él6ir6l meg kotélhur-
kot dobott a halra.) Kézben a mér-
legig sem tudtuk volna vinni, elekt-
romos targoncaval segitettek az
erémavi rekonstrukcion dolgozé
magyar és lengyel munkasok.

A helyi horgaszegyesulet szerint
a busa a téba 1978-ban kerilt el6-
szor, ha ezt a tizéves életkort a
pikkelyvizsgalat is megerdsitené, ak-
kor egyfajta ,ndvekedési vilagre-
kord” is lenne. Ekkora nodvényevl
halat egyébként horoggal még se-
hol sem fogtak, tehat horgasz-vilag-
rekord is, amelyet a Fisch und
Fang ciml szaklapnak és a Guiness
Book-nak is megkuldtem. A tavon
az ekkora busa nem szamit csoda-
nak, 45,20-kg-osat mar fogtak az
idén. Elképzelhetd, hogy el6bb-
utobb még 60 kg-os is kikerul a to-
bél. A hiteles silymérést egyébként
az erémdvi raktar pontos anyagki-
adé mérlegén végezték, vagy 100
tanlu el6tt. Az esemény bizonyitja:
a novényevd halak Magyarorszagon
nagyon is megtalaltak élettertiket.

Szatmari Jené Istvan
(Jackl Karoly felvétele)

A rekorder hal
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JAPAN ANGOLNATERMELES. A
Felkel6 Nap orszagaban, atlagosan
és évente 40000 tonna angolnat ne-
velnek. Ennek tdbbsége Un. japan
angolna. Az angolnakat legtdébbszor
csaladi farmokon nevelik. Egy-egy
ilyen torpe-tégazdasag évi 100 ton-
na étkezési angolna leadasara ké-
pes. FISCH UND FANG (1988) Ne
4.

TURKMEN TELEPITESI AKCIO.
Turkmén halaszati szakemberek —
helikopterek segitségével — 90 ton-
na amur-, ponty- és mas halfaj iva-
dékat telepitették olyan vizekbe —
viztarozokba, tavakba, csatornakba
stb., melyek gépkocsival csak nehe-
zen vagy egyaltalan nem koézelithe-
t6k meg. FISCH UND FANG (1988)
Ne 4.

CSAK PROBALKOZOTT — MEG-
IS MEGBUNTETTEK. Még egyetlen
halat sem zsakmanyolt a svajci
Feldkirch térségében egy orvhalasz,
mégis lefulelték, és keményen meg-
buntették. A tiltott halaszathoz ké-
szUl6 embert nyakon csipték és at-
adtdk a rendérségnek, majd uUgyét
a birésagnak. A biré szive nem ép-
pen vajbél volt, mert a haltolvajt
koézel 10000,— fraank (vagyis mint-
egy 350000— Ft!) medfizetésére ko-
telezte. Halaszati korokben elisme-
réssel nyugtaztdk a biré hatarozott-
sagat, annal is inkabb, mert az
utobbi  id6ben mind vakmerdébbé
véltak a binoz6k, s ezen belul az
orvhalaszok. FISCH UND FANG
(1988) Ne 4.

EGYESULT KET FOLYOIRAT. A
német AQUARIEN MAGAZIN és
az ugyancsak német DATZ (= Die
Aquarien- und Terrarien Zeitschrift)

1988. januar elsején fazionalt,
DATZ néven. A nagyméretd, szi-
nes képekkel illusztralt, havonta

megjelend szaklapot most a Ver-
lag EUGEN ELMER adja ki, fuze-
tenként 7 ny.-német markaért.

ENGEDELY A HALASZATHOZ.
Eletbe lépett az a nem kormany-
szintl megallapodas, mely szerint
670 japan halaszhajo igénybe vehe-
ti a Koreai NDK felségvizeit. A
halaszatrél ezt a megallapodast a
két fél még az elmult esztendében
kototte. MTI/NSZ 88 4. 14

ELKOBZOTT KONZERVEK. A Né-
met Szovetségi Koztarsasagban, a
rutinszer(G élelmiszer-ellenérzés so-
ran, az egészségre karos anyagot —
bizonyos perkléretilént — talaltak
halkonzervekben, melyeket Spanyol-
orszagbol importaltak. Az egészség-
ugyi hatésagok 6sszesen 21 600 ring-
lit (szardellat) tartalmazé konzervet
elkoboztak és megsemmisitettek.
DPA/Neue Ziurcher Zeitung 88. 4.
13

BENZIN A TEMZEBEN. Az angliai
Walton helység mellett egy Uzem-
anyagszallité teherauté karambolo-
zott, melynek koévetkeztében mint-
egy 31000 liter benzin és gazolaj

110

omlott ki az datra, majd onnan a
Temzébe. A szerencsétlenség kovet-
keztében egy haz felrobbant és a
folyé kismértékben szennyez6dott.
Emberéletben nem esett  Kkar.
AP/Neur Zurcher Zeitung 83. 4. 13.

AKARCSAK A HALAKNAL. John
Hutton megallapitotta, hogy a kro-
kodilok bérpajzsan is vannak év-
gylrik, amelyek segitségével —
akarcsak a halaknal — pontosan
meghatarozhaté az életkor. Ugyan-
is januartél augusztusig a bérpaj-
zson széles, szeptembert6l decembe-
rig — vagyis az inséges id6szakban

— keskeny gydrlinyalab keletkezik.
DAS TIER (1988) Ne 3

ARANYHAL-BEMUTATO. A Német
Szovetségi Koztarsasagban, a duis-
burgi allatkert teriletén — az is-
mert zoolégus, Dr. Wolfgang Ge-
walt igazgaté Otmutatasa nyoman
— oOriasi méretd kinai és japan
aranyhal-bemutatét rendeztek be,
stilusosan tavolkeleti épuletekkel,
diszkerttel &vezve. Az allandé
aranyhal-kiallitast 1983. majus 5-én,
unnepélyes keretek kozott megnyi-
tottak. DPA (1988) 5. 5.

TOVABB EMELKEDETT A SO-
TARTALOM. Az NDK Kkét ismert
foly6ja, a Weser és a Werra eddig
is sok kalisot tartalmazott, de az
elmult évben tovabb — mintegy
10%-kal — fokozoédott ez a szennye-
zés, melyet a kornyez6 kaliséba-
nydk és lUzemek okoznak. FISCH
UND FANG (1988) Ne 4.

HOLLANDIABAN KEVESEBB AZ
ANGOLNA! Dr. H. de Nie szerint,
az intenziv noévénytermesztés, a
nagy mennyiségld mitragyazas mi-
att, a felszini vizek egyre jobban
eutréfizalédnak, ami a halak tapla-
lékszervezeteinek ,,elszegényedésé-
hez” vezet. Az ljsselmeerben egy-
kor 38 apr6 allatfajt evett az an-
golna, ma ennek csak a toéredéke
talalhaté az adott vizterileten —
ennek kovetkeztében az angolnak
allomanya szemlatomast csokken,
aminek legkevésbé a halaszok és a
vasarlok orulnek. SPORTFISCHER
ZEITUNG (1988) Ne 9.

IZRAELI TOGAZDASAGOK. 1986
ban lzraelben 57 tégazdasag muko-
détt, mintegy 2951 hektar halastoval,
ahol 12118 tonna halat — ezen be-
Izl 7590 tonna pontyot — termeltek.
Atlagosan és hektaronként 4,06 ton-
na halat sikerilt el&allitani, ami két
tényez6vel magyarazhaté: a magas
technolégiaval, méasrészt a meleggel,
ami 10—11 hdénapon keresztul biz-
tositja a halak folyamatos noveke-
dését — irja S. Séarig dolgozataban.
BAMIDGEH (1987) 4. Vol. 3o.

ELSO EV: 100 TONNA. Kubaban
megkezdték az étkezési garnéla te-
nyésztését és nevelését. A Santa
Cruz de Sur térségében létrehozott
farmon, az els6 évben 100 tonna-

nyi apré rakot zsakmanyoltak a
farm emberei. DEUTSCHE AN-
GELSPORT (1988) Ne 3.

HALPIACBOL GALERIA. Madrid
koézpontjaban, az egykori halpiacon,
az oOriasi méretl csarnokban kép-
és szoborgalériat rendeztek be, mi-
utan atépitették és felujitottak az
épuletet. DEUTSCHER ANGEL-
SPORT (1988) Ne 3.

REJTELYES HALPUSZTULAS.
Anglidban, Dél-Walesben, a Llynfi
és az Ogun folyékban mintegy

27 000 pisztrang és lazac pusztult el,
vizszennyezés miatt. A tomeges hal-
pusztuldas tényleges okat az illeté-
kesek nem tudtak megallapitani —
igy a szennyezd is 0Orok titokban
marad. DEUTSCHER ANGELSPORT
(1988) Ne 3.

KINAl TERVEK. A Kinai Népkoz-
tarsasdg — az ezredfordulén — 18
milli6 tonnanyi halat, puhatestit,
rakot és tengeri moszatot termel, ill.
zsdkmanyol évente, egy most prog-
ramba iktatott terv szerint. FISH
FARMING INTERNATIONAL
(1988) Vol. 15. Ne 4.

KIALLITAS ES KONFERENCIA.
1988. oktéber 13 és 16. kozdtt, az
olaszorszagi Veronaban rendezik a
negyedik Nemzetkozi Halaszati Ki-
allitast és Konferenciat — ,,AQUA-
COLTURA” cimmel.

ARULJAK A HIPOFIZIST. A né-
met ,,INTER-FISH Export GmbH”
(D—8531 Uehlfeld) kivalé mindségl
ponty-hipofizist kinal eladasra —
korlatlan mennyiségben.

SPLITI SUGEREK. A jugoszlaviai
Splitben, a Halaszati és Oceanogra-
fiai Intézetben kidolgoztdk és mar
megvaldsitottak egy Uj rendszeriG

akvakultara els6 egységét, mely
évente 400 tonnanyi tengeri sigé-
rét szolgaltat. 1995-ben mar 5000

tonna termeléssel szamolnak a spli-
tiek. FISH FAMING INTERNA-
TIONAL (1988) Ne 4.

UGRASSZERU NOVEKEDES. Skoé-
cidban 1987-ben 12700 — 1988-ban



szamol be
sajto?

22 000 de jov6re mar 40000 (!) ton-
nanyi lazacot termelnek, jelentette
ki Lord Sanderson of Bowden. FISH
FARMING INTERNATIONAL
(1988) Ne 4.

STABILIZALT C-VITAMIN. A dan
Dai hemo A/S Ilétrehozott egy Un.
stabilizalt C-vitamin-készitményt,
mely felhasznalhaté a haltapoknal.

A ,DAVITIN C80" nevl készit-
mény hossz( id6n keresztil meg-
6rzi hatékonysagat és nagyszer(Gen

bevalt a halak ellenall6képességé-
nek novelésénél. FISH FARMING
INTERNATIONAL (1988) Ne 4.

HALASTAVAK A SIVATAGBAN.
Lev Fishelson professzor vezetésé-
vel, a Tel Aviv-i Egyetemen (lzrael)
kidolgoztak egy Uj modszert, mely-
nek segitségével még a legszara-
zabb sivatagi korulmények kozt is
létesithet6 halast6. Az Uj rendsze-
ri tégazdasdgban — melynek els6
egysége Ein Yahav-ban mikédik —
felhasznalhaték a nagy sdékoncent-
szorék féleg tilapidkat nevelnek a
s6s vizl halastavakban, ahol éven-
te akar 100000 hal is termelhetd
egy-egy hektaron. A sivatagi, sos-
vizli halastavakon évente és atla-
gosan 3—4000 kilényi kacsahus is
eléallithat6. FISH FARMING IN-
TERNATIONAL (1988) Ne 4.

FULOP-SZIGETI MOSZATFAR-
MOK. A Fulop-szigeteken mintegy
20000 ember foglalkozik a tengeri
moszatok termesztésével, begydijté-
sével, szaritasaval, csomagolasaval
és szallitdsaval. A fontos élelmiszer-
és gyogyszeripari alapanyagbdl éven-
te mintegy 25000 tonnanyit expor-
talnak 155 millié dollar értékben.
A moszatfarmok tobbsége a védett
tengeri lagunadkban mikodik. FISH
FARMING INTERNATIONAL (1988)
Ne 4.

AZ EMBERRE IS VESZELYES A
BOTULIZMUS! A kacsak egyik rit-
ka, de nagyon veszélyes betegsége

a botulizmus — melyet a Clostri-
dium botulinum baktérium  okoz.
E baktérium altal termelt, hdéallo
méreg (toxin) nemcsak a kacsakat
pusztitjia el, hanem az emberre —
s6t a szarvasmarhékra, a sertések-
re, a juhokra is — életveszélyes —
allitja dr. Ronald J. Roberts, a
FISH FARMING INTERNATIONAL
(1988) aprilisi szamaban.

CSUKAK TUMOROS MEGBETE-
GEDESE. J. S. Thompson és M.
Miettinen szoOvettani vizsgalatokat
hajtottak végre a finnorszagi (aland-
szigeti) csukdk daganatos megbete-
gedésével (neoplazma) kapcsolatban.
A Kkorszdvettani vizsgalatokat ot
fényképpel illusztraljak dolgozatuk-
ban. JOURNAL OF FISH DISEA-
SES (1988) Vol. 11. Ne 1

A HARCSAK AMOEBIASIS-A. G.
Nash szerint az eur6pai vizekben
él6 les6harcsaknak mintegy 30%-a
amoebiasis-ban szenved. Féleg a ko-
poltydk vannak kitéve a kérokozok-
nak. Nashék 15 szovettani fénykeé-
pen mutatjadk be a koérokozék ka-
rosité hatasat. JOURNAL OF FISH
DISEASES (1988) Vol. 11. Ne 1

TENGERI HALKELTETO. A nor-
vég John Strandaboe A/S cég ha-
marosan felépit Torokorszagban egy
tengeri halkeltet6t és -nevel6t, ahol
mesterségesen szaporithatok lesz-
nek a tengeri sullék, tengeri kesze-
gek, lepényhalak, tengeri pérhalak.
Az (j létesitmény alkalmas lesz
arra, hogy évente 500 tonna, étke-
zésre alkalmas tengeri halat kibo-
csajtson. FISH FARMING INTER-
NATIONAL (1988) Vol. 15 Ne 4.

AZ ALGAK JELEZNEK. A dort-
mundi Wasserforschung GmbH cég-
nél évek o6ta behatéan vizsgaljadk a
kulonféle algak bioldgiai sajatsagait.
A kozelmultban rajottek arra, hogy
egyes algafajok, ill. -térzsek rend-
kivil érzékenyek a vizszennyezéssel
kapcsolatban. Ennek soran a klo-

rofill mennyiségének valtozasa, ill.
az algasejtek ,fluoreszkalé” sajat-
saga szinte ..perddnt6é” lehet a

szennyezés érzékelésénél, pl. szenny-
viztisztit6 miiveknél. DEUTSCHER
ANGELSPORT (1988) Ne 3.

BECSLES. A FAO legUjabb progné-
zisa szerint, az arab allamok abban

a helyzetben vannak — a tengeri
és belvizi halaszati lehet6ségeket
figyelembe véve —, hogy évente és
o6sszesen mintegy 55 milli6 tonna
halat termeljenek, ill. zsadkmanyol-
janak az elkovetkez6 id6szakban.

DEUTSCHER ANGELSPORT (1988)
Ne 3.

HA KEVES VAN — AZONNAL
UZEMBE LEP. Két amerikai vélla-
lat kifejlesztett egy automata be-

rendezést, mely szinte folyamato-
san méri a halastavak oldott oxi-
géntartalmat. Amennyiben a halak-
nak kevés volna a vizben oldott
oxigén mennyisége, Ugy ez a készu-
lék azonnal bekapcsol egy aeratort,
mely megkezdi az oxigén mester-
séges beporlasztasat a vizbe. FISH
FARMING INTERNATIONAL (1988)
Vol. 15 Ne 3.

ANGOLNA-ZSIGERELO. A lubecki
(NSZK) BAADER cég forgalomba
hozott egy angolna-zsigerel6 auto-
matat, mely percenként 20 halat
(130—1200 testsuly kozott) képes
megtisztitani a ,,bels6ségekt6l”, Va-
lamint a gerinc alatt hGaz6dé veér-
erektél. FISH FARMING INTER-
NATIONAL (1988) Vol. 15. Ne 3

A SOKOLDALU ,AQUA FARM”.
Az amerikai Floridadban mukodik az
~AQUA FARM”, mely nemcsak ak-
variumi novényeket és halakat sza-
porit és forgalmaz tdmegesen, ha-
nem a legktlonfélébb haleleségeket
is, tobbek kozétt algdkat, kerekes-
férgeket, alsérendli rakokat — él6
allapotban. FISH FARMING IN-
TERNATIONAL (1988) Vol. 15. Ne3.

MI AZ A ,NITREX”"? A ,NITREX”
nem mas, mint egy specialis dssze-
tétellG szilr6betét, mely alkalmas a
vizben jelenlévd, kéaros nitrat kivo-
nasara. Az Ujdonsagot a kézelmult-
ban hozta forgalomba az overathi
(D—5063) NITREX cég.

AJANDEKLAZACOK. A norvégok
5000 elénevelt lazacot ajandékoznak
a német haladszoknak. Az értékes
halakat a Rajnaba telepitik, nhol
egykor 6shonosak voltak. FISCH
UND FANG (1988) Ne 3.

KESZEGNEK NEM KICSI!  Tomy
Bromley angol sporthorgasz egy
7,25 kil6és dévérkeszeget zsakmanyolt.
ANGLER’S MAIL/FUF (1988) Ne 3,

TAVASZI HALARAK. A Német
Szovetségi Koztarsasagban — 1988.
tavaszan — az alabbi arakon kinal-

tak a telepitésre alkalmas halakat:
1000 db egynyaras ponty 250; 1000
db kétnyaras ponty 2700; 100 kg Ki-
foghat6, étkezési ponty 700; 1000 db
— 10—15 cm testhosszusagd — bo-
dorka 680; 1000 db — 6—8 cm test-
hosszlsagi — karasz 250; 1000 dib
egynyaras comp6 80; 1000 dib egy-
nyaras fehér, pettyes busa vagy
amur 2800; 1000 db egynyaras sullg
6500; 1000 db egynyaras csuka 6000
marka volt. FISCH UND FANG
(1988) Ne 3.

Dr. Pénzes Bethen
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AKki a trépusokon foglalkozott hal-
tenyésztéssel, ed6bb-utdbb talalkozott
a nilusi tilapiaval (Oreschromis ni-
loticus, Sarotherodon niloticus vagy
még el6ibb Tilapia nilotica — a tu-
doméanyos nevei ennek a halfaj-
nak). Ezt a halat a Tilapia mossam-
bicaval egyutt az 1950-es évektdl egé-
szen az 1970-es évek végéiig sokan
csodahalnak tartottdk, amely képes
megoldani a fejl6dé vilag népeinek
fehérjeproblémajat.

Az els6 gyakorlati tenyésztési ki-
sérletek utan rovidesen jott a nagy
csalodas és kiabrandulas.

A tilapia-fajok szaporodasat a te-
nyészt6k nem voltak képesek meg-
fékezni. S6t, azt tapasztaltdk, hogy
minél kisebb toba telepitik a tilapia-
kat, annal korabban kezdik el a sza-
porodast, amikor is a néstények no-
vekedése a szajkéltés és ivadékgon-
dozads kovetkeztében gyakorlatilag
megall. A nagyfokd szaporodasnak
masik hatranyos kovetkezménye az,
hogy a t6 rovid idén (néhany hoéna-
pon) belil tele lesz apré ivadékok
ezreivel, mely minden lehet6t el-
eszik a népesitett allomany el6l. Az
eredmény: néhany nagyobbra nétt
him mellett kis és kozepes nagysa-
gu néstények, tovabba ezerszamra
az apro, piacon alig értékesithet§
ivadék. Igen szegény orszagokban
ezt az ivadékot is megeszik és a pia-
con olcs6 pénzért el is kél. Itt leg-
tobbszor tisztitatlanul, belest6l ké-
szitenek a mozsarban megtért ha-
laikbdl egy martast (szészt), amivel
a manidka- vagy a kukoricapulisz-
kat. tovabba a kolespépet jol lehet
izesiteni és taplalébba tenni.

A kutatok és a gyakorlati szak-
emberek mar a kezdet kezdetén fel-
ismerték a tilapiafajoknak ezt a hat-
ranyos tulajdonsagat, és sokféle méd-
szerrel prébaltak ellene védekezni,
illetve ezt a kérdést megoldani.
Nagy reményt fliztek a kulonbozé
fajok hibridizalasahoz, melybdl ugy
tapasztaltdk, csak him egyedek let-
tek. A nagyszer( laboratériumi és
gondos fellgyelet mellett végzett kis-
parcellas eredmények utan a gyakor-
latban ez a megoldas mar csak igen
docogve sikerult. Nagyobb téban a
kulonbo6z6 fajok inkdbb verekedtek,
mint kooperéaltak. Egy-egy tilapia
néstény utan az évi ivadéktermés
alig lett tobb legjobb esetben 400—
1000 darabnal. Ezenkivil a tiszta te-
nyészetben tartand6 vonalukat gyak-
ran 0Osszekeverték. A tilaplahibrid-
tenyésztésre nagy koltséggel megépi-
tett allomasoknak pl. Braziliaban
mas ,profilt” kellett keresni. Afri-
kadban az ilyen létesitmények rovi-
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desen visszatértek a hagyomanyos
szaporitasra és ivadékeladasra. A
masik attérés a szexalas lett volna,
a 40—50 g-os ivadékot mar jol lehet
szexalni. Egy gyakorlott izraeli szak-
ember szerint napi teljesitménye
10000 hal is lehetett. Ezzel szemben
Brazilidban az &altalam ismert napi
teljesitmény alig haladta meg az 500
db-ot. Ez a moédszer sem valtotta
meg a tilapiak vilagat. A ketreces
tilapiatenyésztés sem sokat segitett.
A néstények valahogy Osszeszedtek
néhany ikrat a racsrol és nem tap-
lalkoztak, nem is néttek. A ragado-
z6 hal egyultt népesitése sem novelte
a tiladpia hozaméat, bar az a néhany
»Szelid” ragadozé jél novekedett, 8
kg tiilapiaivadékot fogyasztva el 1kg
tomegnovekedéshez.

A kozelmult években legtdbb or-
szagban a tilapia le is kertlt a fa-
vorit halak listajar6l. Most azonban
ugy latszik, a nilusi tilajpia mégsem
hagyta magat ,elstllyeszteni”.

Az édesvizi halhlGstermelés Gjabb
forradalmarol tajékoztatott B. Hep-
her professzor lzraelbél, révid ma-
gyarorszagi latogatdsa soran (1987.
julius).

Ezlttal Tajvan a zéaszléviv6je en-
nek a szinte hihetetlen haltenyész-
tési eredménynek. Tajvanban a la-
kossag igen sUr(, a fold kevés és
draga, a halastavak hagyomanyos
termése nem képes fedezni a fold-
arakat és a tobbi befektetés koltsé-
geit. Ez késztethette a tajvani hal-
tenyésztbket Uj utak keresésére.

Az alapprobléma az volt, hogy meg
kellett talalni azt az igen intenziven
novekedd, a takarmanyt jol haszno-
sito, zsufoltan tarthatd, oxigén és
egyéb kornyezeti tényez6k szempont-
jabdl igénytelen, mindenevé halfajt,
ennek a tenyésztési szisztémanak a
Jtargyat”. Ezt az egyik legjobban
novekedd tilapiafaj, az Oreochromis
niloticus (Sarotherodon niloticus) vo-
ros valtozatanak himjeiben talaltak
meg. Mivel a him monosex kulta-
rak el6allitasa hibridizacié atjan
cs6doét mondott, és nem valt be a
gyakorlatban az ivadékhaldk sexa-
lasaval torténé him populaciok el6-
allitasa sem, Uj utat kellett keresni.
Egy fiiippino doktorandus az Ala-
bamai (USA) Egyetemen dolgozta ki
annak az eljarasnak az alapjait, mely
ezt a kérdést a gyakorlatban megol-
dotta.

A szaporité téba helyezett 4 nés-
tény—1 him aranya allomanyt 10
naponta megfogjak. A himeket, a
petétlen néstényeket visszateszik.
Azoknak a néstényeknek a szajabol,
melyek ikrat tartanak, azt vederben

kimossak. Az igy OsszegyUjtott ikrat
2 l-es asvanyvizes muUanyag flaska-
ban, melynek a fenekét levagtak,
keltetik ki. (A legolcsobb és legegy-
szer(ibb a Zug-Weiss edény.) Az el-
folyé vizzel tavozé Kkikelt larvakat
naponta 0Osszegy(jtik és kulon-ku-
16n medencében taroljak. Mikor azok
taplalkozni kezdenek, bdéséges él6
planktonnal éjjel-nappal etetik. A
hetedik naptél azonban csak teljes
értékdi mesterséges takarméanykeve-
réket kapnak, amibe methiltestoste-
ront kevernek. Ezt az anyagot alko-
holos oldatban keverik a takarmany-
hoz. Szaritaskor az alkohol elpéaro-
log.

21—28 napig csak ezt a taplalékot
kapjak a kis halacskak, melynek ha-
tasara a halak 98—100%-ban himek
lesznek. (Atszexalds technolégia.)

Ezt a szinte monosex him allo-
manyt népesitik a téba, négyzetmé-
terenként 40—200 db-ot. A tavak Ki-
csik és kb. 1 m vizmélységlek. A ha-
lakat 24—25%-0s fehérjetartalmu ta-
karméannyal etetik. Kezdetben azon-
ban 30% fehérje igen ,megdobja” a
kis halakat. A tilapianak, ugyanugy
mint a pontynak, atlagos fehérjeigé-
nye 35—40% a taplalékban. A 24—
25% fehérjetartalma mesterséges tap-
lalék kiegészitése maglas fehérjetar-
talma természetes taplalékkal tehat
alapvetd sziikséglet.

A blséges természetes téaplalék
,ontragyazas” utjan képzédik a ha-
lastavakban. Azt tapasztaltak ugyan-
is, ha a haltragya nem sullyed afe-
nékre, hanem lebegve marad és ae-
rob lebontason megy at, nyolcszor
tébb baktérium és egysejtl allat fej-
I6dik a tragyarészecskéken, mint
anaerob bomlas esetén a t6 fenekén.
Ezért a vizet forgokerék segitségé-
vel A&llandéan mozgasban tartjak.
Ez oxigént is kever a vizbe, amire
nagy szuksége van a halaknak és az
aerob szervezeteknek, de lebegve
tartja a haltragya nagy részét s,
amit, miutan kifejlédott rajta a bak-
térium és egysejtd ,bunda”, mint
izletes taplalékot a halak megeszik.
Az intenziv ontragyazas kovetkezté-
ben fejl6d6 algak és zooplankton is
gazdagitja a halak természetes tap-
laléikhanyadat, és fedezik azok vita-
min- és asvanyi szikségletének nagy
részét is. A takarméanyegyutthato 1:2
atlagosan a gyakorlat szerint. A ha-
lak 5—8 hénap alatt érik el a félki-
lon fellli atlag piaci sulyt.

A dorzsoltebb tajvani tenyészték
a kerek vagy ellipszis alakura ki-
képzett tavak kozepér6l vezetik el
a vizet. Allando6 vizcserére azonban
nincs sziukség, nem is kivanatos ez



a mdvelet, mert sok természetes tap-
lalékot sodorna ki a téibol. A viz fo-
l6sleges rothadé iszapjanak eltavoli-
tasa egyszeriG mduvelet, és naponta
a fenékrdl lehet végrehajtani. A la-
patkerekekkel szell6ztetett, forgatott
vizb6l az tledék a t6 kozepén gyu-
lik 6ssze, és onnan, miel6tt anaerob
rothadasnak indulna, leereszthet6.
Egyesek a té kozepére, ahol a le-
ereszté cs6 van, par m atmérgja
beton ,tancteret” készitenek, hogy a
blizésen rothad6 iszapot id6ben el-
tavolithassak, miel6tt bajt okozhat-
na.

Ezzel a részleteiben korantsem le-
irt technoldgiaval Izraelben mar 100
—200 tonna piaci halat termelnek
hektarra és évre atszamitva. Hepher
professzornak a szavahihet§ tajvani
tenyészték 500—800 tonna évi ter-
mésrél is beszéltek. (Persze kétsze-
ri aratast szamolva évente.) llyen-
re képesek a trépusi és szubtrépusi
vizek.

Persze ez még nem vezethet§ be
minden fejl6d6é orszagban. Annak
ellenére, hogy az eddigi legnagyobb
akadaly (a monosex allomany el6al-
litasa) ma megoldédott, még nem
minden. A tovabbi kibontakozashoz
megfelelé tavak, megbizhaté elektro-
mosenergia-ellatés, vizszell6ztetés,
tragyalébegtetés megoldasa, i6 ta-
karméany, tenyészt6i gondossag és
nagyfokl hozzaértés, no meg termé-
szetesen biztos, jol fizet6 piac Is kell.

Gondolkodni kell azon is, hogy
mik a nilusi tiilapiia (vagy egyalta-
lan a tilapiafélék) legfontosabb tu-
lajdonsagai, melyek ezt a halat ilyen
hatalmas terméseredmények elérésé-
re alkalmasséa teszik. Hiszen ezen az
alapon vélaszthatunk ki maéas halfa-
jokat is a leirt technolégia szerinti
tenyésztésre.

A tilapia rendkivll szivos, ellen-
allo, oxigén szempontjabdél igen
igénytelen hal. Ahol a ponty mar
megddglik, ott a tilapia még életben
marad. Jél birja az igen magas hé-
mérsékletet is. Talaltam 38—40 fo-

kos vizben is vidaman Uuszkal6 tila-
piakat. Kopolty(fésdivel a 200—300

mikronnal nagyobb taplalékot bizto-
san kisz(ri. De hasznosithatja a ki-
sebb taplalékot is. A taplalék ,meg-
munkalaséara”, feltarasara apré fo-
gazott, reszel6szerlG garatfogai van-
nak. Ezzel az algak sejtfalat is fel
képes tomi. Gyomra van, ahol sa-
vas kozegben igen hatasos a tapla-
lek kémiai feltarasa emésztése. Az
emésztése igen j6 hatasfoku, sokkal
jobb, mint a pontyé. Nem valoga-
t6s. a sz6 szoros értelmében min-
denevé hal. Etlapja az algaktél a
legkulonfélébb  plankton allatokig
terjed, de eszi a rovarlarvakat, me-
lyeket a fenékrdél is felszed. Sajnos,
a fenékiszapban azonban nem turkal.
Hasonl6 termelési technoldgiaval
— véleményem szerint — jol lehet-
ne tenyészteni a tambaquit is. Ez a
hal bizonyos kedvezd tulajdonsagai-
val felulmualhatja a tilapialkat is.

Dr. Woynarovich Elek

A fumagillin a ponty
vesesphaerosporosisa
ellen

A halakban gyakori és jelent6s
betegségeket okoz6 myxosporeak
ellen nem ismert hatékony gyogy-
szer. Scolari (1954) és Bauer (1959)
Ugyan beszamoltak az arzénrtJartal-
mu Acetarsol (Stovarsol) részleges
hatékonysagarél a Myxosma ce-
rebralis-szal sizemben, eredményei-
ket azonban kés6bbi vizsgalatok
nem igazoltak. Hasonléképpen nem
nyert megerdsitést Taylor, Coh és
Junek (1974) vizsgalata sem, akik
a Myxosoma cerebralis ellen afu-

raziolidont talaltak hatékonynak,
152—194 mg/takarmanykilogramm
adagokban. Legutébb Alderman
(1986) vizsgalta az Acetarsol haté-
konysagat néhany masik antipro-
tozoalis késztmérmyel egyetem-
ben, de megbizhaté eredményt
nem kapott.

Mig a myxosporeak ellen nem
rendelkeziink hatékony gyogy-
szerekkel, az ugyancsak  sporas

egysejtli, bar rendszertanilag ta-
vol &ll6 microsporedk kulonféle fa-
jai ellen régota sikeresen alkal-
mazzak a fumagillin  antibiotiku-
mot. A fumagilliint els6ként Katz-
nelson és Jamieson (1952) hasznal-
ta a mézel6 méh Nosema-kérjanak
gyoégyitasara. Halakbol els6ként
Kano és Fukui (1982) tuddsitott a
fumagillin sikeres felhasznalasarol
a japan angolna (Anguilla japoni-
ca) microsporidium (Pleistophora
anguillarum) okozta, un. ,BEKO”
betegsége ellen.

A myxosporeak okozta halbeteg-
ségek kozul az uszéhdélyag-gyulla-
das és az ennek kovetkeztében ki-

alakulé vesesphaerosporosis az
egyik legjelentésebb bantalom.
A vesesphaerosporosist illetéen
Csaba és mtsai (1984) bebizo-
nyitottdk, hogy a vérében él6s-
kodé  C-protozoon és az Usz6ho-
lyag falabol kimutathaté K-proto-

zoon a veseparazita Sphaerospora
renicola korai fejlédési alakjainak
fellel meg. Molnar (1984), valamint
Molnar és Kovacs—Gayer (1986)
pedig laboratériumi koralmények
kozott sikeresen oltottak at a kor-
okozé korai fejlédési stadiumait
(K-protozoon) parazitdktél mentes
koérnyezetben nevelt halakba, és
ezaltal reprodukéalhatvan vese-
spihaeirosporosist idéztek el6. Ezta
megbizhaté modellt felhasznalva
folytattunk gyogykezelési  kisérle-
teket vesesphaerosporak ellen.

Dolgozatunkban elsésorban a fu-
magillin vesesphaerosporosis elleni
hatékonysagarol szamolunk be,
azonban tavi korulmények kozott
végzett vizsgalatunk soran figye-
lemmel voltunk a gyoégyszer egyéb
myxosporeakra  kifejtett feltétele-
zett hatasara is.

ANYAG ES MODSZER

Kisérleteinket laboratériumi ko-
rilmények kozott, 40 1l-es akvari-
umokban, illetve tavakban végez-
tuk. A laboratériumi Kkisérletekhez
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akvariumban  keltetett, Artemia
salina-naupliuson és mesterséges
takarmanyon nevelt, koérokozoktol

mentes 3—5 g-os, elsényaras ponty-
ivadékokat hasznaltunk.

Ezeket a halakat tdégazdasagokbol
szarmaz6, K-protozoamnal biztosan
fert6zott els6nyaras pontyivadékok
Uszéhodlyagjabol készilt homogeni-
zatummal fert6ztik. A homogeni-
zatum  készitésekor a fertdzott
Uszéhdlyagot 125 fiin porusu szita-
anyagon tortuk at, és az atpréselt
anyagot halfiziolégids  séoldattal
(0,65%) 2 ml-re higitottuk fel,
majd fecskendével ebbél az ol-
datb6l 0,1—0,2 ml-t haslregbe in-
jektaltunk. Laboratériumban 5 al-

kalommal allitottunk be az ismer-
tetett moédon Kkisérletet. Az igy
mesterségesen fert6zott halakat
minden alkalommal két csoport-
ra osztottuk. Az egyik csoport
(kontroll) gyégyszert nem tartal-

maz6, a masik pedig 0,1% fuma-
gillin DCH-t tartalmazé, egyéb-
ként azonos mindséglid tapot ka-
pott az oltast kévet6 naptél egé-
szen a kisérlet végéig. A 4. Kkisér-
letben a mesterségesen nevelt ha-
lakat mar az oltdst megel6z6 8
napon at is gyoégyszeres tappal
etettik, s természetesen kontroll-
ként ebben az esetben is el6zbleg
alaptappail takarmanyozott halakat
hasznaltunk (1. tadblazat).

A fumagillin-antibiotikumot az
Aspergillus fumigatus gombak ter-
melik és a Chinoin gyogyszergyar
gyartja dicycloihexylamin (DCH)-
s6 forméajaban. A fumagillin ké-
miai neve 2, 4, 6, 8- deka-tetraen-
dioiksav—4- (I,2-epoxi-1,5-di<me-

til-4-hexanil)-5-metoxi-oxaspiro
(2,5)-6-oktil-észter.

A laborkisérletek sordn a Kiir-

tott halak veséjét elnyomati ké-
szitményben, nativan vizsgaltuk.

1. tablazat

* A halak mar 8 nappal az oltast megel6z6en is gyégytapot kaptak.

A tavi kisérletet két azonos
nagysagu (0,1—0,1 ha-os) egyfor-
man népesitett és egyarant Onete-
t6b6l takarméanyozott téban, pon-
tyokon végeztuk. Az egyik té6 ha-
lainak pelletalt takarmanyaba 0,1%
fumagillin  DCH-t kevertunk, a
masik t6 haladlloméanya kontroll-
ként szerepelt.

A tavakban ivadéknevelést vé-
geztek, s oda junius 19-én a t6-
el6készités utan olyan majus 22-
én keltetett pontyivadékot helyez-
tek, amely az el6nevelés soran csak
planktonnal taplalkozott. A Kkisér-
leti tavakban az els6 napokban a
ponty ugyancsak zooplanktonnal
taplalkozott, s csak junius 25-én
kezdték meg a kontroll téban a
tap, a kezelt téban pedig a gyogy-

tap etetését. A tavi kisérleteknél
julius 4-t6l szeptember 6-ig hét
alkalommal végeztunk vizsgalato-

K-protozoonok az uszéhdlyag faladban
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kat az Uszéhoélyag-gyulladas, vese-
spaerosporosis és egyéb myxospo-
reak kimutatasara. Az Uszéhdlyag-
gyulladads koérokozéjanak eléfordu-
lasat Giemsa szerint festett lenyo-
mati készitményben és hematoxi-
lin-eozin-nal festett szOvettani met-

szetekben, a vesesphaerosporosist
nativ veseelnyomatban, a Myxo-
bolus cyprini-iert6zottséget nativ

izomelnyomatban, a Thelohanellus
nikolskii-fert6zottséget pedig mak-
roszképosan vizsgaltunk.

EREDMENYEK

Mint az az 1 téblazatban a
kontrollcsoport adataib6l lathato, a
K-parazitdk  atvitele és sphaero-
sporosis  el6idézése az esetek
tobbségében (47 halbél 43-ban) si-
keres volt. A 0,1% fumagillint tar-
talmazé tapot evl csoportban
sphaerosporosis 58 halbdél csak
egében alakult ki, de ez esetben is
csak rendkivil enyhe fert6zés volt
megallapithaté. Bar a fert6zott ha-
lakban a sphaerosporosis panspo-
roblastok és fiatal spoérak jelenléte
mar az oltdas utani 5 napon diag-
nosztizalhaté volt, a biztosabb di-
agndzis miatt azonban a vesék
vizsgalatat altalaban csak a 10—
14. s6t még ennél is tobb nappal
az oltas utan végeztuk.

A tavi kisérletek (2. tablazat)
soran mind a gyoégykezelt, mind
pedig a kontrolltéban kialakult az
usizéholyag-gyulladas és vesesphae-
rosporosis. Az Uszo6hélyaggyulladas
heveny szakasza, amikor a K-pro-
tozoonok is kimutathaték voltak
szbvettani és Giemsa-val festett le-
nyomati készitményekben, mindkét,
csoportban 10 nap alatt lezajlott.
Ezt kovetéen csak baktériumos
szovédmény altal fenntartott fél-
heveny és idult forméakat talal-
tunk. A két allomany ko6zétt csak
az intenzitds tekintetében volt ki-
lbnbség. A kontrolltéban az elsd
két vizsgalat soran 25 halbdl 11
(44%) mutatta a heveny Uszého-



lyaig-gyulladads  tuneteit, a igyogy-
tapot evdé halak kozul viszont 27
halbél csak 6-ban (22%) jelentke-
zett tfert6zottség. A vesecsatornak
lumenében a kontrollhalakban 5
héten keresztil, a gydgykezeltek-
ben 3 hétig talaltunk Sphaerospora
fejlédési alakokat és spoérékat. Az
5 hetes periédusban a kontroll-

csoportban 75 halbdl 28 (37%), a
gyogykezelt csoportban 74-bél 9
(12%) bizonyult Sphaerospora-fer-
tézottnek.

A vesesphaerosporosist az 6t hét
tartama alatt a két téban eltér6
intenz effektivitassal figyeltik meg.
A kezeletlen allomany tavaban a
fert6zés intenzivebben =zajlott le az
egyedekben, gyakran észleltiink
plasmodiumokjkal és spdérakkal fe-
szesen  Kkitdltott vesecsatomékat,
valamint latéterenként (azonos na-
gyitas mellett) tobb volt a fert6-
z0tt csatornaszakasz mint a fuma-
gillines tapot fogyaszté halak ese-
tében. A kezelt halak veséjében
kevesebb csatorna volt érintett a
parazitaktél, néhany plaamodium
és kevés szamu spéra jellemezte a
fert6zottséeet.

Fligyelemmel Kkisértuk a tavak-
ban lezajlo, két masik Myxosporea
okozta fertézottség alakulasat is a
gyogykezelés hatasara. Az izomél6s-
k6d6é Myxobolus cyprini és az
uszonyporcon fejl6dé Thelohanellus
nikolskii okozta fert6zéttség az al-
talunk vizsgalt egyedszamok alap-
jan a gyogykezelést6l nem befolya-
solva zajlott le mindkét téban.

A fumagillin DCH-t tartalmazé
tappal takarmanyozott halak atlag-
tbmege (40 g) kozel azonos volt.
mint a kontroljaban nevelt halaké
(36 g).

OSSZEGZES

Vizsgéalataink arra utéinak, hogya
fumagiillin igen hatasos gyoégyszer a
S. renicola ellen. Ha a gyogyszert
0,1%-i0s takarmanykeverékben folya-
matosan etettuk, akkor az megaka-
dalyozta az él6skodé vesecsatornak-
ban él6 stadiumainak kialakulasat.
Molnar és Kovacs-Gayer (1986) mod-
szerével igen magas hatékonysaggal
sikerult mesterséges Gton S. renico-
ia-fert6zottséget kialakitani, illetve
az ily médon biztosan fert6zott allo-
manyt gyogykezelni. A gyogytapot
fogyaszté halakban 58 esetbdl mind-
Ossze 1 esetben iott lIétre gyenge fer-
t6zottség, jollehet a kontrollhalak
91%-a fertézotté valt. Az akvariumi
kisérletek természetesen csak a
sphaerosporosis végs6é spoéraképzé
szakaszait illetéen adtak megfeleld
valaszt. A gyoégyszernek a korai sta-
diumokra gyakorolt esetleges hata-
sara vonatkozéan ebben az esetben a
kisérleti feltételek nem voltak adott-
tak. Illyen iranyd megfigyeléseket
inkdbb a tavakban végzett kisérle-
tekbdl lehetett volna levonni, azon-
ban ezek végrehajtasanal alkalmaz-
kodnunk kellett az elfogadott tégaz-
dasagi technologidikhoz, amelyek a
kisérletek megbizhatésagat csokken-
tik. A technolégia szerint a halak
el6nevelése mintegy egy honapos
id6szak alatt kizarélag zooplankton
fogyasztasara volt alapozva, amely
idészak alatt a halak a vizsgait
Myxosporeaikkal fert6zédtek, s azok
fejlédésének korai szakasza is meg-
indult. Ennek ellenére a tavakban
végzett kisérletek is arra utalnak,
hogy a fumagillin hatékony a sphae-
rosporosis ellen.

A gyoégyszereknek latszolag nincs
hatdsa a Myxobolus cyprini-re és a
Thelohanellus nikolskii-ra, s csak

2. tablazat

mérsékelt hatas észlelheté a S. re-
nicola Uszéholyagban fejl6dé korai
alakjait illetéen (2. tdblazat). Ezt az
eredményt azonban csak fenntarta-
sokkal lehet elfogadni, mivel az
eredménytelenséget nyilvan téaplal-
kozéasbiolbgiai tényez6k is okoztak.
Valészinlinek tartjuk, hogy a soae-
rosporosis, thelohanellosis és myxo-
bolosis korai szakaszdban a halak
még nem Aalltak gyégyszerhatas alatt,
s a fumagillin csak a kései fejlédési
stadiumokkal szemben fejtette ki ha-
tasat. Mig azonban a coelozoicusan
él6skédé S renicola a kivalaszto-
rendszerben a fumagillinnel szoro-
sabb kapcsolatba kerult, a M. cyp-
rini izomsejtekben, a T. nikolskii
uszonysugarakon, porctokban fejl6-
dé alakjaihoz a gydgyszer mar nem,
vagy csak igen kis mennyiségben ju-
tott el.

A hatés leméréséhez akvariumi ki-
sérlethez  hasonlé  korialményekre
lenne sziuikség, amely pontyos tdégaz-
dasagokban nem valésithaté meg.
Ugyanakkor olyan intenziv gazdasa-
gokban, ahol a halnevelést csak a
taiPetetésre alapozzak (pl. angolna-,
pisztrang-, lazactelepek), az itt ne-
velt halfajok myxosporea betegségei
ellen a fumagillin etetése varhatéan
j6 eredményt adhat. Mivel csak az
ivadékkorban fellépé betegségok el-
len ajanljuk a gyogyszert, ezért a
taplalkozashigiéniai szempontbol
megallapitott varakozasi idé nem le-
het befolyassal a két-harom nyaras
piaci hal husmin6ségére.

Dr. (Molnar Kalman

Dr. Baska Ferenc

i Székely Csaba
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PAPIRMUNKA

E lap hasabjain sokféle szakmai gondunkrdl, felada-
tunkrol esett mar sz6, am a halaszati szakember ad-
minisztrativ tevékenységérél alig valami. Talan azért
van ez igy, mert a szakmai hozzaértéstiinkén, szemé-
lyes blszkeséginkon esne folt, ha a papirmunkaban
szerzett jartassagunkkal kivannank felt(inni, vagy ta-
lan azért, mert az irdasztalok mell6l szdmunkra nem

kivanatos, lélektelen, hatalmi tultengésben ,kellemet-
lenked6” burokratak mételyezték életiinket.
Tény, hogy az agrarszakmakban az irdasztal mel-

lett Gl6 agronémus ritkdn keltette a fontos munkajat
végz6 szakember benyoméasat. Hajdani o6reg gazda-
szokrol terjedt el, hogy 6k valamikor egy mellény-
zsebben elféré noteszbdl dirigaltak a termelést — még-
is tudtak mindent... De nekik volt mindentud6 no-
teszUk! Nagy nev( el6dom, Németh Sandor féagroné-
mus sem tlrte meg napkdzben a beosztott agronémust
az irodaban; ,A kutyanak és agronémusnak Kkint a
helye!” — hangoztatta. J6l emlékszem, azzal tompi-
tottam a mondas sérté voltat, hogy a kutyat tettem a
masodik helyre, igy: ,Az agronémusnak és a kutya-
nak ...”

De héat mi is az a papirmunka? Lényegét tekintve
irasbeli adminisztraciés feladatok elvégzése. Tartalméat
tekintve, két fécsoportra oszthaté.

1 Olyan adminisztracios munka, ami a munkakor-
b6l és a gazdasag ugyrendjébdél harul az agronémusra
(pl. a dolgoz6k munkalap nyilvantartasa, munkalapok
kitéltése, halforgalom bizonylatolasa). Jellemzdje, hogy
ezeket rendszeresen el kell végezni. (A tovabbiakban a
papirmunkanak errél a csoportjarél nem ejtek szét.)

2 Az a fajta papirmunka, aminek az elvégzése —
egyre tobb helyen tapasztalhatéan — elhagyhat6, elna-
gyolhatdé, a szakmai rutinnal helyettesithet6. A kovet-
kez6kben ezeket a munkékat jarjuk egy kicsit koral.

A téli zimankdé idején, amikor ,kutya hideg” van, a
halaszati szakember is tobbet tartézkodhat az iroda-
ban. A j6 szakember szamara a tél az elkdvetkez6 ter-
melési szezon adminisztrativ megalapozasanak az ide-
je. llyenkor késziilnek el a halaszati tervek.

Ifja kortarsaim szamara irom le, hogy a tégazdasa-
goknak 1927-t61 kezd6d6en volt 3 éves tervilk, majd
amikor mar a tervgazdalkodas orszagszerte elterjedt,
akkor lett 5 éves tervik is. de tobben voltunk, akik-
nek a gyakorlatdban a 3 éves terv is megmaradt. Dr.
Raskd Palt6l még 1958-ban hallottam az egykori 3 éves
tervek lényegérdél. Ezt a tervezési moédszert a Hal- és
Nadgazdasagi RT. vezette be. A neve egykor ,3 éves
forg6” volt; az elnevezésben a vetésforgé fogalmaval
talalunk rokonitasi alapot. Haroméves pedig azért lett,
mert a piaci pontyot a gazdasagok harom termelési év-
ben nevelték fel.

Az egykori tervezés lényege az volt, hogy amikor va-
laki elkészitette a gazdasdganak az az évi tervfelada-
tat, kotelez6 volt azt a harom év mulva esedékes vég-
kimentei szempontjab6l is értelmezni. A terv készité-
séhez el6 kellett venni a régebbi termelési adatokat,
azért, hogy a szakember egy hosszi tavu cselekvési
sorba Ultethesse bele az aktualis feladatait. Elemeznie
kellett a korabbi szakmai tetteit, amibdél lathatta, hogy
mit csinalt jol vagy rosszul, miben kell valtoztatnia,
miben kell kils6é segitséget kérnie stb.

Volt az egykor szakmai minésitésnek egy nagyon ér-
dekes moédszere. Ezt Németh Séandor elmondasa alap-
jan ismertetem.

A gazdalkodasban mindig alapvet§ szempont volt,
hogy a haltermésnek évrél évre nénie kell, de azt is
tudtdk, hogy a haldszat évi eredményessége nagyban
fugg az id6jaras hatasaitdl. Ezért a szakember munka-
jat ,gongydlitett Otéves szakaszokban” vizsgaltak, ill.
mindgsitették.

Minden kezd6 szakember ,07-rél (nullarél) indult.
Bazisszamként az el6dje altal elért 6t termelési év at-
laghozamat (kg/kh) kapta meg. Ha egy évet eltoltott,
akkor mar az el6dje négy utolsé évét és a sajat évét
atlagoltdk, majd ahogy id6ben elérehaladt, az el&djé-
nek a szamai elfogytak, 6t év mulva mar a sajat bazi-
san allt, 6nmagahoz viszonyithattak. Ha valaki a ter-
mésnovekedés Otéves atlagat csak egyetlen évben is
1%-0s nodvekedés ald vitte, azt azonnal elbocsatottak;
ha valaki 1—2% kozott teljesitett, mindaddig békében
élhetett, amig jobbat nem talaltak helyette; aki 2—3%
kozotti fejlédési felfutast bizonyitott, annak az adott
uradalomban orok élete lett; és aki hosszabb tavon a
3%-ot meghaladdéan nodvelte a halhozamot, kénnyen az
orszag legjobb szakemberévé valhatott.

A tervezés modszeréhez tartozott, hogy minden egyes
té6 onallo tervfeladatot kapott. Erre azért volt szikség,
mert a tavak halterm6képességében egy gazdasagon
belil is tetemes kulonbségek lehetnek, s ezeket a ku-
lonbségeket igazan jél csak az egyedi tervezéssel lehe-
tett kibontakoztatni. Az Un. szaporulati tervet vagy az
utols6 harom év, vagy az utolsé6 ot év atlagtermése
alapjan szamitottak ki. Nalunk, Szegeden, pl. az a gya-
korlat alakult ki, hogy az 6t évbél elvettik a legjobb
és a legrosszabb adatot, majd a megmaradt harom év
atlagat szamitottuk ki. Ebben benne volt a szamunkra
és a Halgazdasagi Troszt tobb tagvallalata szamara ki-
vanatos 3%-0s termelésnovelés.

Az ilyen tervezés megkivanta, hogy a technolégiai
megoldasaink, a tenyészt6i munka stb. is hozzaigazod-
janak a feladatokhoz. Az ilyen tervezésnek elérelenditd
ereje volt, mert nem volt irredlisan nagy, és magaban
hordozta azt a szakmai ,kihivast”, ami a szakember
feladatmegold6 képességét alaposan proébara tette.

Hogy ,minden alapadatot el6re ki kell szamolni”, az
Répassy Miklés ota nem Uujsag! Répassy mar 1909-ben
olyan szakmai szamitasi elveket és modszereket ismer-
tetett, amelyekkel ma is jél elboldogulhatunk, de szin-
te minden szakikényvunk tartalmaz tervezési iranyel-
veket. A fontos az, hogy feltétlentl kiszamitsuk a né-
pesitési irdnyszamokat, majd az adott tavunk hozam-
tervéhez a szukséges md- és szervestragyaigényt, a ta-
karméanyszikségletet, s6t ezek felhasznalasi Utemét is
el6iranyozzuk.

Ha az el6készit6 munkéat gondosan végezzik, a vég-
rehajtas is konnyebbé valik, tudjuk mihez viszonyita-
ni a torténteket.

Amikor mar benne vagyunk a tenyészidében, akkor
is kell papirmunkéat végezni. A termelésiranyitds meg-
kivanja a minél szélesebb kord elemzd tevékenységet
azért, hogy az operativ intézkedéseink minél szaksze-
ribbek legyenek.

Méar régen bebizonyosodott, hogy a prébahalaszatok
sordn szerzett tapasztalatok a lehetséges informacioto-
megnek csak kis hanyadat képezik. Aki nem végzi el
a probahalaszatok értékelését, egy sereg hasznos tajé-
kozodasi adatrél mond le — marpedig napjainkban egy-
re bévul azoknak a szama, akik ezt teszik! Vajon mi-
ért éppen most, amikor az informéaciokért a vilagban
egyre keményebben kizdenek?! A dolog mar csak azért
is nehezen érthet6, mert a kétségkivul id6igényes sza-
mitasok terheit6l a szamitégépes programok szinte tel-
jesen megkimélhetnek bennunket.

Mar az 1960-as évek elején sem volt elég szamunk-
ra az értékelemzés nélkul maradt prébahalaszat. Mos-
tandban gyakori panasz, hogy az egyes tavakrél meny-
nyire nehéz év kozben tiszta helyzetképet nyerni. Nem
fligg ez Ossze a papirmunka elhagyasaval, lebecsilésé-
vel?

Végezetil: életem soran tobb olyan kivalé haltenyész-
t6 szakembert ismertem meg, akik ma is példaképeim.
Mindannyiukat jellemezte, hogy az értelmes, a szuk-
ségszer( papirmunkat sajat maguk elvégezték, azt so-
ha le nem becsulték, hanem a cselekvésuk vezérfona-
lava tették. Talan ezért és ezaltal is lettek olyan kiva-
l6bak a szakméankban.

Tanuljunk a példajukbdl!
Tasnadi Robert



Pluralizmus

En még tanultam, pontosabban,
nekem még tanitottak latint: singu-
laris egyes-, pluralis tobbesszam. A
cim a tobbféle vélemény jogosultsa-
gara utal, amely — bar lassan —
a hazai politikdban is fellelhet, a
tudomanynak viszont létfeltétele.

»A halaszatban mindenre és min-
dennek azellenkezGjére van példa”
— mondtam mar sokszor, és ez
szukségképpen o6vatossagra kell int-
sen. Arr6l azonban egyetlen kutaté
sem mondhat le, hogy az altala mu-
velt terulet kérdéseiben véleménye
legyen. Az persze mas kérdés, hogy
allaspontjat  milyen hitelességgel
tudja kozreadni és egyéaltalan —
fontos-e a vitatott téma?

Az utébbi id6ben intézetiinkben
— szamos alkalommal — éles véle-
ménykulénbségek keriltek felszin-
re. Az esetek tobbségében azonban
vagy a hely, vagy a koérulmények
alkalmatlanok voltak egy-egy allas-
pont érdemi Kkifejtésére. igy — ha
ugy tetszik — nem az érvek, ha-
nem az indulatok csaptak 0Ossze. E
cikk keretében harom témakort
emelek ki a sokbdl, remélve, hogy
érdekl6dést valt ki az olvas6kbdl is.

KETRECES HALTERMELES

A kérdés:
haltermelés?

Nem emlékszem, hogy hazankban
valaki irasban és teljeskorien de-
finidlta volna az iparszerld halter-
melés fogalmat, de f6 jellemzéként
a terlletegységre es6 hozamot —
ugy vélem — mindenki elfogadja.

Vegyunk egy tavat, helyezzink
bele egyre tobb ketrecet és figyel-
juk a halak novekedését. Bizonyos
szamu ketrec esetében a noévekedés
megtorik, mert azok belsejében és
kozvetlen koérnyékiukdén a vizming-
ség olyan kedvezé6tlenné valik, hogy
a halak étvagya lecsokken. Ha most
a ketrecekben lév6é halakat a téban
széteresztjiuk, a novekedés ismét to-
retlenné valik, mivel a halalloméany-
nak a t6 teljes oxigén ,Lkészlete”,
ill. metabolit-higité képessége ren-
delkezésére all. Ez utan kérdés: egy
olyan moédszer, amely egy vizteri-
let haltermelé kapacitasat gyengéb-
ben haszndlja ki, mint a tégazdasa-
gi, iparszerlG-e? A masik oldalon vi-
szont kétségtelen: a latvany, a be-
ruhdzas, a halak allandé ,kézben-
léte” és teljesértékd takarmany-
igénye iparszer(iséget sugall. Pszeu-
doiparszer(it.

Mondhatja barki: tegyuk a ketre-
ceket atfolyé vizbe. Ekkor kétség-
kivul iparszerG haltermeléshez ju-
tunk, de nem a ketrec, hanem az
atfolyé viz miatt. A atfolyovizes
rendszerekben — kissé leegyszer(-
sitve — annyiszor tobb halat lehet
megtermelni adott tertleten, ahany-
szor tébb vizet hasznalunk fel, mint-

iparszerlGi-e a ketreces
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1. tablazat

A mono- és polikultura 6sszehasonlitasa ndved éknevelésben
(Ruttkay, 1986)

Kihelyezés Mm*

Halfaj db/ha g/db kg/ha %
Monokultdra
fi 19 000 30 570 62,0
AX 800 1 9 71,5
H2 200 160 32 82,0
Osszes: 20 000 — 611 62,6
Polikultdra
Pl 14 000 30 420 67,0
Pb, 3 500 12 42 85,6
Pb, 1500 15 23 94,0

800 11 9 755
H2 200 160 32 81,5
Osszes: 20 000 — 526 72,8

* = megmaradas **=nettéhozam
Takarmanyfelhasznalas:

Lehalaszas

db/ha g/db kg/ha kg/ha**
11 7S0 229 2698 2128
572 305 174 165
164 402 66 34
12 516 — 2938 2327
9 30 320 3002 2582
2 996 297 890 84s
1410 486 6S5 662
602 330 199 190
163 482 79 47
14 551 — 4855 4329

Mono: 3980 kg/ha buza+ 2000 kg/ha tap; Osszesen: 36 722 Ft/ha.
Poli: 4000 kg/ha buza+ 2000 kg/ha tap; 6sszesen: 36 845 Ft/ha.

ha Aallévizes rendszerben termel-
nénk. Ez esetben tehat az atfoly6 viz
a meghatarozé és ehhez képest ma-
sodrendl kérdés, hogy a halak ho-
rizontalis, esetleg vertikalis meden-
cékben, vagy ketrecben vannak.

A POLIKULTURA
GAZDASAGOSSAGA

Els6 kérdés: érdemes-e 80 Ft-os
pontyar mellett 30 Ft-os busat ter-
melni ?

Hadd hivatkozzam egy 1986-ban,
a HAKI Napon elhangzott el6ada-
som néhany adatara (1. tablazat). A
novendéknevelési kisérlet ,kérdése”
a kovetkez6 volt: mi térténik ak-
kor, ha 5000 db/ha ponty helyett
3500 db/ha fehér- és 1500 db/ha
pettyes busat helyezink ki? A va-
lasz egyértelm(: a hozam novekszik,
éspedig

pontybél 304 kg/ha bruttoval és

454 kg,/ha nettéval,

busabdl 1575 kg/ha bruttéval és

1510 kg/ha nettéval,

Osszesen 1879 kg/ha bruttéval és

1964 kg/ha nettéval.

A fajlagos takarmanykoltség mo-
nokultdraban 17,26 Ft kg, polikul-
tardban (csak pontyra szamolva)
14,27 Ft/kg volt. A Kkérdést tehat a
nagyobb hozam és a kisebb 6nkdlt-
ségl ponty eldonti. Ennek ellenére
néhany ,részletkérdésre” a késbb-
biekben még visszatérek.

Masodik kérdés: mekkora a busa
onkoltsége?

Megitélésem szerint ezt 6t ténye-
z6 befolyasolja:

— mennyiért lehet venni
és busaivadékot, illetve
ket,

ponty-
-ndévendé-

— mennyiért lehet eladni ponty-
és busandvendéket, illetve -aruha-
lat,

— mekkora a terlletegységre es6
hozam,

— mekkora a tertletegységre esd
.nem hozamaranyos” koltség és

— milyen a hozamon beltul a
ponty és busa aranya?

A halak atlagos 0Onkoltsége —
nyilvanvaléan — az osszes koltség
és a lehalaszott haltomeg hanyado-

sa. Kérdés, meg lehet-e osztani a
koltségeket az egyes halfajok  ko-
z6tt? Ugy gondolom, hogy igen!
Minden fajt a sajat kihelyezési kolt-
sége terhel, valamint a takarmany
a pontyot. A toébbi (,nem hozam-
aranyos”) koltséget a lehalaszott
mennyiségek alapjan célszer( a fa-
jok kozdtt megosztani.

1 abra.



2. tablazat

Kulonbo6z6 polikulturas szerkezetek kihelyezésig lehalaszasi és takarmanyozasi
adatai

P=ponty. Babusa. O=é&sszes.

Az elmult évben egy olyan kisér-
letsorozatot végeztem, amelyben
mind a kihelyezett 8ssztdmeg, mind
a fajok aranya fokozatosan valto-
zott.. A kisérlet alapadatait a 2. tab-
lazatban foglaltam 6ssze. (Megjegy-
zem, hogy minden téban egyforméan
amur és harcsa is volt, de most —
a példa egyszer(sitése érdekében —
ettél eltekintek, ugyanigy csak ,bu-
sardél” beszélek, mely alatt mind az
Ot téban fehér- és pettyes busa ér-
tendd.) A kihelyezett ponty atlagto-
mege 70, a ,busaé” 50 g/db volt. Az
ivadéknal 100 és 60, az aruhalnal 80,
illetve 30 Ft/kg egységarral szamol-
tam.

A ,nem hozamaranyos” koltség
elnevezés nem igazan szerencses,
talan jobban fedi a valosagot, ha
,maradék-koltségrol” beszélunk,
vagyis 0Osszes koltség minusz kihe-
lyezési és takarméanykoltség. Ez az
érték gazdasagaink tobbségében —
megitélésem szerint — jelenleg
10—15000 Ft/ha koéruli. Az 1 &bra
azt mutatja, hogy csak ez a kolt-
ség, kulonb6z6 hozamszintek esetén
miképp befolyasolja a hal 6nkéltsé-
gét. Jol lathatd, hogy az alacsonyabb
hozamszinteknél az 6nkoéltség rend-
kivial gyorsan novekszik. A tovabbi
feladat, hogy erre a ,k6z6s” Kkolt-
ségre ,rategyuk” az egyes fajok el-
kulonitheté koltségét. Ez lathatd a
3. téblazatban. Az adatokbdl az
alabbi  fontosabb kovetkeztetések
vonhatoék le:

— a kihelyezés hatékonysaga (A-
oszlop) a ponty esetében folyama-
tosan romlik, a busanal javul,

— az 1 kg ponty el6allitasahoz
szUkséges takarmanykoltség (B-osz-
lop) a kihelyezési tomeggel aranyo-
san né,

— az 1kg halra es6 ,nem hozam-
aranyos” koltség a hozam ndveke-
désével csokken (C-, D-oszlop),

— a ponty oOnkoltsége nem mu-
tat egyértelm( tendenciat, az A- és
C-oszlopok egymas ellen ,dolgoz-
nak”,

— a busa 0nkoltsége folyamato-
san csokken, mivel az A- és a C-

oszlopok adatai is folyamatosan ja-
vulnak.

A bemutatott kisérletsorozat azzal,
hogy a novekvd népesitési slrlsé-
get a halfajok aranyanak valtozasa
kiséri, nem tekintheté altalanos mo-
dellnek, azt azonban nyugodtan Ki-
jelenthetem, hogy trendszerien joél
érzékelteti a valés helyzetet, mar-
csak azért is, mert nagyobb hoza-
mokat nyilvanvaléan csak a (takar-
manyozott) ponty részaranyanak no-
velésével lehet elérni. Az ismerte-
tett modell pedig igy ,muUkoédik”.

Az onkodltségeket attekintve, gy
tlinik, hogy a ponty az igazi ,bolt”,
hiszen pl. az 5 variansnal — 80
Ft/kg-mal szemben — 22,98, ill.
2546 Ft/kg az onkoéltség, igy a nye-
reség 57,02, ill. 5454 Ft'kg, ugyan-
ez a busanal — 30 Ft/kg-mal szem-
ben — csak 20,83, ill. 18,35 Ft/kg.

Vizsgaljuk meg azonban a jove-
delmezéséget, vagyis igy tegyuk fel
a kérdést: 1 Ft raforditdsra mek-
kora nyereség esik a ponty, ill. a
busa esetén? Szamitsuk ki az 6sszes
koltséget (G, H), illetve nyereséget
(I, J) Ft/ha-ra vonatkoztatva, majd
képezzik ezek héanyadosait (K, L)
fajonként (4. tdblazat). Az derul ki,
hogy a 3. varianstél kezdve mar a
busa az ,igazi bolt”, mert fajla-
gosan jobb a nyereségtermelése,
mint a pontyé.

Az | és J oszlopokat attekintve meg-
allapithatjuk, hogy a teruletegység-

3. téblazat

Kulénbo6z6é polikultaras szerkezetekben a halak atlagos-, valamint a
ponty és a busa dnkoltsége, eltéré ,nem hozamaranyos” raforditasok
mellett

Jelmagyarazat: a szamok a 2. tablazat oszlopaira vonatkoznak.
10 000 Ft/ha

A = atlag. A=2/3.

15 000 Ft/ha
D-=-

3

B=6/3. C =

A + B + C = fajlagos 6nkoltség (Ft/kg) 10 000 Ft/ha ,,nem hozamaranyos” raforditas

mellett.

A B + D=fajlagos o6nkoéltség (Ft/kg) 15000 Ft/ha ,,nem hozamaranyos” raforditas

mellett.
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re es6 nyereség a népesitési sGrU-
séggel ardnyosan né, mi tobb, még
messze vagyunk a hatar-hatékony-
sagtél, hiszen a 4. és 5. varians ra-
forditasai kozotti kulonbség 10307
Ft/ha, a nyereségek kozotti pedig
30023 Ft/ha, tehat 1 Ft poétlélagos
raforditas még 291 Ft pétlélagos
nyereséget hozott.

Kompetitiv

A figyelmes olvasé biztosan el-
lentmondast vél felfedezni az 0On-
koltség és a nyereségtermelés ko-
zott. Az 1 variansnal (a 15000 Ft/ha
,nem hozamaranyos” koltségnél) a
busa 6nkoltsége 3580 Ft/ha, tehat
rafizetéses, a nyereségtermelésnél
viszont 1 Ft raforditasra 0,14 Ft nye-
reség esik. Valéjadban ez nem el-

lentmondas, mivel a 3. tablazatnal a
koltségmegosztas tdmegaranyos,
mindkét faj esetében 28,14 Ft/kg (az
onkoltségnek ez a dimenzidja), a 4.
tablazatnal viszont értékaranyos (a
nyereségtermelés dimenzidja Ft/Ft).
Ha ennek alapjan szamoljuk az 6n-
koltséget, gy az a pontynal 4951
Ft/kg-ra, a busanal 1856 Ft/kg-ra
jon ki, vagyis a magasabb eladasi
aru ponty olcsoébbitja a busat!

Eddig a kulonb6zd polikultirakat
elemeztik ©6konomiailag, most ves-
sk Ossze — az 1 tablazat alapada-
tait felhasznalva — a mono- és po-
likultira hatékonysagat. A  halak
0nkoltségét az 5. tablazat mutatja,
amely — gondolom — nem kivan
kommentart. A 6. tdblazat, mely a
fajonkénti nyereségtermelést mu-
tatja be, mar meglep6bb: a busa
10 Ft-javal szemben a ponty 2 Ft-
ja all' (Noévendékrél lévén sz6, a
busa eladasi arat 50, a pontyét 90
Ft/kg-mal szamoltam.) Tegyuk fel
Ujra a kérdést: érdemes 50 Ft-os bu-
sat termelni 90 Ft-os ponty mellett,
mitébb, helyett? Igen.

HOL KEZDODIK
A POLIKULTURA?

Tobb halfajnak adott viztérben
val6é egyutt nevelését — nemzetko-
zileg elfogadottan — polikultdranak
nevezzik. Ez azonban formalis de-
finicio, holott — felfogasom  sze-
rint — a polikultdra doéntéen tartal-
mi kérdés. A kétféle megkézelitést
két — minden izében eltér6 — né-
z6pont okozza:

— a ,klasszikus”, mely a kuloén-
b6z6 taplalékszintek hasznositasat
hangsulyozza (lasd pl. a ,Novény-
evé halak” cim( konyvet) és

4. tablazat

Kuldnb6z6 népesitési szerkezetekben a tertletegységre (Ft/ha), valamint
az 1 Ft raforditasra juto nyereség (Ft) halfajonként, 10 000, ill. 15 000
Ft/ha-os ,,nem hozamaranyos” koltségek mellett

AsO=4tlag, L. ésszeg. E=10 000 Ft/ha megosztasa (a lehalaszasi érték aranyaban).F = 15 000 Ft/ha megosztasa. G=dsszes koltség
(10 000 Ft/ha esetén). H —6sszes koltség (15 000 Ft esetén). I=nyereség (10 000 Ft/ha esetén). J=nyereség (15 000 Ft/ha esetén).

K=1/G. L=J/H.
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— az ,enyém”, mely a kulénb6z6
halfajok kozos taplalékat emeli Kki.

Az el6z6 felfogas lényege, hogy a
halak ,fajukra jellemz6” téaplalko-
zast folytatva, egymas ,kéreit nem
zavarva” hasznaéljak ki a kozos viz-
térben  megtermel6dé  taplalékot.
Eszerint, ha a ponty mellé 10—10
darab fehér- és pettyes busat he-
lyezink ki, mar polikultarat ,alko-
tunk”, legfeljebb nem hasznaljuk ki
megfeleléen a viztér nyujtotta lehe-
t6ségeket.

Az én felfogasom szerint a poli-
kultdra lényege a kulonb6z6é halfa-
jok kedvez6 kolcsdnhatasa, melynek
nyilvanvaléan mennyiségi oldala is
van (,klsz6b-koncentracio”) és amit
egyfel6l a kihelyezett 0Osszes hal,
masfel6l azok faji aradnya befolya-
sol. N agyon dialektikusan ugy is
megfogalmazhatnam, hogy két faj
esetében az egyiknek a mennyisé-
gi novelése egy ponton, a ,klUszdb-
koncentracién” tul, Gj min&séget,
polikultarat (jelen esetben dikultu-
rat) hoz létre.

A haldszatban A&ltalanos szabaly-
ként tartjuk szamon, hogy minél
kevesebb halat helyezink ki, annal
nagyobbra né, masképp fogalmazva,
annal nagyobb a témeggyarapodasi
hanyados. Ha a 2 téablazat natura-
lis adatait rendszerezzik (7. tabla-
zat). az a meglepetés ér minket, hogy
a busak novekedését elsésorban nem
a sajat csokkend6, hanem a ponty
emelked6 kihelyezése befolyasolja
pozitivan! Nos, ez a szinergizmus a
polikultara lényege, igy az 1 vari-
anst — annak ellenére, hogy 7 kg
pontyot helyeztink ki és 165 kg-ot
halasztunk le hektaronként — a
busa szempontjabél monokultaranak
kell tekintsuk. A tablazat P ;B so-
rait Osszevetve, 6l lathatd, hogy az
1—3. variansoknal a ponty ndéveke-
dése meghaladja a busaét, ponto-

sabban fogalmazva a busa ndveke-
dése elmarad a pontyé mogott (ke-
vés aponty!), a4 és 5 variansoknal
viszont a kihelyezési és lehalasza-
si aranyok — gyakorlatilag — azo-
nosak, ez esetben tehat kétoldald
szinergizmus érvényesul.

5. tablazat

Mono- és polikultiras szerkezetekben a halak atlagos, valamint
a ponty és a busa 6nkoltsége, eltér§ ,nem hozamaranyos” raforditasok
mellett

Bemutatok néhany izraeli adatot
(Leventer, H.: The Contribution of
Silver Carp Hypophthalmichthys
molitrix to the Biological Control of
Reservoirs, 1987. 1—103 pp.). Kisér-
leteik alapveté célja az volt, hogy
tisztdzzak, miként lehet fehér busa-
val csokkenteni az — ivovizforras-
nak szant — viztarozék algaszamat,
valamint szervesanyag-tartalmat?
Kisérleti korulmények kozott fehér
busds mono- és polikultarakat (fe-
hér busa, ponty, tilapia, mugil) al-

B. tablazat

Mono- és polikultiras szerkezetekben a teruiletegységre (Ft/ha), valamint
az 1 Ft raforditasra juté nyereség (Ft) halfajonként, 10 000, ill. 15 000
Ft/ha-os ,nem hozamaranyos” koéltségek mellett

(Jelmagyaréazatot lasd a 4. tablazatnal.)
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mert Opuszynski-féle (1978), és ki-
sérteties egyezés az altalam képvi-
selt — de a hazai halédszati kozvé-
lemény érzékenységére tekintettel —
sosem publikalt allaspont koézott.

De térjunk vissza a szinergizmus-
hoz. Aalapelvként rogzitettem, hogy
egy polikultara akkor jo, ha a ha-
lak kozott el6nyds kolcsdnhatas ala-
kul ki. Kérdés: hogyan érhet6 ez
Jtetten”, valamint milyen hatarok
kozott érvényesul? A halak a te-
nyészidé soran fokozatosan nove-
kednek, igy minden id6szakhoz mas-
mas tomeg tartozik és az ezekre jel-
lemz6 novekedés o©nalldan értékel-
het6. (Ennek el6feltétele a jé6 meg-
maradas és a val6ban reprezentativ
probahalaszat. Az utébbi — Kkisér-
leti feltételek kozott — koénnyen
megvalosithat6.) Ha az 1 tablazat-
ban szerepl6 noévendéknevelési Kki-
sérlet probahalaszati adataibdl re-
konstrudljuk a fajok novekedését
(csak a pontyot és Osszevontan a
busat), a 2 abrat kapjuk. A mono-
kultdras ponty nagyobb kihelyezési
tomeggel ,indul” és kisebbel ,érke-
zik”, mint a polikultdras, de ez az
alapadatokbdl is megallapithat6. Ha
azonban a tenyészidén beluli val-
tozasokat vizsgaljuk, harom szakaszt
kalonithetink el, melyeket: indiffe-
rens, szinergetikus és kompetitivnek
neveztem el.

Az indifferens szakasz (id6szak)
jellemz6je, hogy k6zomboés a nove-
kedés szempontjabdl az, hogy egy,
vagy tébb halfaj van-e a téban. A
halak taplalkozasa — az alacso-
nyabb vizh6mérséklet és kis Osszto-
meg kovetkeztében — még nem be-
folyasolja a kozos taplalék, a zoo-
plankton mennyiségét és mindségét
Ez a kovetkezd, a szinergetikus sza-
kaszra (id6szakra) jellemz6. Ekkor
a polikulturdban nevelt ponty nove-
kedése felgyorsul és nemcsak a hat-
ranyt hozza be a monokultdrassal
szemben, hanem el6nyre is szert tesz.
A zar6. kompetitiv szakaszban (id6-
szakban) a busa jelenléte mar ked-
vez6tlen a ponty szempontjabol,
konkurencia, kompeticié lép fel, igy
a ponty novekedése — a monokul-
tarédhoz képest — lelassul.

Ki kell hangsulyoznom két dolgot.
A szakaszok elkuldnitése a  zoo-
plankton mennyisége és mindsége
alapjan is lehetséges s6t altalaban
kénnyebb, mint a halfajok noveke-
dési sebessége szerint. A masik fon-
tos tény, hogy a szakaszok hossza
nem kothet6 datumhoz, mert azt az
aktudlis haltomeg és a faji aranyok
egyuttesen alakitjak ki! Ritka né-
pesités esetén az indifferens sza-
kasz hossz és a kompetitiv fel sem
lIép. lgaz, a hozam is kicsi lesz. Su-
rii népesitéskor forditott a helyzet
és a kompetitiv szakasz nyulik meg.
A halasz dolga, hogy megkeresse és
f6leg megtalalja az optimumot.

A feladat bonyolultsaganak érze-
keltetésére a 3. abran bemutatom
az 1 és 5 variansban a fehér busa
tenyészideji novekedését. Ugy  td-
nik, hagy az 1 variansnal VIIl. 25
ig tart az indifferens id6szak és a7
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7. tablazat

A ponty, a busa és a teljes haladllomany tdmeggyarapodéasi hanyadosai,
kilonb6z6 népesitési szerkezetekben

*—a fehér busa allomany napi tomeggyarapodasa (kg/ha).

utols6 a szinergetikus szakasz (ami-
kor mar 100 kg-ot meghaladé a
ponty tomege hektaronként). Ezzel
szemben az 5 variansnal (ahol a
ponty kihelyezési tomege 110 kg/ha
volt) VI. 10. és VIIIl. 25-e kozoétt ta-
pasztalhaté hatarozott szinergizmus,
majd ezt a kompetitiv szakasz ko-
veti (legaldbbis az 1 varidnshoz ké-
pest).

Pluralizmus, irtam a dolgozat ci-
meként. ime egy felfogas, mely dek-
laralja: ne higgy a szemednek, mert

még a msenként 30—50 kg hal sem
jelent feltétlentl iparszerd halter-
melést és a polikultdra lényege sem
az, hogy egyutt van-e téban az a
3—4 halfaj, melyr6l — egyébként —
a médszer a nevét kapta.

Igazam van? Ugy gondolom, hogy
a lényeget tekintve feltétlentul. Ter-
mészetesen egyoldald  allaspontok-
kal ..hadakozva”, kénnyen valhatok
magam is egyoldaliva. Na de, sin-
gularis, pluralis ...

Ruttkay Andréas

Polikultura



BUSA, BUSA, BUSA ... A kozel-
multban  tanacskozast folytattak
Budapesten a busarél, a busafo-

gyasztasnak az emberi vér kolesz-
terinszintjét szabalyozé szerepérél,
a busa tenyésztésér6l és husardl,
mint étkezési alapanyagrol.

A tanacskozas céljarol dr. Orban
Roébertét, a Bioenergia Innovaciés
Betéti Tarsulds ugyvezetd igazgato-
jat kérdezte a Népszava munkatéar-
sa:

Olvas6ik nyilvan hallottak
mar arr6l, hogy az MTA Szegedi
Bioldgiai Intézete bebizonyitotta: a
busahGsban éppugy megtaldlhaté a

sziv- és érrendszeri betegségeket
el6nydsen befolyasol6, azok meg-
el6zésére is alkalmas anyag, mint
némely tengeri halfajtadban, ame-

lyekrdl ezt mar évtizedekkel ezel6tt
bizonyitottdk. A szegediek nemré-
gen kidolgoztak egy olyan eljarast,
amellyel a busabdl olaj formajaban
kivonhaté ez az anyag.

— Ez egy nagy vallalkozas, amit
jol meg kell szervezni, az ivadék-
neveltetést6l egészen az eladasig. A
Biogal Gyodgyszergyarral szerz6dés-
kotés el6tt allunk, ugyanigy a ter-
mel6k jorészével is. Tolnara pél-
daul mar a kozeljovében nagy
mennyiségl halivadékot szallitunk.
Folynak a targyalasok a Balatoni
Halgazdasaggal is, amelynek bog-

larlellei Gzemében a busa mellett
a keszegbdl is préselnek hasonld
olajat,”

.— Tény, hogy nagy lehet6ség

van a busaban, de hogy ezeket a le-
het6ségeket maximalisan feltarjuk
és hasznositsuk, nagyon sok szerv-
nek kell gondosan ¢sszehangolt prog-

ram alapjan egyuttmdkédni  —
mondja dr. Dobrai Lajos, a MEM
fétanacsosa. — A kiskunfélegyhazi

kérhdz az idén tovabb folytatja a
kisérleteit, most mar 3—6 hdénapos
tartés busafogyasztds  hatasainak
megismerésére, ezenkivil vizsgal-
jak a halfogyasztas hatasat cukor-
betegeknél és az elhizottaknal. Na-
gyon komoly téma az élelmiszer-
technolégiak (fagyasztas, sutés, f6-
zés stb.) hatadsa a halhus telitetlen
zsirsav értékének alakuldsara. De
az a tenyésztés megoldasa is. Szo6-
val ez nagy munka, megvaldsita-
sahoz tobb év szlikséges.” (Népsza-
va)

Hogyan kell a busat elkésziteni?
A hal pucolasakor olyan ,z6ld-
szaggal” elitédik az ember, mintha
favet kaszalna. Ezt el lehet kerul-
ni. Ennek a titka, hogy zsigerelés
utdn a halhdst levalasztjuk a ge-

rincr6l, majd éles késsel a pikke-
lyes bért elvalasztjuk a hustol.
(A kellemetlen zdldszagot ugyanis
a pikkelyek alatt, és a bdérében

gyUjti O0ssze a busa.) Ezutan ugyan-
ugy kell banni a halhussal, mint
barmelyik rokonaval. Az biztos,
hogy a busa ,imadja” a kulonleges
fiszereket (szerecsendid, csili, szeg-

fdbors, currie, fokhagyma). (Dél-
Magyarorszag)

Napi negyven mazsa hal fustélé-
sére alkalmas Uzemrész épitését

kezdték meg a gyomaendrédi Vihar-
sarok Halaszati Termel6szovetkezet
halfeldolgoz6 Uzemében. A beruhéa-
zas a tervek szerint az 6szi lehala-
szas kezdetére fejez6dik be. Els6-
sorban buséat fognak fustoléssel tar-
tésitani. (Szolnok Megyei Néplap)

angolnak hévizrél és
GYORBOL. A his termekben 6ria-
si csészékben csobog a viz, villogé-
szem{ mini komputer vezérli az au-
tomata berendezést, amely a tech-
noldgia alapja a Balatoni Halgazda-
sag hévizi angolnanevel§ telepén,
Osszesen 68 nyolckdbméteres kad
sorakozik a termekben, ahol el6ne-
velik a gyufaszal nagysagban érke-
zett, fiatal, ugynevezett Uvegangol-
nakat.

Szab6 Istvan, a telep vezetéje el-
mondja, hogy éppen most van az
ideje a telep alapanyaggal valo fel-
toltésének, ugyanis az tvegangolna-
kat januar—februar—marciusban
lehet fogni az Atlanti-6cean part-
vidékén. Hévizre Franciaorszagbol
szallitjaAk a 0,3 grammos Uvegangol-
nakat, szezononként 6 milli6 darab
érkezik.

A hévizi tobdl kifoly6é faradt vi-
zet hasznositjdk az angolnanevelés-
re és a tapasztalatok azt mutatjak,
jol érzik magukat a kigy6forma ha-
lak a mesterséges nevel6kérnyezet-
ben és négy-6tszér gyorsabban né-
vekszenek, mint természetes korul-
mények kozott. Felgyorsul az élet-
ritmusuk és gyakorlatilag két év
alatt elérik a kulfoldon leginkabb
keresett 15—20 dekas piaci sulyt. A
telepen folyamatos a nevelés, s igy
az export is. Kelendé a hévizi an-
golna: Olaszorszagba, az NSZK-ba,
Hollandidba és Belgiumba viszik.
A vev6k specidlis kocsival jonnek
érte, s bizony, ha lenne tébb ebbdl
a kulonleges arubdl, az is béven el-
fogyna. Tavaly megkozelitéen 1
milli6 dollar bevételt produkalt a
hévizi angolnatelep. (Zalai Hirlap)

»A gy6ri Elére Htsz-ben tavaly
belterjes halnevelést néhany kisebb
vizben végeztek és ezek korantsem
adhatnak olyan eredményt, mint a
kilon erre a célra épitett halneve-
I6k. Az emlitett tavak termése ta-
valy: hetvennégy tonna hal, zdém-
mel ponty volt. Tavaly, az orszag
mas részeib6l tovabbértékesitésre
tizennégymilli6 forint értékben va-

saroltak halat, melynek nagy részét
a nagybajcsi teleltet6 téban helyez-
ték el. Az angolna mellett tavaly
csukat, pontyot is exportalt a sz6-
vetkezet. Mindezt figyelembe véve
a halaszati agazat arbevétele meg-
kozelitette a harmincotmillio  fo-
rintot, nyereségiuk pedig tisztan
tizenegymilli6 forint felett wvolt.”
(Kisalfold)

MAGYAR—OSZTRAK HALKE-
RESKEDELEM. A kozos emlékezet
ugy tartja nyilvan, hogy a Pannon-
ker és az Ozean kapcsolata egy

uveg hallal kezdédott, amit a val-
lalat akkori igazgatéja, Farkas Jo6-

zsef és Schiszier Marton vett Gall-
bmmnban egy bécsi Ut alkalmaval.
Mivel pedig Friedrich Pajor a
Monimpexhez jart arut eladni Bu-
dapestre és abbdl a vallalat is ka-
pott, sikerult ismét taldlkozni. Ma-
gyar oOtlet volt az arucsere, amiben
el6szor érkezett pacolt hal. Késébb
lett kdzos a vallalkozéas, legutdbb tiz
évre kotottek megédlapodast. Az
Ozean hal kizarélagos forgalmazoéja
Magyarorszagon a Pannonker, a Ki-
szerelés pedig Bakonypoloskén tor-
ténik, a Devecseri Allami Gazda-
sagtél bérelt épuletekben.

oriasi feny6k kozott buvik meg
az Uzem. A falan ismer6s abra, egy
oriadsi vidam hering. A tavasz vé-
géig megy még a munka, Csériné
Pos Livia vezetése mellett. Evente
30 millié forint termelési értéket
allitanak itt el6. Mar hétféleképpen
»szerelik ki” a halat, oktéber koze-
pétdl marcius végéig, de gyartanak
mirelitearut, szilvdsgomboécot, ubor-
kat, lecs6t csomagolnak. Vallalkoz6-
készségben nincs hiany, most is
tobb otlettel foglalkoznak, hogyan
kellene folyamatosan hasznalni a
felépitett mélyh(tékamrat. (Naplo,
Veszprém)

ORVHALASZOK EJSZAKAJA. N.
Laszl6 azt gondolta tarsaival, hogy
szerencsés fogasuk volt a nabréadi
halastoban. Egyik este ugyanis
oly ugyesen orvhalasztak, hogy 17
kil6 ponttyal megrakott kocsival
igyekeztek éjfél tajban hazafelé.
Am, igazi fogasuk a rendéroknek
volt, amikor az orvhaldszokat iga-
zoltattdk, és a kocsi csomagterében
megtalaltak a halaszlébe valo sza-
razra vetett pontyokat. A halakat
természetesen elkoboztak, és a ,eti-
kaban” halasz6k harom-harom ezer
forintot fizettek. Ugyanennyit per-
kalt le az a két horgéasz is, akit
szintén a nabradi halastavon értek
tetten. (Kelet-Magyarorszag)

Simon Melinda
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A Duna egy eletforma
meghatarozoja volt

Komarom és kornyéke a halaszok paradicsoma volt,
mert a Duna, Vag. Nyi'tra, Kis-Duna és a Zsitva egye-
dulallo feltételeket nyudjtott és nyujt a halaszoknak. igy
nem egy komaromi csalddnak a haladszat a megélhetés
mellett a kereskedelmet is jelentette. Ezek kozé tarto-
zik a Czilling csaldd, vagy talan dinasztia, ahol apa-
rél fidra szallt a mesterség tobb generacién keresztul.

Kivancsian, vagy baratom biztaté szavai hatasara ke-
restem fel Komarom egyik legrégibb és legidésebb ha-
laszmesterét, hogy kimerithetetlen érdekl6déssel tuda-
koljam meg egy haladszember és csalad életét.

A komaromi Komenszky utcai els6 emeleti lakasaba
csongettink be. Mig az ajté nyilik, egy gondolat felvil-
lanésa erejéig csak annyit mondtam magamban: ide ve-
zetett egy halaszdinasztia, egy igazi vizimesterség mu-
vel6jének sorsa, a halaszhalétdl a végtelen sika viz csil-
logasatol, az orok természettdl egy haromszobas lakas-
ba. llyen az élet, vagy talan az 6rok munka megérde-
melt pihengje?

Egy szerényen berendezett, de minden kényelmet
nyQjté lakasba léptiink be. Szinte betdltottik a kis szo-
bat. Visszaemlékezni jottink a régi idékre. Czilling ba-
csi forgolédott, minden meg akart mutatni készségesen,
semmit sem titkolva, ezzel is kimutatva latogatasunkkal
szerzett oromét.

Lassan bontakozott ki beszélgetésiink, de aztan egy-
re jobban ,meglédultak” a szavak és mondatok: ,1898.
oktéber 17-én szulettem Komaromban, els6 gyermekként
egy négygyermekes csaladdban.”

Messzire sugarz6 arccal, 6rémmel beszélt Bandi ba-
csi az életér6l, munkajarél. Szép, szabados mondatokat
fogalmazott meg, hiszen nem is olyan nehéz beszélni e
gazdag 90 év tartalmas életérél. Ahogy felesége mond-
ta, keveset beszélt, de sokat olvas. Vagy talan nehéz
visszaemlékezni a gyermekkorra, az ifja évekre — mi-
kor is volt mar... — De teljes frissességgel kezdi visz-
szaemlékezéseit mesélni.

— Mikortél kezd6détt? Mikor ismerkedett meg a ha-
laszat mesterségével?

— Nagyon régen volt az mar, joforman alig lehetne
ra emlékezni. Még most is gyakran dbrandozom a régi
szép id6krél, amikor az életem, munkam a természet
volt. Az almaim a nehéz halaszélet mellett gyonyoérd
élményeimmel péarosulnak. Olyanokkal, amelyekben mar
a mai fiataloknak nem is, hogy nincs részik, hanem
el sem tudjak képzelni, milyen islehetett a természetben
élni. A haladszcéhbe 1920-ban Iéptem be. ett6l kezdve
szamitom magamat halasznak. Ahogy visszatértem az
els6 vilaghaborubél, ,csaladi orokségul” megkaptam a
Duna vizét és elkezdtem e csodalatos, szép mesterséget
mavelni.

— Ugy tudom, hogy egy halaszdinasztia utols6 sarja.
Mikor kezdédétt el a halaszat a csaladban?

— Az édesapam és nagyapam, s6t, a dédapam is ha-
idszember volt. Még ha keresnénk is, csak elvétve ta-
lalnank még egy ilyen csalddot Komarom koérnyékén.
Az oklevelekbdl, halaszcéhbeli és halasztestileti iratok-
bél, és a kulonb6z6 csaladtorténeti feljegyzésekbdl meg-
gy6z6dhettem arrél, hogy csaladom régéta foglalkozott
a halaszattal. I1d. Czilling Andrassal kezdhetnénk, aki
1868-ban lépett be a haladszcéhbe. Szolgalémester évei
1879—81-ig tartottak. Ifj. Czilling Andras 1885-ben lé-
pett a céhbe, céhjegyzé volt 1893—1906-ig és céhmes-
ter 1909—1922-ig. Czilling Jézsef céhbelépése 1886-ban
volt. Jémagam 1920-ban Iéptem be a halaszok céhébe,
ahol 1925—32-ig céhjegyz6. 1939-t6l céhmester voltam.
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— Hany éves lehetett, amikor el6szér a Dunara, a ko-
maromi foly6k vizére vitték?

— Ugy 3—4 éves lehettem, amikor édesapam bemu-
tatta a végtelennek tliné foly6t, amikor a halé mellett
aludtam a haladszkunyhéban, kint a szabadban. Ekkor
mondta: halaszembert faragok beléled. igy is lett. Ugy
15 éves lehettem, amikor mar kulén, a halaszok feltigye-
lete mellett elkezdtem a mesterséget. Ezekb6l az évek-
b6l a legszebb élményem a halaszkeresztel§ volt, ami-
kor is halassza avattak.

— Nem 6tl6tt fel Bandi bacsiban a nehéz halaszat
kozben, hogy feladja e mesterséget?

— Nem. Kezdetben még talan igen, nehéz volt. f6-
leg akkor, amikor édesapam segitsége nélkuli mar egye-
dal kellett kimennem a foly6ra, megktzdeni a termé-
szet erejével. De a természet zavartalan szépsége po-
tolta e kételyes gondolataimat.

— Milyenek voltak a feltételek a megélhetésre, a csa-
lad eltartasara?

— Nem a legkdnnyebb, mert az életben mindig a
legnehezebb a természettel felvenni a harcot. A hala-
szat mellett mivel kereskedtink? Csak a halakkal. Ab-
ban az id6ben a koméaromi haladszok a kifogott halat az
otthoni piacon értékesitették. A fogas minéségétdl fug-
g6en még Bécsbe és Pestre is elszallitottdk a halakat.
Dédapam emlékeibél tudom, hogy az &6 idejébdl a ko-
maromi szekeresgazdak a halakat elszallitottak még
tovabb, egészen Pragaig, s6t, Varséba, Munchenbe és
még Parizsig is eljutottak. Az igazi megélhetést az je-
lentette, hogy a halakat eladtuk. A csalad kényelmesen
megélt ebbdl a mesterséghdl.

— A halaszat, gy mint a vadaszat, a magyarok &si
foglalkozasai kozé tartozott. Vissza tudna emlékezni, kik
voltak Komaromban ilyen hasonlé hires halaszcsaladok,
kiknek a hal jelentette a munkat és az életet is?

— A kornyék halbéségét I. Istvan kiraly altal 1001-
ben kiadott halaszati oklevél is bizonyitja, amelyben a
felsorolt halaszhelyek kozott két Komarom kornyéki
hely is szerepelt. Mar 1249-t6l oklevél bizonyitja a ko-
maromi céhek megalakulasat, melyek erés kozosségi
szellemben éltek. A koméaromi halaszcéheken belll ha-
rom rangfokozat volt: az 6reg céhmester, kis céhmes-
ter és a nétarius-jegyz6. Az ismertebb haldszcsaladok
voltak a Huszlicska, Szalay, Galambos, Heged(s és Tu-
ba csalddok, kiknek sarjai az emlitett harom rangsoro-
lasban kulonb6z6 helyet, beosztast foglaltak el.

— Ha 0gy mértékegységben szeretnénk kifejezni, hany
orat kellett naponta dolgoznia, és gazdag életpalyaja
alatt mennyi halat fogott, hany Kkilé6t? Mekkora volt
a legnagyobb hal, amit a Dunabdl kifogott?

— Ezt igy nehéz volna kifejezni, de azért megpro-
balok valaszolni. Nem volt ez olyan egyszer( dolog.
Mindig a hét elején, azaz hétf6n kezdédott a halasza-
tunk és péntekig tartott. Nem lehetett csak olyan egy-
szerGien letenni a halét és odébb allni. Akkor mentink
csak haza, amikor a piacon arultuk az egész heti hal-
fogast. igy nehezen tudndm megmondani, mennyit dol-
goztam naponta. Kint is laktunk a vizparton, a halasz-
kunyhéban. Mekkora volt a legnagyobb fogasom? Ugy
1920-ban tortént, Nagy-Harcsas és Komarom kozott,
hogy egy 9 Kkilés hallal kellett megkiizdenem, mig a
szarazra jutottam vele.

— Melyik halfajta volt a kedvence, a legizletesebb
halaszlére és halételre?

— A haléaszlére leginkdbb a marnat kedveltem, mert
e halfajb6l egyedul is kellemes és izletes halaszlé ké-
szulhetett. Azonban az igazi jo, eredeti halaszléhez o6t-



(A szerzd felvétele)

hat fajta kisebb-nagyobb hal volt sziikséges, hogy a
tobb literes 6rias bogracsokban Osszef6jenek az izek.

— Mikor alakult meg Komaromban a horgaszegyesu-
let, mely bizonyos mértékben szabalyozta és iranyitot-
ta a horgaszmesterséget?

— Semmi kétség, hogy a legrégibb okiratok is mar
emlitik Koméaromot mint halaszati helyet. Most nem is
tudom pontosan, melyik volt az els6é okirat, de talan tul
bonyolult is volna felsorolni mindazon rendeleteket, me-
lyék a halaszat médjanak szabalyozasat hataroztak meg.
De ahogy visszaemlékezem, a halaszattal kapcsolatos és
a halaszatot szabalyozd els6é igazan szélesebb hataskorid
halaszati jogtérvény 1888-ban, tehat kozel szaz évvel ez-
elétt jelent meg.

— Mennyiben kilénbozik a halasztérvény a mai va-
l6sagtél?

— Az az egy talan kozés, hogy aki
halaszjegyet volt koteles, és mai is koteles kivaltani.
Mar akkor i a tilalmi id6szakban a kulénb6z8 halak
fogasa tiltva volt. Példaul: aprilis I-jétél junius 15-ig
a fogas, sull6, keszeg, viza, ponty, szeptember 15-t6l ja-
nuar 31-ig a lazac és pisztrang fogasa.

— Mirél
k6ézben?

halaszni akart,

beszéltek a halaszok élményeik mesélése

— A halaszok tébnyire szlikszaviak, kevés beszédilek
voltak. Ez taldn a mesterségbdl is eredt. Csaladunk leg-
nagyobb fogasanak élményét és korulményeit azonban
évtizedeken keresztul mesélték a szileim és az 6regebb
komaromi halaszok. 1901-ben tortént, amikor a komaro-
mi Erzsébet-szigétnél, a Kis-Duna fels6 torkolatanal,
ahol a Nagy-Dunaval osszefolyik, halasztak édesapamék.
A kerité halét ugy tiz 6rakor 6t halasz két barkaboél ve-
tette ki, majd lassan kezdték kifelé evezve huzni. Na-
gyon nehezen ment, mert a hallal megtelt hataval ne-
hezen tudtak partot érni. Amikor a héalé 12 méter at-

mérdja félkdérivbe volt szoritva, hal-ihal hatan verg6-
dott. Mesébe ill6 latvany volt ez. Majd elkezdédott a
halaknak szakkal val6é kimeritése. A sz6 szoros értel-
mében 6 nagy ladik telt meg hallal, és még a halé-
ban maradt 25—30 mazsa hal. Egész késé esti 6raig tar-
tott a halak kifogasa. Apam emlékezete szerint 100 ma-
zsa halat fogtak egy keritéssel. A legnagyobb hal egy
82 kg-os harcsa volt kozte, és Ggy 50 darab 7—8 kilés
ponty. A fogas zome kulonféle apro halat és keszeget
képezett. A halak nagy része a bécsi piacokra kerult, és
a haldszmester bevallasa szerint a szerencsés huzas
4000 koronanal tobbet hozott a halaszoknak. Ahogy ezt
az akkori Halaszat cim({ lap is tudoésitotta: ,Ritka sze-
rencse” volt ez, mely egy halaszcsaladnak o6rokds él-
ményt jelentett.

— Most pedig tapasztalatairél, élményeir6l mondjon
el valamit!

— Inkéabb az egyik legszebb halaszszokasrél szélnék.
J a halaszkorosztolé volt. Ezt akkor gyakoroltak, ami-
kor a legfiatalabb halasz el6szér vett részt viza vagy
tok fogasaban, akkor avattdak 6t halassza. Ilyenkor a
halaszosaladok apraja-nagyja 0Osszesereglett, és végig-
nézte az Unnepélyes felavatast, majd ezt kovette a ha-
laszvacsora.

— A régi halaszdalok kézul melyeket kedvelte a leg-
jobban?

— Sokkal kevesebb maradt fenn a jové nemzedéke
szamara, mint a parasztmunkakkal kapcsolatos dalok-
bél. A holnap szaméara mar nehezen 6rizzilk meg a malt
népi szokasait is, de -azért a legszebb komaromi halasz-
dal ez:

Komaromi domboru hid alatt,
Nyarson siti a halasz a halat,

Nem kell nékem, nem kell a j6 halad,
R6zsam szive majd kétfelé hasad!

— A koméaromi halaszok a haléfogashoz ugyszoélvan
minden fogasmoédot alkalmaztak. Melyek voltak ezek,
és melyek a legalkalmatosabb halaszati szerszamok?

— Mar talan hiaba is keresnénk a mai szétarakban
ezeket a szavakat-megnevezéseket. Csak roviden a leg-
ismertebbeket emlitem meg, mivel sokaig tartana min-
dent felsorolni. Az egyik legrégibb moédszer a szigonyos
halaszat volt, melyet azonban a mar emlitett 1888-as
halasztérvény betiltott. A buttyogtatas vagy kuttyugta-
tas volt a harcsafogas 6si mdédja és a leggyakrabban
hasznalt, kiulénb6zd héaldkkal vald fogas. A halaszok le-
leményességétél fuggbéen kiulonbdzé szerszamokat s
hasznaltak, melyeket tobbnyire sajat maguk készitet-
ték. llyen volt a csapbéhorog (harcsafogas, szerszama);
fendkhorog, melynél egy méter tavolsagban, vékony zsi-
néron 100—200 horog volt felerGsitve; magyar vejsze;
leleményesen megszerkesztett terel6b6i és atbuvobol
allt, ahol a hal atbujas utdn mar nem tudott visszausz-
ni; szeglye: egy 6si halaszeszkdz, mely a legnagyobb
halak fogasara volt alkalmas (ez er6s colépokbél a fo-
lyé medrében volt kerités); tapogatéhald, és mindezek
kozott legismertebb a kerit6halé volt, mely 80— 150 mé-
ter hosszu volt és egyik vége a parton van felerdsitve.

— A komaromi folyéparton uldogélve nem egy alka-
lommal eltiinédtem azon. hova is vezet e rohand civi-
lizacio, milyen cél felé, mikor néha tébbszaz elpusztult
halat vet ki a hajék hullama a partra?

— Komarom és koérnyéke a folydk szabalyozasaig a
(haldszok valésagos paradicsoma volt. Az utébbi évtize-
dekben a folyék szabalyozdsa és a folyomeder kotra-
sa, a vizierémUvek épitésével elkertlhetetlenul a folyék
kiegyensulyozott névény- és allatvilAgdnak megbonta-
sat, s6t, a folydk szennyez6dését, ebbdl kifolydlag még
fokozta. Tudjuk, hogy ma mar annyira vagyunk, hogy
a halpiacon nem talalunk dunai halakat és szerintem
ez az allapot csak mindig rosszabb lesz. Eltlinik a ro-
mantika, el6térbe kerudl itt is a k6, a folydok betonozott
partjai és megéljuk az életet, elkorcsosodik a termé-
szet. Mert nem olyan igazi a halasztavakban kitenyész-
tett ponty, mint a Duna vizében fogotté.

— Bucsuzoul még egy utolsé kérdést: Hova tette eze-
ket az igazan paratlan halaszati emléktargyait és ira-
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tokat, melyeket a fényképein lattunk? Es ki fogja eze-
ket meg6rizni a jév6 generacioi szamara?

— Meg6riztem a régi okiratokat, melyeknek nagy
részét a komaromi haldszati muzeumnak adomanyoz-
tam. Csak az érdekesebbeket hadd emlitsem: Az 1811-
ibem készult Halasz-céhladat. 1819-bél valé torvénykony-
vet, 1804-b6l a nagy jegyz6kényv névsorat, egy 1647-bél
I1l. Ferdinand A&ltal kiadott oklevelet. Lipét csaszar
1696-os oklevelét és az 1927-es Mezégazdasagi kiallitas-

rol fennmaradt oklevelemet. Ezek felbecstlhetetlen ér-
tékd halasztorténeti anyagok voltak.

E rovid beszélgetés élménye és tanulsaga az, hogy
Czilling béacsi életéhez csak a tapasztalat Gtja vehetett
Marpedig az emberiség mivel6déséhez elvalaszthatat-
lan ez az életmdd. Valdban: egy ilyen élet és teljesit-
mény orok fényt jelent az ember életében. Nem ismer-
ve a rohanast, az orokos izgalmakat — a kilencvene-
dik életévébe lépve csak annyit mondott. A természe-
tet, a vizet szeretni kell.

Czilling béacsi halk szavu, konyveket szeretd, bolcs
ember, azok koézul vald, akiktél emberi tartast, helyt-
allast lehet tanulni. )

Szénéassy Arpad

Vizparti kapcsolatok

Apam révén — aki minden szabad idejét a vizparton
toltétte — mar gyermekkoromtél kezdve kapcsolatba
kerultem a vizekkel és a halakkal. Hol engedéllyel, hol
anélkul — az 1940— 1945 kozotti id6ben altalaban enge-
dély nélkul — fogtam halakat. Eleinte taplival, kés6bb
taplival és horoggal, manapsag pedig kizarélag horog-
gal. A Hansag vizeiben él6 halakbdél mindenfélét zsak-
manyoltam. Késébb, mikor foglalkozasombdl adoéddan
jartam az orszagot, médom és lehet6ségem volt az or-
szag vizeinek tdbbségét felkeresni. Utipoggyaszomhoz
nemcsak a fogkefe, de legaldbb egy horgaszbot is hoz-
zatartozott. A szabad estéket és hajnalokat, s6t, nem-
egyszer az éjszakakat is az esetek tulnyomo részében a
vizek partjan toltéttem. A Tiszan, Kéréson, Dunan,
Balatonon at sok folyén, tavon valtozé szerencsével
ugyan, de horgasztam. Valtakoz6é szerencse ellenére a
honi vizek halaibél mindenféle akadt a horgomra,
csak egyet nem tudtam fogni, éspedig kecsegét. Kozel
otven horgaszévem alatt soha nem kerultem olyan
vizszakaszra, ahol kecsegét foghattam volna, vagy ha
ilyen akart is, horgomat a kecsegék széles ivben elke-
ralték.

Tortént egy izben, hogy a j6 sorsom — na és a hi-
vatalos munkédm révén — elkerultem Tiszabdbolnara.
Ott megismertem egy-két kellemes és baratsagot ked-
vel6 embert. igy tobbek kozott a helyi Rakéczi Mezé-
gazdasagi Termel6szovetkezet fémezégazdaszat. Vajda
Bélat. A hivatalos munka végeztével koznapi gondok-

rél, kedvtelésekrdl beszélgettink. Béla baratom nagv
szeretettel mesélt régebbi és jelenlegi kutyairdl, azok
hliségérél, értelmérél és egyéb tulajdonsagaikrél, én

pedig a halaimrdl. Passziomat nem nagyon értékelte,
mert ahogy széba kerult, csak legyintett, illetve a hor-
gaszokat gunyolva mutatta, hogy azok altaldban mek-
kora halakat fognak. Ellenben, amikor elmondtam ba-
natomat a kecsegék fogasat illetéen, lathatéan érdek-

I6dve és ram figyelve azt mondta: ,Ha csak ez a ba-
jod, koénnyen segithetink. Majd megismertetlek a he-
lyi haldszmesterrel és az megmutatja neked, hogy hol
foghatsz kecsegét.” A dolgot fenntartassal fogadtam, de
el6ére is megkdszdontem.

Fenntartdasom oka az, hogy nekem ugyan soha nem
volt kedvez6tlen tapasztalatom a halaszokrol. A viz-
parton, ha o6sszejottem velik, mindig és mindenben se-
gitettek, s6t, néha halat is kaptam téluk. lgaz ugyan,
hogy horgasz-haldsz sok esetben ferde szemmel nézi
egymast, de tapasztalatom szerint ez minden esetben
az emberi koézeledés normainak megsértésébdl addédik,
igy példaul, ha a ,csodalatos” felszereléssel a vizpart-
ra kivonulé horgasz a a varsazé vagy taplizé halaszt
lekezeli és olyan hangot Ut meg, amely az érintettet
emberi méltésagaban bantja. Nagyon érzékeny emberek
a halaszok, adnak emberi méltésagukra, amit minden
esetben respektalni kell. Ugyanez a helyzet a horga-
szokkal is. Megsértédnek — és jogosan —, ha a halasz
pont az 6 zsinegjuk mellett keresi a halat, illetve nem
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sz6l el6re, hogy szeretné azt a varsajat megnézni,
amelynek farkatél vagy oldalatol tiz-hdsz centire van
a horgéasz csalija.

E kis kitér6 utan visszakanyarodva az eredeti téma-
hoz: megismerkedtem Szab6 Jézsef halaszmesterrel.
Otvenes évei folott jard, magas, szikar, palinkat ked-
velé ember, aki szavat tartja, de pontossaga kivanniva-
16t hagy maga utan. lgaz, az 6 ideje nem a kotott
foglalkozastlakéhoz igazodik, neki a nap hajnalra, reg-
gelre, nappalra, estére és éjszakara oszlik, nem pedig
O6rara. Baratsagos ember, akivel el lehet beszélgetni,
kivalt a halakrdl és a halaszatrol. Koztink sok min-
denrdl sz6 esett, tobbek kozott és f6leg a Tisza halal-
lomanyarol, annak utanpétlasarol, a telepitésekrél és
Kiskorérél. Mondja a ,mester” észrevételeit sorjaban.
Kiemelve az alloméany utanpoétlasaval kapcsolatban azt,
bogy ,Nem kellene ide semmit telepiteni — mondja —,
ha a Tisza vizét békén hagynak”. Biztos, hogv kell a
viz szabalyozasa, meséli, de legaldbb majus, janius ho-
napokban ne ingadoztatndk a vizszintet. Az a helyzet
ugyanis, hogy a szélvizekben leivé halak ikrai a viz-
szint valtozasanak kovetkeztében szarazra kerulnek, és
az ivadékok, vagy az ivadékokat hord6 ikrak milliard-
jai elpusztulnak. Tartalmat tekintve ez a beszélgetés
zajlott le koztink, mikdzben haldszcsonakjan bemutat-
ta a Tiszat Tiszababolnatél Tiszacsegéig. Na, de azért
koézben buszkélkedett is egy 6tvenkilés harcsa fogasaval,
s6t odaihaza alatamasztotta a fogas hitelességét egy
fényképpel.

Tiszababolna és Tiszacsege kozott jartunk, amikor egy
magas és szakadozott partrészen horgaszokat lattam.
Rakérdeztem, -hogy mire horgaszhatnak? Kecsegére —
volt a kurta valasz. Ekkor esett el6szor sz6 kecsegérrd.
El6hozakodtam banatommal, hogy mennyire szeretnék
kecsegét fogni. A valasz rovid volt. ,Majd segitink.”
Ebben maradtunk. Hazafelé, amikor Kkikotottink, azt
mondja a ,mester”: ,Hat akkor oktéberben (én junius-
ban jartam ott), majd jelezd, ha lejossz kecsegét fog-
ni”. Uton a faluba betértiink az italboltba, ahol fiaval,
ifj. Szabd Jozseffel, és a masik halasszal, Besenyei J6-
zseffel talalkoztam. Baratsagos, de nem bébeszédd fia-
talembereket ismertem meg, akik szintén biztositot-
tak segitségukrol.

Telt, mult az id6, elérkezett az oktéber. Két nap sza-
badsdg és irany Tiszababolna. Tényleg vartak. Jéska
— mert a mar kialakult viszonyunk alapjan keresztné-
ven szélitottuk egymast — kozolte, mehetiink, a gyere-
kek (ez a két kordbban emlitett halasz volt) mar el-
mentek ,férget” — kérészlarvat — fogni. Mi csak in-
duljunk, 6k a csalit odahozzak, ahol lesziink.

Felismertem a ladikb6l a janiusban latott horgasz-
helyet. Ez a fekete part, itt foghatsz akar harom-négy
kecsegét is — mondta Jéska. Megvizitalta horgaimat,
tanacsot adott, milyen horgot tegyek fel és a kapa-
soknal mire vigyazzak. Kozben befutott a fidk ladikja
is, hoztak vagy 50—60 kérészlarvat. Kicsit beszélget-



tink, baratsdgosan elkdszontek, és kecsegereményeim-
mel magamra hagytak. Ekkor kezdtem ismerkedni a
nem éppen veszélytelen tereppel. A vizszint két-ha-
rom méter mélyen van, ahova lemenni a part mere-
deksége miatt nagyon veszélyes. A viz mélysége a

part mellett harom-négy méter lehet. Na, mindegy,
gondoltam és feltliztem els§ kérészcsalimat. Bevetet-

tem a horgot és vartam a kecsegét.

Mar két oraja blvoltem a bot ,spiccét”, de az bi-
zony nem mozdult. Végre kapas! Hibaztam. Kivettem
a horgot, a larva gyalazatos allapotban volt, nem lehe-
tett még egyszer felhasznalni. Ujra csaliztam, kb. tiz
perc elteltével Ujabb kapas. Ez megvan! Magyar bucé
akadt a horgomra. Kiméletesen megszabaditottam fog-
vatartéjatél és visszaengedtem. J6 féléra elteltével volt
még egy kapasom, fél kilos koéruli marna a vendég. Ez
is ment vissza az éltetd elemébe,. Kozben kés6 estére
jart az id6. Faradt voltam, meguntam az eredményte-
lenséget és hazamentem.

Reggel o0t 6ra, almos voltam, zorgettek. Jéska Kki-
vancsiskodott. Hallgatta élménybeszamolémat és koz-
ben a fejét csévalta. Egyre hajtogatta: ott pedig van
kecsege. Hittem is, nem is. A kételkedés 6rdége bujt
belém, de azért visszamentem a javasolt helyre. Kddos
para ulte meg a viz szinét. Néztem a bot végét, de
meg sem mozdult. Megéheztem, reggelihez készul6d-
tem, amikor botom spicce mintha enyhén hajlana.
Nincs Utés, rantas, csak alig észrevehet6éen meghajlott,
és ugy maradt. Gondoltam, valami viz alatti Gszé levél

vagy mas hordalék tapadt ra a zsinéromra. Ahogy meg-
emeltem a botot, rantas jelezte, hogy valami akadt. A
valami ellenallasa pedig egyre er6sodik. 'Kiméletesen
bantam vele, nem er6ltettem azonnal a viz szinére. Egy
id6 utan jott magatél és megpillantottam életem els6
kecsegéjét. Gyonyorld példany. A tiszta vizben lattam,
hogy Uszik ide-oda, végil a szakban kot ki. Kétkildsra
becsuiltem. A parton sokaig nézegettem, gyonyodrkodd-
tem és aprélékosan megvizsgaltam a fejét, testét, por-
cait sfb. Még kett6 akadt a horgomra, de csak kisebb
példanyok voltak.

A torténet olvasasakor sokakban felvet6dhet a kér-
dés, miért kivankozik ez a torténet leirdsra, amikor
nem is most tortént, meg fogtak mar nagyobb kecsegét
is. lgen, ez igy igaz. De tarsasagomban felmertlt és
éles vita témaja volt nemegyszer a halasz-horgasz (ku-
tya-macska) baratsag. Ez a kis térténet annak bizo-
nyitasaul kivankozik papirra, hogy lehet j6 a kapcsolat
horgasz-halasz kozott akkor is, ha azt kozvetlen —
vagy ha ugy tetszik, anyagi — érdek nem motivalja.
Miszerint az els6 kecsegéimet a halaszok Utbaigazita-
sdnak eredményeként fogtam. Az azéta eltelt id6ben
nemegyszer horgasztam Tiszababolnan, csodaltam a
nyugodt vagy haragos Tiszat, élveztem a csendet és
ebben a csendben nagyon jélesik, ha a halaszladik
motorjanak duruzsoldsat hallom. A ladikbd6l baratsa-
gosan felém int6 haladszoknak pedig ezaton is kivanok
j6 egészséget és jo fogast. ;

Orban Arpad

Losonci Lilla festméenyei
egyiptomi halaszokrol

Halokészit6k

Az 1985-6s egyiptomi tanulméanydt Uj élményeket je-
lentett a mivészndnek, aki régdta vonzédott a vizhez,
err6l tanudskodnak szigetszentmiklési nadasai, racke-
vei hidja és a Dunakanyarrél festett képi ciklusa.

Egyiptomban a Nilus ragadta meg képzeletét, az Osi
vizi élet emberi szertartasai. Evezredek hangulata ta-
rulkozik fel a ,Halokészit6k” alakjaban, hattérben vis-
kokkal és palmafakkal. A Nilust megfestette barna al-
konyaikor és sziklakkal Ovezett partszakasszal kulén is,
de izgalmas a csonakban haléjat vizre terité turbanos
két halasz lattatasa, tovabba az evezd ,Szakkarai ha-
lasz”, ahol a hidon tevék vonulnak. A sorozat fontos
mlve a ,Haladszbarka”, ahol mélyen hajlik rud, vitor-

Halaszbarka

la és kotelek kozott a h6ségtdl is védekezd hosszi ru-

has férfi. Gazdag a zsakmany ezlttal, melyet az ,Ej-
szakai halsutés” megindité liturgidja kovet, ahol em-
ber, hal, tidz és a csond valik érzékelhetd egységgé.

Amikor Losonci Lilla a Foéldkézi-tenger vidékén és a
Nilus partjan jar, fest6i véndajaval tétovazas nélkul
ratalal azokra a motivumokra, igy az egyiptomi hala-
szok 6si mozdulataira, melyek éppen humanus igazsa-
guk esztétizalt rendjével valnak végérvényessé egye-

temességre torekv6 intellektualis és érzelmi sdritettsé-
gl sorozataban.

Pogany O. Gabor
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