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Az ,,Orszagos Haldaszati Egyestlet” tagjai ingyen kapjak

HIVATALOS RESZ.

A m. kir. foldmiveléstigyi minister a szatmar-vitkai
haldszati tarsulat alapszabdlyait és Uzemtervét folyd évi
33,237. szam alatt kelt elhatdrozasaval jovahagyta.

Haldszatunk 1909. évi fejlédéseérol.

ermészetes haladszatunkra nézve a mult év sem sorol-

hat6 a kedvez6bbek kozé. A szigori és hosszu tél

utdn csak lassan tavaszodott olyan iddjarassal, a
melyik éppen nem kedvezett a halak ivasanak. Pedig a
meleg hianyan kivil még a foly6k vizjarasa is hatral-
tatta a természetes szaporodast, mivel az arvizek koran
estek és csak nagyon roévid tartamiUak voltak. A hal-
szaporulatra annyira fontos el6- és hullamterek a lehet6
legrosszabbul értékesiltek tehat, a miért altalanos volt
a panasz kozvizeink mentérél a halak ki nem elégit6
ivasa és fejlédése miatt

A természetes felUjulas fogyatékossagat mesterségesen
tenyésztett ivadékkal sem lehetett annyira ellensulyozni,
mint més években. Az 1908/909-i tél soran keletkezett
nagy fagykarak oly mérvil pusztitast okoztak a teleltetés
alatt allt novendékhalak soraiban, hogy a megmaradt
készlet a togazdasadgok szukségletét is csak szlkén
fodozhette. Mondhatnank, Eurdpa-szerte akkora volt a
hiany ebben a czikkben, hogy annak ara a nagy kereslet
miatt nem remélt médon felszokott.

Egyébként a kdzvizekben csekélyebb kinalat folytan a
halarak altaldban emelkedtek és egész éven at ilyen
irdnyzatot kovettek, mi a haltermel6kre nézve annyira
megkénnyitette ardjuk értékesitését, hogy az bizonyos
fokig a tégazdasagok terjedésének is tényezGjévé valt.

De masként is kedvez6bben alakult a mesterséges
tenyésztés, mint az el6z6 évben. Mindenekel6tt Gdvosen
hatott a nyari nagyobb meleg; elmaradtak tovabba az
el6z6 évi vizkalamitasok és igy az atlaghozam jéval
nagyobb volt, mint az 1908. évi. Kiléndsen kedvez&ek
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voltak a halak mesterséges takarmanyozasa korul tobb
togazdasagban folytatott kisérletek eredményei, a melyek
kivétel nélkal arrél tanuskodnak, hogy a halhizlalas
nagyban alkalmas a tégazdasag jovedelmez@ségének
fokozasara, valamint az etetésre forditott magvak elényds
értékesitésére.

A haléaszatrol szolé torvény végrehajtdsat érintéleg
kiemelendd az arterek halaszatanak szabalyozasat czélozé
mozzanat. Nevezetesen az Aldunan még talalhaté nyitott
Oblozetek tulajdonosai kézil tébben kifogasoltak a hat6-
sadgnak az artérre kerdlt halak mesterséges visszatartasa
ellen irdnyul6 tdrvényes tilalom végrehajtasanal kove-
tett amaz eljardsat, hogy meég az olyan rekeszeket is
lerontattdk, a melyek nem az anyamederb6l odavonult,
hanem az artéren tudatosan termelt, tehat Kkizarélag
magantulajdont képezd halaknak a termeld tertletérdl
val6 elmenektilésének megakadalyozasa végett allittattak.
Panaszaikban ramutattak arra is, hogy az illetd terilet,
meély fekvése folytdn egyedil halaszatilag értékesithetd
és a haltermelés intenziv C(izése rajuk nézve lényeges
gazdasagi eszkoz. Mivel a hatésag indokolatlan eljarasa
egy nevezetes haszontél foszthatnd meg a birtok tulaj-
donosait, kormanyhatésagi rendelettel megallapittatott,
hogy halgazdasagi Uzem esetén és érdekében az artéren
is allithatok allando6 jellegl rekeszek, de kizarélag csak
a vizjogi térvény alapjan el6zetesen megszerzend§ viz-
haszndlati engedelem mellett. Az evégb6l meginditandé
eljaras soran, a hatésag szakért6k meghallgatasaval
koteles gondoskodni a fennforg6 kdz- és maganérdekek
akként valé kiegyenlitésér6l, hogy a toérvényes tilalom
végs6 czélja csorbat ne szenvedhessen.

A halészat szakszerd mdvelésére hivatott allami koze-
gek, elsGsorban az orszagos haléaszati felligyelGség tevé-
kenységének részletezésére attérve, megemlitendd, hogy
az elmult évben 2 Gjabb halaszati tarsulatot szervezett
és pedig egyiket a Fehérkoroson 1012 k. hold, masikat
a Bodrog folyén 1757 k hold viztertleten. VelUk egyutt
eddig 70 halészati tarsulat mdkodik 265.292 kat. hold
kiterjedés(i kozvizén gondozva a halaszatot. Egyidejlileg



inditvanya folytan megindult az eljaras az eddig kivételes
helyzetben levé orszaghatart alkoté dunaszakasz, vala-
mint a magasabb szintaju hegyvidéki vizek halaszati
érdekeltségének tarsitdsa irént is.

Itt emlitjuk meg azt is, hogy a Poprad és a Dunajecz
hatartalkot6 szakaszanak halaszatara vonatkozdlag, az
osztrék cs. k. kormanynyal egyetért6leg, a halak védelme
egységesen szabdlyoztatott, mi nem Kkis mértékben
kdonnyiti majd a tervezett védelem érvényesilését.

A kozvizek halasitasat szolgdlo ivadékneveld telepek
szama 4-gyel szaporodott. Névszerint a Duna mellett
Komaromban, a Komaromi halészati tarsulat kezelésében
10 kat. holdon, a Qaram mellett a Z6lyomi halaszati
tarsulat teriletén Zsarndczan és a Vag érdekében Vag-
mogyordodon, végre a Kassai halaszegylet altal birt
vizek érdekében Kassan 1—1 kat. hold Kkiterjedésben.
Ezekkel egyutt jelenleg 13 ilyen telep mikddik 6sszesen
160 kat. holdon termelve népesitésre szolgalé hal-
anyagot. Ezeken Kkivul terv készult 4 helyre, 31 Kkat.
holdat feldlel6 tertletre.

Mesterséges halgazdasag létesitése érdekében a szak-
kozegek 42 esetben adtak Utmutatast a helyszinen.
Résztvettek tovabba 47 tarsulati kozgy(ilésen és 4, a
halédszatot érintd vizjogi engedélyezési eljarason.

Rendszeres tégazdasagra nézve 9 helyre, 3942 kat.
holdra készllt részletes terv. Ezek kozul nagy jelent6-
ségli Szeged varos részére készllt az a terv, mely a
2200 hold kiterjedés(i Fehér-t6 nevi vaksziknek halgazda-
sagilag valo értékesitését czélozza. Kivitel esetén ugyanis
hivatva van megmutatni, mint lehet a teljesen medd&nek
ismert szikes teruletet is gazdasagilag kihasznalni és
tégazdasagi Uzemmel a talajt egyidejlileg ugy feljavitani,
hogy az barmiféle mez6gazdasagi termelésre alkalmassa
valjon.

A régebban készilt tervek alapjan az elmult évben
kiépult Szabadka véaros tulajdonaban egy 324 kat. hold
kiterjedés(i tdbgazdasag. Ennek betudasaval ma 76 helyen
8493 kat. holdon Gznek pontyos tégazdasagot.

A gondozott alldvizek szama 1-gyel, 15 kat. hold
kiterjedésben emelkedett. Ezzel egyitt jelenleg 63 helyen
4524 kat. holdnyi vizet hasznositanak ilyen maddon,
legféképen fogassillétenyésztéssel.

Hegyvidéki pisztrangos vizek rendszeres halasitdsaval
foglalkozé mesterséges koltételepek szama 13-mal gyara-
podott, ugy hogy ma 161 ilyen telep m(ikodik az
orszadgban. Ezzel kapcsolatban megemlitend6, hogy
pisztrangra alapitott tégazdasagok szama is emelkedett,
nevezetesen a grof Pongracz-féle uradalom Krasznyén
allittatott ilyent 5 kat. holdon. Jelenleg 13 helyen, 6sszesen
29 kat. hold terileten folyik ilyen iranyd haltermelés.
Ujabb terv készilt pedig 5 helyre 19 kat. holdon.

Az allam tdmogatasaval végrehajtott halasitast illetéleg
1909. év folyaman szétosztottak 62 millié fogassullé-
ikrat, 2*8 millié sebespisztrang-, 178 milli6 szivarvanyos-
és mas fajta pisztrangikrat, 62.000 drb tenyészrakot,
34 par tenyészpontyot az ivadéknevel6 telepek népesi-
tésére, 8200 drb kétnyaras pontyivadékot és 35.000 drb
torpeharcsaivadékot. Ez utdbbi halfaj meghonositasaval
kisérléfek tolynalTIfuloirailO”és értékesebb honi hal-
fajainknak nem-alkalmas vizeklrenr~A Kkisérletek ered-
ményei még elddntetlenek.

A halészainak vizfert6zések ellenében val6 oltalmazé-
sara hivatott
kisérleti allomas tevékenységi koréb6l a kovetkezd
adatok emlitend6k: Az allomas 24 esetben végzett
vizsgéalatot és pedig 7-szer miniszteri rendeletre, 7-szer
hatésagok, 4-szer maganosok megkeresésére és 6-szor
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sajat kezdeményezéséb6l. Eme vizsgalatok 20 esetben
gyari és varosi szennyvizeknek a' befogadd él6vizre
gyakorolt hatasanak, illetve a tisztogatds hatasfokanak
megallapithatasa végett. E vizsgalatok kapcsan 5 eset-
ben a tisztogatds moédozataira nézve javaslatot is készitett
még pedig: fonalfest6-, papir-, selyemgombolyit6 gyari,
tejcsarnoki és varosi szennyvizekre nézve.

Mérgezési hatdsoknak kisérleti alapon valé meghata-
rozasa érdekében a szulfitczellulézegyarak szenny-
vizeivel még a mult évben kezdett élettani Kisérleteket
befejezte s annak eredményeir@l irt tanulmanyat kozzé-
tette. Ugyanilyen Kkisérleteket folytatott tovajbba a ken-
der-, tannin- és szbédagyari szennyvizekkel is, de a
melyek még befejezetlenek. Foglalkozott végil a kénes-
savas meész és keénessav vizes oldatanak az oxidaczié
sebességét megallapitani hivatott tanulmanyokkal, amely
kérdéseknek kivalo szerepe van a vizfert6zéseknél. Ezek
azonban még nem voltak befejezhet6k.

A halaszati tarsulatok évi jelentései.
Irta: Répassy Mikl6s.

alaszati torvényunk végrehajtasa els6sorban a ha-
H laszati tarsulatok szervezésétdl, illet6leg azok meg-
felel6 mikodésétsl fugg.

A térsulatok szervezésével maéar csak volnank vala-
mennyire. Térvénylnk idevonatkozé rendelkezése elég
Ovatos s nem engedi a kulénleges, rendbontd kivéte-
leket. A tarsulattd alakulds kotelez6 feltételei a halédszati
jogok mai szétdaraboltsaga mellett, 6sszes nyilt vizein-
ken megvannak. Rendezve van az 1907. évi Il. t.-cz.
alapjan az orszaghatart alkoté folydk eddigi kaldnleges
helyzete is. Mindezek szerint eljutottunk odaig, hogy
nincs az orszagban halaszatilag valami jelent6séggel
biré oly vizszakasz, a melyen a haladszati viszonyok
torvényszer(i rendezése meg ne indult volna. A rende-
zésnek az egész vonalon val6 befejezése, a mi a jogo-
sultak tarsulatta valé szervezését jelenti, most mar csak
id6 kérdese.

A szervezés és megalakulds azonban a dolognak csak
formai része; a lényege tulajdonkép a megalakult tar-
sulatok m(ikodése. A m(ikodés pedig azoknak a mun-
kdknak osszessége, a melyek a tarsulat hataskdrébe esé
viztertlet okszerd mdvelésével, annak lehet6 leggazda-
sadgosabb halaszati kihasznalasat czélozzak.

Ezeknek a munkaknak természetszer(ileg alkalmaz-
kodniok kell az adott viszonyokhoz, esetleg pedig rrio-
dosulniok kell az elért eredményekhez képest. A leg-
czélszerlbb, leghelyesebb mikddés megallapithatdsa
végett tehat évrdl évre nyilvan kell tartani Ggy a vég-
zett munkakat, mint az elért eredményeket is.

Ezt a feladatot tarsulataink alapszabalyai a tarsulati
igazgatokra rojak. Az igazgaté a tarsulat UgyvézetGje;
6 az Uzemterv végrehajtéja s a tarsulati tgyek allapo-
tarél 6 szamol be a kozgytlésnek jelentésben.

Az el6bb elmondottak alapjan ezt az évi jelentést
a tarsulatok ténykedését jellemzd legfontosabb okmany-
nak mondhatjuk. Annak alapjan itélhetik meg az érde-
keltek az eddigi munka eredményét, illet6leg szabhatjak
meg a muikddés irdnyat a jov6ében, ennek alapjan biral-
hatja meg a felligyeletre hivatott hatosag, teljesiti-e a

mKkir. halélettani és szenngrgintiszéitdpszabalyszer(i kotelességét.

Az évi jelentés dsszedllitasanak ennélfogva igen ala-
pos koriltekintéssel kell megtoérténnie s talan nem lesz
felesleges, ha e tekintetben bizonyos altalanos érvényd
irdnyelvek megallapitasat kiséreljuk itt meg.
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A tarsulat m(ikddésének az elérend6 gazdasagi czél
szerint természetszer(ileg bizonyos helyes munkabeosz-
tast, tagozodast kell feltiintetnie. A vizteriilet altalanos
haldszati jellegéhez képest elsGsorban a halallomany
lehet6 szaporitasara kell torekedni; gondoskodni kell
aztan a haldszat oly médonvalé szabalyozasarol, hogy
a mellett a halallomany megfelel6 védelme biztositva
legyen s a vizet ki ne zsarolhassdk; végil meg kell
allapitani a hasznositas, értékesités legjobb modijat.

Ezekre a mozzanatokra nézve kell a jelentésnek is
kimerit6 tajékozast adni.

A tarsultai m(ikodés helyes iranyitasa s jellemzése
szempontjabol tehat mindenhol legelsésorban ennek a
mikodésnek alapjaul szolgalo vizteriletet kell a jelen-
tésnek megismertetnie.

A tarsulat hatdskorébe es6 vizszakasz halédszati min6-
sitésére legaltalanosabb befolyasa a féldrajzi fekvésnek
s a nagysagnak van. Az els6tél fiugg legf6képen az,
hogy mind halfajok honosak ott; ezzel kapcsolatban a
nagysag a halasviz értékérél ad felvilagositast.

A legkdzelebbi, a mire figyelminknek iranyulnia kell
az, hogy ezen a vizterilen a haldllomany szaporoda-
sanak megvannak-e a feltételei? A jelentésnek ennél-
fogva szolani kell arrél, hogy vannak-e természetes
ivohelyek? arteruletek, kiomlések? Ezzel kapcsolatosan
jeloltettek-e  kiméled terek? IEtesittettek-e mesterséges
ivadékneveld telepek, avagy vannak-e ilyenek létesitésére
alkalmasnak mutatkozé helyek?

Kozvetlen ezeknek a megéllapitasahoz fliz6dnek aztan
azok a kérdések, a melyek a haladllomany szaporitasat
befoly4solé természetes tényezOkre vonatkoznak. Neve-
zetesen, hogy min6é volt a kérdéses évben a halak
ivasat befoly4sold id6jaras? tavaszi aradas?

A tarsulat eziranyud s els6rangl fontossaggal biro
tevékenységének megitélésére tudni kell, véajjon mes-
terséges Uton a szaporitas érdekében torténtek-e intéz-
kedések ? Helyeztettek-e ki ikradk, halivadék, avagy anya-
halak? Min6 volt a kihelyezés kdzvetlen eredménye?
JOl keltek-e az ikrak? A Kihelyezett ivadék a késébbi
fogasoknal meg volt-e figyelhet§?

Sikeres volt-e a kihelyezett anyahalak ivasa? Az igy
nyert ivadék, hogyan fejlédott, mikor s miné mennyi-
ségben kertlt az anyavizbe? Ez a mennyiség, ha 6szi
lehaldszéssal jutott a hal a vizbe, egész pontosan meg-
allapithaté; ha azonban id6 el6tt kellett, pl. az ivéto
leapadasa kovetkeztében az anyavizbe bocsatani, akkor
prébahalaszdsok révén legfeljebb megbecsilheté.

A haldllomany szaporodasara igen fontos dolog a
hullamtereken és artereken a kobgodrokbe, illet6leg
ontésekbe rekedd halivadék megmentése. Be kell tehat
arrdl is szamolni: megtorténtek-e erre nézve a szik-
séges intézkedések? Vannak-e ezeket a mélyedéseket
a mederrel 06sszekdt6 csatornak? Avagy az ivadékot
ki kell-e azokbdl halaszni s igy visszahelyezni? Mikor
tortént az meg, miné mennyiségben és min6é munkadijjal.

A tarsulati viztertileten a halaszat gyakorlasanak leg-
f6bb szabalyozéja a tdorvény alapjan készilt Uzemterv.
Ez foglalja magaban azokat a rendelkezéseket is, a
melyek a halallomany védelmét czélozzadk s igy a viz-
tertilet elnéptelenedését, illet6leg kizsarolasat vannak
hivatva megakadalyozni. Fontos dolog tehat jelezni, hogy
ezek a rendelkezések, azaz — egész altalanossagban, —
hogy maga az Gzemterv végre van-e hajtva? Kilondsen
pedig, hogy a halaszatot (iz6k ellenérzése mikép tortént:
Vannak-e a tarsulatnak kulon 6&rei?

Itt kell felemliteni esetleg a halaszatot befolyasolé
kulonleges jelenségeket is, valamint azt, hogy a tapasz-

taltak alapjan nem Kkivanatos-e az Uzemterv valamely
iranyban valé modositasa?

A haldszat gyakorlasaval kapcsolatban kell szdélani
az orvhalaszatrél is. Fordult-e el6 s ming lépések
tétettek megakadalyozasara, illet6leg egyes esetekben
a megtorldsara? Min6 az illetékes hatésagok kozre-
m(kdédése ez iranyban?

A tarsulati vizterulet hasznositdsanak madja nagyon
sokféle lehet; a kozds gazdasagi érdeknek minden-
esetre legjobban az egységes kezelés felel meg. A jelen-
tésnek ezzel a kérdéssel tehat részletesen kell foglal-
koznia. Meg kell felelnie arra, hogy melyek a haszno-
sitasnak leggyakoribb modjai: hazi kezelés, haszonbérlet,
esetleg sporthaldszat? A hasznositast a tagok ©nalléan
végzik-e vagy pedig a tarsulat intézi? Ez utobbi eset-
ben tagozva, avagy az egész vizterlletet egységesen-e ?
A tarsulati egységes kezelés miota all fenn? Ha még
nem all fenn, hozatott-e mar hatarozat életbeléptetésére?

Itt van helyén a tarsulat mikédésének megvilagita-
sara a zar6szamadasi mérleg bemutatdsa is. Ennek
kapcsan allapithaté aztan meg egész altalanossagban,
hogy a tarsulati mikddésnek min6é eredménye van?
A jogviszonyok tisztdzva vannak-e? Az érdekeltségi
kimutatds megbizhatd, pontos Osszeallitdsa sikerilt-e?
Emelkedett-e a halallomany ? Mibél kovetkeztethetd
az? A vizterllet értékesitése el6nytsebb-e most, mint
a multban volt? Min6 a bérdsszegek emelkedése vagy
apadasa ?

Javult-e a helyi piaczok ellatasa?

A rend6rhatésag ténykedése az orvhalaszat korlato-
zasaban s a piaczi ellenérzésben fokozédott-e ?

Mindent 6sszefoglalva végul: mire volna még szik-
ség altalaban az eredmény fokozasa czéljabdél?

Ha pedig a tarsulat mi{kodésének eredménye nem
mutatkozik, akkor részletesen Kkifejtend6, mi annak az
oka? Nagyon fontos dolog, hogy ezek az okok tisztan
kifejtve, konkrét alakban jussanak a tarsulatok tamoga-
tdsara hivatott hatésdgok tudomasara, mert csak igy
tehet6k meg az azok mell6zésére sziikséges intéz-
kedések.

Osszefoglalva az elmondottakat, az évi jelentés vaza
kérdésekben a kovetkez6kép volna megadhaté:

l. A tarsulat hataskorébe es6 vizszakasz altalanos

halaszati jellemzés szempontjabol:

Foldrajzi fekvése?

Mind halfajok fordulnak ott el legf6képen?
Kiterjedése?

Ertékes halasviz-e?

. A haldllomany szaporodasanak feltételeit illet6leg:

Vannak-e természetes ivohelyek?

Kiméleti teruletek?

Mesterségesen létesitett ivadéknevelb-telepek, avagy
|Iyenek létesitésére alkalmasnak mutatkozd helyek?

Ill. A halallomany szaporitasa tekintetében:

1. Min6 volt a halak természetes szaporodasat,
befolyasolé idGjaras? tavaszi aradas?

2. Mesterséges U(ton a szaporitds érdekében tortén-
tek-e intézkedések? (lkrdk, ivadék->avagy anyahalak
kihelyezése).

3. Min6 volt a behelyezések kozvetlen eredménye?

4. A kdbgddrokben avagy kiontésekben rekedt ivadék
visszahelyezése megtortént-e? (Milyen mennyiségben s
mind munkadijjal?)

5. A halaszatot (iz6k ellen6rzése mikép tortént?

Voltak-e haldszati tarsulatnak kulén 6rei?

6. A halaszatot befolyasoldo kulonleges jelenségek

emlithetdk-e ?

e e e o A o

fvasat
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7. Az Uzemterv esetleg kivanatos maédositasa?
8. Orvhalészat fordult-e el8?
Min6 az illetékes hatésdgok kdzrem(ikodése?

IV. A tarsulati vizterllet hasznositasara vonatkozolag:

1. Melyek a hasznositas leggyakoribb médjai? (Hazi
kezelés, haszonbérlet, sporthalészat).

2. A hasznositast a tagok maguk végzik-e vagy a
tarsulat ?

Tagozva vagy egységesen?

3. A tarsulat egységes kezelés miota all fenn?

Ha még nem all fenn, hozatott-e mar hatarozat
életbeléptetésére ?

4. Zar6szamadasi mérleg?

V. A tarsulat mikddésének eredménye:

1. A jogviszonyok rendelkezésénél ? (Erdekeltségi ki-
mutatds megbizhaté pontos 6sszeéllitasa.)

2. A haldllomany emelkedésénél? (Mibd&l kovetkeztet-
heté az?)

3. Az értékesitésnél? (Bérleti
vagy apadasa).

4. A helyi piaezok ellatasanal?

5. A halaszati torvény végrehajtasat illet6leg a hato-
sagok kozrem(ikédése tekintetében ? (Orvhalaszat korla-
tozésa, piaczi ellen6rzés).

VI. Mire volna sziikség az eredmény fokozasa czél-
jabol ?

VIl. Amennyiben a tarsulat mikodéseinek eredménye
nem mutatkozik, mi annak az oka?

Az igy megadott vazlat szerint 0©sszedllitott évi je-
lentés eléggé hi képet nyujt majd atarsulati mkédésrél,
s biztos alapot ad a tarsulati czél érdekében fogana-
tositandd intézkedésekre.

Befejezéstil még csak azt az elvet akarjuk kualon is
hangsulyozni, hogy az évi jelentésben az altalanossa-
gokat keruljuk; ama sz(ikebb hataroknak megfelel6en,
a melyre egy-egy tarsulat hataskore Kkiterjed, az oda-
vonatkoz6, az ottani viszonyokat jellemz& hatarozott

0sszegek emelkedése

tényekkel kell szamolnunk. Csak azok alapjan rendez-
het6 be a tarsulati haztartas a czélnak legmegfel6bbfin;
csak azok megismertetésével szamithatnak a tarsulatok
arra az erkolcsi s anyagi tamogatasra, a melylyel koz-
érdek(i tevékenységiket a fellgyeletre hivatott fold-
miveléstugyi kormany mindenkor méltanyolja.

Uj hallépcsé.

Irta: L. D. (Folyt, és vége.)

Pénzlgyi szempontbhdl viszont megallapithaté, hogy
eddig csupan rogtonzott kisérlet formajaban alkalma-
zott primitiv szerkezet valdsdggal a legolcsobb halat-
ereszt képezi. Valamennyi eddig dsmert rendszer kodzott
a legrovidebb, a bruttd és nettd keresztmetszeti suga-
rak kézti arany ennél a legkedvez6bb s igy mathema-

tikailag is a legel6nydsebb. Végil, mivel tapasztalas
szerint az uszadéktargyak nem egy konnyen akadnak
meg rajta, fenntartdsa rendkivil egyszer(i és koénnyd.
Mindenekfelett all pedig abbeli tulajdonsaga, hogy a
Iépcsén alazadulé viz sohasem lesz rohanéva. Akar-
milyen hosszu legyen tehat a lépcs6, a hal mindig ké-
pes lesz rajta felhaladni anélkil, hogy erejét talhalado
munkat kényszertlne kifejteni. Ugyanis a halra felfelé
haladasaban csak a fejére csap6dd viz hat hatraltatolag,
minélfogva lélekzetébdl ki nem fogy s igy nyugvo he-
lyekre sem szorul.

Végul nagy elénye az is, hogy barmilyen fels§ viz-
allds mellett a nyildas szdkitése nélkial alkalmazhato.
Mert ha aradd vizzel novekszik is a lépcsé altal veze-
tett viz mennyisége, ennek kdzepes sebessége nem val-
tozik és a hal nem kényszeril nagyobb er6vel kiz-
deni, feltéve, hogy a viztér6k elegendé magasak az
egész vizmennyiség emésztésére, llyen értelemben még az
emberi kdzrem(ikédésismell§zhet6vé valik ezenlépcs6knél
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Nem szabad azonban szem el8l téveszteni, hogy egy
hosszabb gatndl még az ilyen lépcs6t sem koénnyen
taldljadk meg a halak, ha csupan csak egy all rendel-
kezésiikre és pedig annal nehezebben akadnak rajuk,
minél nagyobb a gat alatti 6rvény. Nehogy tehat soka
vesztegeljenek a halak a gat alatt, tanacsos annyi hal-
lIépcsét allitani, a hany, az akadaly hossza és kulon-
félesége szerint indokolt.

Egy j6 oOtletbdl fakadt ezen egyszerd hallépcsé ki-
valé tulajdonsagai daczéra, a tervezdk tovabb is fog-
lalkoztak talalmanyuk tokéletesitésével. F6leg az volt
a czéljuk, hogy kisérleti uton allapitsak meg azt a leg-

4. abra. Czementbdl valé pisztranglépcsé.

czélszerlGibb keresztszelvénytipust, a melyik legalkal-
masabb a vizet forgasba hozni s ezzel a sebességet
csokkenteni, azért is, hogy annak hosszat mérsékelni
lehessen, tekintve, miszerint egyik-masik esetben az a
lépcsd alkalmazhatosagat akadalyozta. ldevagodlag tett
tanulmanyaik arra az eredményre vezettek, hogy leg-
czélszer(ibb a parkanyokat, illetve kereteket V alakban,
csucscsal a vizfolyas felé forditva allitani, mivel ezek
a vizet kétfelé osztjagk és aranylag fokozottabb erével
vettetik az oldalfalak felé. Ennek koévetkeztében ott job-
ban megduzzad és erejét veszitve zuhan vissza a fe-
nékre. A viz igy oly forgatagot alkot, a mi annak tel-
jes er6gyengité képességet biztosit. Tanulméanyaik alap-
jan a viz mozgasanak elméletét is tisztdztak, ugy hogy
az angleuri lépcs6vel szemben sikerllt oly szerkezetet
szerkeszteni, a melyik azonos hajlasszdog és toltés mel-
lett a sebességet még jelentékenyen csdkkentette,
vagyis lehet6vé teszi, hogy ugyanakkora sebesség mel-

lett a hallépcs6 meredekebben legyen allithat™. Mig az
angleuri 1:4 hajlé lejtével készllt, az Gjabbak akar 1:1
hajlassal allithaték. Egyébként az eredetivel azonos tu-
lajdonsagot mutatnak, egyedil a viz erejét gyongitik
jobban és mivel ennélfogva rovidithet6k is, természe-

tesen olcs6bbak és kdnnyebben is alkalmazhatok.
Tobb ilyen Ujabb szerkezetli hallépcsét készitettek és
gyakorlatilag ki is prébaltak. Alkalmazasuk pagyon ku-
16nb6z8 a gatak és a kinalkozo6 helyi viszonyok szerint.
Készitik 6ket betonbdl, k&ébél, fabol, sét fémbdl is.
A mi viszonyaink kozott leginkdbb alkalmazhat6 a 4-ik
abran feltntetett, minddssze 30 cm. szélességli piszt-
ranglépcsé. Ez czementb6l gyarilag, kisebb dara-
bokbdél készil s a helyszinén kdnnyen 6sszeilleszt-
het§ és akarmilyen toltés lejt6jében felallithato.
llyen alakban akar mint arapasztét is lehet alkal-
mazni, vagyis a toltés folésleges vizét tovabb a
patakba juttatni, egyidejlleg pedig barmily mere-
dek esés mellett a pisztrangoknak a patakbdél a
toba utat biztositani. A Iépcs6t a foldszinben lehet
alkalmazni tetsz6leges hajlasszég alatt, anélkil,
hogy a viz sebessége maéasodperczenként 15 m.-t

. tualhaladna.

Mondanunk sem kell, hogy a mennyiben fa”él
avagy vasbadogbol készilt hallépcs6ket alkalma-
zunk, azok gondos fenntartast igényelnek, mert
kulénben gyorsan pusztulnak. Tudomasunk szerint
ezek a keretes hallépcs6k az egyeduliek, a melye-
ket pontos tudomanyos elmélet alapjan készitettek.
A tervezbkkel egyutt azt hisszik, ezek hamarosan
kiszoritjdk az eddig hasznaltakat.

Kétségtelen, hogy a szerkeszt6k a vizforgata-
gok tanulméanyozéasa k6zben egészen Uj hidraulikai
kérdésekre akadtak s oly gyakorlati sikereket
mutathatnak fel maris, a melyek nagy fontossagu
technikai és pénzigyi kérdések megoldasat rejtik
meéhukben. Ezek ko6z6tt itt vannak mindjart a
kapuk nélkuli kamarazsilipek kérdése. Szerz6nk azt
hiszi, hogy megfelel6 keretekkel ellatott, méteren-
ként 25 mm. eséssel bird és kell6 hosszusagu
csatornan egy hajé épp ugy felmehetne, mint a
60 cm. széles hallépcsén a lazacz. Szerinte ugyanis
a hajé és lazacz kozt egy egyszer(i ardnyossagi
kapcsolat van.

Nem folytatjuk tovabb szerzd goridolatmenetét.
Kétségtelen, hogy a nyitott haj6z6 csegék megbe-
csulhetetlen elénynyel birnanak ugy a halak, mint
a hajézas szempontjabol.

Varosi csatornaszennyvizek ti$ztitasa
halastavak segitségével.

szennyvizek tisztitdsa, viszonyaink kozott a halészat
A védelmének olyan tényezGje, a melyik a természe-

tes haldszat sinyl6dd helyzetében méltan kovetel
figyelmet. A tisztitast tudvalevéleg a velejaré koltségek
héatraltatjdk és a szennyez§ rendszerint azzal érvvel, hogy
a tisztitds tobbe kerdl, mint a mennyit ér a megment-
hetd érték, azaz a nemzeti vagyon szempontjabdl az nem
hasznos, hanem kéros. Sajnos, az engedélyezésre hiva-
tott hatésag konnyen ad hitelt az ilyen érvelésnek, az
engedelmet hamar kiadja, tébbnyire a kodzérdekre vald
hivatkozassal, mire aztdn szabadon folyhat a koézvizek
és a benntk él6 halak mérgezése. Nem lesz tehat feles-
leges rdmutatni egy olyan tisztitdsi eljarasra, a melyik
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nemcsak nem kovetel aldozatot, de egyenesen hasznot
hajt, csodalatosképpen a termelhetd halhls révén.

Egy ilyen eljarast ir le Schick Erné dortmundi mérnok
a »Technisches Oemeindeblatt" mult évi 18-ik szdméban,
mit a kovetkez6kben dsmertetiink, mint olyan megoldast,
mely a mi viszonyaink kozoétt is elénydsen alkalmazhaté.

Mibdta emberi telepiilések vannak, a fekalidk és a
konyahulladékok eltavolitdsanak kérdése mindenkor
nagy szérepet jatszott. Az erre iranyul6 épitkezések
leg6sibb tipusaként tekintheték a czolopépitmények,
mert a mint ezt Sarrosin testvérek, Borneo szigetbeli
ez6lépépitményes lakossagara vonatkozé tanulmanyuk
alapjan bebizonyitjak, nem az ellenségtél valo félelem,
hanem a hulladékanyagok kényelmes eltavolitasa kész-
tette az embereket arra, hogy lakasukat a vizek koze-
gére allitsak.

A kozépkorban a varosi szennyvizeket vagy a talaj
nyelte el, vagy pedig felszines folyokdkban a legktze-
lebbi vizekbe vezették, minek kovetkezményeként a
talaj- és katviz megmérgezése, biiz, s6t gyakran a leg-
borzasztébb epidémiak alltak napirenden.

Az UsztatO-csatornazasi rendszernek az angolok részé-
r6l a malt szdzad els6 harmaddban tortént bevezetése
Ota, & -szennyezd anyagoknak a varos beltertletérél vald
eltdvolitdsdnak kérdése azonban megoldottnak tekint-
hetd. Eltekintve némely csekélyszamu kivételtdl, az
emlitett csatornézasi rendszer higiénikusan, technikailag
legkevésbbé kifogasolhaté mddon és aranylag leggazda-
sdgosabban végzi a fekalanyagok tovabbitasat, minek
folytdn Ggy a nagy, mint a Kisebb varosok szivesen
alkalmazzak.

Eleinte a csatornaszennyvizeket minden el8zetes
feldolgozas nélkul engedték a vizekbe folyni, a miért
aztan rettenetesen szennyez6dtek. Nagyban karosodott
a halaszat is, a folyd medre pedigf hosszi szakaszon
valésaggal b(izos posvanynya valt, mint azt szamos
példa mutatta. Eme kortulmények folytdn a csatorna-
szennyvizek tisztitAisanak szilkségessége egyre jobban
hémloktérbe lépett. Az allamok tdrvényekkel és meg-
felel6 intézmények szervezésével igyekeztek abban kdzre-
m(ikddni.- igy példaul Béajororszagban, az idevagé kér-
dések megoldasanal, a hatisdg koteles a kirdlyi bajor
halélettani Kisérleti alloméas véleményét el6zetesen Ki-
kérni. Ugyanilyen intézkedések vannak nalunk is gya-
korlatban, a melyek ugyancsak a halészati érdekek
védelmét czélozzak.

Kodzbnségesen két fécsoportba osztjdk a szennyviz-
tisztitasi eljarast. Megkulénbodztetnek nevezetesen: me-
chanikai és biologiai tisztitasi rendszereket. De lehet
6ket aszerint is csoportositani, hogy véjjon a fekalanya-
gokat csupan eltavolitjadk, avagy pedig értékesitik is.

Az el6bbi csoportba sorolandék a mechanikai Gton
tisztitok, a hol az -iszap Ulepesztémedenczékben gyij-
tetik, hol aztdn addig rothad, a mig egy majd szag-
talan, humuszhoz hasonlé témeggé lesz, amde a melyik
mitsém ér mint tragyaszer. Ide tartozik tovabba a
biolégiai eljards is, a melyiknél a durvabb szennyek-
t6l el6zetes rothasztassal megszabaditott szennyvizek
salakra vagy kokszra vezettetnek s ott éleny kdzrehata-
saval fejlesztett gazdag baktériumfauna végzi az aprébb
iszaprészecskék szétmallasztasat. A bioldgiai eljaras gon-
ddés lGzemben majdnem egészen tiszta vizet szolgéltat,
mint azt nagyon sok példa igazolja. Amde a sz(r6
anyaga miatt koltséges; egy koébmeéter viz sz(irése mint-
egy 2 fillérbe kertl. Tovabba fellletes kezelés mellett
hatadsfoka semmi, sikvidéken pedig a szikséges esés
hidnydban nem is alkalmazhato.

Kbzgazdasagi- szempontbdl joval jelent6sebb azon
eljaras, a melyik a hulladékanyagok értékesitésére torek-
szik. Mint Heyd emliti legutébb megjelent munkaja-
ban,*) »csak olyan eljaras szamithat maradanddésagra,
a melyik szennyeket nem csupan eltavolit, hanem az
értékes szennyvizeket hasznositja is". Tényleg a szenny-
vizek megsemmisitésével, zsiradék- és nitrogéntartalmu
vegylletek alakjaban jelentékeny értékek mennek ve-
szendBbe. Magatol értet6dbleg nagyobb emberi telepllé-
seknél lehetetlen az &si id6k 6ta szokasos tragyadomb-
kezelést alkalmazni. Az Ulepesztémedenczékben gy(j-
tott anyagot megkisérelték mez8gazdasagilag haszno-
sitani, csakhogy mivel viztartalma nagy és aranylag
drdgan volt szerezhet§, a gazddk nem szivesen alkal-
maztdk, ugyannyira, hogy tébb varosban még ingyen
sem kellett.

Nagy haladast jelentett tehat, a midén els6 izben
megkisérelték a csatornavizeket ontdzés Utjdn a nové-
nyek taplalasara felhasznalni. Ennéltudvalevéleg a homok-
tol és zsiradéktdél megszabaditott szennyvizeket meg-
felel6en készitett arokhal6zat segitségével osztjak el az
ontdzendd tertileteken. Az ilyen talajsz(irésre alapitott
tisztitas technikailag kifogéastalanul dolgozik, azonban
akkora beruhazéssal és Uzemkoltséggel kapcsolatos,
hogy csak a legkivételesebb esetben sikerilt az el6-
irdnyzott hasznot elérni. Heyd. szerint ama szdmos véaros
kozil, mely e rendszert alkalmazza, egyedul Darmstadt
tud UGzembeli hasznot felmutatni.

Ha az eddig érintett rendszereket kozelebbrél vizsgal-
juk, a baktériumokon kivul f6leg novények: zoéld- és
kovaalgdk, a gombak kozil pedig a leptomitus és
sphaerotilus tevékenykedik a szennyek szétmalasztasan.
Ezeken Kkiviul az allatfélék egész sora is kivalo fogyasz-
téja a szennyeknek. A vizek ontisztulasanal tudvalevé-
leg szadmos allatszervezet, az ugynevezett saprobidk is
koézremlkodnek, a melyek csatornavizek bevezetése utan
feltiind gyorsan helyébe lépnek a befogadd folydban
tenyészett, élenydus viszonyokhoz alkalmazkodd G. n.
katharob-faundnak. A saprobia-fauna a gyodkérlabuak,
infuzoridk, rovaralczak, gilisztdk és paranyi rakocskak
csoportjaba tartozo allatokbdl all. A magasabbrendd
gerinczesek kozul féleg a halak vesznek részt a fekal-
anyagok eltavolitasaban, nem ugyan direkt, mint inkabb
az altaluk fogyasztott paranyi szervezetek koréb6l vett
tdplalékuk révén, indirekt Gton. Jellemzd, hogy kivalt a
czompo, némely fehérhalféle és a ponty mennyire ellent-
allé a csatornaszennyekkel szemben. igy példadk vannak
r4, hogy tragyadombok kozvetlen kozelében képzddott
tragyalével telt, er8sen b(izds pocsolydkban apré fehér-
halak nemcsak megéltek, de latszélag nagyon jél tall-
tdk ott magukat.

Néhany évvel ezel6tt a Kiradlyi bajor halélettani allo-
mas neves vezet6je: Hofer Bruno az Allgemeine
Fischerei-Zeitung-ban mutatott ra legelészor, hogy mily
jelentékeny ontisztitoképességgel birnak az imént em-
litett tragyalétarték, nagyobbal, mint a folydvizek, féleg
ha nagyobb kivitelben alkalmaztatnak. Tényleg az ilyen
csendes pocsolyadkban, ha 6ket a nap heve atmelegiti,
oridsi mennyiségben képz6dik a szennyviz-fauna és
fléra, mire tekintettel, Hofer a csatornavizeknek pontyos-
tavakba val6é bevezetését tanacsolta, midaltal nemcsak a
fekalanyagok eltavolitasa, hanem jelentékeny haszon
lenne elérheté.

A gondolat, daczara eminens ko&zgazdasagi jelent6-

*) »Die Wirtschaftlichkeit der Stadteentwéasserungen" von Dr. Ing.
Th. Heyd. Mannheim, 1908. Verlag Haas.
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ségének, csak lassan hodditott. Noha a szennyvizértéke-
sités kérdése ma is még égetd, a sokféle rendszer é$
szabadalom, mely ;e téren felmertlt és milliékat elnyelt,
bizalmatlansagot szilt minden djitas irant. Mindamellett
akadtak egyesek, a kik szennyvizeket halastavaikba
vezetni megkisérelték. Az eredmény mindenttt bevalt.
Legnagyobb ilyen telep volt az, mely Kutzenbergben,
az Oberfranken kertletbeli mintegy 300 ember Aaltal
lakott elmegyogyintézet fekalanyaganak felvételére szol-
galt s a mely Vs ha. nagysagu halastd, kifogastalanul
megfelel a hozzaf(izétt varakozasnak.

Egy nidrnbergi maganmérndki iroda érdeme, hogy
ezen rendszert varosi szennyvizek tisztitasara legel6szor
kiterjedtebb mértékben alkalmaztak, név szerint Délbajor-
orszag Schwaben keruletében fekvd, két kisebb, egyen-
ként 3000 lakossal birdé: Wending és Ichenhausen
varosok épulé csatornazasanal. A tervet, a tébbszdor emli-
tett kiralyi bajor halélettani allomassal egyetértdleg és
kdzremikoddésével készitették; mindketté hatdsagilag
engedélyeztetett s legfeljebb harom hoénap alatt az épi-
tés is befejeztetik;

Az ichenhauseni tervnél a Qunz folyé egyik holt
dgat haszndljak fel halast6 gyanant. Az ilyen holt-
medrek anndl inkabb kinalkoznak hasonlé czélra, mert
a foldmunkaban takarithatunk. A holtdg minddssze
006 ha. (1 kat. hold) kiterjedésli, a melyet arviz ellen
megfelel§ toltésekkel vettek koéril. Ugyancsak tdltéssel
két részre osztottak, kortlbeldl 1; 5 aranyban. A Kiseb-
bik, a halak taplalékaul szolgalé paranyi allatkadk ter-
melésére, illet6leg a fekalanyagok el6zetes rothasztasara
van szanva. Ennek megfeleléen, a foldbe agyazott csa-
torna, vizét egy homokfogdén at az emlitett Kisebb
szakaszba onti. Itt végbemend rothadas utan halad
tovabb a szennyes anyagokkal fert6zott viz a tulajdon-
képeni halastéba, a mely tavat még tiszta vizzel is
taplaljak, nehogy oxigénhidnyt szenvedjenek a halak.
A toltések ala 30 cm. betoncsévek vannak fektetve a
viz tovabbithatasa végett, a melyek segitségével a tavak
egészen Kiszarithatok. A csbveket zardszelepek zarjak el.
Azonkivul a halasté als6 toltésérél a vizszinbiztositd
szabadzlg6 sem hidnyzik. Kiemelend6 végil, hogy a
csatornavezeték a téba vald torkoladsa el6tt vészkioml6-
vel bir, az es6viznek a t6bol vald elterelésére, a mire
azért volt szlikség, mert azt tapasztaltak, hogy az utczai
szennyek finom lebeg6 részei belepik a halak 1égz6-
szerveit s azzal kdnnyen bajt okoznak. Az egész beren-
dezést 4500 markara koltségelték.

Hogy a féntiekben emlitett rothasztéra van-e szik-
ség, azirdnt még tapasztalatok gydjtend6k. Vannak, a
kik azt vitatjdk, hogy a ponty csupan a fekalanyagok-
ban, illetve iszapban €l6 allatkdkat fogyasztja, az 6ket
tartalmazé anyagokat ellenben érintetlentil hagyja. Ezzel
szemben masok azt vitatjdk, hogy a halak éppen azért
igyekeznek a befolyds kozvetlen kozelébe jutni, mert
az ott kinalkozé falatok utan vagydédnak s azt bizony
a maga egészében elnyelik. Egyébként a rendszer érde-
mét illet6leg ez a kérdés egészen alarendelt.

Mindenkor elengedhetlen azpnban a szennyizeket
homok- és zsirtartalmuktol elézetesen mentesiteni. Egyik
semjar nagyobb nehézséggel, a mennyiben a kifogastala-
nul mGkddé zsirfogdknak egész sora all rendelkezésiinkre.
(llyen példaul a Krémer-féle.) A gydijtott zsiradékot rend-
szerint szekérkendcscsé avagy szappanna dolgozzak fel.

Mig talajsz(iréssel val6 tisztogatasndl hektaronként
legfeljebb’ 100—200 ember szennyvizét lehet tisztitani,
addig
emberszam szikségletét képes kielégiteni.
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Ezen tapasztalat 'alapjan (jelenleg Minchen varos
részére épitendd, tehat 500,000-en feltli lélekszam szik-
ségletét szolgald csatornahaldzat szennyvizeit ugyancsak
halastavak atjan tervezik tisztitani. Egyel6re azonban
kisérletek folytatasat hataroztak el, hogy a szerzend6-
tapasztalatok alapjan dontsenek véglegesen.

A vazolt szennyviztisztitasnak agy technikai, mint
gazdasagi szempontbdl kézzelfoghaté elényei vannak.
Csekély beruhazas és Uzemkoltségek mellett, higiéniait
lag kifogéastalan és biztos hasznot is ad a termelhetd
halhds révén. Néhany honap mulva Gjabb tapasztalatok
allnak rendelkezésiinkre. Reméljuk, hogy annyi szak-
ember czéltudatos egyuttmikdodése ismét kedvez® gyu-
molcsot érlel ezen a téren is.
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A hustapszerliszt a haltenyésztésnéK

Evtizedek 6ta Kkétféle olyan hustaplisztféle kerial for-
galomba, a melyet a hajtenyésztés hatarozott eredmény-
nyel tud felhasznalni. Az egyik a Délamerikaban a La
Plata vidéken készl6 hustapliszt, a melyet a Kemme-
rich-Liebig-féle huskivonatgyar szokott ebbeli gyartma-
nyai hulladékaibdl elballitani; a masik az északamerikai
Egyesilt-Allamokban elSallitott hustaplisztféle, a mely

az Unié nagyszabdasu sertésvagéhidainak hasmaradék- ;
féléib6l kertl feldolgozas ala. 4

A délamerikai gyartmany 85° o-nyi proteintartalma
mellett, eleinte tulsok zsiradékanyagot tartalmazott. Kul-
szinére nézve sargasszirke, aranylag athaté szagu pro-
duktumkeént szerepelt ez; mig az északamerikaiak produk-
tuma sokkalta magasabb: 90% proteintartalma mellett,
aradnylagosabb zsiradék mennyiségénél és szép tiszta
sargas szinénél fogva, a jol kisllt kenyérre emlékeztetd
szaga mellett, minden tekintetben Délamerika ebbeli
produktumai félé kerekedett. %

Sajnos, Eur6paban a behozatali tarifak tantsagé szerint
tilnyomo részben a délamerikai tapliszt szerepelt be-
viteli czikk-ként. Ennek okat abban kereshetjik, hogy
az északamerikai Egyesult-Allamok ebbeli kivalé pro-
duktumaikat nagy ardnyd haltenyészetiknél maguk iS
felhasznaltak. E mellett Gzemeik eddigelé annyi ilyes
anyagot el6allitani nem voltak képesek, a mennyibél
szUkségleteit Eurdpa haltenyészeté is képes lett volna
kielégiteni. Eurdpa haltenyészete tehat egyenesen ra
volt utalva Délamerika ebbeli produktumainak igény-
bevételére; e produktumok persze egyben jutanyosab-
bak is voltak, mint az Uni6 gyarai altal el6allitott ilyes
kétseégtelenul tapdadsabb hasliszttermékek. Az  arki-
I6nbdzet méterméazsanként 3—4 korona kozt valta-
kozott. 'm

A kétféle tapszer emészthetfsége tekintetében azért
alig 1%-nyi az eltérés; persze ez az 1% is az unidbeli
termékek javara irand6. A halak azért mind a két pro-
duktumot moho el@szeretettel fogyasztottak mindenutt.

Az északamerikai produktumok kivalésadga és orias
kereslete arra inditotta aztdn a La Plata Huskiv<?nat-
készit6-vallalat vezet8ségét, hogy az az eddig eléalli-
tottnal jobb min6ségl produktumot bocsasson aruba.
Ez az 0] produktum, szép sarga szinénél s az Unio
hustapliszt-gyartmanyat is meghaladé 91'30%-nyi pro-
tein és megfeleld kisebb aranyu zsiradéktartalmanal fogva
immar bizvast kiallja a versenyt az északamerikai ebbeli
=taptermékek valamennyijével. j Sélyom

Hoferszerint, ugyanekkora halastd6 10— 12 akkora
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n TARSULATOK.

A ZSoJnavidékkVagvfci Haldszati Tarsulat februar hé 24-én
Zsolfian tartott rendkivuli .kozgydilését Spotkovszky Jozsef alelnok-
igazgaté vezette. Jelentése szerint, a tarsulat tevékenységét az érde-
keltség kozonye <hosszabb id6n &t megakasztotta* Miutdn azonban
a Vag mentén egymast kovetik az olyan (] iparvallalatok, melyek
a yizet szennyezik és ennek folytdn a Vag folyé halalloméanyat a
kipusztulas veszedelme fenyegeti, a tarsulat nem nézheti tovabb is
tétlenlil ezeket az allapotokat, hanem érdekeink védelme érdekében
cselekedni fog. A bemutatott szamadasokbdl kivehetéleg a tarsu-
lat-vagyona 238*80 K-ra rig. A tisztdjitison Spotkovszky Jozsefei
elnokké, Treitler Ferenczet alelnok-igazgatéva valasztottdk; ezen-
kivil .megvélasztottadk a hat tagbol allé valasztmanyt is. Az elnok-
ség megbizatott a majusi kozgy(ilés el6készitésével, nevezetesen a
koltségelbiranyzat Osszeallitasaval és a mikodési programm elké-
szitésével, tekintettel a haldllomany emelésére, annak Ovésara és
Orzésére, valamint a vizszennyezések megsziuntetésére leend§ intéz-
kedésekre. k.

VEGYESEK.

Budapest halfogyasztasa. Megjelenja ,Székesfévaros vasar-
csarnokainak 1908. évi évkonyve«, mely érdekes adatokkal vilagitja
meg a févaros lakossaganak taplalkozasat. Noha a kdzolt szamada-
tok nem teljesek, a mennyiben nem érintik a fidkvasarcsarnokokba
és a szekéren érkezett arik forgalmat, hanem Kkizarélag csak a
kdzponti vasarcsarnokba vasuton és hajon szallitott élelmiczikkekre
vonatkoznak, mégis mivel ezek képviselik kozfogyasztasi czikkének
gross-jat, kulénosen az el6z6 éviekkel 6sszehasonlitva, tanulsagos
képet nyerhetlink igy is. Az évkonyv adatai szerint 1908-ban:
138)814*84 q friss husnem(i érkezett a kozponti vasarcsarnokba,
mi az el6z6 évihez képest 14,623 q emelkedést jelent. Ezen hus-
nem(iben a vad és vadhis 1*5%, a hal 13%5°/0, a baromfihas 41%
és a ledlt allati husfélék 44% szerepelnek. Ha ezen ardnyszamo-
kat az el6z6 éviekkel hasonlitjuk Ossze, Kitetszik, hogy az emelke-
dés kizarolag a leolt allati husfélék javara esik, mert a tobbieknél
hanyatldas mutatkozik. Apadt a halfogyasztas is. Nevezetesen,
mig 1907-ben a halforgalom 20,133*7 g-ra ragott, addig 1908-ban
csak 18,716*68 q-tértel, vagyis 1417 g-val kevesebbet. Ebben a kész-
letben 566*7 volt él6 és 18,134*98 q pedig a jegelthal. Legjellemz&bb
azonban az, hogy mig 1907. évi forgalomban 697*26 g-ra ragott
a tengerihal, addig az 1908. évben minddssze 15 q tengerihalr6l
tud az évkonyv.

Olvaséink bizonyara emlékeznek még a székesfévaros hatdsaga-
nak a dragasag enyhitésére iranyulé akczidjara, a melynek egyik
eszkdzeként szerepelt a tengerihal forgalom emelése. Mint annak
idején megirtuk, evégbdl aldozatot is hozott, egy vallalat anyagi
tdmogatasaval. Az évkonyvek adatai szerint ez a vallalat 1905—
1908-ig forgalomba hozott 86*2, 686*36, 697*26 és 15 g tengeri
halat! Nos ezek az adatok beszédes bizonyitékai az emlitett akczid
cs6djének!

A halarak hullamzéasat illetleg megallapithatd, hogy egészben véve

valamennyire cstkkentek Ugyan, de még mindig nagyon magasak
voltak. Elsérend(i és él6halakat feltételezve, a fagyasztd' évi atlag-
ban kovetkez6 art fizetett: pontyért 2*15 K, harcsdért 265 K,
csukaért 2*06 K, fogasért 3*08 K, karaszért 1*15 K, czonfpoért
1*79 K, marnéért 1*66 K, pisztrangért 14— K, kecsegeért 4*59 EL
llyen arak mellett a hal bizony messze allt attél, hogy a huast*-p6-
tolhassa Budapest kodzfogyasztasaban. V.. -

A pisztrang mint iddjés. A Voss. Ztg. a berni Jura hegy-
vidék egyik pisztrangban gazdag patakja mentén él6 6rég haléasz-
rél irja a kovetkez6ket. Hogy a folyamatban Iévé tél enyhe lesz,
arra nézve fogadni mertem volna, szazat ajanlva egy ellen, mert
el6re lattam a pisztrangok viselkedésébél. Ennek a halnak idOjosio
Osztone soha sem csal. Ha hideg telet sejt, ikrajat a patak mélyebb
részén valasztott porondra rakja, oda, a hol a viz h&mérsékleté
alland6 és soha sem kell a fenékig valé fagyastol, illetve a jég-
képz6dés révén varhaté apadas folytan, az ikrdk szérazra jutasatol
tartani. Ha azonban enyhe, avagy esfs tél varhat6, ikrdit mindig
a partok mellé, padmalyokba, avagy szakadékok mogé rakja, ekként
védekezve az esbk; avagy hodolvadasik okozta arvizek rombolasa
ellen. Az utébbi eset volt altalanos a mult &szszel is, mert az ikradk
legtdmegesebben a partok kozvetlen kozelében fekiidtek. Eme csal-
hatatlan jelekre épitve, az 6reg halasz a pisztrangnak sokkall 3fikabb
hisz, mint az 0Osszes naptarcsinalék jovenddlésének. — Erre egy
mincheni lap a kovetkez6ket jegyzi m:g Az Oreg halasz kétség-
kival helyesen okoskodik, a mikor a pisztrangnak &z ivéhélyek
megvalasztasanal tanusitott Gvatossadgat a kdrnyezeti korulmények”
kel hozza kapcsolatba. Amde az utédok érdekében teljesitett ezen
el6relatod eljaras azonban természetszeriileg csak a kornyezeti felté-
telek azon allapotatol figghet, mely az ivéhelykivalasztas pillanataban
fennforog. De amennyiben az ezen pillanatban uralkodott id6éjarasi
viszonyok a jovdé meteorologiai alakulatra alkalmas tényezéket rej-
tettek méhukben, am ezeket az allatok magatartasa egyaltalan nem
jelezhette. Ezzel aztan az is megvan mondva, mit tarthatunk és
tartsunk az ivo pisztrdng magatartasabol ievénhaté kovetkezteté-
sekrél. Az id6jarasban ugyanis az épen a sajatsagos, hogy ama
tényez6k pillanatnyi alakulasabdl, a melyekt6l az id6jaras fiigg, a
legkozelebbi 24—48 o6radban varhaté id6re lehet megbizhat6an
kovetkeztetni. Erre nagyon sok allat is képes szervezeténél fogva
épen Ugy, mint a legérzékenyebb fizikai megfigyel6 eszkozok
birtokdban lev6 ember. Azonban hoénapokra el6re sem az ember,
sem az allatok nem kdvetkeztethetnek oly hatarozottsaggal, mint
azt a berni haldsz gondolja. Az ember talan még elérheti azt, de
ha az allatokra épitett ilyen prognézis a gyakorlatban helytallénak
is bizonyul, az csak véletlen dolga.

Palyadij vizinbvényirtdé gépekre. A német mezdgazdasagi
egyesulet, folyd évben Hamburgban tartand6é vandorkiallitasan a
vizmedrek tisztantartadsara szolgalé kaszalogépeket is bemutatjak és

biralat ald veszik. A nevezett egyesulet 1000 marka jutalom ki-
tlizése mellett szolitja versenyre a gyarosokat.

1910. év tavaszan a Harnoncourt groéfi togazdasagban
100.000 db gyorsnovési egynyaras nemes ivadék-
ponty. Megkereséseket: Ecska, Torontalmegye kériink.
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