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HIVATALOS RESZ.

A m. kir. foldmivelésugyi miniszter a
Bialkai" halaszati tarsulat Gzemtervét 1912. évi 126,832-
szam alatt kelt elhatarozasaval jévahagyta.

Még egyszer a mennyiségi plankton-
vizsgalatrol.
Irta: Répassy Miklds.

Régi igazsag, hogy jol felelni csak jol feltett kérdésre
lehet. Valamint az is bizonyos, hogy valamely eszkozt
csak akkor tudunk igazan czélunk elérésére felhasznalni,
ha az eszkdznek maganak a lényegével teljesen tiszta-
ban vagyunk. Eszembe jut pedig mindez annak az
oOtletébbl, hogy mostanaban tobbszor esett sz6 a quanti-
tativ planktonvizsgalatrol nemcsak e lap hasabjain,
hanem a kodzérdekd ismeretek terjesztésében oly nagy-
jelentéségl ,, Természettudomanyi Kozlony" is. (Naday L.
»A vizgazdaszat és a mennyiségi planktonelemzés” T. K
1913. februér 15.)

A plarikton rendkiviili nagy szerepét a halak életében
s igy a mesterseges halészatnal is mindenki ismeri. Ert-
het6 tehat, hogy ez a plankton, a mely a természetes
haltaplalék zomét adja, mindenképp kozelrdl érdekli a
halaszokat s annak lehet6 ndvelésére torekszik minden
okszer(ien dolgozé haltenyészt6, altaldban abbdl indulva
ki, hogy ment6i dusabb, siribb a plankton a toban,
annal bévebb, nagyobb lesz a haltermés. A plankton-
nak a haltermésre valé ez a nagy befolyasa megmarad
még akkor is, ha, a mint azt a modern intenziv {izemek-
ben teszik, a halakat legf6képpen mesterséges takarmany-
nyal hizlaljak is. Ezért sziikséges az, hogy minden tégazda
figyelemmel kisérje tavainak planktoneletét s ezért kiva-
natos, hogy ennek az életnek ne csak kils6, formai —

mindségi, qualitativ — megnyilatkozésat figyelje meg,
hanem igyekezzék annak mennyiségi, quantitativ ered-
ményét is megallapitani.

Csakhogy rosszul fogna a munkahoz barki is, ha az
utébbi dolog alatt a plankton mennyiségének abszolut
értelemben val6 meghatarozasat értené; vagyis ha arra
a kérdésre keresne feleletet, hogy valamelyik téban egy
bizonyos id6ben mennyi a plankton mennyisége, mond-
juk suly szerint?

Ezt megéllapitani gyakorlatilag egyszerlen lehetetlen.
Utalunk e tekintetben az Unger Emil dr. altal el6-
adottakra (Halaszat 1912. november 15. Néhany sz6 a
halastavak quantitativ planktonvizsgalatardl) és a Metzli
Camil éltal felhozottakra (Halaszat 1913. februar 15.
Az iharosi tdgazdasag halészati eredménye 1912-ben).
De minden egyébt6l eltekintve, ma még nem ismeriink
oly eszkdzt, melylyel egy bizonyos meghatarozott tér-
fogatl vizben éI6 planktont teljes mennyiségében, a leg-
nagyobb alakoktdl a legkisebb baktériumokig, ki tud-
nank fogni (Dr. A Steuer. Planktonkunde. Leipzig 1910.
P. 151). Mér pedig els6sorban erre volna szilkség. Aztan
gondolkozhatnank a tobbi nehézség lekiizdésen.

Azonban lassuk csak, hogy valdban sziikséglink van-e
a'planktonmennyiség ilyen abszolut ismeretére? Aligha.

Mi czélja volna annak? Az, hogy abbdl kiszamithassuk,
mennyi hal néhet fel abban a vizben? De hiszen ahhoz
el6szor is ismernlink kellene azt a hatasfokot, a melylyel
a plankton, mint taplalék a halhlsképzésben részt vesz.
Erre vonatkozdélag pedig még senki se végzett exakt
kisérleteket; de aligha fog is végezni, mert az ahhoz szik-
séges planktonmennyiséget megfeleld allapotban 6ssze-
gydjteni s készletben tartani aligha sikerlilne. Masodszor
ismerniink kellene mindig a planktonnak azt a mennyi-
ségét is, a mely mint taplalék tényleg érvényesul is.
Mert az bizonyos, hogy valamely toban levd plankton
mennyiségenek mindenkor csak egy bizonyos, el6ttiink



ismeretlen hanyada keril bele a halak gyomraba.
Kuloénben pedig — s ezzel kezdhettik volna — azt,
hogy tényleg mennyi halat termel a viz, sokkal egy-
szerlibben megtudjuk &szkor, mikor a tavat lehaldszszuk

s a halat lemazsaljuk. Az igy nyert adatokon ugy se
valtoztatna semmiféle el6leges kiszamitas!

Masért érdekel benniinket a plankton.

Legjobban vilagithatdé meg a dolog, ha pl. a széraz-
foldi héaziallatok legel6jéhez hasonlitjuk a tavat. A ter-
mészetes haltaplalékot nevel6 viz tényleg az a halnak,
a mi pl. a birkanak a fiivet termd legeld.

A t6 a maga planktontermésével a hal legelje a
sz0 szoros értelmében. A hal a vizben, mint a legel6
allat a mezdn, ide-oda jar; kozben eszik. Nem mindent;
a mihez éppen legkénnyebben hozzéaférhet. Esetleg
valogat is, akar a legel6 allat a f(iben. Maga a plankton
pedig épp ugy né, gyarapszik, fogy, silanyabb vagy
béségesebb, mint a mez6 five. A mint az jo talajon,
kedvezd nedves meleg id6ben kovér legel6t ad, gy a
hal természetes taplaléka is j6 mindségl vizben, jo 1d6-
jaras mellett bGségesen fejlodik, s dusan teritett asztalt
juttat a té halnépességének. Es bizony aligha jutott
még valakinek eszébe, hogy kiszdmitsa — pedig talan
konnyebb volna — hany métermazsa f( terem egy
bizonyos nagysagu birkalegelén ? Mert ha kiszamithatna,
se sok hasznat venné. Azt azonban nagyon is meg-
figyeli s szdamon tartja a gazda: jo-e, dus-e, a legel6?
Magat a legel6t is vizsgalva, de meg a legel6 allatot
is szemmel tartva!

Azt hiszem, hogy ebbdl kiindulva juthatunk halas-
tavaink planktonvizsgalatanal is a leghasznavehet6bb
eredményekhez.

A gazda nem a flitermés saly szerint vett mennyi-
sége utan itéli meg, hogy hany darab marhanak elég
a legel6, hanem bizonyos gyakorlati tapasztalatok alap-

Pisztrang és romantika.
Irta: dr. Vutskits Gyorgy.

Magasan fenn, a szovatai hegytet6n, a bikkosben, jokedvd, han-
gos tarsasag Uli koril az asoP gyepasztalt, kdzepén hunyorgd, izzé
parazs felett pirul a,,flecken pattogd serczegéssel; néha kilocscsan
a zsirja a pardzsra, nyomaban magasan csapodik fel a lang, libben,
hajladozik, tanczol és 6sszezsugorodva elblvik az izzd széndara-
bok kozzé.

Finom szag keveredik az éles, tiszta leveg6be és er6sen kaczér-
kodik az orrokkal; az asztal kéril l6k el6re hajolva nézik a siités
folyamatat.

A doktor a szakacs. Nagy agdarabbal szorgosan piszkalja, kotorja
a parazsat a slt6racs ala és Onérzetes hangon biztositja a kompa-
niat, hogy ,ilyet még o&regapatok sem evett" — és csufolkodva
teszi hozza, hogy ,Magyarorszagon” ennek a hirét sem ismeri/,
pedig akkor nem is tudjak, mi a jo!

Hat erre mifelénk Dunantdl, igaz, hogy nem tudjak, hogy ez
valami speczialis erdélyi husétel, a mivel csakugyan nagyra van-
nak ; de meg kell adni, hogy kit(iné.

A doktor terjedelmes magyarazatabdl Kkivettem, hogy sertés,
borjahls, vesepecsenye, flstolt szalonna keli hozza, valamilyen
nyeles racsos siit6 alkalmatossdg és a mi a f6 — nagy szaktudas!

Mikor a doktor a magyarazat végére ért, innepélyesen jelentette,
hogy a remekm( kész. Osztja is nyomban a porczidkat és mi
eszszilk ahitattal, lassan; & pedig ott all, akdr egy Napoleon,
kereszthe font karral és folényes mosolylyal inkasszalja a magasz-
talokat.

— ,Héat jo! Bizony Isten felséges, doktorkam! Ha a sarvari
régensherczeg tudnd ebbeli képességedet, nyomban megfogadna
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jan a legel6teriilet nagysagabol allapitja azt meg. Epp
igy valamely ténal is nem a plankton sulyszerinti
mennyiségébdl itéljuk meg a td halhUstermdéképességét,
hanem — ugyancsak bizonyos gyakorlati tapasztalatok
alapjan — a vizterilet nagysaga szerint. A mint ugyan-
azon nagysagu jobb legeld tébb marhat tud felnevelni,
Ggy ugyanazon nagysagu jobb té nagyobb halhus-
hozamot ad.

Ezt a minGséget tehat teljesen gyakorlati alapon a
mindenkor pontosan megallapithatd s abszolut szamok-
kal kifejezhet6 hozammal jellemezzik.

Elméletileg ez tulajdonképp nem egészen helyes, mert
a hozam nemcsak a legel6 vagy viz min@ségétdl fiigg,
hanem a nevelt allat, illet6leg hal min6ségétdl, fajtaja-
tol is. Azzal a fajtaval, a melyik a taplalékot — fuvet,
planktont — jobban dolgozza fel, jobban hasznélja fel,
Jobban tudom a legel6t vagy vizet kihasznalni s igy
ugyanazon a tertleten nagyobb hozamot kapok. Azon-
ban ugyanazt a fajt feltételezve, a hozam mégis teljesen
s abszolute jellemzi a legel6 vagy t6 josagat.

Ebben az értelemben vett hozam tehét a természetes
taplaléknak Ugyszolvan egyenes filiggvénye; azért a
plankton — tagabb értelemben a halak mindenféle ter-
mészetes taplalékat értvén azon — maga mindenesetre
szintén jellemzi a viz mindségét, de nemcsak jellemzi,

hanem a viz halhlstermé minGsége egyenesen a plank-
tontdl fugg.

A planktonvizsgélatra mindezek alapjan azért van
tehat sziikségink, hogy egyrészt a természetes haltap-
lalék életfeltételeit, fejlodését sth. kitanulmanyozzuk s igy
gyarapitasat ontudatosan elémozdithassuk, masodszor,
hogy megitélhessik, vajjon ebbeli torekvésink ered-
ménynyel jart-e ? De nyilvanvald, hogy az itt emlitett
egyik czél sem igényel abszolut quantitativ plankton-
vizsgalatot.

udvari szakacsanak; Ugy olvastam, hogy nagyon szereti a magyar
kosztot. Hanem nekem mégis més kell!

Ha mar ide bolonditottdk az embert, mindenféle csabigérettel,
anzikszszal, ebbe a szép Erdélyorszagba, hat hol a pisztrang?
Pisztrangot adjatok, erre-amarra, mert én a nélkil haza nem szé-
gyenkezem !

Leszéltam én otthon mindenféle halat, kecsegét, sill6t, fogast
és kivagtam nagyhetykén a rezet, hogy csak a pisztrang az
ri étel, az meg annyi van odalenn Erdélyben, mint nalunk a
keszeg és ha lekerllok ide Szovatara, annyit eszem, hogy Ugy
meghizom t6le, mint a halon tartott kacsa. De itt vagyok mar
harom hete, még akkorkat sem lattam, mint a Kkisujjam, p”~ig
mindennap zaklatom érette a pinczéreket!"

— ,Hat pisztrangot sliss doktorkam, azt!" hagyja ra széles jo
kedvvel egy pesti Gr. ,Hust otthon is ehetem, én is mindenféle
variaczidban!"

A doktor diadalmas képe elszontyolodik és lemutat az agdarabbal,
a mivel a parazsat kotorta mélyen a vdlgybe, hol morajlé zlgassal,
vad rohanassal, fut a ,Sebespatak™ aga, onnan felllrél a fehérfejd
havasokbol.

— ,Eridj pajtds oda le. Fogj ha tudsz ! Vanni van benne, hanem
azt ugy Orzik, mint az aranyat, akar itt a hegyekben a sot &
findnczok. Kil6nben, ha annyira kétdd magad, a ,,Patakmajorbanl
talan kapsz, patikai arban és adagolasban, hogy att6l ugyan gyomor-
rontast nem kapsz."

— ,,Pénzért konnyl! De itt a szabad természet 6lén csak nem
zavarjuk a hangulatot holmi sivar vasarral! — pattog a pesti.

,Hat akkor varj csak! Ha éppen romantika kell... és a sunyi
doktor hangja lehalkul, hogy illetéktelen fiilek meg ne halljak. ,,Ha
mar annyira odaig vagy a pisztrangért,szovetkezz a Mdzessel!" -r



A plankton életfeltételeinek kideritésére, fejlédésének
tanulményozasara stb. rendszeres természetrajzi, €lettani
megfigyelések szikségesek, a melyeknek az abszolut
quantitativ vizsgalatokhoz semmi kézik nincs.

Annak a megéllapitasara pedig, hogy a plankton fej-
lesztésére iranyuld torekvéseink eredmeénynyel jartak-e,
elég az illetd6 t6, hogy ugy fejezzem ki, mindenkori
planktonbeli &llapotanak bizonyos oly meghatérozésa,
a melynek alapjan az egy el6bbi allapottal nekiink meg-
felel6 mddon 6sszehasonlithatd. Ennél az allapotmeg-
hatarozésnal az a f6, hogy az mindig ugyanazon madon,
ugyanazon eszkdzokkel, ugyanazon rendszer szerint tor-
ténjék, mert kdvetkeztetni az O0sszehasonlitasokbdl csak
ez esetben lehet. Itt johet tehat az szoba, hogy pl. vala-
mely téban tobb helyet kijel6lve, mindig ugyanazokon
a helyeken, ugyanazon haldval, ugyanazon sebességgel
huzva, ugyanazt a vizmennyiséget sz(irjuk at idénkeént.
Az eredmény ugyan semmiképp sem lesz az egész tora
vonatkozolag a plankton quantitativ megallapitasa, de
igenis teljesen jellemz6 lesz a td6 mindenkori plankton-
beli allapotara. (Folyt, kov.)

Legujabb adatok az édesvizi angolna
életrajzanak ismeretéhez.

Dr. Johs. Schmidt: Danish Researches in the Atlantic and Medi-
terranean on the Life-History of the Freshwater-Eel czim( kozlése
nyoman.®

irta: dr. Unger Emil, kir. asszisztens.

Dr. Johs. Schmidt, a nemzetkdzi tengerkutatas dan
bizottsaganak tagja nemrég igen érdekes kdzleményben
szamolt be éveken &t folytatott kutatasainak eredményei-
—+4

% Internat. Revue. V. 2—3 p. 317—342. 1912. — El6szér dan
nyelven 1912. junius havaban jelent meg.

«Becses tatdja az a vén székely; ott all ni! ide egy k&dobasra,
berbécseket legeltet. Erts szot az 6reggel és a csemetéje ,lelkem
j6 Modzeském®”, ki kiillonben csapnival6 csirkefogo, akar egy ferencz-
varosi jassz ifji, majd szerez neked. Oda se néz annak a hetecs-
kének, a mely a ,pisztrangszerzésért" neki rendszerint kidukal;
csak piczulakat lasson!"

— ,.No hat beszélek a tatival", mondja a pesti vendég tagkor( lelki-
ismeretével és hajtja a gyomra a vén székely felé, ki all mozdulat-
lanul, mint egy készobor a dombtetén, csendesen kérédzve, akar a
berbécsei, egy kis bagén.

— ,,Te! nehogy mindjart azon kezd, mert széba se all veled,
hanem az ordajat, a turdjat dicsérd" — kialt utdna a doktor. A
pesti Ur a tanacshoz hiven a berbécseken kezdi és onnan ratér az
ordara.

Az oOreg ravaszképli gobé tisztességtuddan kiveszi a bagot és
gondosan elraktarozza a bocskoraba és csak aztan szolal meg nagy
Onérzettel:

»Haszen, johelyen kereskedik az dr, mert nem dicsekvéshél, de
olyan ordat, mint én, senki sem f6z a hatarban. Holnap egészen
frisset f6zok, hozhatnék, ha erre jar az ar."

— ,,J0, j6 Oregem, hanem masrol is szeretnék én magaval sz6t
érteni" — és az oreg markaba nyom két finom szivart, — ,,de csak
Ugy négyszemkozt".

— »Lehet instdlom, lehet!" — és oldalba rigja azt a piszkos kis
kutyat, mely koruldtte siintérog, hogy meg legyen a kivant négy-
szemkozt.

— ,,Pisztrang kéne, batyam! hallom a fia a Mézes, érti a mddjat."

Az Oreg baratsagos abrazatja kelletlen lesz, a vallat vonogatja és
becsmérelve forgatja piszkos ujjai kozt a két szivart s diinnydg.

— ,Nagy sor az! Szegény lelkem, Mdbzeském, csupa josziv(iség-
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rol, a melyek vilagossagot deritettek az édesvizi angolna
kérdésére is. Ez a halfaj, mint tudjuk? — az dkortol
fogva napjainkig hires fejl6désének titokzatossdga miatt,
amennyiben alczaja Orassi és Calandruccio olasz kuta-
tok 1896 és 1897-ben tortént felfedezéséig egeészen is-
meretlen volt. Ez a két olasz bavar kimutatta, hogy a
messinai szorosban el&fordulé s Leptocephalus brevi-
rostris néven leirt, kortlbelil 70 mm. hosszu sajatsdgos
allatka nem mas, mint a kozonséges angolna fiatalkori
alakja, alczaja.

Ezzel a korszakos folfedezéssel azonban korantsem
hullott le a fatyol az édesvizi angolna titokzatos élet-
torténetérél, sét tdg tere nyilott a taldlgatdsoknak és
foltevéseknek. Schmidtnek éppen az a legnagyobb ér-
deme, hogy exakt vizsgélataival nem egy még nemrég
neki is valoszinlinek latszd foltevés tarthatatlansagat
mutatta ki, s a tovabbi kutatadsokat helyes iranyba terelte.

Minthogy angolnank éalczaja egyetlen példany Kkivé-
telével, a melyet Lo Bianco Capri szigete kozelében
fogott, csupan a messinai szorosbol volt ismeretes, igen
val6szinl volt tobbi kozt az a foltevés, hogy halunk a
Foldkdzi-tengerben ivik, s onnan vandorol az Oczeénba,
majd a folydkba.

A nemzetkozi tengerkutatas dan bizottsaganak ,, Thor*
nev( hajéja 1904 tavaszan Izland és a Faroi-szigetek
kozott czirkalt, midén éjnek idején nagy meglepetésre
egy édesvizi angolnaalcza kerllt a haloba. Ezt kdvette
ugyanazon évben egy masodik, a melyet Farran a
»Helga“ nevl Irorszagi kutatohajo atjan Irorszagtol
nyugatra fogott. Ez volt az els6 két eset, hogy halunk
dlczaja a Foldkozi-tengeren Kivil 7z Atlanti-tengerbél
haléba kerult. Mindkét példanyt a viz felszinét§l nem

2 L. Halaszat: XII. évf. 4. sz.

b6i szerzett parszor halat, 0szt becsuktak érte, rajta vesztett. Am hat
szolhatok érte éppenséggel.”

Magasan a dombtet6rdl, éles flittysz6 sivit a biikkdsbe. A kis
piszkos 6rvendé csaholassal felel, hogy csakugy aisszhangzik bele.
Az Oreg hatra se néz; gylin a Mdzes. A jeles ifju jambor kdszon-
téssel érkezik.

A pesti Ur el6terjeszti Mdzeskének a kivansagat és kdzhen erésen
csorgeti nadragzsebében a piczulakat.

Mdzesnek ez zene ! Ravasz apré szeme, srd pillogassal hunyorog
a zsebre és rovid gondolkozés utan: igér!

igér sok nagy pirospettyes pisztrangot és czélzast tesz némi el6-
legre, a mivel a kenyerespajtasat, a Miskat is szerzddteti.

Mert 6k csak kettesben dolgoznak.

Némely piczuldk és] paroldk leaddsa utdn az Or visszaindul a
fleckenes kompaniaba.

— NGO lesz-e?" — kérdik karba.

— N6 nal" — vag vissza sunyin a pesti. — ,Folkdtheted
honap is doktorkdm a szakacskotényedet; pisztrangsiités lészen!™

LJA'men" — zlgjéak a karok és rendek, melyben az eklézsia és
paréchia is bennértet6dik.

Mozeske, zsebében a kedves kis pénzeket zoOrgetve, felfelé liget
a dombon, leereszkedik a volgybe és vagtat egy kis kunyho felg,
a hol az 6 hiv szovetségese, a Mihaly lakik.

Benyit a konyhaajton; a fain juhszag, g6z, mard fist csak ugy
gomolyog kifelé. Mdzes kéjjel szivja be a felséges toménynél is
dragabb illatot. Mihaly apja ordat f6z egy ménk( nagy kondérban
és kavaras kozbe, hatra sem nézve, duhogva kérdi: ,No mi kéne
Mozes?"

— A Miska."

— ,,Ma meg?" — Az dreg kérdezetten tudja, hogy Mobzes mi
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mélyen fekvl rétegb6l, de olyan helyen fogtak, a hol
a tenger 1000 m.-nél mélyebb.

E rendkivili eredménytdl sarkalva, a dan bizottsag
1905. juniusdban Gjabb vizsgalatokat kezdett, midén az
Atlanti-tengernek lzland és Nagy-Britannia kozé es6
részén keresték az angolnadlczékat és pedig szép siker-
rel, mert tobb szaz példany kerllt haldjukba. Egyetlen
haléhlzassal 70 példanyt is fogtak.

Az 1000 méteres mélységvonaltol sem északra, sem
délre nem talaltak angolnaélczakat. Hidba keresték tehat
az Eszaki-, Balti- és Norvég-tengerben. Ebb6l azt kovet-
kezteti Schmidt, hogy az ezekben a tengerekben él§ ki-
fejlett angolnék is mind az Atlanti-tengerb6l véandorol-
nak be.

Az 1905. évi dan vizsgalatoknak az a nagy ered-
ménye is volt, hogy megczéafoltdk Orassi és Calandruccio
amaz allitdsat, mely szerint az édesvizi angolna &lczdi
a tengerfenéken él6 lények, melyek igen nagy mélysé-
gekben lerakott petékbol kelnek ki, s a folszinre csak
speczialis kortlmények kozétt, mint pl. a messinai szo-
rosban kerilhetnek, hol azokat 6rvények sodorjak fol.
Ez a nagyon is plauzibilisnek latsz6 hipotézis szintén
megd6lt s bebizonyult, hogy halunk alczai a fels6 viz-
rétegekben élnek.

1905-
mély vizek folott kutatott. Schmidt azt hitte, hogy az
alczak ott is keltek ki s annak a magyarazatat, hogy
vajjon* miért csak al kifejlédott (korulbelal 7va cm.
hossz(l) larvékat talalta, Ggy adta meg, hogy feltételezte,
hogy az angolnaalczék fejlddésének egyes stadiumai az
évszakoknak megfelel6en valtakoznak.

1906- ban a fiatalabb alczak keresésére indultak,
a viharos id6 miatt csak majus elején kezdhették meg
a kutatast. Ekkor Spanyolorszag északi partjaitdl Iror-
szag délnyugati partjaig halésztak, de a kifogott angolna-

jaratban van. — ,Majd megint rajta vesztek; osztég dologiidd
is van, nem ér ra a Mihaly husselni."

Mdzes megzorgeti markaban a pénzt. — ,Uri kundsaft van.
Szép summat Kkivasalok bel6le. Ehun a felpénz ra" — és nydjtja
az Oreg felé a fényes hatoskakat.

Az kap rajta, mint kutya a konczon és engesztel6dve mondja:
— ,,Hat csak eridjetek!"

Polkazik szijas bocskoraval Mozes kifelé az ajton, az akol felg,
ott vagyon a Mihaly hasonfekve a f(iben.

Egy-kett6re dsszestimmelnek és indulnak lefelé a volgybe, keresztil
az erdén, lopva, bujkéalva. —

Zlgva, gyongyozve fut a Sebespatak, nekilocscsan a fekete, gom-
bolylre mosott kdveknek, megtdrik ezermillié csillogd gydngygyé
és a raragyog6é napfény opalos szint ad neki. A partokon végig
z6mok vénhedt flizfak &érzik a patak agyat.

Mozes, Miska a vizhez ér. Egy szempillantas alatt leker(l a bocskor
és beéllnak bokaig a jéghideg, kristalytiszta, sekély vizbe. Eles
szemilk pillantdsa megjarja a kovek aljat. Egyszerre csak felcsillan
a gyongyos vizben a p;sztrdug tlizvords, pettyes, karcst teste-
Mozes, mint a villam kap utana és kiveti a flire. Mihaly szintoly
sikerrel operal. Szaporodik a gyepen a zsakmany.

— ,,Te Mihaly, mi volna, ha most gylinne a vizpasztor?"

— ,Mit? Ugy vagnank bele a vizbe, csak ugy nyekkene. Te a
labat, én a vallat kapnam el, 6zt — zsupsz!"

— ,,No-no, ha csak Ggy lehetne, de tdn mennénk is, estéledik.”

Kilabolnak a partra, gyonyor(iséggel terelgetik 6ssze a halacs-
kakat. Méregetik szemmel, van vagy két kilo!

— ,Tizendt peng6" — mondja Mobzes orvendve ,ezért érdemes
reczkirozni!" Szépen belerakjak sorjaba a szatyorba, a mit Mihaly
ozott, tetejibe ,lapit" és hogy tessék-lassék, gombat Gltetnek ia!

s

alczék nem voltak kisebbek, mint a melyeket az el6z6
év janiuséban talaltak. Augusztusban és szeptemberben
ugyanez volt az eredmény, de azért egy értékes tapaszta-
lattal gazdagabbak lettek a ,, Thor" utasai: az angolna-
dlczakat nem csupdn a 2000 és 1000 m.-es melység-
vonalakon beliil, hanem az atkutatott legmélyebb vizek-
ben, 4000—5000 m. mélységek folott is megtalaltak,
tovabba azt tapasztaltdk, hogy a legifjabbak a partok-
tol legtavolabb, az id6sebbek s méar atalakuloban levd
példanyok pedig a partok kozelében tartézkodnak.
A majus-janiusi  zsakmany egyetlen példanya sem
mutatta még az atalakulas jeleit, az augusztusi és szep-
temberi példanyok legnagyobb része ellenben atalakulé-
félben volt. 1906-ban a ,,Thor" utasai a 15. hosszu-
sagi fokig hajoztak nyugat felé és csaknem 5 hdnapot
toltottek el az annyira Ohajtott fiatalabb (kisebb) alczak
hasztalan keresgélésével. Ekkor Schmidt latta, hogy a
probléma megoldasa nem oly egyszerli, mint & azt
els6 kozlésében (1906) hitte s 1909-ben, addigi kuta-
tasai eredményeképpen azt allitotta, hogy az angolna-
alczak nagy mélysegek folott, tavol a partoktdl kelnek
ki, a tengerfenékhez azonban semmi kozik sincs.

Ezek utén téli vizsgalatok lettek volna szilkségesek,
mert fol kellett tenni, hogy az alczdk az évnek annak

ben a dan expediczi6 csupan legfeljebb 2000 na részében kelnek ki és nének fol, a melyben eddig

még nem kutattak. Egyébként az eddig kifogott koril-
belul 7V2 cm. hossz( élczak korarél semmit sem lehe-
tett még tudni. Amde télviz idején, tavol az Antlanti-
tenger belsejé 1, Thor" hajéval vizsgalatokat végezni
nem lehete't, miért is elhataroztdk, hogy a Foldkozi-
tengerre mennek, az angolnadlczak felfedezésének klasszi-
dkus helyére.

Ennek az expedicziénak az eredménye hozta a leg-
nagyobb meglepetést. 1908 deczemberében az loni-
tengeren, majd a Baieari- és Tyrrheni-tengeren kutattak.

E milvelet kdzben tdér rajuk a vizpasztor. Bitangok, orditja felé-
juk, meg ne moczczanjatok. Mihaly ijedtében a vizbe ugrik, ellen-
ben Mdzes daczosan kinyljtja a nyakat.

— ,,Hogy hinak ebadtak?*

Mézesnek villan egyet a szeme, Mihaly folfogja és megérti. Egy
pillantds s a derék pasztor ott keczmereg, karomkodik, a hiivos
csobog6 vizben, hova négy izmos kar segitette.

— ,Utéanatok I6vok kutyak!" — rikoltja a vizes ember és tapasz-
kodik ki a kovek kozil.

De mar erre a két virdgszal, szatyrostul a siriiben van, fojtott
nevetéssel hallgatjak az utdnuk menesztett szitkokat. —

Reggel a pesti Ur halk kopogasra ébred, nagy kelletlen Kkinyitja
az ajtét. A nyilason egy kosar szoronkodik be szép gombakkal.

— ,Nem kell!" — kialtja ki, ,mar megmondtam, hogy nem
veszek semmit. Hagyjatok békét a gombatokkal, epretekkel, mal-
natokkal !"

— A Mozes volnék, installom™ — és nyomja befelé az ajtot.
»Nem gomba az, csak szemszlrasnak van ott; alul vannak a
pisztrangok” és mutatja diadallal. ,,A mit én megigérek, ugy-e!
no lassa az ur " és Mozes minden igyekezete oda iranyul, hogy
mentdi tdbb pénzt sréfoljon ki az urbdél. Nem mulasztja el, hogy
hosszUlére eresztve, el ne mondj\ a veszedelmet, a mibe forogtak.

Aztan némi czélzas torténik, hogy hanyan kérik 6t a hal miatt,
de minden hitvany emberért nem veszddik, pedig summas pénzeket
igérnek.

Az Ur elérti.

— ,No hat mi az ara ?"

— ,,Csak az urnak 16 peng6", — mondja szerényen Mdzes — a
forintra gondolva, a mit elsikkaszt a kdzds szerzemény arabol.

A pesti Ur képe megnyulik, szi egyet a fogan és artatlansag
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Sok apré angolna-alczat talaltak ugyan, de édesvizi
angolna-alczét csak keveset, s ezek mind nemcsak hogy
nem voltak kisebbek az Atlanti-tengerieknél, hanem
mar atalakuloban is voltak. Kivétel ebben a tekintetben
csak a Oibraltari szorosban, s azonkivil volt, a mely
koérilményre még visszatérlnk.

1910 nyaran folytattdk a vizsgalatokat a Foldkozi-
tengeren. Az ekkor fogott angolnadlczdk nem voltak
ugyan atalakuldban, de szintén mind kifejl6dott nagy-
sagUak voltak. Ennek a nyari expediczionak a végen
mar minden kétség eloszlott arra nézve, hogy Qrassi
és Calandruccio és nyomukon maga Schmidt is téves
alapon indultak ki, midén azt tették fol, hogy az édes-
vizi angolna a Foldkozi-tengerben ivik, nagy mélysé-
gekben. A Foldkozi-tengerben Schmidték 15 fajhoz
tartoz6 angolnaélczat talaltak, a melyek — kevés Kki-
vétellel — az évszakoknak megfelel6en kilonféle nagy-
sdglak voltak. Az édesvizi &ngolna &lczdja is a kivete-
lekhez tartozott, a mennyiben nagysaga csak 60—84 mm.
kozott ingadozott. Ez pedig azt bizonyitja, hogy az
édesvizi angolna nem ivik a Foldkozi-tengerben.

Még meggy6z6bbé valik Schmidtnek ez az allitasa,
ha egybevetjuk dr. Hjort norvég tudosnak 1910-ben a
»Michael Sars" nevi(i hajon végzett kutatisainak ered-
ményével. Nevezett tudds az Atlanti-tengeren 44 darab
édesvizi angolnaélczat fogott ki, s ezek kozil 21, mely
az Azori-szigetektél délre kerllt haléba, 60 mm.-nél
kisebb volt. A kjobenhavni allattani mizeumban Schmidt
egy Andrea nev( Kkapitany altal 40—50 évvel ezel6tt
gytjtott konzervalt anyagban tobb édesvizi angolna-
alczat fedezett fol, a melyek az altala gydjtott koril-
belil 900 példany é&tlagos hosszanal mintegy 3 cm.-rel
kisebbek. Ez adatokat az ,Ingolf" dan hadihajon és
tobb dan kereskedelmi hajon végzett kutatdsokbdl nyert
legljabb adatokkal egybevetve, Schmidt megallapitotta,

tudatdban — (izet sz6 nélkil. De megallapitja, hogy ez a székely
ficzkd is ért a sz&mlacsinalashoz.

Mikor a jeles legény megkoczkaztatja, hogy mikor hozzon megint,
feleletképpen kituszkolja Mobzest az ajton s raforditja kétszer a
kulcsot, nehogy visszaszemtelenkedjen egy kis borraval6ért 1

.No, de legalabb megvan a hal I' — sdéhajt fel aztdn némi
bliszkeséggel s leszdrva a kosar tetejérél a gombat, a felséges lakoma
el6izével eltelve gyonyorkodik a pirospettyes, pompas allatokban.

Csakhogy pesti Ur tervez és — csend6r végez! Mert ime Ujra
kopognak az ajtén és pedig:

— A torvény nevében!“

— ,Hat e meg mar mi?!" Rosszat sejtve nyitja az ajtot. Biz
ott két kakastollas vi'.€z all s az egyik fiillénéi fogva tartja — Mozest 1

Mindezt pedig délutan tudtuk meg, a mikor a pesti ar hirtelen
elutazasarol értestlink. Az a vizbe dobott ,hal6ér" UGgyanis szint-
azonképp ,.székely" vala s épp ezért nekie is sréfon jara az esze!
Sejtette 6 mar régen Mozes ifju tilosba jarasat. Most aztan raismert
s hogy megflirosztotték, rohant egyenesen a csendérokkdz. Gon-
dolta, hogy a hal azonnal nem vivédik rendeltetési helyére, azért
allott a furdéhelyen lesbe reggel a csend6rokkel. Konnyd volt a
Htényalladék” megallapitdsa. Mert hat Mdzes ahhoz a pesti Grhoz
,gombas" kosarral ment be s anélkil jott ki. A csend6rok aztan
partjat fogtdk, mar t. i. a pisztrangos kosarnak.

A pesti (r szerencséjére, Mdzesben volt annyi betyarbecsilet,
hogy a rendelést nem arulta el. De hat a 16 peng6rdl is hallgatott.
Amaz se kereste, s6t a miel6bbi elutazast is jonak latta. Még se
j6 a §-sal Osszelitkdzésbe jutni!

Azon az aron azonban Budapesten a legUjabb Hotel Ritzben is
ehetett volna pisztrangot. Persze romantika nélkiil.

hogy az édesvizi dngolna 3V2—5 cm. hosszU alczai az
Atlanti-tengerben talalhatok, még pedig a 18—53 nyu-
gati hosszUsagi és 25—41 északi szélességi fokok kozott.
Kiderllt az is, hogy a legifjabb eddig ismert &lczak
csakugy a tenger szinéhez kozel élnek, mint az id6-
sebbek, avagy mas angolnafajok alczai.

Sikerult tovabba Schmidtnek egy mas &angolnafaf
alczain a Foldkozi-tengeren szerzett tapasztalataival koz-
vetve azt is megdllapitani, hogy az édesvizi angolna
alczadllapota és igy pelagikus élete is igen sokaig, egy
évnél is tovabb tart s bebizonyult az is, hogy a Oibral-
tari szorosban a fels§ vizrétegeknek kelet felé tartd
aramlasaval nagymennyiség(i édesvizi angolnaalcza jut
be a Foldkozi-tengerbe az Oczednbdl. Mivel pedig a
Foldkozi-tengerben fogott alczaknak csak 3—6%-a volt
7 cm.-nél rovidebb, kivéve a harmadik nyugati meri-
diantél nyugatra és a Gibraltarban a melyek-
nek 60°'0-a volt 7 cm.-nél kisebb és nem atalakulo és
mivel az Atlanti-tengerben nyugat felé nagysaguk tovabb
csokken, annyira, hogy a 18. nyugati hosszusagi foktol
nyugatra 100°/0 volt Kisebb: bebizonyitottnak vehetjik
Schmidt allitasat, mely szerint az alczék nem a Foldkozi-,
hanem az Atlanti-tengerben kelnek ki s hogy az édes-
vizi angolna egyaltalan nem ivik a Foldkozi-tengerben.

Végil azt az el6bbiekkel Osszefliggd kérdést is sike-
rilt Schmidtnek tisztaznia, hogy az ivarérettséghez kozel
allo, 0. n. ezlst &ngolna miért talalhaté a messinai szo-
rosban oly tomegesen, annak ellenére, hogy ott nem
ivik. Minthogy teljesen ivarérett ikrast nem taléltak,
Schmidt szerint ezt csak azzal magyarazhatjuk, hogy az
ezlist angolndk egy részének, midon az Atlanti-tenger
felé tartanak, a sz(lkk messinai szoroson at kell vando-
rolnak s oOtt ennek kdvetkeztében a halészati alkalom
igen kedvez0.

A dan angolnakutaté expediczié, mint a fentebbiek-
b6l lathatjuk, igen nagy szolglatot tett a tudomanynak.
A mi még héatra van: a 3 és fél cm.-nél kisebb alczak
és a peték felfedezése s a mi ezzel egyenld: az ivor
helyek foldrajzi helyzetének az Atlanti-tengeren leendd
pontosabb megéllapitisa mar nem egyeb, mint id§ és
pénz kérdése. Valosziniileg ez sem kesik soka s akkor
a halbiol6giai tudoméany egyik legrégibb és legérdeke-
sebb probléméja tokéletesen meg lesz oldva.

Az Uj porosz halaszati térvényjavaslat.
(Folytatas és vége.)

Ha a poroszok e torvényjavaslatdt a mi meglevé
torvényunkkel 6sszehasonlitjuk, tébb igen Iényeges»
szinte elvi jelentdségl kilonbséget veszink észre. E
kilonbségek magyardzatat nem lehet csak éppen azok-
nak az orszagoknak a kilénbségében, a melyek sza-
mara a torvény szol, keresni; hiszen olyan térvényrdl
van sz6, a melynek alapjat természettudomanyos igaz-
sdgokon nyugvé szakszempontok szerint kell megvetni
s Poroszorszag és Magyarorszag éghajlati és halrajzi
viszonyai korantsem annyira kilonbozdk,, hogy ezek a
szakszempontok ne azonosak legyenek. Eppen azért e
javaslat s a mi torvényink kézott mutatkozo kilénb-
ségek legnagyobb részben azt a haladast mutatjak,
a melylyel e szakszempontok modernebb, helyesebb
megitélése jar.

Mindjart a 2. §-ban is rendkivil fontos az, a mit a
zart viz meghatarozasardl tartalmaz. Az 1. pont a mesr
terséges halastavakra vonatkozolag teljesen azonosnak
latszik a mi torvényinkkel; azonban mégis killénbozik



"~ 78 @

attol, a mennyiben még a mesterséges halastavak is
csak a 2. pont utdn kovetkez6 feltélellel tekintheték
zart vizeknek, vagyis csak akkor, ha azokban a halaszat
joga csak egyetlen birtokost vagy egyetlen bérl6t illet,
avagy tarsulatilag van szervezve. Ezt a megszoritast
a mi viszonyaink kozott teljesen feleslegesnek tartjuk
8 a német viszonyok kozott is érthetetlen. Végre is
mesterséges halastavak, még ha két vagy tébb birtokos
Iétesiti is azokat, csakis azoknak sz(ik érdekkorét érinthetik
s ha koz0s elhatarozasuk kell a létesitéshez, épp ugy
fel lehet tenni, hogy kozos élhatarozéssal, illetbleg meg-
egyezessel allapitjadk meg a tavak Uzemét. Ehhez igazéan
felesleges a hat6sagnak beavatkoznia.

Annal lényegesebb s figyelemreméltébb a 2. pont,
kapcsolatban az utana koOvetkez6 imént el6adott fel-
tétellel. Eszerint minden viz, mely mas halasvizzel nincs
oly rendszerinti*) 6sszekottetésben, hogy a halak az
egyikbdl a maésikba atvalthatnanak, zart viz, ha a jelzett
feltételek — egyetlen birtok, vagy egyetlen bérlé vagy
tarsulati rendezettség — megvannak.

Itt elészor is jelent6snek tlnik fel az, hogy esetleges
rendkivuli osszekottetések nem akadalyozzak a zart viz
jellegét. A mi tdrvenyiunkben ez a rendszerint szé
nincs benne; tehat szigorubbnak latszik. Azonban ebben
a javaslatban sem jelenthet sokat, mert pl. rendkivili
Osszekottetéseknek tekinthet6k mindenesetre az olyan
ritka nagy arvizek, a melyek nem ismétlédnek évenkent,
de ha az évenként ismétlédd, tehat nem rendkivili ar-
vizek hozzdk meg az 6szzekottetést, akkor mar bizony
vitassa tehetd a zart viz jellege. Itt valami hatarozottabb
dologra volna szilkség, a mit a német halaszok olyan
formaban koveteltek Is, hogy az 6sszekottetés az eset-
ben ne vétessek figyelembe, ha a halak a kérdéses viz-
b6l csak kijuthatnak, de vissza abba nem térhetnek. Ezt
a kovetelést a javaslat csindléi azonban nem vették
figyelembe.

A legnagyobb kilénbség a mi térvénylinkkel szem-
ben az, hogy a zart vizzé minGsités feltételei kozott a
vizbirtok egysege, illetbleg osztatlansaga egyaltalan nem
szerepel, hanem elég, ha azon a halaszat gyakorlasa
tarsulatilag van szervezve, a mi természetesen biztositja
az egységes kezelést. Ezzel a rendelkezéssel, a mely
egyébkeént ndlunk is rég hangoztatott kivansag, rendkivil
Ki van terjesztve a zart vizzé val6 valas lehetGsége. Ezen
az alapon nélunk pl. ugyszélvadn minden all6 viz, kezdve
a legnagyobb t6tol le a legkisebb tocsaig is zért
vizzé tehetd. A dolog nagy gazdasagi elénye pedig az,
hogy ezeknek a vizeknek intenzivebb, nagyobb anyagi
er6t igényld, de nagyobb hozamot is biztosit6 mUve-
lésére adja meg az alapot. Szakszempontbol, megfelel6
okszer(seget feltételezve, gazdasagilag csak el6nyos lehet,
ha az Uzemet bénitdé mindazok a korlatozasok kikiiszo-
bolhet6k, a melyek csakis a masok érdekeire valo tekin-
tetb6l kell hogy fennalljanak.

Nagyon szabadelv(iek a 2. § tovabbi rendelkezései is,
a melyek szerint a hatdsdg nyilt vizek egyes részeit is
zart vizeknek nyilvanithatja, ha azok (gy zaratnak el
a viz tobbi részeit6l, hogy a torvényes meretekkel bird
halak ne tudjanak ki- s bejutni. Szakszempontb6l ennek
szliksége, illet6leg megokoltsaga legfeljebb all6 vizek-
nél lehet, a hol pl. egyes tulajdonosok birtokrészeiket
«setleg elkeritik a tobbiekt6l: azonban minden koril-
mény kozott veszedelmes akadalyokat goérdithet a vizek
annyira kivanatos egységes kezelésének Utjaba, tehat

*) A forditas szovegébdl a ,,rendszerint” szd iévedéshdl kimaT(adt.
Szerk.

szemben a kozérdekkel egyesek érdekének kedvez, a
mi térvényre nézve soha sem lehet dicséret. Ezen a
dolgon még az se enyhit, hogy beviszi a térvénybe
a zart viznek id6tartamhoz kotott fogalmat s zart vizzé
nyilvanitassal kapcsolatban a kartalanitas kotelezettsé-
get szemben a tobbi halészati jogtulajdonosokkal.

Réank nézve 0j dolgokat latunk a halaszati jogosult-
sag fejezetében. El6szor is folyamokban a halaszati
jogosultsdg az &llamé (4. 8) és pedig oly mddon is,
hogy a mennyiben valamely vizfolyas az illetékes viz-
jogi torvény szerint folyamma nyilvanittatik, az allam
azon a halészati jogosultsagokat megfelel6 kartalani-
tassal kisajatitds utjan megszerezheti.

Nalunk, tudjuk, a halaszati jogosultsag egyeseké,
altalaban a parti birtokosoké. E szétdaraboltsaggal
szemben mindenesetre haladas, ha egyontet(i, egységes
kezelésbe juthat, vagyis ha legaldbb a nagyobb vize-
ken az allamé lesz. igy van ez Francziaorszagban is
pl. mar I. Napoleon ota. Nalunk is nem egyszer fel-
vet6dott mar a kerdés, &mbar inkabb csak egyes magan-
érdekeitek jambor oOhajtasakép. De hogy az egyébként
a szabdlyozasi munkalatok kapcsan teljesen allami fel-
Ugyelet s részben allami kezelés alatt all6 folydinkon
a halészat j6 kezekben volna, az aligha lehet vitas.

Nagyon figyelemreméltok s roviden mondva, kulo-
ndsen szemben a mi térvényiinkkel, nagyon igazsago-
sak az 5 és 6. §-ban kifejezésre jutd elvek. Nevezete-
sen, hogy U(j elagazasokban, 0j medrekben, az eredeti,
illet6leg régi meder tulajdonosai a jogosultak. De kiilo-
ndsen nevezetes a 7. 8, amely szerint homlokegyenest
ellentétben a mi torvénylinkkel, az artéren is azt illeti
meg a halaszat joga, a kit a folyd medrében. Szak-
szempontbdl rendkivili nagy ennek a rendelkezésnek
a hordereje, mert a folyd halaszatanak egységes kezelé-
sét, arri pedig az okszer(i Gzem alapfeltétele, minden
id6ben s minden mértékben lehet6vé teszi. Nalunk a
torvénylnk életbelépte Ota érzett tévedése az, hogy a
halaszat szempontjabo6l oly fontos id6szakban, a tavaszi
aradasok alkalmaval, a folydval halaszatilag egy szerves,
Osszefliggd egészet alkotd, de egyébként is halészatilag
a folyd medréhez oly szorosan odatartoz6 arteriileteken
méasok gazdalkodnak, azaz hogy rendszerint garazdal-
kodnak, mint azok, akik a folyd halaszatanak gondo-
zasaban, mUvelésében egész éven at faradnak. Az ilyen
lehetetlen allapotnak a megakadalyozasara minden ok-
szer(i torvénynek maodot kell adnia. A mi a halaszatnak
az elboritott idegen teruleten vald gyakorlasaval jar6
esetleges érdeksérelmeket illeti, azt igen egyszer(ien
szabalyozza a kartalanitas kimondasaval a 9. 8.

A halaszat gyakorlasara vonatkozdlag igen Udvos
annak a kimondasa, hogy koOzségek az Gket megilleté
haldszati jogot csak alkalmazott halészok vagy bérlet
utjan értékesithetik. A szabad haljogds megengedése
tilos. A Dbérletek tartama 10 évnél rovidebb nem lehet
(13. 8) Mind oly rendelkezések, a melyek a kdzségi
kezelés okszer(iségét biztositjak.

A tarsulatokra vonatkozo rendelkezések kortlbeldl
hasonld elveken nyugszanak, mint a mi térvényink-
ben. A német alapossdg azonban kétféle tarsulatot is-
mer, (16. 8) ugynevezett védelmi s gazdasagi tar-
sulatokat. E részben logikusabbnak tartjuk a mi tor-
vénylnket, a mely a tarsulatok alakitasat a szakszer(iség,
az okszeri mlvelés szempontjabdl teszi kotelezdvé s
az e tekintetben valo érdekk6zosséget teszi meg a tar-
sulat alapljénak.

A halallomany koz6s védelme, az emelésére iranyul6
kdzos intézkedések ©nként meghozzdk aztan a kozos



gazdasagi értékesitést is, illet6leg az utébbihoz azok,
mint eldfeltételek, mindenesetre szliksegesek.

Uj azonban s igen helyes Ujitds, a mi torvénylinkkel
Szemben az, hogy a tarsulat elndke kényszereszkdzokkel
jarhat el a tarsulati tagok ellen (29. §) és hogy az
ezzel kapcsolatosan kiréhatd birsagok, valamint hatralé-
koks g)érulékok kdzigazgatasi kényszereljarassal hajtha-
tok be.

A tarsulatok megalakitasanal két érdekes dolog 6tlik
fel. Egyik, hogy a szavazés tulajdonképp ajogosit-
vanyok értéke szerint torténik (43. 8). Nalunk tudva-
levéleg a vizterllet ardnya szerint; ezt megallapitani
mindenesetre kdnnyebb. A masik igen jellemzd dolog
az, hogy a targyalasokra a felek oly figyelmeztetéssel
hivandok meg, hogy a meg nem jelen6k vagy le nem
eszavazOk szavazatai a tObbség szavazatahoz fognak
szamittatni. Ez mindenesetre a legegyszer(ibb s a leg-
hathatésabb mddja annak, hogy az érdekelteket sajat
dolgaik iranti érdekl6désre rakényszeritsék.

A halészat ellenérzése szempontjabol fontos, hogy a
haldsz tavollétében nyilt vizeken halfogasra felallitott
eszkdzok ismertet6 jellel latanddok el (69. 8.).

A halészat védelme tekintetében azonban meglatszik
az ipari Poroszorszag felulkerekedése, mert bizony a
72. 8. a viz szennyezese ellen kell6 védelmet nem nyuijt.

A tilalmi id6k s egyéb a fogésra, nagysagra vonat-
kozd tilalmak nincsenek a torvényben felsorolva, hanem
azokrél kulon rendeletek intézkednek. Ez okszer(i is,
mert e tilalmak feltételei folytonos valtozasoknak van-
nak alavetve s igy nem czélszer( azokat a torvény
merevségével lekotni. E tekintetben a mi toérvényiink
is reviziora szorul.

A halészat felugyelete a helyi rend6rhatdsag, illetve
kilon tisztvisel6k hataskorébe van utalva. A mi tor-
vényilnk a halaszat felligyeletérél egyaltalan nem ren-
delkezik; csak éppen a halaszjegyek ellendrzésérél, a mi
bizony nem elég.

A biintet6 intézkedések koz6tt van megemlitve az a
figyelemremélté tilalom, hogy vizfolydson, a melyen
halészati joga nincs, senki sem vihet hajon, tutajon vagy
mas vizijarm(von csomagolatlanul haldszati eszkzoket.
Ennek a tilalomnak hidnya ndlunk a gyakorlatban mar
szintén érezhetd volt tobb esetben.

A bintetett intézkedések egyébként hasonlatosak a
mi torvényink intézkedéseihez. (A 91. és 92. § fordi-
tdsaban tévedésbdl kerilt a ,,pénzbintetés és fogsag",
helyesen ,,pénzblntetés vagy fogsag" olvasandd.)

A mint a megjegyzesekbdl kivehet6, bizonyara semmi
nehézséghe sem fog Utkdzni, hogy a javaslat hasznos
részei a mi torvényunk revizidja alkalmaval is figyelembe
vétessenek.

Téajékoztatd
az édesvizi haléaszatrdl és halgazdasagrol.
Irta; Répassy Miklos. (Folytatas.)
Teleltetés.

A halak téli eltartasara a teleltetd tavak valok. A halak
«étvagya télen at egyéltalan csekélyebb; a ponty pedig
éppenséggel nem, vagy alig eszik: ezért lehetseges kis
terileten eltartani, a hol aztan csak leveg6rél kell gon-
-doskodnunk a szadmara. .Elég leveg6t azonban csakis
megfelel6 friss vizzel vezethetink oda; a teleltetékon
allanddan friss viznek kell ataramlania.

A tenyészt6 legfébb gondja az legyen, hogy a telel-
ftetbkbe teljesen egészséges és ép anyag keriljon, mert

csak annak van megbizhato ellentallasi képessége, Eppen
ezért ugyelni kell méar a lehaldszasnal, hogy a halakkal
kiméletlenll ne banjanak. A halébdl a féloldalt fordult,
kimerilt halakat kell legel6bb kiszedni. A szamol6 s
osztalyozé asztalhoz kilondsen a tovabbtenyésztésre valo
halakat ne kosarakban, hanem dézsakban egy kis vizzel
hordjak. A szdmolas s osztdlyozas gyorsan torténjek;
hasonléan a mérlegelés is.

A halakat aztdn nem szabad hevertetni, hanem azon-
nal a kijelolt telelt6be kell széllitani. Ha a halakon Kki-
meriltség vehetd észre, ott kell azokat vizbe helyezni,
a hol a teleltet6t taplalé friss viz beomlik.

A mint egyszer a halak bent vannak a teleltet6ben,
csakhamar megtalaljak a helyiket s kiléndsen hiivésebb
id6 beélltdval nyugalomra térnek. Most aztan mar csak
arra kell Ggyelni, hogy a teleltetd friss vizzel val6 tap-
lalasa megszakitast ne szenvedjen. Ez esetben befagyhat
akarmilyen er6sen, nem szlkséges a jeget tdérni vagy
lékelni. A taplalé viz elvondsa azonban, csak néhany
oOrara is, a teleltet6be tett 6sszes halmennyiség elpusz-
tulasat vonhatja maga utan.

Rendkivil szigortan kell ugyelni arra is,hogy a taplalo
vizbe semmiféle szenny ne jusson; annak teljesen tisz-
tanak kell lennie. A legkisebb fert6zés is tonkre teheti
halainkat, a mint ott a sz(lk helyen 6ssze vannak zsU-
folva, akar kozvetlen mérgezéssel, akéar azzal, hogy
rothadast idéz el6, a mi a vizben lév6 levegd éltetd
oxigénjét emészti fel.

Nem utols6 gondja végul a tenyésztének, hogy a
sz(ik helyen nagy mennyiségben 6sszehalmozott halait
a vidra s az ember ellen megvédje, ezért tanacsos a
teleltet6ket jo keritéssel korllvenni s partjain csapo-
vasakat elhelyezni.

Altalaban a teleltet6ket folyton szemmel kell tarta-
nunk, hogy minden legkisebb bajt azonnal észre-
vegylnk. Minden zavar6 korulménynek az a hatésa,
hogy a halak téli nyugalmukbdl felriadnak, bodultan
Uszkalnak ide-oda, igyekeznek a felszinre levegd utén
— pipalnak — s ha idejében nem j6 segitség, oda-
fagynak a jégkéreghez s elpusztulnak. llyen esetekben
legbiztosabb mentség & teleltet6k rogtoni lehaldszésa;
ezt természetesen csak akkor tehetjuk, ha tartalék telel-
tetink van. Egyébként pedig kutatnunk kell a felriadas
okat, a mi pl. a taplald viz elrekesztése vagy fertGzése
is lehet; ha az ilyen okot idejében elharitjuk, akkor
még megmenthetjik halainkat.

Tavaszszal, mikor az id6 mér felmelegedett s az ar-
vizek levonultak — nalunk rendesen marcziushan —
Kilritjuk a teleltet6ket s a halakat] ismét kibocsatjuk a
tenyészt6 tavakba. A teleltet6ket aztan sartol, piszok-
tél gondosan kitakaritjuk, jol Kiszaritjuk s igy. tarjuk
egész nyaron &t

Egyes tavak felhasznalasa.

A mint lattuk, a pontytenyésztés tizeme harom fontos
munkara oszlik, ezek sorrend szerint: az ivadék neve-
lése, a novesztés s a hizlalas, végil a teleltetés. A leg-
tobb helyet s id6t a ndvesztés s hizlalas veszi igénybe,
de azért a legegyszer(ibb dolog; az ember kdzremiiko-
dése legf6képpen csak a vizbe tett hal meglrzésére s
a kihalaszasara szoritkozik. Az ivadék nevelése s a telel-
tetés azonban mar sokkal tobb gondot kivan.

Szerencsére a pontyivadékot aranylag konnydszerrel
lehet nagy tavolsagokra is elevenen széllitani. Nevel-
hetlink tehat pontyot akkor is, ha csak egyetlen meg-
felel6 tavunk van is, mert azt mashol nevelt s mas-
honnan hozott ivadékkal halasitjuk be. Ez a legegy-



szeribb mddja a ponytenyésztésnek — tulajdonképpen
pontyhizlalas — a mely éppen egyszerliségénél fogva
igen alkalmatos akarmelyik gazdanak mellékfoglalko-
zasul.

A tavaszszal behelyezett er6teljes egynyaras ivadék
megfeleld ritkdbb behalasitassal 6szre 1—1*5 kg. sUlyura
is felnevelhetd.

Magétol értetédik, hogy kétnyaras ivadékkal is népe-
sitjhetik a tavat, s6t keverten is egy- s kétnyaras iva-
dékkal.

Ha elég mély a tavunk, hogy abban a halak at is
telelhetnek, két évre, illetéleg nyarra is népesit- hetjik
egyéves ivadékkal, a melyet aztan a masodik év Gszén
halészunk le mint piaczi arat. Természetes, hogy az ily
tavak csak minden masodik télen at allhatnak szarazon,
a mi termeléképességunk fenntartasara kevesbé elényos.

Ertékesités, szallitas.

A togazdasagokbanl tenyésztett ponty értékesitése
csakis Osztdl tavaszig, vagyis a téli id6szakban torténik.
Nem volna értelme, hogy nyaron bocsassuk halainkat
aruba, mert akkor kihasznalatlanul maradnanak tavaink.
Azonkivil nyaron a szallitas csaknem legy&zhetetlen
akadalyokba (tkozik.

A ponty tébbnyire élve keril a piaczra; legaldbb a
jobb mindségli ard. Szivds természete melleit szallitdsa
aranylag igen nagy tavolsagokra is lehetséges vizzel
telt horddkban. Miutan szallitas kozben a hal lélekzé-
sére csakis a széllitéedény vizében lev6 levegd szolgal,
anndl megbizhatobb a széllitdés, ment6i tobb vizben
ment6i kevesebb a hal. E tekintetben igen nagy
szerepet jatszik az uralkodd hdémeérséklet is. Tapasz-
talat szerint a hideg 6szi, téli s kora tavaszi hoéna-
pokban 25—35 hektoliteres hordéban 80—100 kg.,
a tavaszi s 6szi honapokban 50—80 kg. hal széllithato;
meleg nyari id6ben egyéltalan nem ajanlatos a széllités.
A szallitasndl mindig gondoskodni kell arr6l, hogy a
szallitmany soha sehol ne vesztegeljen. Ha ez meégis
kikerulhetetlen, akkor a veszteglés ideje alatt a hordo-
kat mozgattatni kell, hogy a viz hullamzésa kovetkezté-
ben a vizben a levegd feltjulhasson, vagy viziket fel
kell frissiteni.

Természetes, hogy nemcsak piaczra valé halainkat
értékesithetjiik, hanem tenyésztési czélokra az ivadékot
is, ha felesleglink van beldle.

VI. A pontytyal egyutt tenyészthetd halak.

A pontyos tavakban rendszerint vannak a pontyon
Kivil més halak is.

Bejuthatnak a tavakba a taplal6 vizzel is, de a tenyészt6
maga is tesz a pontyok mellé hasznos jarulékhalakat.

A hivatlan vendégek kozul legkéarosabbak azok, a me-
lyeknek ugyanaz a taplaléka, a mi a pontyé, maguk
pedig értéktelenebbek nala.

llyen silanyabb minGsegl veszedelmes versenytarsa
kiillonésen a kdzonséges karasz.

Az ugyancsak ebbe a csoportba tartozé czompod
Ujabban néhol nagyon keresett hal, ugy hogy sokszor
érdemes a ponty mellett tartani.

A ragadoz6 halak, pl. a csuka, nagy bajokat is okoz-
hatnak ugyan, kuléndsen az ivo- és ndvendéktavakban,
mert magat a pontyot pusztitjak el, mégis a hasznos
jérlglil_(halak legnagyobbrészt a ragadozok kozil keril-
nek Kki.

Ezek Altaldban jo husu értékes halak, tobbnek a hlsa
értékesebb is a pontyénal s igen jO szolgalatot tehet-

nek a ponty csekély értekl betolakod6 kosztos tarsai-
nak pusztitasaval
Legnevezetesebb s legértékesebb kozottik a fogas-
stillg, de jol bevélik a harcsa s mddjaval maga a csuka is.
A hasznosaknak jelezhet jarulékhalakat az alabbiak-
ban részletesebben ismertetjik.

1 A czompé.

Kozeli rokona a pontynak. Z0mok testét igen apro
pénz boritja, melyet vastag nyalka fed. Uszo6szarnyai
lekerekitettek, husosak, lagyak.

Sotét szind, azért ndlunk cziganyhalnak is mondjak.
A csendes, iszapos fenekii, meleg vizeket szereti.

Taplaléka azonos a pontyéval, de mégis leginkabb
a fenéken jar az iszapot turva. Télen épp ugy pihen,
mint a ponty. Nyugodt, félénk hal. Nagyra nem né;
az 1 kg.-os példanyok mar ritkdk. Husa jé iz(i, por®
hanyos.

ivik majus-jaliusban lapos rétvizekben; igen apro, de
nagyszamu ikrajat ndveényekre rakja. Az ivadék nagyon
apro s igen lassan nd.

A czompl természetéhez képest az iszapos fenekd,
sekély flives tavak felelnek meg neki legjobban.

Az ivé halakat rendszerint a ponty nyujté tavaiba
tesszik. Az ivadék tovabb ndvelésére a pontyhizlal6
tavakat hasznalhatjuk; maésodik év @szén 8—10 cm.
nagysagra né s a harmadik évben mar elérheti a piaczra
valo 78—Vb kg. sulyt. (Folyt, kév.)

JOGESET.

A halaszati tarsulatoknak a klr. folamiveléslgyi
miniszter rendelete alapjan a hatdsag altal bérbeadott
halaszati jogéaért befolyt tiszta jovedelem a bérbeadas
czéljabdl alakitott szakaszok mindegyikére nézve kilon-
kulon osztand6 fel az illet6 szakaszbeli jogositottak
kozott vizteruletik aranya szerint.

A m. kir. kizigazgatasi birésag a t—i halaszati tar-
sulatnak a m. kir. foldmivelésiigyi miniszter rendelete
alapjdn a hatésag altal bérbeadott halaszati jogaért
befolyt jovedelemnek a jogositottak kozt vald felosztasa
targyaban Sz. varmegye kozigazgatasi bizottsaganak
1911. évi deczember ho 14-én 3786. szam alatt hozott
hatérozata ellen T. kdzség Altal beadott panaszt 1913.
évi januar ho 8-ik napjan tartott nyilvanos Ulésében az
1896. évi XXVI. t-cz 78. §-a alapjan téargyalas ala
vevén, a panasznak helyt ad és elrendeli, hogy ,.a bérbe-
adott halészati jog tiszta jovedelme a bérbeadas czélja-
bol alakitott négy szakasz mindegyikére nézve
kulon osztassek fel az illetd szakaszbeli jogositottak
kozott viztertletik aranya szerint".

A szbban 1év6 halészati tarsasag halaszati joga ugyanis
az 1888. évi XIX. t-cz. 47. §-4nak rendelkezése alapjan
nyilvanos arverésen bérbeadatott és pedig négy o6nalld
szakaszra osztva. Az idézett torvényszakasz utolsé be-
kezdése azt rendeli, hogy a bérbeadott haldszat tiszta
jovedelme a jogositottakat vizteriiletik aranya szerint
illeti. A térveny az irant kifejezetten nem rendelkezik,
hogy olyan esetben, mint a jelenlegi, midén egy tar-
sulat halaszatijoga tobb 6nall6 szakaszra osztva adatik
bérbe, a tiszta jovedelem az egész terlletre egységesen,
avagy az egyes szakaszokra nezve kilon-kilon osztas-
sék-e fel? A jelen (igyben a hatdsadg az elébbi médon
jart el; a panaszl6 az utobbi mdd alkalmazasat kéri.
A panaszlénak ez a kivansaga jogos, mert a torvény
fennebb idézett rendelkezése nemcsak hogy ki nem



zarja, s6t inkdbb az altalanos jogelvekkel valo 6ssz-
hang tekintetéb6l megkivanja azt az értelmezést, hogy
a tobb szakaszra osztottan tortént bérbeadas esetén
mindegyik szakasznak tiszta jovedelme az abban a sza-
kaszban jogositottak kozott osztassdk fel. Ugyanis a
szakaszokra osztas az illet6 szakaszba sorozott teriilelnek
<>rdllé hasznositasra jogositd mindségét ebb6l
a mindséghdl pedig az kovetkezik, hogy az ilyen teri-
letnek tulajdonosai a jovedelembdl valo részesitésbol
masokat kizarhassanak. Es a jovedelemhez valé eme
kizarolagos jogosultsdgon nem véltoztat az, hogy a
terilet halaszati tarsulat kotelékébe tartozik, mert a tar-
sasag Uzemterve kifejezetten megengedi, hogy a tarsasag
keretén belil 6nall6 hasznositasra jogosito terlletek
alakittassanak, valamint azt is, hogy kisebb terdlettel bird
tarsasagi tagok kozvetlen szomszedjaikkal egyesulve érté-
kesithessék jogaikat.

Tehat ha a tarsasag kotelékében az arra alkalmas
vizterlletek tulajdonosainak akar 6nalléan, akar szom-
szédjaikkal egyesulve megengedtetik, az terlletek
kilon értékesitése: a hatdsagi bérbeadas atjan kilon
0nall6 szakaszokban értékesitett tertletekre nézve is kell,
hogy érvényesiljon minden egyes szakaszra nézve a
jovedelemnek a tobbi szakaszszal szemben valékizaro-
lagos kilon allasa. (Kelt Budapesten a m. kir. kdzigaz-
gatasi birésagnak 1913. évi januar hd 8. napjan tartott
ulésébdl. 909/912. kib. sz.)

Régota vitatott elvi jelent6ségl kérdésben dontott
ezzel végérvényesen a m. kir. kozigazgatasi birdsag.
A halészati jogosultsagok egyittes kihasznalas™ tehat
szépen Osszefér az egész vizterllet egyes vizszakaszai-
nak mindség szerinti megkulonbodztetésével és a jove-
delemnek ehhez képest is , letbleg a legtel-
jesebb mértékben aranyos felosztasaval. —qgh.

KERDESEK ES FELELETEK.

Kérdések.
6. Hogyan kilonboztethetjiik meg egymastdl a kiilonb6z6 nemdi

(ikrés és tejes) halakat s kiilondsen a pontyokat? Sz. R.
Feleletek.
A 4. szamU kérdéshez (L Halaszat 6. sz.): ,,A sull6ikra ara szaz-
ezrenként 60—80 fillér" — talan sajtohiba — valészinlleg ezren-

ként értend§?

Arra a kijelentésre, hogy a sull6 nem az artereken ivik, tiszte-
lettel megjegyzem, hogy tobb adatom van arra, hogy a Szenna-
Blatta artereket a siill6 tavaszszal éppen az ivas idejében keresi fel
s igen sok .ikras sullét fogtak ott, de fogtak mar leivott példanyo-
kat is. A tavaszi kacsahuzasokra kivonuld vadaszok is I6ttek az
artereken ikras és nem ikras sullGket.

Igen val6szin( tehat, hogy miutan a sill6 éppen az iva& idejé-
ben (marczius 10—15-t6l aprilis végéig, néha majus kozepéig) tar-
tézkodik az artereken, ott le is ivik.

Az artérmenti haldszok, kiknek bamulatos megfigyel6 tehetségét
sokszor csodaltam, hatarozottan allitjak, hogy a sill6 az artereken
ivik. De mas korilmények is emellett bizonyitanak.

Az Ung, Laborcz és Latorcza vize mindaddig, mig a hegyek ho-
vizeit el nem vezetik, oly zavaros, hogy az ikrakat beiszapolna,
ezzel szemben az arterekre feltoluld viz 1—3 méter mélység mellett
szinte Orak alatt megtisztul s az els§ szélcsend és tartésabb nap-
sugar csaknem langyosra melegiti fel. Gyakran lattam mar &prilis
elején, s6t marczius végén is fird6zé parasztgyerekeket az artéren.

A sill6 itt sok helyen talalhat megfelel6 ndvényzetet, zsombéko-
kat, strli f(izbokrokat sth., hova ikrajat lerakhatja, egyszéval az
artér sokkal kedvezébb a sill6 (vasara, mint a beagyazott, tulsagos
mély és zavaros viz( folyok,

8l ivj

E kérdést egyébként tovabbra is élénk érdeklgdésseljogom kisérni
s tapasztalataimrél annak idején be fogok szamolni. I, F.

A sullGikrak arara vonatkozd adat természetesen irashiba; helye-
sen: “szazezrenként 60—80 koronall értend6*

Sz6 sincs réla, hogy a leirt viszonyok kozott a sullé az artéren
is meg ne ivna, ha ugyanis az arviz idejében (aprilis) j6 s az ar-
téren elég mély tiszta vizet s alkalmas helyet taldl. A kérdésre
adott feleletben az a kijelentés, hogy a sill6jg nem az artereken
ivik, altalanossagban értenddé szemben pl. azzal a koéztudomasu
dologgal, hogy a ponty meg csak is artereken ivik, a hol sekély,
kénnyen atmeleged6 vizet talal. Ez utobbi allapot van meg t .
rendszerint az artereken.

Nagyon kérjik azonban a tovabbi szives megfigyeléseket, mert
csakis azok alapjan tisztazhatjuk az ilyen kérdéseket. Szerk.

6. Az ikrds halndl az allat hasi oldalan kdzvetlenll a végbél-
nyildas mogott szemdlcsszer(ién kiallo véggel nyilik az ikrat kivezetd
csatorna, a tejes halndl pedig a tejet kivezet6 csatornanak vége
hasitékszeriien behlzodott. Ratekintve a halra, az ikras sokkal hasa-
sabbnak tlinik fel, a tejes pedig karcsibbnak. Mind ez azonban leg-
féképp az ivas idején vehet6 észre; akkor tlinnek fel leginkdbb &
nemeket megkiilonboztetd jelek.

A pontynal a piaczon is szeretik egyes vev6k az ikrast a tejest6l
megkiilonboztetni. Oszkor, télen &, a mikor -z ivartermékek még
nem érettek, biz az nem kdnny(i dolog. Ha a halat hatara fektet-
juk, az ikras hasi fele mindenesetre szélesebb, mint a tejesé. Az
ikrasnal ilyen helyzetben az is észrevehet6, hogy a hason a hér
lotyogdssé valik, ott t. i. a honnét az ikratbmeg sulyanal fogva
lejebb hazédott.

Egyébként a mesterséggel jaré bizonyos gyakorlat mindenesetre
kell & két nembeli hal megkilonboztetéséhez.

TARSULATOK. EGYLETEK.

Az Orszagos Halészati Egyesilet marczius ho 13-4n Buda-
pesten tartotta meg évi rendes kozgy(lését bard Tallian Béla
v. b. t. t. elndklete alatt. Jelen volt 62 tag és vendég.

A targysorozat 1 pontja a titkari jelentés volt, melyben Répassy
Miklds titkdr az 1912. marczius 28-iki Ujraalakuld kozgy(ilés oOta
tortént eseményekrdl, a junius és deczemberi havi valasztmanyi
llések hatarozatainak végrehajtasarol, az eddigi taggydlijtés ered-
ményérél, az egyesiilet vagyoni allapotarol stb. szamolt be. Lég’
fontosabb események: a /Halészat" tulajdonjoganak atengedése a
foldmiv. minisztérium részére, a robbanté anyagok forgalomba hoza-
talanak korlatozésa, a haldszati tilalmak rendezése, kulondsen az
orszaghatart alko 6 folyokon, a halaszati torvény tervezett revizioja,
a vizirend6rség szervezése, az él6halaknak személyvonatokkal vald
szallitasa illet6leg aipori6szorszagi és osztrak vasutakon érvényes
szabalyzatokhoz hasonl6 modon val6 kezelése és végil .a sport-
horgaszat fejlesztés Ugyében a foldmivelésiigyi minisztériumhoz
intézett felterjedtétek, a melyekre mar valasz is érkezett tobbé-
kevésbbé kedvez§ értelemben.

A kozgydlés a jelentést tudomasul vette.

A vaslti halszallitasok tgyében kikildott bizottsag jelentése alap-
jan a m. kir. allamvasutak igazgatésagaban kozelebbrél tartandd
értekezleten val6 részvételre bard Inkey Pal, Scheiber Jézsef és
Zimmer Ferencz tagtarsakat kérte fel.

Az eddig jelentkezett tagok felvételét a kozgy(ilés megerdsitette.
Jelenleg tehat az egyesiiletnek 25 alapitd és 200 rendes tagja van ;
a halaszati jogtulajdonosokbdl térvényszer(ien alakult 91 tarsulatbdl
és a tarsadalmi Uton szervezett 15 sportegyesilethél azonban eddig
Osszesen csupan 23 csatlakozott az Orszagos Halaszati Egyesiilet-
hez. EIndk inditvanyara a kozgy(ilés kimondotta, hogy a tarsulatok
és sportegyesiletek minél témegesebb bevonasadhoz a minisztérium
erkdlcsi tamogatasat fogjak kérm.

A targysorozat 4. pontja szerint az O. M. G. E. atirata alapjan a
magyar mez@gazdasagi vampolitikai kdzpont szervezését egyhangu
helyesléssel vette a kozgy(ilés tudomasul és annak Ulésein az Orsz.
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Halaszati Egyestilet részér6l vald képviseletre dr. Goszthony Mihaly
tagtarsat kérték fel.

A szamvizsgal6-bizottsag jelentése szerint az egyesileti torzsvagyow
10,230 korona; a mib6l 6200 koronaért 4*/2 szazalékot jovedelmezd
zilogleveleket vasaroltak, 3216 korona a késmarki takarékpénztar-
ban, a tébbi pedig a befoly6 tagdijakkal egyutt folydszamlara van
elhelyezve. A kozgy(ilés Ugy hatarozott, hogy az egyesileti 0sSzes
pmzeket valamelyik budapesti nagyobb pénzintézetnél helyezik el
s a valasztmanyt ennek lehet6leg miel6bbi foganatositasara utasi-
totta; Kuttner Kalman pénztarnoknak pedig tiz éven &t dnzetlendl
teljesitett pénzkezelésért kdszonetét szavazott és a pénztari felmen-
tést megadta.

Az 1913. évi koltségvetést 1847 K 16 f bevétellel és ugyanannyi
kiadassal iranyoztak eld.

Egyestleti tisztvisel6ké még a malt évi junius ho 12-iki vélaszt-
manyi Ulésen megvalasztott Végh Janos masodtitkar-jegyzének és
KuHner Kalman pénztarosnak alkalmazésat a kdzgydlés jovahagyo-
lag tudomasul vette és megerdésitette.

A kozgydllést megel6z6leg a fenti targysorozatot az egyesilet
valasztmanya is letargyalta.

A kozgy(lés utan pedig az Orszagos Halaszati Egyesilet nyilt
Glésén a m. kif. erdészeti hivatalok részvételével Simonffy Gyula
kir. erd6mérnok, az O. H. E. valasztmanyi tagja tartott el6adast
,»A halaszati szaktanfolyamok* czimmel, melyben a kiilfoldi tanul-
manyUjan szerzett benyomasait és kilondsen a kincstéri vizek-
nek okszer(ibb hasznositasara vonatkozo javaslatszer( véleményét
ismertette.

Az altalanos tetszéssel fogadott el6adas utan a jelen volt tagok
az orszagos kaszinoban gydltek 6ssze baratsagos vacsoran és a
halaszat napikérdéseir6l folytattak eszmecserét. (—gh.)

A vasuti halszallitasok Gigyében az O. H. E. valasztmanyabol
kikildott hetes bizottsdg marczius 13-4n bard Inkey Pal elndklete
alatt Glést tartott, melyen az elnék a m. kir. allamvasutak igaz-
gatosagatol szerzett felvilagositasokrol és lehet6ségekrdl referdlt.
Ennek alapjan Scheiber Jozsef vazlatos javaslatat vették targyalas
alad, mely féként a Németorszagban és Ausztridban érvényes szalli-
tasi szabalyzatokra tdmaszkodik, hogy ezekhez hasonléan a magyar-
orszagi 0sszes vasutokra egységes él6halszallitasi szabalyzat legyen
mielébb megalkothatd, mert a halaszati belforgalom megkonnyi-
tése, a kozélelmezés érdeke, tovabba a févérosi és nagyobb vidéki
piaczoknak él6hallal valé ellatasa ezt égetéen koveteli. A bizottsag
munkélata alapjan az O. H. E. idevonatkozd kivansagait és javas-
latait részletes indokoléssal ellatott kérvényben fogja a kormany-
hoz és az allamvasutak igazgatésagahoz egyidejiileg felterjeszteni.

(~gh.)

A Tiszalok-Tiszadada-Taktakodzi Halaszati Tarsulat malt
hé 12-én tartotta rendes évi kozgylilését Szomjas Gusztav elnok-
lete alatt.

A tarsulat kotelékébe tartozo vizterilletet 4 bérle i szakaszra osz-
tottdk s ennek megfeleléen (zemtervilket modositottlk. Az egysé-
ges bérbeadads végrehajtasaval az elndkséget biztdk meg és elhaté-
roztadk, hogy egyes bérleti szakasz > 1913. évi janius ho 10-étél
kezd6dbleg 6 évre nyilvanos arverésen adassanak bérbe. A jové évi
koltségeket 200 koronaval iranyoztak el6 s ehhez képest a tagok
évi jarulékat kat. holdanként 24 fillérben &llapitottdk meg. Végul a
tisztGjitds soran elndkké: ifj. dr. Korniss Ferenczet, alelndk-igaz-
gatéva; Szomjas Gusztavot Ujra megvalasztottak. k.

Az Orszagos Halaszati Egyesulet rendes tagjaiul jelentkez-
tek Ujabban:*) 190. Concha Ferencz Budapest, 191. Benkd Béla
Budapest, 192. Kordsi Vilmos Budapest, 193. Francisci Arpad Buda-
pest. 194. Eyssen Karoly Budapest, 195. Fritsch Arpad Budapest,
196. Bény-Garamforoki Halaszati Tarsulat Nana, 197. Koncz Istvan
Ujvarfalva, u. p. Somogysaid, 198. Alcsiszigeti Halaszati Tarsulat
Szolnok, 199. Wein Karoly Késmark, 200. Tiszaeszlar-Taktakdz-
Tiszadadai Halaszati Tarsulat Tiszalok.

A L. a ,Haldszat« f. évi 3—b5. szadmait.

e
VEGYESEK.

Halaloz4s. Becze Antal Csik varmegye ny. alispanja, a vaskorona-
rend lovagja, a Csikszeredai Haldsztarsasag elnbke marczius 18-an
Csikszeredan 72 éves koraban elhunyt. Az elhunyt a Csikszeredai
Halasztarsasag megalakitasa és vezetése Kkoril szerzett a halaszat
kdrében is érdemeket.

A vizjogi torvény kiegészitésérél és modositasarél torvényjavas-
latot fogadott el a képviseléhaz f. évi marczius 1-én tartott Glésén,
a javaslatot azota a f6rendihdz is letargyalta s igy rovid id6 alatt
szentesitése is biztosra vehet6.

A torvénykiegészités a kdzegészségigy javitdsa, afolyamhajozas
elémozditasa és a kdzgazdasag fejlesztése érdekében készilt. Ez
utbbi vonatkozasaban érdekli a hal&szatot is, a mennyiben a viz-
tarolok létesitését a Kisajatitasi jog igénybevételével is lehetévé
teszi, el6relathatd tehat, hogy azok hazankban is nagyobb szdmban
fognak késziilni. A viztarolok egyrészt maguk is alkalmasak bizo-
nyos mértékben halaszati kihasznalasra, masrészt el6fogjak mozdi-
tani a vizjaras szabalyozasat s az aradasok visszatartasaval, illet6leg
raktarozasaval, aztan pedig egyenletes lebocsatasaval modot fognak
adni a gazdasagi vizhasznalatok, tehat a halasgazdasagok fejlédé-
sére is.

Hsliszteladas a févarosnal. A székesfévaros allategészség-
lgyi telepe az 1913. évben elBallitandd husliszt értékesitése végett,
a mar ismertetett feltételekkel (L Halaszat f. évi 3* szdmat) Ujabb
palyazatot hirdetett f. évi marczius 30-d&ra. Az ajanlatok marczius
ho 31-én bontattak fel a tanacsi Vili. kozélelmezési ligyosztalyban.

Ez a hatarid6 bizony egy kissé elkésett a halaszatra nézve. Az
el6relatd tégazdaknak mar gondoskodniok kellett a haltakarmanyrél,
alig hiszszik tehat, hogy a palyazaton haltenyészt6ink részt vettek
volna.

Halaszati szakel6adds a hodmez8vasarhelyi gazdasagi
egyesuletben. Hodmez6vassrhely varos torvényhatdsagi bizott-
saganak kérése, illetleg a foldmivelésiigyi minisztérium ravonat-
koz6 rendelete alapjan az Orszagos Halaszati Feliigyel6ség kikl-
dottje, Végh Janos kir. mérndk marczius hé 16-an szakel6adast
tartott a 800 tagot szamlalé varosi gazdasagi egyesiletben. Az el6-
add részletesen ismertette a mesterséges haltenyésztés altalanos
elveit, miszaki és lzemi feltételeit, azutdn helyi vonatkozasai miatt
kilonosen a meglevé artézi kutak vizfeleslegének felhasznalasavall,
esetleg tégla- és valyoggddrokben is létesithetd kisebb hazi halas-
tavak kezelésérél, a halak mesterséges taplalasanak lehetGségeirdl,
végll pedig a téljesen sivar, mez6gazdasdgilag hasznavehetetlen
szikes terlileteknek halédszati hasznositasardl és halastavak révén valo
feljavitasarol értekezett. Gyakorlati példak adataival beigazolta,
hogy az ily mddon, kedvezd viszonyok kozott halastova alakitott
terliletek katasztralis holdanként és évenként atlagosan mintegy
100 koronat jovedelmeznek, s6t ezeknek az erfsen szikes teriiletek-
nek killgozasa, illet6leg a karo§ hatdsu sziksonak kimosatasa oly
mértékben is lehetséges, hogy azok mezdgazdasdgi ndvények
(czukorrépa, kukoricza, blza, csalamadé stb.) termelésére is alkal-
masakka valnak; igy a halastavak teriilete 4—5 évig tart6 vizbori-
tds utan a rendes mez6gazdasagi vetésforgéba is szépen beilleszt-
het6 s 2—3 évig szantéfoldil is hasznalhat6. Korilbelul annyi
kat. hold alakithatd at halastéva, ahanyszor 20 m3 vizet ad a kut
naponként. Az el6adas égés? anyagat egyébként kdzdlni fogjuk a
,Halaszat"-ban.

A pisztrangos vizeken valé orvhalaszat egy igen szellemes,
de annél veszedelmesebb modjat a kovetkezOképp irja le a tisz-
tességes halaszat egy felvidéki baréatja:

Az orvhalaszok kivalasztjak a pisztrangos patak jol ismert zubogdit,
nagyobb vizesését, a mely alatt a szikldkon gydngygyé oml6 kristaly-
tiszta viz mély csendes katlant tolt meg; e katlanokban allnak a
pisztrangok, varva a lerohan6 vizhordta prédara. A tiszta vizben jol
lathatok, a mint lomhan, Uszészarnyaikat alig mozgatva, lesik a
zsakmanyt, de viszont 6k is rogtdn észreveszik a kivil toérténd dol-
gokat; elég egy kis zaj, egy atsuhand arnyék s rogton szétfutnak
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s menekiilnek szokott rejtekhelyeikre, a vizvajta padmalyok ala.
Amuagy konnydszerrel bizony nem lehet hozzajuk jutni* Az orv-
halészok tehat hadicsellel élnek.

Kosarakkal és szakszer(i ki s halékkal indulnak munkajukra.
A vizeséshez érve, afolott helyezkednek el s kosaraikat megtoltik
j6 agyagos folddel; egy résziik pedig koveket gyf(jt a viz partjara*
Aztan adott jelre egymasutan kezdik déntdgetni a vizbe a kosarak
tartalmat; a viz természetesen megzavarodik az agyagos foldtél.
Mar maga ez az iszapos viz is azt juttatja az alant les6 halak
eszébe, hogy valami aradas kozeledik; de még inkabb hiszik azt,
mikor fent levd joakaroik lehet§ nagy zajjal s robbajjal elkezdik az
Osszehordott kdveket a mederbe vagdosni. Alulrél bizony nem
veszik észre, hogy csak afféle szinpadi mdlzivatarrél van szé; a
kdévek csattognak, gordiilnek lefelé, mintha a nagyerej(i ar hajtana
mar azokat és a halak ijedten menekiilnek odalent a padmalyok
ala, hogy le ne sodortassanak. Az iszapos vizben a nagy zaj kdzepette
a megriadt allatok aztan se latjak, se halljak, a mikor azok az orvok,
a kiknek az a szereplik ebben a szomor( szinjatékban, kozelednek
feléjik, végig kotorva haldikkal parti rejtekhelyeiket, egyszer(ien
kimeregetik 6ket, bévebb zsakmanyhoz jutva néhany perez alatt,
mint mas tisztességes halasz napokon at.

Szerencsére az efféle mampuléacziét nem lehet nagyon észrevét-
lendl végezni, aztan a ténykedés is bizonyos helyekhez van kétve,
azért a halaszat feliigyeletével megbizottaknak egy kis figyelem
mellett kénny( azt megakadalyozni.

A koczkas siklo halpusztitasanak kiilonds modjardl érdekes
megfigyelést kdzol dr, Lovassy Sandor a Természettudomanyi
Kézlony f. évi 4. szdméban.

A koczkas siklo (Tropidonotus tesselatus Laur.), melyre a hatan
végigfutd, négyszogl vagy kerek foltokbol all6 &t sotét foltsor
jellemz6, mint délkeleti allat nagyon kedveli a melegebb vizeket.
A keszthelyi Héviz tavanak sekélyebb részein figyelte meg dr. Lovassy
e ,vizi kigyd" halaszasanak kovetkez6 madjat:

Ha valamely les6helyr6l, vizb6l kiallo tuskordl vagy kér6l meg-
latja, hogy apr6 halivadéknak ritmusosan haladé csoportja koze-
ledik, hirtelen a vizbe cstszik, kevéssel a viz feneke folétt mintegy
eléjuk is Uszik, majd letelepedik a fenékre s a fejét oly magasra
emeli, hogy a kozelg6é halivadék magassagaban legyen. Most testé-
nek rézsutosan felemelt részét ingalengéshez hasonléan jobbra-
balra hajlongatja, mintegy a vizfolyas okozta valamely galy vagy
mas novényrész mozgasat utanozva s ekdzben a gyandtlanul &t-
halad6 apré halbol, anélkil, hogy a szajat kilondsebben Kinyitna,
egyiket a masik utan szippangatja be; 8—10 kis hal elnyelése utan,
mint a ki jol végezte dolgat, a viz tlkre alatt tovabb Uszik meg-
szokott helyére.

A bécsi gazdasagi korok Trieszt székhelylyel 1*2 milli6 K alap-
tékével atengeri halkereskedelem czéljait szolgalé vallalat alapitasat
hataroztak el. Els6sorban Bécs halsziikségletének fedezését vették
program mjukba.
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Budapesti halpiacé. A marcziusi halpiacz forgalma a hasvéti
és az izraelita Unnepek hatasa alatt, bar nagymennyiség( halat dol-
gozott fel, mégsem (totte meg a tavalyi és ez el6z6 évek mértékét.

arak eleinte magasak, de szilardak voltak, de a varatlanul-meg-
jelend roman jegelt hal nagyon lerontotta azokat. E nagyobb
aranyU behozatal a joval dragabb él6ponty fogyasztasara is mér-
sékl8ig hatott.

Az Unnepek nagybani fogyasztasat hozzavet6leg 300 g-ra lehet
becsiilni, de a mennyiséghdl még korilbelil 25% a kiskereskeddk-
nél var eladasra. Hogy az (nnepek a készleit nem emésztették
egészen fel, az a roman és orosz behozatalnak tudhatdé be. E fenn-
maradt halmennyiség még 8—10 napig fog a piaczon uralkodni
és ha addig Gjabb nagyaranyd roman kiildemények nem érkeznek,
az arak emelkedésére szamithatunk; ismét létrejonnek majd a régi
magas arak, min6ket az lnnepek elsé felében jegyeztek a piaczon.

Aprilis elsejével megkezd6dik a haléaszati tilalom, ez azonban
nem sokat valtoztat a piacz helyzetén, mert a piaczrél ez okbdl
visszamaradé mennyiség igen csekély; sajnos, idevagé torvényink
végrehajtasa nem elég szigorl és az ellen6rzésr6l nem gondosko-
dik kell6leg.

Mint érdekes jelenséget emlitjlk meg, hogy mig az lnnepek
el6tt a kecsege ara 10 K volt kildnként, addig most az az linne-
pek utan 3—5 K, mert a Szavarél nagyobb mennyiségben keriilt
fol a piaczra.

Tégazdaink tavaik benépesitésével vannak elfoglalva. Ez az 6
vetésiik, a mit nagy gonddal végeznek, hogy azutan az aratéas is
béséges legyen.

A budapesti piacz halarai nagyban:

Viza és tok 2*40—2*80 kor.-ig
Kecsege nagysag szerint —_— e
SUNG NAGY v e 2*40—3*20
Sullé kozép ok "

, apré *80—2—
El6 ponty nagy 1*80—2—

» , koMp— _  — *50—1*80

” . apré s - 1M0—1%%0
Harcsa VAgod — .o e — 240320

” kozép - 210—2%0
Jegelt ponty 110
Czompd él6 *50—1*80
Csuka él6 - 1*%40-2*- "

. jegelt I 1*10 ,Cz.

SZERKESZTOI UZENETEK.

H. F. Ungvar. A kért lapszamot megkilddttik. A kérdéshez
valé hozzaszolas érdemi részét kozreadtuk; az ar megjel6lésénél
tényleg hiba csuszott be, azt is helyesbitettiik.

Kitind, szapora, olcso kaltakarmany!

Ne adjuk tdbbet pénziinket a kilfdldnek, hanem vasaroljunk itthon ! Barmilyen mennyiséget, konkurrens arakon, szallithatok
azonnal! Ajanlom Ausztridban mar is igen jol bevezetett haltakarmanyfdlesegeimet, 0. m.: szaritott és daralt huast
Korongokba préselve» nem tévesztend§ 0ssze holmi dogoktdl szarmaz6 kiégetett szappangyari hulladékkal!
A halak altaldban mied igen szeretik, nagyon taplalé és a mi a f6 nagyon szapora. IOO Kilé 32 K« Tormelék-

rizs 100 Kilé 25 K : rizsliszt TOO Kilé 18 K, tovabba hamozott borsétoredék, vérliszt»

csontliszt

stb. sokkal olcsobb, mint barhol is! Miutan az arak igen valtakoznak, azért igen ajanlom tisztelt vev6imnek, hogy a szik-
séges mennyiség felemlitésével télem arajanlatot kérjenek az arG lekotése czéljabol! Kivanatra széllitom a szaritott

HalaKboél Készitett lisztet is!

A TURUL falleszt6 (f6z6) mesesen valt be fennti takarmanyok elkészi-

tésénél. Minden rationalisan kezelt halgazdasagban kell, hogy meg legyen ! Kaphat6 kilonb6z6 nagysagokba”, leirast igen
szivesen kildiink koltségvetéssel egyetemben. A V ID R A a halgazdasag réme, mesésen vonzédik a kitétt t6rhoz, ha azt

Storcz udv. vadasz csalijaval kezeltik. Efgy doboz 2 K. — A hazai halgazdasagok szives partolasat kéri:
I B 1 Orangyal gy6gyszeriara és laboratoriuma D £|#nclfarD CTfIll" Budapest, mellett. = Jozsef F6-
rK itk il erd6- és mezbdgazdasagi kartékonyok ellen ndilU O IIC I uoallll herczeg Ofensége udv. szallitoja.
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GDN Togazdasagon figyelmebe! .AME?
Veszek tObb ezer métermazsa é16 pontyot, ezompét, karaszt stb.
ZIMMER FEIELCZ WM ci, s 18 lil- M szili BREST lizpn liircssitB, lelem: G- 24

= / egynyaras, gyors noveés, mintegy 10 méter-
P O nt Ivad e k mazsa, jutanyosan eladdé a
y grof DRASKOVICH-féle tdgazdasagban, Németdjvar, Vas megye.

MBTENU halaszati haléban, halaszkotélben, halaszzsinegben
legolcsobb bevasarlasi forréas ADAM MIKSA BUDAPEST, IV,, Ferencz Jozsef-rakpart 6.

Halaszati Kellékek

angol, ameriKai és sajat gyartmany
nagyban és Kicsinyben e helyen:

Joseph Oszvalds Nacht, Wien, I, Wollzeile II.

arje~yiék kivanatra Ingjen.

| PaIIini. bé’ré INKEY P,,&L HEMSH fHITH
iharosi togazdasagaban Di*. Max Stern

Schlutup, bei Lubeck.

kivaloan szép 2— 3-nyaras pontyok, igen szép l-nyaras 4 KitinGen bevalt
pontyok, anyapontyok, sillok, amerikai torpeharcsak, compok l-a SCHLUTUPI HALLISZT
és naphalak kaphatok tenyésztés céljaira, valamint meg- egyedili Készitéje.
termekentett stloikrak s Vilvsgy BUMSIRIGRIGS Sefely KinGe!o“are
Arjegyzéket kivanatra szivesen kildink. - meények pontyoknaly ezompovai valo vegyes benépe-
. sités mellett, valamint pisztrangoknal kilongson
««omL: Csurgd vagy Nagykanizsa. Iharosherény. zsenge ivadek- es novendekhalaknal.

HALGAZDASAGHOZ VALO ESZKOZOK: PISZTRANOIKRA
an an Ve , ,
sth. keészitéseben speczialista. Az orszagos halaszati feliigyeloség szallitoja.

LAMMEL FERENCZ, Bndapest, VIII., Jozsef-utcza 17. sz.
A SARDI TOGAZDASAG

Levélczim: Tdgazdasag Sard. Strg6nyczim: Tdgazdasag Kiskorpad. VasUtallomas: Kiskorpad.

Gszi és tavaszi széllitasra elad 1—2—3-nyaras javitott wittingaui pontyot és anyapontyot, bajororszégi

aischgrundi 1—3-nyaras és anyapontyot, japanponlyot (higoi), aranyorfat, naphalat, amerikai torpehar-

csat, 1—4-nyaras' tavi ezompo6t, fogassullét, megtermékenyitett fogassullGikrat és minden egyéb tenyészhalat.
Eoy™* A togazdasag kizarolag csak tenyészhalat termel. *V 1|

Arjegyzékkel szolgal a Toégazdasagi IntézGség Sard és dr. Hirsch Alfréd Budapest, Klotild-palota.

"Patriall irodalmi véllalat és nyomdai részvénytarsasag nyomasa. Budapest, UllGi-Gt 25.



