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Meghivo

az Orszagos Halaszati Epestlet f. évi marcius ho 21-én

(pénteken) délutan 1.6 orakor a foldimvelésiigyi minisz-

térium palotdjaban (V. kér. Kossuth Lajos-tér 11. szam
I. emelet 124.) tartando

évi rendes kozgyulésére.
TARGYSOROZAT:

1. EInoki bejelentések.

2. Titkar évi jelentése.

3. Uj tagok felvételének megerésitése.

4. Szamvizsgalo bizottsag jelentése; 1929. évi zarszam-
adasok felllvizsgalata. (Alapszabalyok 11. §.)

0. 1930. évi koltségelGiranyzat megallapitasa. (Alap-

szabalyok 19. 8.)
b. EInék, 2 alelndk, 24. valasztmanyi
vizsgal6 bizottsagi tag vélasztasa.
7. Inditvanyok. (Nyolc nappal a kézgyf(ilést megelézéen
irasban nyujtanddk be.)
Vendégeket szivesen latunk.

Budapest, 1930. évi februar hé 1-én.

or. mkey reu

elnok.
Ezen meg] \/? 3
meg \eI XVISZiyokrg val0. tekintett tolja a
sz016 kiilon hlVO[# IL e'Ya;?'t az Egyesu e\tl mlngeh tagfgm%ﬂ n#egkulgw

tag és 3 szam-

Flusswsasserfischerei durch Zuckerfabriksabwasser.

— Uber die Wachstums-

HIVATALOS RESZ.

A halészéas fogalménak tisztazdsa. M.Kir. F6ldmve-
Iéstigyi Miniszter, 50.308/X—1929. szdmu végzése.

................ varmegye Alispanjanak.

M. Antal és B. J6zsef, sz.—i lakosok az ellenik
jogosulatlan halaszas miatt felmerllt panasz elbirdlasa-
nak fejleményei szerint az els6fokon a m.—i jaras f6-
szolgabiraja részér6l hozott 1927. kih. 839. sz. itéletnek
Alispan ar 1927. évi december 9-én 1024. kih. sz. a.
hozott mésodfoku itéletével toértént helybenhagyasa mel-
lett blnosnek mondattak ki az egyfel6l halaszjegy nélkil
valé halaszas, valamint masfel6l haldszni nem jogosul-
takként idegen viz partjdn halaszéeszkozbkkel vald
tartozkodas altal elkdvetett azokban a kihagasokban, me-
lyekért az 1925: XLIII. t.-c. 20. §-4nako) pontja és 24. §-
anak
tésre, mig B. Jozsef 30+ 30 P pénzblntetésre itéltetett,
azonkivil a t6luk lefoglalt 1 drb. hosszunyélre felszerelt
szigony, tovabba 1drb. 2 m hosszu rad és 1 drb. téke-
furész, valamint 1 drb. fanyell kalapacs elkobzasa és
megsemmisitése rendeltetett el.

Miutan a terheltek kozul B. Jézsef tovabbi felleb-
bezéssel élt, a hozzdm keillt Ugyet 1928. évi november
6-an 16.555. szam alatt végzésileg akként biraltam feldl,
hogy annak az illetékes kir. jarasbir6saghoz valé attételét

apontja alapjan M. Antal 25 + 25 P pénzbilnte-



rendeltem el, mert a panasz szerint a terheltek a L.
puszta hatardban lev6 I. sz. halastéban, tehat zart viz-
ben halasztak, az 1925: XLIIIl. t.-c. 19. §-a értelmében
pedig a lopasrdl sz6l6 torvényes rendelkezések szerint
bintetendd az, aki zart vizbdl a haldszatra jogositottnak
engedélye nélkul fog halat.

Bar az 1925 : XLIIl. t.-c. 2. §-d&nak meghatarozésa
szerint haldszas alatt — szoros értelemben véve —
halnak halas vizb6l fogasa értend6 s igy viszont hal
fogasa ezen meghatarozds alapjan haldszasként véve
nem kell, hogy mindenkor tényleges halzsakmanyolast is
jelentsen: mégis az 1925 : XLIII. t.-c. 19. §-aval kapcso-
latban a haldszas mint hal fogasa csak akkor vonhat6
a lopéasrol szold torvéenyes rendelkezések szerint valo
blntetés ald, ha tényleges halzsakmanyolas tortént.

Zart vizb6l vagy zart viz moédjara haldszhaté viz-
b8l jogosulatlan halzsdkméanyolas esetében a lopéasrol
sz6l6 torvényes rendelkezések szerint vald buntetés mel-
lett nincs kulén helye az 1925: XLIII. t.-c. enyhébb bln-
tet6 rendelkezésein alapulé megtorlasnak, mert ilyenkor
az 1878 : V. t.-c. 95. §-a szerint a bintetd rendelkezé-
sek kozul azt kell alkalmazni, mely a legstlyosabb bin-
tetést, illetve bilntetési nemet allapitja meg.

Viszont,
ki halat és igy 6t a lopasrél sz6l6 torvényes rendelke-
zések szempontjabol csak a tulajdon elleni kihagéas ter-
heli, azt ezen a cimen az 1879 : XL. t.-c. 26. §-dnak
masodik bekezdése szerint nem lehet blntetni.

Ellenben nem szlnteti meg az ilyetén halzsakma-
nyolasi eredménytelenség azt, hogy a zart vizre vonat-
kozolag is kihagast képez6 tiltott haldszati cselekményért
a felelés alany a rend6ri bintet§ hataskorben elitélhet6
legyen.

Mindezekre, valamint arra valé tekintettel, hogy a
m.—i Kir. jarasbirésag B. 4075/1928. sz. végzése szerint
az adott esetben halzsakmanyolds nem fordulvan el6,
az Ugyet a lopasrél szoélé torvényes rendelkezések alap-
jan elbiralni nem lehetett, az elintézésnek a helyes me-
derbe visszaterelésével a fentebb emlitett 16.555/1928. sz.
végzésemet ezennel hatalyon kivil helyezem és Alispan
urnak B.Jozsef altal megfellebbezett 1024. kih. 1927. sz.
itéletét — a jogorvoslattal nem élt M. Antalra vonatkozé
jogerds bintetd részeinek érintése nélkil — egyéb vonat-
kozasaiban akként valtoztatom meg, hogy a fellebbez6
B. Jozsefet a kihagas vadja s a blntetés alol felmentem,
azonfeltl hivatalbol elrendelem, hogy a tiltott voltanal
fogva elkobzandd és megsemmisitend6 szigonyon kivil
a tobbi lefoglalt targyak, mint nem is halaszati eszko-
z6k és kulonben sem kifogas ald es6k a Rbsz. 95. §-a
értelmében az atvételre jogositott félnek visszaszolgal-
tatandok.

A tiltott haldszati eszkdzt képez6 szigonyt a vizs-
gélati adatok szerint kovacs létére M. Antal csindlta s
ugyancsak 6 vitte a tohoz és ott csakis nala lattak azt.

B. Jozsefnél viszont nem volt halaszati eszkdz és
utébbinak a halaszasban valo tev6leges beavatkozasa sem
nyert kétségtelen igazolast.

igy tehat a halaszas, valamint az idegen viznél
halaszati eszkdzzel valo koézlekedés ténye B. Jozseffel
szemben megnyugvéssal valé6 marasztalasra alkalmas moé-
don bebizonyitottnak nem lévén tekinthetd: ez a terhelt
a Rbsz. 155. §. 2. pontja alapjan felmentendd volt.

Az Ugyre vonatkozé iratok visszaktldésével felhi-
vom Alispan arat, hogy dontésemnek az érdekeltekkel
valé kozlésérél gondoskodijék.
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Felhivas.

Tisztelettel kérjuk egyesuletink tagjait, illetve la-
punk t. el6fizet6it, hogy idei tagdijaikat, nem tagok pe-
dig a ,,Halaszat“ elGfizetési dijat a jelen lappéldany-
hoz mellékelt péstatakarékpénztari befizetélap fel-
hasznéldsaval haladéktalanul, de mindenesetre az
egyesulet évi kozgyllésének iddpontja elétt ki-
egyenliteni sziveskedjenek. Az esedékes Osszegek a
lap fején olvashatok.

Budapest, 1930 marcius hé 1-én.
Az ”

ATiszavirag (Palingenia longicauda, Oliv.)
1929. évi naszrepulése Szegeden.

Irta; LADOCSY KAROLY.

(El6adva: A Szegedi Egyetem Baratai Egyesuletének ter-
mészettudomanyi szakosztalyi tlésén 1929 november 14-én.)

Altalanos rész. 1929. év juniusaban dr. Géléi Jozsef

akiilyen jogosulatlan halaszaskprofesazforg trtél, a szegedi Ferenc Jozsef Tudomanyegye-

tem Altalanos Allattani Intézetének igazgat6jatél azt a
megbizast kaptam, hogy a Tiszavirdg rajzasat, nasz-
repulését, vagyis a ,, Tiszavirdgzast”“ figyellem meg Sze-
geden a nyar folyaman. Vizsgalédasaim soran tekintettel
voltam 1. az id6jarasi viszonyokra, igy a h&mérsékletre,
légnyomasra, szélre, felh6zetre. A meteoroldgiai adato-
kat részben a szegedi Egyetem Meteorolégiai Allomasa-
rél kaptam, részben a sajat megfigyeléseimbdél allitottam
Ossze. 2. Megfigyeltem az allat repulését, idGbeli és
idérendi megjelenését nemek szerint, az élettartamat, a
rajzok tdomegét s végul az allat ellenségeit. Tanulma-
nyoztam, hogy az alcdk nemileg milyen ardnyt mutatnak,
vizsgaltam a lakasukat. Megkiséreltem a petéket kikel-
tetni s tébb készitményt készitettem (pete, spermium stb.).

Megfigyeléseimet tulnyomd részben a varos teri-
letén, mégpedig az Ujszegedi oldalon levd strandon
végeztem. Nagyobb viragzas idején csonakon figyeltem
a rajzast, a vasuti hidtol fel a Maros torkolataig (1. a
mellékelt térképen Aés

Torténeti attekintés. A Tiszavirdg mar régen fel-
koltotte a természetbavarok figyelmét.

LegelGszor Clutius A.R&ir az allat alakjarol, élet-
moédjarol s larvajanak rajzat kozli. A hollandus Swam-
merdam a Rajnanak Kuylenburg mellett torkolé mellék-
agaban figyeli a Palingenia tdémeges megjelenését. A
,»Bibel der Natur®“ c. kényvében levd megfigyelései igen
értékesek. Megfigyelési helyként emliti Swammerdam a
Rajna, Maas, Waal, Leks és Yssel torkolatdt. Régebbi
szerz6k kozlése alapjan megemliti még Arnheimet, Zut-
phent, Utrechtet, Rotterdamot és mas holland varost.

Pictef firja, hogy Belgiumbol M. de Sélys-Long-
champs, Magyarorszaghol Kollar M. kaldétt neki néhany
Tiszavirag példanyt.

Németorszagban Triepkestalalt el6szor Palingeniat
1840 juniusdban az oderamenti Garzban.

Néhany évvel kés6bb Cornelius? az elberfeldi real-

1 Clutius Ao. De Hemerobio sive Ephemero insecto et maiali
verme. Amsterdam, 1634.

2 Pictet F. J.: Historie naturelle des Insectes névropteres.
Familie des Ephémérines. Geneve, 1843.

3 Triepke: Entomolog. Zeitung, I. Jahrg. 1840.

4 Cornelius C.: Beitrdge zur naheren Kenntniss der Palin-
genia longicauda Oliv., Elberfeld, 1848.

D



iskola tanara figyeli meg Aallatunkat a Lippe melletti
Hammban. Megfigyeléseir6l irt kdozleménye a mai napig
biztos forras. Leirja morfoldgiailag az allat imagojat.
Sajnos ezen vizsgalataihoz csak szdraz s Ujra puhitott
példanyokat hasznalhatott.

M9 az Ephemerida-alcakrdl szél6 igen szép
munkajaban kozol egy alcarajzot; ez azonban nem a leg-
tokéletesebb. Itt jegyzem meg, hogy is van
egy vazlatos rajza, mely a Tiszavirdg nymphajanak leve-
tett alcaruhajat mutatja.

LegUjabban dr. Eduard Schoenemund — kinek
munkajabol vettem a fenti, holland és német blvarokra
vonatkoz6 adatokat — ko6zol a Palingenia larvarél igen
alapos és részletes leirast. Az § munkajanak megirasa-
hoz az a Palingenia kildemény szolgalt anyagul, melyet
dr. Unger Emil a M. kir. Halélettani és Szennyviztisztité
Kisérleti Allomas féadjunktusa kiildott. Schoenemund meg-
emliti, hogy Hamburgbdl dr. Ulmer kuldétt neki néhany
larvat, melyeket 6 dr. Behningtdl kapott. Dr. Behning
az oroszorszagi Saratowban fogta a larvdkat a Volga
agyagos partjabol.

Magyar szerz6k kozul irodalmi adatok hijjan csak
Gorove Laszlét emlithetem meg az 1800-as évekbdl, Ki
a Tiszaviragzast 1819-ben irja le.

Losy Jozsef fent emlitett munkajdban (478. 0.) le-
irja a Tiszavirdg 1903-as szolnoki naszrepulését, mely
harom napig tartott; junius 17-t6l 20-ig. Ugyanitt egy raj-
zot is kozol a rajzéasrol.

dr. Unger
jednek ki. Leirja az alca és imago életét sajat megfigyelé-
sei alapjan, melyeket az én megfigyeléseim teljesen iga-
zolnak. Petébdl sikerdl neki &lcadt nevelni s az &lcdk
taplalkozéséat tanulméanyozni, megéllapitvan, hogy a Palin-
genia larva taplaléka azon agyagféld, melyben lakasa
vagyon. ,,Ez a nagyon silany taplalék az oka, hogy a
Tiszavirdg larvak nagyon lassan fejlédnek” (11. o.).
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Emegfigyelései nagyobb tertletre ter-

A ndszrepuilés id6szaka .Hogy a Tiszavirag hazank-
ban mikor Uli nészat, erre nézve a kovetkez§ adataim
vannak: Lésy a mar emlitett kényvében a szolnoki virag-
zast jun. 17—20-a kozott emliti (478.0.), 1876-ban fel-
tin6en megkésve jelent meg juliusban Gy6r mellett (479.
0.). Dr. Unger emlitett munkéajaban (11. 0.) irja, hogy a
naszrepllés jun. ho 5-t6l jal. hé elsé napjaig terjedhet
hazankban. De latott méar ,,abnormalis“ rajzast is jualius
elején. Erre jellemz8, hogy a himek kora délutan jelent-
keznek.

Idei megfigyeléseimrél az idecsatolt
segitségével a kovetkez6kben szamolok be:

Szegeden allandéan megismétlédé rajzas harom
van s igy a juliusi két rajzadst nem nevezhetjik abnor-
malisnak, mert egyrészt allandd, vagyis minden évben
megismétlédik, masrészt a néstények a himekkel egyidd-
ben jelennek meg, bar a kora délutani 6rakban (1. II.
sz. tdblazat). Dr. Rotarides Mihdly egyet, tanarsegéd ész-
lelte 1929 jal. 6-4&n Algydnél a Palingeniak naszroptét
d u 1—2 o6ra kozott. Egy szemtanu Allitdsa szerint
Hoédmez6véasarhelyen aug. 9-én gyér szdmua Palingenia-
megjelenés volt (?).

tablazataim

(Folyt, kov.)

Példabeszédek és kézmondasok a horgész-
életben.

Irta: L. KISS ALADAR.
(Folytatas.)

»-Na majd B Ez inkdbb a
6nmagéat valé gunyos biztatasa. Még joforman le sem
telepedett horgaszni, mar sejti a nagy mozdulatlansagra,
amely korulotte van, hogy ma nem fog halat. llyenkor,
ha kérdezik, hogy fogott-e mar valamit, feleli, hogy

Név.A Palingenia longicauda Oliv, magyar nevesemmit, ,majd holnap,”, holott estig még mindig foghat.

Tiszavirdg — csak a Tisza mentén s az Alféldén haszna-
latos. Szolnok vidékén csak ,,kérészinek hivjak, a Duna
és Radba mentén Dunavirag vagy harcsaféreg a neve.
Szeged koérnyékén a halaszok ,kilisz“-nek nevezik, a
P. larvjat.8

Palingenids helyek. Hazai el6fordulési helyként
emliti Losy a kovetkez6 folydkat: Tisza, a Kérosék, Duna,
Réaba, Rébca, Bodrog, Maros, Temes és Nyitra.

Dr. Unger ezeken kivil sajat megfigyelései alap-
jan felemliti a Zalat, Sarvizet (Tolna mellett). Ezekhez
hozzdadhatom még az Ipolyt, melynek Szalatna nevd ol-
dalagdban (Losonc mellett) 1917-ben lattam Palingeniat.

Foldrajzi elterjedés. A magyar, német, holland s
orosz palingenias telepek mind az é sz. 45—55°-a ko-
zott tertilnek el. Hogy telep létesuljon, agyagos foly6-
part, ill. meder szikséges. Kérdés azonban, hogy az
0sszes agyagos folyopart rejt-e magaban Palingenia alca-
kat? Ha nem, véjjon lehetne-e oda telepiteni, hogy eme
fontos haltaplalékot minél nagyobb szamban kapja hal-
allomanyunk?

8 Lestage J. A.: Contribution a I'étude des Larves des Ephé-
meres paléarctiques in: Annales Bioi. lacustre. T. Vili. 1917.

"Breton Az Allatok Vilaga, IX. két. 478—479. old.
i>?r .Schoenemund: Beitrdge zur Kenntnis der Nymphe

3-U4 U*29%nia longicauda O0liv-> aus- Zool. Anzeig. Bd. 80, H.

tAnmiiP r'ie/,lin m
taplaleka. Kisérletugy!
1928 13-H Gsze/

mil; Mag%ar tavak és fol¥ék természetes hal-
I Kozlémények XXX. (1927.) kofet 5. fiizet.

J 6zsef:A Kilisz haszna- Termésygtl.vﬁx?\/n’myar halasznak es horgasznak, hogy

De ezen szavaban inkdbb tobb a keseredettség, mint
a megnyugvas, hogy még nem foghatott.

»Ereszd vissza, hadd ivjék Akkor mondja az
egyik horgasz a masiknak, ha a kifogott hal kisebb
volt a megengedett, torvényes meéretnél s hogy azt a
vizbe visszadobta, hidba faradt az imént a vizb6l ki-
emelt hallal. Itt a karvallott emberrel gunyolddik szelid
formaban.

Befejezésil felemlitek még két szojarast, amelyek spe-
cidlisan gy6ri eredetliek5 s amelyeknek mélyen jaré
humoruk szinte kiérzik az egy-két szobdl.

,»Sz0ljunk a Réthynek!?*“ Akkor mondjdk oda a
horgasznak, ha a horga a vizparti nagyobb kdvek kdzott
akadt el s & hirtelen abban a hitben volt, hogy nagyobb
hal alatt gorbult meg a nyele, amint azt fel akarta
emelni. Ugyanis még nemrégen, ké&faragd telep volt a
Raba partjan s a tulajdonosa nevérdl dataléodott a
mondas.

» 1€ vizugré!“ A horgasz, ha a partrdl a ladikjaba
igyekszik, &tlépi a kett§ kozott levd vizet. A sokat
maszkald, beszél6 s a masikat folyton zavar6, nyugta-
lan horgasznak mondjék, hogy vizugré. A magyar ember
hamar kész a csufnév adasara, igy a folyton zavargé
horgasz sem kerilhette azt el.

Mindezek volnanak a haldsz- és horgaszélet pél-
dabeszédei, kdzmondasai, szojarasai és kifejezései, ame-
lyeket nagyjaban egy csokorba kothettem, dicséretére
azok
sohasem durvéak, kétértelmUek, tehat zoksz6 sem eshe-

horgaszna



tik roluk s ha valamit, csak jot lehet r6luk mondani,
amennyiben a példabeszédekrél lévén sz6, erkdlcsi
javité célzatuk és erejik nyilvanvald, a szojarasok és
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mondéasok pedig inkdbb helyi jelleglek s kisebb kor-
ben mozognak. Ezen utdbbiak a nagy nyilvanossagot s
annak ltalanos haszndlatat nehezebben birjdk még meg.

Van-e kulénbség fogas és sull6 kozott ?7*

Rég letlint id6k ota olykor Ujra meg Ujra felvet6-
dik a fenti kérdés. Nagybodjt idején a halételek ha-
gyomanyos szokas szerint fokozottabb figyelemben ré-
szeslilnek, ezért taldn érdekes lesz, ha aldbb rdviden
Osszefoglaljuk a halaszati biolégiai kutatdsoknak erre a
~fogas“ kérdésre vonatkozé néhany eredményét.

Eredetileg fogasnak nevezte a Balaton partjan élé
lakossdg a Lucioperca sandra Cuvier et Valenciennes
nagyobb példanyait, méasfélkilostdl kezdve. A Kisebbe-

két csak sullének hivtdk. Hazank mas vidékein kivétel
nélkul csak sulld volt ez a halfaj s ma is az, tekintet
nélkidl a példany sulyara, pedig akad tizkil6s is.

Régebbi korok balatoni halaszai azt allitottak, hogy
a Balatonban van ,fogas" és van sull6 is, tagadva a
kett6 faji azonossdgat. Azt mondtak, hogy sull6 mas
vizekben is él, de ,fogas“ csak a Balatonban terem.
Amde elfogulatlan és 6szinte balatoni halaszemberek
régente is elismerték, hogy a fogas nem mas, mintdreg
balatoni stllé. Ezt igazolta eddig valamennyi ichtiolo-
gus, ahany csak foglalkozott e kérdéssel.

Herméan Otté ezt a halfajt magyarul ,,fogassull§*-
nek nevezte el kdényvében, ahol a tudoméanyban szoka-
sos latin kettds allatnevek mintdjara minden hazai hal-

* Megjelent a Koztelek 1930 januar 5-i 1—2. szamaban.

fajnak kett6s magyar nevet is adott. A halaszsag azonban
a fogassillé6 nevet nem hasznalja. Emlegeti azonban a
kdsullét (Lucioperca volgensis Pallas), amelyet ezen,
vagy mas magyar néven (tot sull6, tarka sull6) ponto-
san meg tud kidldnboztetni az el6bbeni fajtol.

A Balatonbol kereken ezer métermazsa fogassullét
fognak évente. Sok kerll el67a Dunabol, Tiszabdl s
ezek holt agaibdl. Mellékhalként tenyésztik tégazdasa-
gokban is. (Lasd a 1. szamu képet.) A Balatonbdl a

halés és varsas haldszat csak kevés kd&sullét zsdkma-
nyol, de annal tobbet fognak a sporthorgaszok. Folyo6-
vizeinkben is a fogassullével egyitt fordul el, amely-
nél mindig tarkabb, teste zOomokebb, fogazata pedig
gyengébb, az ugynevezett ebfogak nem fejlédnek ki
er6sen a késullénél. (L. a 2. sz. képet)

Itt jegyezzik meg, hogy a k&sill6 hazankban csak
1861-ben VAlt ismeretessé, a Balatonban pedig csak
1896-ban akadt ra Vutskits Gyoérgy dr., nemrég elhanyt
kivalé ichtiolégusunk, aki ott el6z6én egy évnél tobb
ideig hidba kereste. Manapsag elég konnyl raakadni
erre a fajra is a Balatonban, mert terjed6ben van, ami
pedig a fogasstillével szemben tapasztalt lasst ndveked6-
képességét tekintve, nem éppen Orvendetes. A fogas-
sull6 a Balatonban hérom éves kordban mar kilds is
lehet, mig a ké&sillé ugyanott harom éves koraban még
mindig csak negyedkilés. A kétkilés fogasok o6t-hat



esztendbsek, a velik egykord késull6k pedig félkilot
alig érnek el a Balatonban a pikkelyek rétegz6dése alap-
jan altalam végzett kormeghatarozasok szerint. De ter-
jed a k&sull6 nemcsak a Balatonban, hanem masutt is
K&zép-Eurdpaban, amint ezt kulfoldi haltuddésok tapasz-
taljdk. Terjedése természetes jelenség, nem pedig tele-
pités eredménye. Az az allitds, miszerint a késullg a
csehorszagi  Wittingaubdl a mult szazad Kilencvenes
éveiben behozott sillGikrakkal telepittetett volna be a
Balatonba, minden alap nélkil val6é, mert kdésull6 ma
sem él és soha sem volt Wittingauban.

Ezzel a faji kérdés tisztazodott. Amde a faji Kku-
Ionbségeken kivul lehetnek mas kulénbségek is, s6t a
tisztelt olvas6k a képeken alighanem mar .észre is vet-
ték, hogy a balatoni és a nem balatoni sull6k szintk-
ben mennyire kilonbéznek egymastol, ha a faj azonos
is és ugyanebben a balatoniak mennyire megegyeznek,
ha a faj kilonboz6 is! A balatoni fogas és a kdsulld is
vilagos, szinte ezustfehér, a mas vizekbdl valokhoz képest.

3. sz. kép. Kecskerak (Astacus
A balatoni sokkal vilagosabb, mint a dunai.

Ez a kidlonbség pedig allanddé. Nemcsak a sull6kre all
ez, hanem mas balatoni halfajok is vilagosabb, ezist6-
sebb szinGek, mint a mashonnan haldszottak. S6t még
a halaktdl olyan igen tavol all6 allat, amind a rak, szin-
tén feltin6en vilagos szinl, ha a Balatonbdl valé! (3.
sz. kép.)

Mindez csak azt bizonyitja, hogy a balatoni fogast
nem valami beltenyészlésti fajvaltozat teszi azza ami,
hanem a ,,Magyar Tenger“, a Balaton vize és talaja. A
balatoni fenékiszap szine is feltind vilagos, szagtalan,
megszaradva csaknem fehér.

A ,fogas“ hazank hatarain messze talterjedd j6
luret nagy részben mindenesetre felt(ind ezlistds sziné-
nek és alland6an egyforma, tiszta izének is k&szonheti.
Kivitelink van bel6le még Londonba is. A ,fogasch*
sok el6kel6 kalfoldi étterem étlapjan olvashato, de ha
megrendeli valaki, nem éppen bizonyos, hogy balatoni
lesz. . .V4jjon meg lehet-e ismerni az izér6l a valodit ?
11 mar igazan nagyon is ,fogas“ kérdés. Felelet
felyett inkdbb még egy kérdést teszek fel a tisztelt ol-
Az Rolso farsang* éjjelen, amikor — mondjuk
példéui — a Moét & Chandon crémant rosé elfogyott

a vidam hangulat fokozasara mar csak magyar gyart-
JW “ »cremant rosé“-t szerezhettek be a kozelben,
Xjl°n. a Pezsg6s palackot nem néz§ tarsasdg minden
tagja tudta-e, hogy melyik mi volt?

Unger
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TECHET ROBERT

okleveles mérnok BUDAPEST

Vallalja HALASTAVAK tervezését és épitését, régi
tavak reorganizacidjat, tavak intenziv racionalis kezelé-
sét, termések kulfoldi értékesitését, ontdozések, lecsapola-
sok tervezését és épitését, foldbirtokok felmérését, parcel-
lazasat, mérnoki és halaszati szakvélemények készitését.

VIH,, Jozsef-korat 43. sz. Il
TELEFONSZAM: Jozsef 429—22.

Folyatni haldszatunk karosodéasa cukor-
gyari szennyesvizek levezetése folytan.
irta: LINDMEYER ANTAL altomasvezet6.
(Folytatas.)

Mezszerint télen a kedvez6bb oxigénviszonyok
Sphaerotilusnatans szaporodaséara. E bak-

elényodsek a
térium, mint a legtébb mas fajok is, szemben a zéld
algakkal, mar kész szerves anyaggal taplalkoznak, mikdz-
ben azt megbontjak, ennélfogva eléfordulasuk olyan vizek-
re szoritkozik, amelyek b8séges szerves nitrogént tartal-
maznak, tehat szennyezett vizekre.

Tapasztalataink szerint a Sphaerotilus natans tome-
ges elszaporodasa a cukor-,keményit6-, szulfitcelluloze- és
és papirgyari szennyvizek okozta vizszennyezésekkor a
a leggyakoribb.

Mez szerint a Sphaerotilus natans csak erésen
szennyezett vizekben, hazi-, szeszgyari-, sérgyari szenny-
vizek okozta él6viz szennyezésekkor és a kiloénbdz8 iparok
melegvizeiben fordul elé.

A cukorgyari vizszennyezés folytan fellépé Sphaero-
tilus natans nev(i gomba miatt a haladszok konkrét ese-
tekben panasszal élnek, allomasunkat megkeresik, hogy
helyszini vizsgalatokkal és vizmintavétellel allapitsuk meg,
mi annak az oka, hogy haldszat kozben a halaszhaloik
nyalkads anyaggal rakodnak tele. Haléik a nyalkas anyag-
tol nehezen tisztithatok meg, mikdézben azok meg is ronga-
l6dnak és ezaltal is kart szenvednek, azonfelil, hogy halasz-
ni sem tudnak rendesen, — ezt a halaszok kivétel nélkul
mindenitt panaszoljak, ahol a Sphaerotilus tomegesen
fellép.

Hogy a Sphaerotilus natans nev(i szennyvizorga-
nizmus halaszat kdzben a halokat belepi, arrél mar tdbb-
sz6r volt alkalmam meggy6z6dni.

Van eset, hogy azt panaszoljak a halaszok, hogy ez
a nyalkas anyag a szennyezett szakaszbol el(izi a hala-
kat, — ezt nem tartjuk val6szin(inek.

Volt olyan panasz is, hogy taléaltak elhullott halakat,
amelyek szilvanyai A&llitolag ezzel a nyalkds anyaggal
voltak ellepve és ez fullasztotta volna meg O6ket; valo-
szinlinek tartom, hogy beteg halak lehettek, amelyeket
a Saprolegnia (halpenész) tdmadott meg és ez a kimula-
sukat el8segithette, vagy pedig rég elpusztult halak lehet-
tek, amelyekre a Saprolegnia nevii gomba telepedett meg
és ezt a Sphaerotilus-szaA tévesztették Ossze. Ez kdnnyen
lehetséges, mivel mindkettd kuls6éleg hasonlit egyméshoz
és csak mikroszkopi vizsgalattal donthet6 el, hogy melyik
miné gomba.

Egy konkrét esetbdl kifolyélag panaszoltak a hala-
szok, hogy az elhullott hal belei a Sphaerotilus natans
nevi gombéaval voltak tele és a hal az emlitett gomba



mérgezd hatasanak lehetett az aldozata. Mi kizartnak
tartjuk azt, mivel az idevonatkozé szakirodalom arrol
nem tesz emlitést, hogy a Sphaerotilus a halakra nézve
artalmas anyagokat tartalmazna.

Miutan a Sphaerotilus natans csak oxigénben dus
vizekben tud megélni, el6fordulhat, hogy a szennyezett
foly6 befagyasa utan, mid6én a viz a levegéb6l mar oxigént
felvenni nem tud, oxigéntermelés fény hianyaban nincs
és tisztara oxigént emészt§ folyamatok mennek végbe,
a  Sphagrotilus-nak kell6 mennyiségl oxigén nem allvan
rendelkezésre: elpusztul, aljzatardél, ahova tapadt, levalik és a
folydvizben Uszvarothad és ennek folytan a vizben mégjelen-
levé csekély mennyiségl oxigéntelfogyasztja és afolyovizben
él6 halak a Sphaerotilus altal okozott méasodlagos szeny-
nyezés kovetkeztében oxigénhidnyban elpusztulnak.

Az ilyen természet(i vizszennyezés ritkan fordul el8
és allomasunk fennalldsa 6ta, az elmult 24 év alatt, csak
egyizben volt megfigyelhet6 és ezt annakidején dr. Korbuly
Mihdly igazgaté Ruttka mellett a Vag folyoban észlelte.
Jégzajlas vagy aradd viz a Sphaerotilus natans témegeit
szintén magéaval viheti.

A Sphaerotilus natans nevii gomba életkérulményei-
nek tanulmanyozésa szempontjab6l kivanatos volna, hogy
a folyami haldszaink, mihelyt a vizben nagyobb tomegek-
ben megjelend és halaszhalodikat ellepd Sphaerotilus natans-
ra gyanus nyalkas anyagot megfigyelnek, err6l allomasun-
kat lehet6leg taviratilag értesitenék, — amit sokszor
mar meg is tettetk —, hogy allomasunk valamelyik tagja
— a félre nézve koltségmentes — helyszini kiszallassal
tanulmanyozhassa a Sphaerotilus natans témeges meg-
jelenésének koralményeit, mialtal értékes tapasztalatokra
tehetnénk szert és sok még eddig tisztdzatlan kérdésre
feleletet kaphatnank.

Egy ilyen természetl vizsgalat mar folyamatban van
és a jové 0Bsszel és a tél folyaman folytatni fogjuk.

¢  Tdgazdasagainkbol hordo- vagy vagon- ¢
tételekben szallitunk egy- és kétnyaras

HARCSAIVADEKOT

és rendkivul gyorsnovésld nemes
PONTYIVADEKOT

a kaposvari orsz, halaszati kialli-
tason els6 dijjal és aranyéremmel
kitintetett biharugrai torzstinkbdl

GORCHUS DEZSO4sZOLTAN

» BUDAPEST IX.,,BORAROS-TER 3. \

Fejlédésben visszamaradt ponty névekvo-
képessége.
A Wielenbachi bajor tégazdasagi kisérleti allomas

igen érdekes vizsgalatokat végzett arra nézve, hogy a pon-
tyok kora miné befolyassal van a névekv6képességre.

A Kkisérletek eredményét dr. Walter a kévetkez6k-
ben ismerteti:

A gyakorlatilag legfontosabb idevonatkozd Kkisérlet
arra irdanyult, hogy ugyanazon suly( egy- és kétnyaras
ponty (Pj Pa) ugyanazon téba kihelyezve — tehat azonos
életfeltételek mellett — a novekedésben mind eltérést
mutat. A Kkisérletnél két eset fordulhat el6. 1. Ha er6sen
fejlett egynyarasokat helyeziink ki normalis fejl6désd
kétnyarassal. 2. Normalisan fejlett egynyarast erésen
visszamaradt kétnyarassal.

Gyakorlatilag ezen ut6bbi esetben fontos inkabb
az osszehasonlitas és a kisérletek eredménye, mar azért
is, mert a tdgazddknak sokszor kell szamolni az ilyen
fejlédésben visszamaradt anyaggal, amely a tulnépesités
és egyéb kedvez6tlen taplalkozasi korulmények folytan
jelentkezik, s ennek tovabbtenyésztési értékére nézve
a vélemények igen eltérék voltak.

A Kisérletek 1926—1928. évben végeztettek, meg-
kozelit6leg egyenl§ sulyl egy- és kétnyaras, tovabba
két- és haromnyaras anyag kihelyezésével.

Az eredményeket a kovetkez6 tadblazat tunteti fel:
|Az elért suly-
S © szaporulat
£ ¥ 5
G A ﬁ QS >
N Kihelyezett o 5 2
o A > <
54 e} kisérleti Takar- oy T )
R = . . < <
- 5 anyag és many < ] ﬁ
2 2 darabszam < < § 5
g 8 e By
X X atlagos drb.- %5 s =
< < suly gr-ban d
54 3 drb. P2 etetés 140 613 473 338
1926 3 , Pi nélkil 130 363 233 179
53 3 drb. Pa 20 kg 120 800 680 567
3 , Pi ocsillagfurt 125 627 502 417
94 36 drb. Pa 150 kg 462 1053 591 128
1927 72 ,, Pa csillagfurt 439 931 492 112
892 652 272
26 drb. Pa
96 36 drb. P, ékicsi; '1"97' kg §6§ 805 522 184
i 10 ,, Pa(nagy) csillagfurt 624 1500 876 140
10 P2 gyenge 103 926 823 799
95 10 Pi ﬁre;ncJes) . 111 711 600 541
10 Pi (kicsi) ~  etetes 8 310 302 3775
1929
67 168 drb. Psj 120 kg 26 577 551 2119
80 168 ,, . Pi csillagfurt 21 399 378 1800
Folyt. kov.

UJDONSAGOK—VEGYESEK.

Az Orszagos Halaszati Egyesiilet valasztmanya f. évi
februar 25-én bar6 Inkey Pal elnoklete alatt Glést tartott, melyen
jelen voltak: Répéassy Miklos alelndk, Corchus Zoltan, Csorgey
Titusz, dr. Goszthony Mihaly, Hirsch Géza, dr. Kovacs Vilmos,
Kuttner Kalméan, dr. Lukacs Karoly, Paluzsa Laszl6, Purgly Pal,
dr. Iklédy Szabd6 Janos, Szalkay Zoltan, Tomcsanyi V. Pal, dr. Unger
Emil, ifj. Zimmer Ferenc valasztmanyi tagok, Fischer Frigyes
ugyvezet6 titkar. i

Tavollétiket kimentették: dr. Isgum Adam, baré Szurmay
Sandor és Zimmer Ferenc.

EIndk a megjelent valasztmanyi
a titkart a napirend ismertetésére.

1. Titkar jelenti, hogy az Orszagos Mez6gazdasagi Kialli-
tas keretén belll megtartandé halaszati kiallitas munkalatai és
pedig a pavillon épitése, illet6leg nadalasa, vizvezetékkel, villany-
vilagitassal valo ellatdsa folyamatban van. Az OMGE-vel koz-
vetlendl lefolytatott targyalasok szerint, a halédszati csoport a
belép6jegyekbdl semmiféle részesedést nem kap, ezzel szemben
azonban szintén sem helypénzt, sem az eladott allatok utan
szokésos dijat leadni nem koteles. Az OMGE teljesen szabad
kezet hagy a biralébizottsdg 0Osszeallitasanal, s részérél a fenn-
allé szabalyok értelmében csupan egy tag kikuldésének elfogada-

tagokat udvozli és felkéri



sat kéri Ezen tagot rogton meg is nevezte és pedig egyesuletiink
pln6két br Inkey Palt kildte ki a bizottsag. Jelenti tovabbé, hogy
a kulfold figyelmének felébresztése végett 160 helyre tajékoztatd
fluzetet és németnyelvli meghivét kaldott. A kiallitasra eddig té-
gazdaink kozul 8-an jelentkeztek, ezenfelil 3 édesvizi, halaszat,
2 halokereskedd, a Halaszati Feliigyel6ség, a Halélettani Allomaés és
Halaszati Egyesulet. Kulon megemliti baré Szurmay Sandor valaszt-
manyi tag el6zékenységét, aki horgaszszerszamainak Kiallitdsat he-
lyezte kilatasba. Kéri ezen jelentés tudomasulvételét, egyszersmind
hozzajarulast ahhoz, hogy az akvariumok igénybevételéért a kialli-
toktdl a folyd koltségek némi megtéritése fejében akvariuménkint
50 peng6 kiallitasdij szedhet6 legyen. Bejelenti végul, hogy a kiallitas
dijai el6relathatélag akdvetkezék lesznek:aFéldmUveléstigyi Minisz-
térium, az Orszagos Halaszati Egyestlet és az OMGE tiszteletdijai
2 ezuistérem és elismer6 oklevelek.

A valasztmany tobbek hozzaszélasa utan a jelentést tudo-
masul veszi, egyben utasitja a titkart, hogy a kiallitasra szallitott
halanyag kedvezményes szdllitdsa tekintetében az illetékes helyen
lépéseket tegyen. Az akvariumok utan 50 peng6 kiallitasi dij sze-
dését engedélyezi, s a biralobizottsdg tagjait kovetkezékép alla-
pitja meg: baré Inkey Pal elnok, Kuttner Kalman, Ribianszky
Jozsef, Fischer Frigyes, dr. Unger Emil és Techet Rébert biralo-
bizottsagi tagok.

2. Titkar bejelenti, hogy a mult évi takarmanybeszerzési

keretében 60.000 dollar kdlcson
megszerzésérél folytatott targyaldsokat, amelyek ezid6szerint
kedvezd Kkimenetellel biztatnak. Az 0sszeget tdgazdaink kb. a
tavalyi feltételek mellett 7° 0-os kamatldb mellett, 9 hénapi le-
jarattal kapnak, legkés6bb 1930. évi december h6 31-i vissza-
fizetés kotelezettségével. Minthogy a hitel amerikai dollarkdlcsén-
bél nyerne fedezetet, a targyaldsok kissé kortilményesebbek, mint
az el6z6 évben, azonban remélhetd, hogy tégazdaink a szukséges
kolcsont marcius hé folyaman még megkaphatjéak.

A valasztmany tobbek hozzaszo6lasa utan, akik a kolcson
igénybevehet6ségének megkonnyitését kivantadk, a bejelentést
tudomasul veszi.

3. Titkar bemutatja az osztrdk halaszati egyesulet meghivo-
jat, amelyben bejelenti, hogy ez év marcius h6 3-atél 5-ig a
bécsi Hochschule fir Bodenkulturban halaszati tanfolyamot rendez.

Tudomasul szolgal.

4. Titkar hivatkozéassal a malt valasztmanyi lés intézke-
désére, melyben az egyesuleti tisztikar jelolésére egy bizottsag
kuldetett ki, kéri a valasztmanyt, hogy a bizottsagot Hirsch Géza
valasztmanyi taggal egészitse Kki.

A valasztmany Hirsch Gézat a jelol6bizottsagba kikuldotte.

5. Tagul jelentkeznek: Manninger G. Adolf joszagigazgato,
Németboly; Cserhati Sandor halaszati bérl6, Mohacs; Stieber
Antal uradalmi feltgyel6, Tata.

A vaélasztmany a jelentkez6ket a kozgy(lés utdlagos jova-
hagyasanak fenntartasaval tagokul felveszi.

6. Paluzsa Laszl6 valasztmanyi tag felhivja a véalasztmany
figyelmét a magyar piacot vammentesen elaraszté tengeri halnak
az édesvizi hallal valé éles versenyére. Igaz, hogy e targyban a
foldmdveléstigyi minisztérium kilkereskedelmi osztalyaban a teen-
dék tekintetében mar lépések torténtek, azonban mivél a tengeri
halnak versenye mindinkabb érezhet6, sziikségesnek tartja, hogy a
halészati egyestulet felterjesztéssel forduljon aféldm(iveléstigyi minisz-
terhez a tengeri halnak vagy vammal valé sujtasa irant, vagy
pedig olyan intézkedések megtétele végett, hogy a vammentes
tengeri hallal szemben a kivitelre kertl6 édesvizi halaink a német
vamkezelésben megfelel6 elénydket nyerjenek.

A vélasztmany tobbek hozzéaszé6lasa utan elhatarozta, hogy

a tengeri hal versenyének megsziintetése érdekében felirattal for-

dul a foldmdvelésiigyi miniszterhez, s ennek elkészitésével a tit-
kart bizta meg.

, £ Velencetavi halaszati tarsulat 1930. évi februar hé
J)-an Székesfehérvarott dr. Klaucz Gyoérgy nagyprépost elndklete
alatt rendes évi kozgy(lést tartott, melyben az igazgaté jelentést

u- éyrol; a mult évi Széamadas megvizsgalasara
S2d | a tamadast 77 P 40 f bevétellel szem-
v Ao/ n in f £iadassal rendben talalta. Az 1930. évi kéltség-

ffi.% ert3Lgal?a\piSst! éS kiadassal. kat- h°ldankint 2 f jaru-
én «-~inthogy a Velencei té6 bérlete 1931. év december hé 31-
tarpviit '» ibi» ? 1 | «i?g,alkoz°tt a bérbeadas feltételeivel és
bérosszeg mpuS? péfIBRI ho8y événkint 2 percenttel emelked6

hosszabbitani  i”ot-KK3IL d lenne_e a bérleti szerz6dést meg-
azonban a métralflilnir tekintetében megegyezés tortént,

figg6ben hagyattak? ™ 3 V&g egesitése és annak részletei egyel6re
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A ,Marosvizi halaszati tarsulat“f évi februar 10-én
Makon tartotta meg évi rendes kozgydlését, Kotsis Istvan tarsu-
lati alelndk elndklete mellett.

Ringenbach Gyula tarsulati igazgatd ismertette a tarsulat
mikodését az elmult év alatt. A halaszati jogtulajdonosok még
tobb kozség hataraban nincsenek megallapitva, ezért az érdekelt-
ségre esd részesedést vissza kellett tartani. A kozgy(ilés megbizta
az igazgatésagot, hogy az érdekeltség pontos megallapitasara
vonatkozé munkalatokat a tarsulat koltségére végeztesse el.

A kozgy(lés Antalffy és tarsa halészati r.-t, kérelmére a
mult évi bérésszegb6l 30° 0 engedményt allapitott meg, tekintettel
arra, hogy a kedvezétlen id6jaras a nyilt vizi halaszat eredmé-
nyét igen karosan befolyésolta.

A kozgydlés végul a mult évi szamadast 14.889 P bevétel,
6205 P kiadas és 8864 P maradvanyodsszeggel helybenhagyta s
az 1929. évre kat. holdankint a halaszati jogtulajdonosoknak 5
pengé részesedést allapitott meg. .

A sUll6 ivasa, tekintettel az idei elég enyhe télre, minden
valészinliség szerint hamardbb fog megtorténni, mint tavaly. Ide-
jében felhivjuk tehat azon halasz olvaséink figyelmét, akik a vize-
ikbe megtermékenyitett sulldikrakat ohajtanak kihelyezni, hogy
ikraszikségletiket mar most rendeljék meg az ikratermel6 togaz-
dasagokban.

Az orszagos halaszati kidllitas el6készit6 munkalatai
teljes befejezést nyertek. A halédszati egyesulet valasztménya
tudomasul vette a kiallitasi bizottsag jelentését s marcius 20-tol
25-ig 34 akvarium eleven tartalma és sok-sok falfelllet gazdag
diszitése és abraja fogja bemutatni a gazdatarsadalomnak és az
érdeklédb6knek, hogy a magyar mez6gazdasdgnak ez az aga is
fejlédott annyit, amennyit a tobbi.

Az OMGE tanacstermében
mezdégazdasagi kiallitds rendez6bizottsaganak Ulésén el&szor
szerepelt a halaszat is, s amint a bizottsdg el6addja, Konkoly-
Thege Sandor vezértitkar tobbek kozoétt megemlitette, a kialli-
tasnak Ujabb attrakcidja és ékessége lesz a halészati pavillon.

A kiallitok dijai el6relathatolag a Foldm(ivelésligyi Minisz-
térium, az OMGE és a Halaszati Egyesulet tiszteletdijai, két
ezust érem, ezenfelul tobb elismer6- és diszoklevél lesznek.

Reméljuk, hogy a halaszat elsé szereplését mélté és teljes
siker fogja koronazni, s kovetkez6 szamunkban buszkén szamol-
hatunk be azoknak, akiknek nem volt médjuk a kiallitast meg-
tekinteni. Adja lIsten, hogy ugy legyen!

februar 28-an az orszagos

IRODALOM—KONYVISMERTETES.

Adalékok a bolombika és a pocgém taplalkozasi oeko-
logidjahoz. Irta: dr. VASVARI MIKLOS. (Kulénlenyomat az Aquila
XXIV—XXXV. kotetébdl. Bpest. 1927/28.) Szerzd igen szép, sok
tekintetben hézagpétlé dolgozataban e két — hazénkban elég gya-
kori — vizimadar taplalkozasi viszonyait tanulményozta, gyomor-
tartalmak vizsgalata alapjan.

A boélémbika (Botauras stellaris L), mint sekély, mocsaras
viztertletek lakoja, természetesen nem veti meg a halat, de azért
— Vasvari adatai szerint — mégsem mondhatnék mi kartékonynak,
mivel taplalékanak szazalékos elemzése szerint (51 gyomortartalom-
bdél!) hal csak 19*6 0o0-ban, béka azonban 4M, vizibogarak 50*9,
bogarlarvak is 13*7, vizipoloskak 27 °/o-ban szerepeltek. A halakra
tehat a boldmbika inkabb kdézombosnek, mint karosnak mondhaté.
A vizibogarak és larvak, meg a béka pusztitasaval sokszor még
hasznos is lehet.

A bolombika taplalékara vonatkozélag méas ornitholégusok-
nak is hasonlé a véleménye, hogy t. i. ez a madar nem szamottevd
hal pusztitd, bar masok adatai nem oly nagyszamu vizsgéalaton ala-
pulnak, mint a most kozdltek.

A pocgém (Ardetta minuta L.) azonban az eddigi szakiro-
dalom meglehetésen hidnyos adatai szerint ink&bb halpusztiténak
emlittetik, ami e kistermetld madéar esetében elég felt(ind. (Sulya
130—150 gramm.)

Vasvari 53 gyomortartalom alapjan allapitotta meg, hogy
taplalékdban halak 24*5 °/o-ban, vizipoloskak 45*2 °/o-ban, széraz-
foldi bogarak 30*1, vizibogéarlarvak 26*4, békdk 132° o-ban vol-
tak jelen.

Ennek a madarnak a halpusztitasa sem oly jelentékeny tehat,
mint eddig sokan hitték, s6t a halak rovarellenségeinek nagymérv(
fogyasztasaval halaszati szempontb6l szintén hasznot is hajt.

Megjegyzi azonban a szerz6, hogy csupan a gyomortartal-
makra nem lehet hatarozott véleményt alapitani, mert a gémek
emésztése igen gyors és erélyes, kopeteinek tartalma ismeretlen-
nek mondhatd, s igy lehet, hogy taplalkozasukban a kénnyen
emészthet6 hal nagyobb mértékben is szerepel.

Dr. U. E.
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Arjegyzés. A Halbizoméanyi és Halértékesits rt. és
a Zimmer Ferenc halkereskedelmi rt.-t6l nyert értesités

szerint februar hé folyaman a nagybani halarak Kkilo-
grammonként a kovetkezék voltak:

Edesvizi él6ponty < kozép

Dunai sullé

Balatoni fogassullé IIII.

Harcsa

Csuka

Comp6
Kecsege..

Forgalom csekély, irdnyzat lanyha. A hénap vége

i nagy
{ Kicsi
i nagy

r. kozep
1 kicsi

V.

felé valamelyest javulé.

A lap kiadasaért felelés: Dr. Unger Emil.

MAGYAR

TOGAZDASAGOK

Tobb mint 6000 katasztralis hold terjedelm(
tégazdasagaibol

az alabbi helyeken :

BARTA

2-20—2*40 P
2-00-2-20 ,,
1-90-2-00 ,,
1'60—2*00 ,,

TELEFONSZAM

IRODA: AUT. 850—71.
UZLET: AUT. 855-84.

1*20-1*80 ,,
5-00-6-00 ,,

4-00—4-50 ,
4-00---—- ,,

2%00-3-00 ,,
2-00-2-20 ,,

0%60— 070 . Telefon:

LIPOTNE

HALKERESKEDO

¢

BUDAPEST IX,

KOZP. VASARCSARNOK.

HALASZHALO

puha inslég és kotél, haléfonal, para-
fa-alattsag, rebzsinér minden mennyiségben kaphato

ADAM MIKSA
R.-T.-NAL BUDAPEST

Fottxlet:1V.Ferenclézsef-rakpart6-7
A Ferenc Jézsef-hid és Erzsébet-hid kozott

Aut.

Fiokuzlet: VII. Thokodly-ut 16 szam
A Keleti palyaudvar ind. oldalaval szemkdozt

Telefén: J6zsef 361—71.

843-10.

HALBIZOMANYI ES

HALERTEKESITO

R.T.

Telep és iroda:
IX, Csarnok-tér 5

Balatonfoldvar, Bia, Bicske, Csoor, Gelej, Horto-

bagy,

Iszkaszentgydrgy, Konyar, Mike, Nagy-

lang, Orspuszta, Pellérd, Sard, Sarszent-

miklds, Saregres, Somogyszentmikloés,
Szabadbattyan, Tapidszecsd, Tus- a
késpuszta, Varaszl6 szallit n
tenyésztésre nemestérzsi AN g

egy- és kétnyaras pon- TELEFON: -

tyot, pontyanyakat, AUT. 122-37. Nappal =
harcsa-, fo™as- FX[ *

s 0 11 6-ivade-

kot,fogas- B U D A P E S T Aut. 105-32.
sull6-i Szallitasi osztaly: Jozsef 348-48.
rat. V., Széchenyi-utca 1.

mrészvénytarsasag

C S te

iner

R.-T. HALNAGYKERESKEDES
BUDAPEST

Elarusitdohely:
IX, Kbzp. vasarcsarnok V,Széchenyi-u 1

Koézponti iroda:

T.: Aut. 122—37

Megvesszik tégazdasagok egész
haltermését, szallitunk a Magyar
Tégazdasagok r.t. kezelésében levd
tégazdasagokbdl elsérendl gyors-
novési cseh, bajor egy és kétnyaras
pontyokat,anyapontyokats minden
mas tenyészhalat, megtermékenyi-
tett fogassull6ikrat, valamint etetési

Uzemre berendezett tégazdasagok
részére kilonféle haltakarmanyt#

M ar kus

£ Veszink és eladunk halnagykeresked6
Q  parmily meny- )
© rmily  meny Ji m vezs feltételek mellett intézek el.
Q nyiségld  él6 e -é)
ﬁ és jegelt s * i
O halat. TELEFON: U 1 5 BUDAPEST
s - 0 IX. kér. Kozp.
_gé L a 2 1 vésarcsarnok.
) K vasarcsarnok: u b
© Aut. 854-48. | o) © troas Doax
I Fiokuzlet: V. J6zsef-tér 13. *c>> 0V kel vtcan
Aut. 7. A %
oda: Vili, Horéjnészzslz);-g;%a_g.g. ‘B § ’ 9% Tdmn
.. . > S Veszek és eladok barmily mennyi- @ A ut. 866 — 19.
L - Budapest IX., Kézponti-a

Nyomatott a vaci kir. orszagos fegyintézet kdnyvnyomdajaban



