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Megjelenik minden hé 1-én és 15-én D |

KIADJA: AZ ,,ORSZAGOS HALASZATI EGYESULET“ BUDAPESTEN
IX. kép., UlIGi-ut 25. sz. (Koztelek).

Az ,,Orszagos Halaszati Egyesiilet” tagjai ingyen kapjak

A halkorcsokrol.
Irta: Vutskits Gydrgy dr.

abar egyes halkorcsok létezésér6l a haldszoknak,
H valamint a szakembereknek is mar régen tudo-

masuk volt, a szakirodalom csak lassanként terjesz-
tette ki rajuk figyelmét.

Hogy kozel allé rokon halfajok — kiléndsen az
emberi gondozas alatt all6 mesterséges, halastavakban
és haltenyésztOkben keresztez6dhetnek, arr6l régi hal-
tenyészt6k tapasztalati Uton gy6z6dtek meg és éppen
azért a sziléziai haltenyészték gondosan eltavolitottak
pontytenyészt6 tavaikbol a széles és a kovi kérészt,
nehogy a pontytyal keresztezddjenek.

Bloch*) ugyan 1784-ben maga bevallja, hogy 6 a
pontynak és kérésznak keresztez6désebdl szadrmazo hal-
korcsnak egyetlen példanyat nem latta soha, habéar
Marsilius nagyszabasi munkajaban a pontykaraszrol,
mely a korcs bélyegeit méar kivilrdl is magan hordja,
mar 1726-ban azt irja: ,Similitu

Carassium
allo alak.

Heckel és Kner 1858-ban ugyanezen halkorcsot mint
6nalld_nemet — genust — illet6leg fajt Carpio Kpllari

néven Irtdk le és hangsulyoztak, hogy halukat nem azono-
sithatjdk a Marsilius-féle
korcscsal, melynek sem bajuszszélai, sem flirészes bognér-
tiskéje nincsen.

Ha nem is tagadta az élesszeml Heckel, hogy hal-
tenyész'6kben kozeli rokonok kozott korcsok létre-
johessenek, de hogy a szabad vizekben él6 rokon hal-
fajok keresztezddjenek, azt hatarozottan kétsegbe vonta.

Heckel-nek erre vonatkozo felfogasat legjobban meg-
vilagitja az ,,Annalen des Wiener Museum" (Bd I. p.
294) 1840-ben megjelent értekezésének azon kérdése:
»miért nem figyeltek meg az Abramis brama és Blicca

?Bloch: Oekonomische Naturgeschichte Deutschlands. 1—III.
1782—1784.

thazaz hogy a ponty és a karasz kozétrdulasat bebizonyitotta és a Heckel és
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argyroleuca vagy a Scardinius és
Leuciscus rutilus fajoknak hybrideit, melyek egymassal
kozelebbi rokonsagban vannak, mint a ponty és a
karasz ?

Es mintha csak a véletlen akart volna Heckel ezen
kérdésére taldléan megfelelni.

Jackel ugyanis 1864-ben ,, Fische " czim(
munkaja szerint a Scardinius erythrophthalmus és
Leuciscus rutilus korcsara Bajororszagnak egy kis halas-
tavdban és Scardinopsis anceps néven le is irta. Knauthe
pedig az Abramis brama és Blicca argyroleuca nevi
fajok keresztezOdése folytan Iétrejott korcsot fedezte fel
Berlin kornyékének szabad vizeiben és ,,Uber Weiss-
fischbastarde aus den Gewdssern in der N&he von
Berlin" czim( értekezésében 1895-ben le is irta.

Heckel és Kner 1858-ban megjelent nagyszabasl és
attoré munkéjukban két korcsot, a mar emlitett Carpio
Kollari-t és az Abramis
ugyan, de hybrid-természetilket nem ismerték fel.

Els6, ki a halkorcsoknak szabad vizekben val6 el6-
Kner-fele
Carpio Kaollari-nak korcsvoltat meggy6z6 okokkal iga-
zolta: Versuch einer -
lands stb. Dr. Dybowszki B. volt. O volt az, ki 1862-ben
idézett munkajaban hangsulyozta, hogy a halak kozott

Crteriplsricdgkemigirbzért is létrejohetnek, mert petéiknek

kuls6 megterméekenyitése azt ink&bb megengedi, mint
magasabbrend( allatok kozeli rokonainal, melyeknél a
nemi ellenszenv a keresztez6désnek bizonyéara akada-
lyara van.

Siebold 1863-ban éles kritikdval megirt: Die Siss-
wasserfische von Ma mar emlitett két
korcscsal egyittesen 5 halbastardot ir le Kozépeurdpa
édesvizeibdl és hatarozottan kimondja, hogy korcsok a
szabadban él6 édesvizekben is létrejohetnek, mirél meg-
gy6zOdott, csak azt sajnalja, hogy szaporodasi képessé-
gukrél nem gy&zOdhetett meg.

Jackel 1863-t6l kezdve meg Sieboldnal is nagyobb
Ugybuzgalommal folytatta Bajororszdg halkorcsainak

kieirtak és lerajz
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tanulmanyozasat és 1866-ig leirt, illetéleg tisztdba hozott
a régebb iroktol kétes halkorcsoknak jelzett 6 bastardot
és maga is 5 (j halhybriddel gazdagitotta a szakiro-
dalmat. Ertekezései: Die Fische Bayerns Regensburg 1864
és Alburnus Rosenhaueri, ein neuer Ffschbastard .1866.

Olnther Nagy katalogusa-ban 1868-ban 5 ismert és
tobbektél leirt halkorcsot sorol iel lel6helyeikkel egyut-
tesen.

Kriesch Janos hazai vizekben réaakadt 1873-ban a
Végban a Chondrostoma rysela nev(i ismert hybridre.

FatioV.: ,,Faune de Vertébrés de la Suisse““ (Poissons
I, 1I.) czimld munkajaban 1882-ben behatdan foglalko-
zik a mar leirt korcsok targyaldsaval, melyeket Kozép-
Eurdpa vizeibdl kimutattak és szdmra nézve 8 ismert
hybridet mutat ki kozilok, melyek Svajez édesvizeiben
is élnek. Fatio a korcsok jellemz6 elnevezéset akként
léptette életbe, hogy a keresztez6dd genusok és specziesek
nevével latta el Oket. Eljardsa csakugyan helyeselhetd,
mert e nevekbdl azonnal tisztdba johetlink, min6é hal-
fajok hoztdk létre a hybridet, de nem érthet6, miért
kellett a prioritds mell6zésével ezen U(j nevet kapott,
mas szerz6kt6l, mas néven el6bb leirott bastardokat
Ugy feltlintetni, mintha 6 irta volna el6szor le &ket.
1884-ben
t6k mesterséges termékenyitése altal létrehozott, gazda-
sagilag fontos korcsalakokkal foglalkozott tlizetesen:
..Ein neuer Cyprinoidenbastard* czimi{ értekezésében
leirja az Alburnus lucidus és Scardinius erythrophthal-
mus keresztez6dése folytan létrejott korcsot mint (j
hybridet, pedig ugyanezen szulékt6l szarmazd keverék-
fajt Jackel mar 1866-ban Alburnus Rosenhaueri néven
mar leirta.

1885-  ben Glowaczki:
ihres Gebietes* czim(i értekezésében a krajnai Dravabol
Alburnus
az Alburnus lucidus és val6szinlileg a Squalius leucis-
cus keresztezGdése folytan jott létre. Habar ezen (j
halhybridnek leirdsa nemcsak a pettaui gimnazium
programm-értekezéseként, hanem mint kilonlenyomat
Is megjelent, a szakemberek err6l egyéltaldban nem
vettek tudomast.

Herman Oftt6: ,,A magyar haldszat kényvé“-bm a
ponty-kéraszt és a karasz-pontyot, melyeket & is ismert
hazank vizeibdl, leirta, de az Abramis Leucharti-ra,
melyet szintén leir hazank vizeiben nem talalta.

HeinckeFr. dr. tanar 1892-ben
Bastardbildung bei
a tobbek kozott azt irja, hogy tébb mint 1000 Cypri-
noidea garatcsontot vizsgalt meg. Vizsgalodasainak
eredménye az volt, hogy alakra és fogazatra nézve
Iényeges eltéréseket mutatnak és hogy Jackel, Jeitteles
és Fatio, kik szintén nagyszamu garatcsontot vizsgaltak
meg, ugyanazon eredményre jutottak. Ezen speczifikus
jellegnek tehat allandésagardl szd6 sem lehet.

Pedig Heckel és
azt irjdk, hogy ezek a Cyprinoidedk csaladjanal alak-
jukra, szdmukra és elhelyezkedésiikre kilonos fontos-
saggal birnak. Azok az eltérések, melyeket mindezek
tekintetében mutatnak, annyira allandéak és megbizha-
tok, hogy teljesen alkalmasaknak t(innek fel arra, hogy
a rendszer és jellemz6 tulajdonsagokra nézve mint
megkilonboztetd bélyegek felhasznalhatok legyenek.
Azon korilmény, hogy elkopnak és rendszeres meg-
Ujuldsnak vannak kitéve, hasznalhatésagukat ezen czélra
épp oly kevésbbé befolydsolja, mint altaldban ritkén
el6fordulé rendellenességiik és azért kiléndsen a rend-
azerez6t azon helyzetbe hozzdk, hogy ezen czélra mas
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tekintetbevehet6 s hasznalhat6 tulajdonsadgokkal egydutte-
sen e csaladnak fajait élesebben koril lehessen haté-
rolni, mint a min6 hatarokkal a legtébb csalad dicse-
kedhetik.

A mi elsésorban a torokfogak alakjat illeti, az a
taplalkozéssal és az emésztcsatorna hosszaval all dssz-
hangban, a mennyiben lapos vagy részben kivajt fog-
koronadk hosszabb emésztévei kapcsolatosan kiilondsen
a novényevbket jellemzik, a mig keskeny, horogban
végz8&d6 torokfogak oly fajoknal fordulnak eld, melyek-
nek bélcsatorndja rovid es inkabb allati anyagokkal
élnek.

A mi a torokfogak szadmat illeti, az &ltaldban csekély-
nek mondhatd, mert az Osszes eurdpaj Cyprinoideak-
nal ezek 4 és 10 kozott ingadoznak. Epen azért, mivel
egyes nemeknél szdmuk kilondsen allandénak mutat-
kozik és d&ltaldban, mint azt Linné is hangsulyozta, e
kisebb szdmok megbizhatobbaknak és a rendszerre
nézve hasznavehet6bbeknek bizonyultak be, mint a
nagyok.

Azon korilmény, hogy nem kevesebb megbizhaté-
saggal a torokfogak szama szimetriatlan, hasznavehet6-
séguket rendszerezési czélbdl még jobban ndveli. Ugyan-

dr.Benecke tanar, ki kiilondsen a halitysréspelent6sége van a torokfogak helyzetének is. Ha

az 0sszes nemzetsegeket attekintjik, lathatd, hogy egy-
szer(l sorban allanak 9 nemzetségnél, kett6s sorban 12
nemzetségnél és harmas sorban csak 2 nemzetségnél,
tébb mint 3 sorban a torokfogak egyetlen nemzetség-
nél sincsenek eloszolva.

Heinecke dr. azonban szamos példaval igazolja, hogy
a Cyprinoidedk garatcsontjai nagyon sokféle eltérést mu-
tatnak. Az eltérések szabalyaként allithatd fel szerinte,

,.Die Fische der Drau untlogy az annal gyakoribb és nagyobb, mennél nagyobb

féleg a fogsorok és fogak szdma. A kétsoros garatcson-

Erjavecinéven egy () halkorcsot ir ldoknetipb eltérést mutatnak, mint az egysorosok.

Jeitteles a Squalius leuciscus (Leuciscus vulgaris) 40
példanyanak vizsgélta meg garatcsontjait. A normalis
25—572 fogképletld példanyok voltak ugyan a leggya-
koriabbak, de ezenkivil még a 35—5*3 2'5—53,
25—5-1 és 15—51 fogképletli példanyokra is akadt.

Az Alburnus lucisdus-nal Jeitteles, Fatio és Heinecke
a normalis 26—52 fogképleten kivil még 2'5—4-2,
24—42, 24—41, L4—4-l fogképletli példanyokra is
akadtak. Magam is a normalis fogképletld balatoni
kiszeknél feljegyeztem 25—51 és  —4-2 fogképletd

,,Variabilitdt und példanyokat.
Cyprinoidenczim( Eieateaésétienkorilbelul 100 darab, Kiéib6l szarmazo

Idus melanotus (Leuciscus idus) garatcsontjainak meg-
vizsgalasakor a normalis 3 5—5 2 fogképleten kivil meg
45—5'4 és 25—b52 példanyokat is megvizsgalt.

A nagyon valtozatos faja Abramis blicca (Blicca bjor-
kana) a normalis, mindkét oldalon 25 fogképletén Kivil
Jéckel és Fatio szerint a 2'5—L5, 2’4 és fogképlet is
észlelhetd; ez utdbbiakét fogképletet azonban csak egyik

Knerméar 1858-bammklabookfégakittk. En e fajnak 16 balatoni példanyat

vizsgaltam meg ezen czélbdl és 10-nél a normalis fog-
képletet, 2 példanynal a 35—53, 1példanynal a 25—
53 és 1-nél végre 15—5-2 fogképletre akadtam.

Legéllanddbbnak taldltam a Balatonbdl kifogott két-
fogsoros fajok kozul a Scardinius Erythrophthalmus
(Pirosszem(i kele) fogképletét, a mennyiben ezen fajnak
30 peldanyat vizsgaltam ezen czélbdl és mindannyinél
a normalis 3 5—5-3 fogképletet talaltam.

Ritkdbbak Heinecke dr. szerint a fogak szamanak
eltérései az egysorban elhelyezett torokfogaknal. A Tinca
vulgaris (Nyalkds ezompd) garatcsontjain jobbrol 4,
balra 5 fog van rendesen. Ugyanezt mondjak Heckel
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és Knerés Siebold is, de 0k e fajnal a baloldalon 4 halészati kiallitisokon valé népszer(isitését éppenséggel

és a jobboldalon 5 fogat rajzoltak le.

Habar Heinecke éveken &t tobb mint 100 darab
czompdnak vizsgalta meg garantcsontjait, szamra nézve
csak egyetlenegy esetben talalt kdzottik eltérést, a meny-
nyiben egy Oldenburgb6l szarmaz6 kdzépnagysagu, pel-
dany garantcsontjainak mindkét oldalan 5-5 fogat latott.

Az Abramis brama (Dévér-keszeg) normalis fog-
képlete 5—5 szokott lenni. Jackel és Jeitteles csak
egyszer akadtak ra 6—5 fogképletli példanyokra.

A Leuciscus rutilusnak (Veresszarnyd konczér) 92
megvizsgalt példanyanal Jackel 54-szer a normalis 5—6,
38-szor az 5—b-0s fogképletet talalta. Fatio néhany
izben 6—6 fogkepletld példanyokra is akadt.

Magam e fajnak 22 balatoni példanya kozil 19 nor-
malis fogképletd példanyat lattam, 2-nél az 5—5 és
1-nél az 5—6 fogképletet jegyezhettem fel.

Nagyon fontos volna Heinecke dr. szerint kiilonb6z6
fajok nagyobbszamu egyénénél megvizsgélni azt, hogy
a normalis fogak szdménak kisebbedése vagy nagyob-
bodasa a gyakoribb. A fogak szdmanak nagyobbodéasat
bizonyara ugy kell felfognunk, hogy az az eredeti torzs-
alakra valo visszaesés, a fogak szamanak kisebbedése
ellenben olyan el6rehaladas, mely fejlédési iranyt a
Cyprinoidak mas halcsaladokkal szemben megkezdettek.

(Folytatjuk.)

Halaszati kiallitasokrol.

Nemrégiben kimerit6en foglalkoztunk e helyen a leg-
Ujabban szervezett bajor halészati iskolaval, mint

a halészati szakértelem &ltalanositasanak leghaté-
konyabb eszkozével. Ezattal a halaszati kiallitasokrol
Ohajtunk megemlékezni, minta melyek ugyancsak nagy-
ban alkalmasak a haldszat (gyenek nepszerdsitésére.
Kulfoldon régen ismerik azoknak ilyen iranyu jelentd-
ségét és ugyancsak gyorsan ismétlédnek az olyan ki-
allitdsok, a melyek huségesen szemink elé Allitjdk a
tenyészt6knek, togazdaknak és a halaszoknak a kozjot
szolgalo czéltudatos torekvését és munkassagat. Az ilyen
tarlatok tanulsagai tagadhatatlanul nagyban alkalmasak
a haldszat iranti érdekl6dés felkeltésére, valamint szak-
kérokben a kivalé eredményeket lattatd Ujitasok utén-
zésara, a, minek természetesen a haltenyésztés latja
hasznat. Altalanos tapasztalat szerint az ilyen kiallitasok
rendkivili mértékben vonzzdk a kdzonséget és oly
tbmeges latogatottsagnak Orvendenek Ugy a speczialis
nagyobb halaszati kiallitasok, mint mas tarlatok kereté-
ben rendezett haldszati csoportkiallitasok is, mely on-
magaban is beszédes bizonyitéka annak, mily szivesen
fordul a nagykdzonség figyelme Ugy az él6halak, mint
altaldban a halaszat felé.

Noha, mint jeleztiik, a kilféldon elég gyakran ren-
deznek haléaszati kiallitdsokat, annak a technikdja még
mindig nem alakult ki Ggy, hogy megszokott gyakor-
latrol szolhatndnk. Mér a mi a kiallitas czéljat és ren-
deltetését illeti, vajmi gyakran akadunk olyan targyakra,
a melyek alkalmasak kételyeket tamasztani azirant, hogy
azt ugy a kiallitok, mint a rendez6k félreismerik. Egye-
bek kozott nem ritkasag latni, a mint egyik-masik ki-
allito lelkesen magyarazva tarja a kdzonseg elé az olyan
halfogasmaédokat és halfogdszerszamokat, a melyek leg-
nagyobb mértékben halpusztitok és e miatt azok hasz-
nélatat a torveny szigoruan tiltja. A mikor agyis sulyo-
san érezzik az orvhaldszat tllsagos elterjedésébél a
halaszatra haramlo karos kovetkezményeket, azoknak a

sem tekinthetjuk kivanatos, avagy legkevésbé is meg-
okolt dolognak. Részlinkr6l a halaszati kiallitdsok czél-
jat és rendeltetését egészen masban latjuk.

A kovetkezOkben megkiséreljik azt kordlirni, el6re
bocsatvan, hogy annak bizony tobbféle rendeltetése van.

Legelsé sorban alkalmat nyujt a haltenyészt6knek,
togazdaknak, halaszoknak és a vellik rokon kereset-
agaknak arra, hogy termékeiket 6sszpontositva, azok
kozvetlen szemlélése és Osszehasonlitdsa altal meggy6-
z6dhetnek a tenyésztés, mint altaldban a halészat terén
kinalkoz6 haladasrdl s abbdl okulva, a jot utdnozhatjak.

Aztdn a kidllitasi jutalmak és versenydijak révén az
egyazon szakmakor vagy uzem képviselGi kozott oly
versengés keletkezik, a melynek hatasa alatt mindenki
a legjobb targygyal, termékkel igyekszik a kiallitason
résztvenni.

Veégul fontos czélja az is, hogy a kidllitok, valamint
alkalmazottjaik Ugy szakmajuk, mint altalanos gazdasagi
tekintetben egymaskozoft Ujabb kapcsolatok létestilé-
sére alkalmul szolgéljon.

Viszont a kidllitast latogatdk szempontjabol nézve a
dolgokat, rendeltetése az, hogy modot és alkalmat nyujt-
son a czéltudatos haltermelés, valamint a kozvizek
helyes kezelése altal elérhet6 gazdasagi haszon kénnyii
és alapos attekintésére, mert semmi sem hat a hala-
szat iranti érdeklddés felkeltésére és megkedveltetésére
inkadbb, mint a kézzelfoghaté eredmény.

Ezenkivil 4ltalanos gazdasagi vonatkozéasban czélja
még az is, hogy hi képet adjon a kiallitd vidék hal-
gazdasaganak azon idGbeli fejlettséger6l es miben-
allasarol.

Barmilyen természetesnek tartsuk is az iméntiekben
korulirt czélokat és iranyokat, vannak, a kik méas utat
kdvetnek. Aztan tény az is, hogy a tenyésztés iranya
és az okszer(i Uzem kovetelményeit illetbleg némi inga-
dozasok és bizonytalansagok mutatkoznak, olyanok, a
melyek az lzem tekintetében néha téves kovetkezteté-
sekre adnak alkalmat. Végre pedig vannak olyan kialli-
tok is, akik a kidllitasi szervezet legelemibb szabalyaival
sincsenek tisztdban és azzal mit sem tor6dnek. igy
aztan a kiallitokon kivil a rendez6kre, legkivalt pedig a
birdlékra harul az a feladat, hogy a czélbavett kiallita-
soknadl 6k magok gondoskodjanak olyan szabalyok és
irAnyok megéllapitasarél és végrehajtasarol, a melyek
a sikert biztositani alkalmasak.

Az aldbbiakban ez irant éhajtunk bizonyos altalanos
direktivakat kijelolni.

A mi a kiallitas terjedelmét és altalanos kereteit illeti,
arra nezve a helyi viszonyok s az a korilmény mérték-
ado, mily mértékben oOhajtjuk a mellékes Uzemeket:
haloszovest, ladikkészitést, takarmanyanyagok gyéartasat
stb. szerepeltetni.

Kétségtelen, hogy az ilyen kiéllitds sikere mindenkor
a kiallitokon, rendezékoén és a birdlokon fordul meg,
vagyis eme tényezOk tevékenysége, kdzremiikodése
annyira fontos, hogy azokkal egyenként sziikséges fog-
lalkoznunk.

Tenyésztkre és tdgazdakra gondolva legels6sorban,
a kidllitok tevékenységének iranyat a kovetkez6kben
véljik szamukra megadhatni:

A kiallit6 mindenkor csakis életképes, egészséges és
sériilésektdl teljesen menhlialakat allitson ki, mert ezzel
bizonysagat adja annak, hogy tisztaban van a széllitas
technikajaval, valamint a halak szakszer(i gondozasanak
titkaival. A sérllt, tatongd sebekkel boritott, avagy
pikkelyeikt6l megfosztott halak undoritdk és legkevésbé



sem alkalmasak a néz6ket kedvezGen hangolni, nem is
sz6lva arrél a kozismert tényrél, hogy az ilyen halak
nem ellentallék, hanem hamarosan aldozataiva lesznek
a sérllt helyekre feltartoztathatatlanul teleplilé penész-
kornak.

Nagy suly fektetend6 arra, hogy a kiéllitott anyag
egészségessége mellett ment legyen eléskddéktol és folya-
matban lev6, avagy atélt betegségek mindenfajta nyomai-
tol. Ezt illetleg féleg halpidczakra, vords korsagra,
salmonidaivadék kergeségére, korcsokra, feketefarku és
elcsenevészett fajtaju salmonidakra, a hiilés folytan el6-
allott penészkorra, az inficzialt szilvanyl, avagy tokélet-
len szilvanyfedelékd, kelevénykéros, avagy himlés stb.
példanyokra gondolunk, azok gondos és lelkiismeretes
mellézését ajanlva mindenkinek.

Kivalo gond forditandé tovabba a tenyészanyag faj-
tiszta voltara, mert féleg a pontyndl semmisem fonto-
sabb, mint a tenyészirdnyok szerinti egyontet( kuillem.
Magatol értet6dd, hogy a pontyfajtak tenyésziranya az
egyes vidékek természete és viszonyai szerint alakul ki,
minélfogva (gy ezen viszonyokkal, mint a piacz igé-
nyeivel szamol6 fajtdk lehet6leg egységesen alkalma-
zandok.

A tenyészanyag gyorsabb fejl6désének a hozamtdbb-
Ictben kell kialakulnia és nyilvanulnia, mert a jé tenyész-
tés sikere kozvetlenil ettdl fligg.

A tenyészanyag egyes évjaratai fejlédés dolgaban
minél egyenletesebb kell hogy legyenek, azaz ugy
nagysag, mint szin- és erébeli allapot dolgaban ne lat-
tassanak szemetszUro eltéréseket, illetve kilonbségeket.

Ennek ellenében annal inkdbb ki kell domborodni
a kdloénb6z6 évijaratbeli anyagok egymashoz mért és a
viszonyok altal megokolt hatérozott fejlédésbeli kiildnb-
ségének.

Tenyészhalfajtakat, valamint a fajtak keresztezéséb6l
szarmazott anyagot csak akkor allitsunk ki, illetve csak
akkor engedjunk bemutatni, ha a tenyészeredmények
helytallésaga el6zetesen bejelentett, avagy mar kozzétett
adatokkal van igazolva.

Kildnleges czélok szolgalatara tenyésztett halaknal,
mint példaul aranyhalak, orfak, higoiok tarlati bemuta-
tsanal az el6z6kben emlitetteken kivil az illetd halak
alkalmazhat6saga is mérlegelendd, nemkulénben suly
helyezend6 arra is, hogy azok rendeltetéserdl, jellemz6
tulajdonséagaikrol stb. a halakat tartalmazé akvariumo-
kon alkalmazand6 felirdsokkal a nagykozonség tajékoz-
tattassék.

Hasznos munkét végeznének tovabba a tenyésztok
azzal is, éppen azért nem felesleges t6lik megkovetelni,
ha minden tenyészfajtara vonatkozdlag az elért atlagos
hozamot feltiintetd6 adatokat is kozik akéar a halakat
tartalmazd lvegedényekre alkalmazott felirdsokon, akéar
pedig a katalégusban.

Kozvizekb6l ered6 halak kiallitdsanal mindenekel6tt
az tartandé szem el6tt, hogy sohasem czélszer( kilon-
b6z6 vizekbdl valé halakat egyazon akvariumban be-
mutatni. Altalaban még egyazon vizb8l szarmazd halak
kdzul is csak azokat foglaljuk 6ssze ugyanabba az
edénybe, a melyek el6fordulasuk helyén is egydtt talal-
hatok. Ezzel ugyanis az illetd viznek halrajzi jellegét
és annak mikénti gondozasat sikeril kifejezésre juttatni.

Ilyen értelemben nem annyira gazdagsagra, mint in-
kabb teljességre, t. i. a fajtdk korszerinti fejlettségére,
takarmanyhalakra stb. kell sdlyt vetni.

Kiemelend6 még, hogy az egyes akvariumok népe-
sitésének mértéke csak ugy nem kdzdmbds, mint akar
a tavak halasitdsanak aranya. Tualnépesség amazoknal
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neheziti az attekintést, a nagyon gyéren népesitett akva-
rium pedig szegényessé teszi a kiallitast.

Végil indokolt és azért nem felesleges a kiallitok-
tol azt is megkivanni, hogy a halak eredetének és szar-
mazésanak adatain felll azt is kOzzétegyék, vajjon sajat,
avagy idegen tulajdont képez6 vizben termelték-e
halaikat.

Lassuk ezek utadn, miben all a rendezdk teendbje és
miben szolgéljak 6k a Kkiallitas sikerét.

Ha eltekintunk a szervezessel és kivitellel jar6 mun-
kaktol, akkor amugy nagyjabol az imént emlitett sza-
béalyok végrehajtdsanak feladataban foglalhatnank éssze
azt, a mi Oket leginkabb terheli.

igy az 6 hivatdsuk mindenekel6tt a kiallitok altal
szolgaltatott adatoknak atvizsgaldsa azok helytallGsaga-
nak ellen6rzése okabol, mivégbdl, ha kell, szakertdk is
meghallgatandok. llyen szakértok okvetlenll lesznek a
birdlé-bizottsag tagjai kozott, legaldbb is kell hogy
legyenek.

Aztdn az 6 dolguk a kiallitdsra érkezett anyag felett
elézetesen szemlét tartani s azt legalabb annyiban ellen-
Orizni, hogy élettelenul, sérilve, vagy betegen érke-
zett anyag a kidllitasra szant edényekbe ne juthasson,
hanem ezt megelézbleg a bekuldéknek rendelkezésikre
bocsatandok.

A rendezdk feladata arr6l is gondoskodni, hogy az
akvariumban lév8 halak jél talaljdk magukat* azaz
b6vében legyenek az él6viznek; az akvariumok meg-
felel6en legyenek fodve, kdnnyen lehessen Gket meg-
kozeliteni s hogy végil az allatok csoportositdsa mentdi
jobb attekintést nyujtson a szemlél6re nézve.

Mindamellett a haldszati kiallitas terén a legsulyosabb
és felelGsségteljesebb feladat a birdlokra harul. Lassuk
tehat miben &l az 6 hivatasuk?

Altalanossagban azt mondhatjuk, hogy az 6 feladatuk
a kiallitok teljesitményét megvizsgalni és a figyelembe
jov6é 0sszes tenyezOk szemmeltartasaval azok ertékét
mérlegelni s ehhez képest koztiik sorrendet megallapi-
tani. Hogy ezt az él6halakat illet§leg megtehessék, tana-
csos azokat kisebb csoportokba tagolni olyanforman,
hogy vagy tenyésztett és vadhalak vagy pedig fajtak
szerinti megkulonbdztetéssel, pontyok, pisztrangok, stllék,
czompok sth. alcsoportokba soroljuk a megbiralando
anyagot s eme csoportok mindegyikére nézve kilon-
kilon ejtjuk meg az osztalyozast.

Igen, de éppen e tekintetben vagyunk hijaval azon
altalanos és egyetemes szempontoknak, a melyek sze-
rint a biradlok eljardsa igazodhatna, minélfogva ma még
sok tekintetben a biraldk sajat szubjektiv mérlegelésére
van bizva azon iranyelveknek megallapitasa, a melyek
szerint munkajuk érdemét végezni 6hajtjak. Mondanunk
sem kell, hogy e tekintetben is, mint sok mas téren, a
gyakorlat révén fog kialakulni az a helyzet, mely az
idevago kérdéseket lassankint és véglegesen tisztazza.

Addig is azonban indokolt ezeket, legaldbb elvileg,
megvitatni és ezzel azok érlelését elémozditani. A kialli-
toknak is jelentékeny érdeke f(iz6dik ugyanis amaz
elvek Osmeretéhez, a melyek szerint a biralok eljarnak,
valamint a kiosztand¢ dijak, mint &ltaldban maga a ver-
seny is csak Ugy vélhat hasznos eszkdzzé, ha éppen a
kiallitok mint termel6k okulnak a birdlatban rejld tanul-
sagokbol.

E tekintetben ©6nként kindlkoznak a Németorszag-
ban kivalt nagyobb kiallitdsok részére mar is alkalma-
zashan all6 szabalyok. Ugy tudjuk, a német gazdaszo-
vetség vandorkiallitasanak kereteiben rendezett halaszati
csoportkiallitasokra nézve vannak ilyenek érvényben.



Ellenben egyéb kiallithsoknal ott is csak a jury készit
maganak Ugyrendet. Ennek tulajdonithaté azutén az,
hogy a kiallitok részint tajekozatlansaghdl, részint tapasz-
talat hidnyaban olyan halakat visznek kiallitasra, a me-
lyek éppenséggel sem odavaldk.

Az emlitett német gazdaszdvetség, a birdlok eljarésa-
nak minél targyilagosabb alapot biztositando, elézetesen
a kritériumok bizonyos sorat &llapitjia meg s azokat
egysegekkel Ugy ertékeli, hogy egyutt 100 egységet,
0. n. pontot kepviselnek. Nevezetesen:

1 a halak egészsége, er6beli allapota és

szinezete kepvisel .........cc....... 20 pontot;
2. a kifogastalan kullem (vagyis kicsi fej,

magas hat mint a gyors novés el6-

feltétele) Képvisel _.....cocovvvviivvennnnnns 50 "

3. az egyes évjaratok anyaganak egy-
Ontetlisége képvisel 10
4. az évjéaratok fejlettségének egymashozi
helyes aranya

A birdlat folyamdn minden birdl6 egyéni kifogasai
szerint értékeli a halakat a fentiekben korulirt min6sé-
gk szerint s tételenként toroli a megfelelé6 pontokat s
aztan az osszes bi-
ralok szambeli ered-
ményének szamtani
kdzéparanyosat ké-
pezve, kiadddik a
biralt anyag értéke.
Ily modon azok ér-
tékének a sorrendje
is kialakul.

A német gazda-
szOvetség ragaszko-
dik ahhoz, hogy a
fentebb  megjeldlt
mindségi fokozatok
mindegyike 0szta-
lyozva legyen meg-
felel§ egész szam-
mal és nem O-val.
Ha ennek ellenére
a jury egyiket vagy maésikat mégis 0-val volna kény-
telen osztalyozni, az a kiallitott targynak a versenybdl
valé kizarasat jelentené.

A fenti minGségi fokozatokra nézve azonban a gya-
korlat mér is kimutatta, hogy az azok alapjan megalla-
pitott szamértékek nem mindig alkalmasak tiszta fogal-
mat nydjtani arrél, a mit t6luk varunk. igy példaul a
mi a halak szinezetét illeti, az kivalt a salmonidaknal
nagyban fligg az akvarium megvilagitasanak és fodése-
nek maodjatol. Aztan a kifogastalan killem egészen mas
megitélés és beszadmitas ala esik a pontyoknal, mint a
salmonidaknal és a tobbi halfajtaknadl. Es barmennyire
fontos is az egyes évjaratbeli anyag egyontetlisége, nem
lehet figyelmen kivil hagyni azt a korilményt, hogy
azon a kiallitd vajmi konnyen segithet, illetve javithat
az anyag kell6 Osszevalogatasaval. Ugyanez all a kilén-
b6z6 eévjaratok fejlettségének egymashozi arényairdl is,
minélfogva alig tarthatjuk indokoltnak, hogy ezt az
utobbi kritériumot szamszerdleg épp ugy ertékeljik,
mint peldaul a halak egészségére és erGbeli allapotara
vonatkozot.

Ezek figyelembevételével Hein Walter dr. mas alapot
ajanl a biralatra nézve és pedig kilon a tenyésztett,
kilon a vadhalak szdméra, a melyek az eljarék szem-
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Rendellenes fejl torpe- vagy amerikai harcsa (Amiurus nebulosus Giinth.).

pontjabdl némileg egyszerlibbek és biztosabb alapot is
szolgéltatnak az anyag megitélésére. Ezek szerint:

A) Tenyesztett halaknal:

1 A halak egészsége ... .cvvrcenene. 20 pont
2. Halfajta; kdllem _.............. 30
3. Hizékonysag.......ocoovvieecinvccns e 30
4. Az egyes évjaratbeli anyag egyenle-
tessege............ 10
5. A kilonb6z6 évjaratok fejlettseégének
egymashozi ardnya ........... ... 10
Osszesen......... 100 pont.
B) Vadhalak:
1 A halak egészsége és er6beli allapota 20 pont.
2. Néhany évjarat haszonhalakbdl, mint
a vizek okszer(i hasznositasanak bizo-
NYIEEKA oo, 40 »
3. Teljessége az illetd vizben kdzdsen
€16 halaknak, takarmanyhalakat is bele-
BIEVE e 40 »
Osszesen......... 100 pont.
Ismételve is kiemeljuk azonban, hogy az idevagd

kérdéseket tisztazott-
nak nem tekinthet-
juk s arra mindnyé-
junknak torekedni
kell nemcsak a bira-
latmiatt,hanem azért
is, hogy a kiallitas-
b6l maguk a kialli-
tok okuljanak, miné
iranyban, kell ha-
ladniok. Eppen azért
nagy 6rommel lat-
nank, haszaktarsaink
kozul minél szamo-
sabban sz6lnanak e
kérdéshez.

Observer.

Rendellenes feji torpe- vagy amerikai
harcsa (Amiurus nebulosus Giunth.) a
Balatonbol.

Irta; Keller Oszkar dr.

télen a »Balatoni MuUzeum" természetrajzi osztalya
szamara 0sszegy(jtottem és 4%-o0s formaiinban
konzervélva felallitottam a Balatonban és kornyeé-
kének vizeiben el6forduld halakat s ezen munkam koz-
ben a gydjtott balatoni halak kézott taldltam egy rend-
ellenesen fejlédott fejl torpeharcsat (Amiurus nebulo-
sus Gunth.), a melynek ismertetését érdekessége és nem
mindennapi volta miatt az aldbbiakban foglalom &ssze.

A 26 cm. hosszUu és 7 cm. széles hal egész teste,
fejének abnormis voltatdl eltekintve, teljesen rendesnek
mondhatd. Uszoi is rendes nagysaglak és helyzet(iek.
Feje azonban mér feluletes megtekintésre is nagyon
elit a rendes fejd halakétol. Ugyanis a fej alakja igen
hasonlé az Ugynevezett »mopszli"-kutyak rovid és feldl
er6sen kidomborod6 fejéhez, nem csoda tehat, ha eme
nagy hasonlatossag miatt dr. Hofer Brind tanar, a hires
halpathologus alapvet§ munkajaban (Handbuch der
Fischkrankheiten) ezen fejabnormitast »mopsz"-fejnek



(»Mopskopf“) nevezi. A fej fels§ része, kuléndsen a
homlokcsont (Os frontale) tajékan er6sen kidomborodik
és ezéltal elvesziti az egész fej a halakra jellemz6 lapos
és inkabb megnyult alakjat. Nagyban emeli a koponya
rendellenességét az egész fej nagy részaranytalansaga
is. A fej jobboldali fele ugyanis lefelé tolddott a jobb-
oldali szemmel, mig a baloldali koponyarész az ugyan-
azon oldali szemmel folfelé. A homlok- (Os frontale),
orr- (Os nosale), kozfal- (Os praemaxillare), szemiregi
(Os infraorbitale), felséallkapcsi (Os maxillare) és rész-
ben a széarnycsont (Os pterygoideum) erdsen mddosul-
tak és megrovidiltek gy hogy nagy részaranytalansa-
guk mellett az er6s megrovidilés miatt az egész fej
elil levé része hirtelen és igen meredeken esik lefelé
és nem nyulik annyirafokozatosan el6re, mint az apaiaknal
eléfordul és a koponya rendes és megszokott sajatsa-
gahoz tartozik. Ez a korulmény kelti a szemlélGben azt
a benyomast, kiléndsen ha a fejet oldalrél nézi, mintha
az elébb leirt koponyacsontokat elil elmetszették volna.
A bajuszszalak széma, elhelyezése, Ugyszintén az orr-
nyilasok is rendesnek mondhatok.

Az alsé allkapocs (Os mandibulae) helyzete az el6bb
leirt csontok erés megrovidilése miatt rendesnek épen
nem mondhat6. Az alsé allkapocs ugyanis nem érint-
kezik a fels6 allkapocscsal, hanem kb. 3 cm.-el hosszabb
a megrovidilt felso allkapocsnal.

Steindachner (Uber das Vorkommen monstroser
Kopfbildungen bei den Karpfen. Verh. der k k. Zool.
Bot. Gesellschaft in Wien) a ponty, szivarvanyos-
pisztrdng, csuka és stgéernél figyelt meg és irt le ilyen
rendellenesen Kifejl6dott koponyat. De még Steindach-
ner el6tt 1849-ben mar Neydeck (15. Jahresbericht des
Mannheimer Ver. fir Naturkunde 1849) ismerteti a
halak fejének ezt a rendellenességét. Dr. Hofer Briné
tanar szerint kildénben ez a koponyaabnormitds a
pontyoknal szokott a legtdbbszor eléfordulni, azonban
ezt a torzfejliséget torpeharcsanal, mint az irodalmi
adatokbdl lattam, még eddig nem észlelték.

A mi ezen torzfejképz&dés okat illeti, arra nézve a
tudomany még eddig semmi biztosat nem deritett ki,
de igen valoszinl, hogy ezen szabalytalan fejlédésnek
eldidéz6je mar magaban a halpetében megtalalhato.

Néhany sz6 a svajczi tavak
halgazdasagarol.

vajcz kisebb-nagyobb tomedenczéi 40-nél tébb hal-

fajtat alig tudnak felmutatni; legaldbb Forel tanér

ennél tobbet nem dsmertet; magaban a Genfi-téban,
Svajcz népszerli Lac Leman-jdban 0Osszesen 20 halfaj
él csupan. A Genfi-td medenczéjének ardnylag nagyon
is elszigetelt helyzete ezt érthetbvé teszi; egyrészt sza-
mottevl tdpvize csupdn a rohand sebessegli Rhéne,
masrészt az Alpok attorhetlen sziklafala teljesen elzarja
ezt a csodaszép vidék( tomedenczét Eszakolaszorszag,
Délfrancziaorszag és Svajcz Osszes egyéb vizeit6l. Egy-
két emberkézalkotta mesterséges csatorna, a mely a
genfi-t6 medenczéjét egyéb kozelebb fekvd vizek me-
denczéjével 0Osszekottetéshbe hozta, eddigelé korantsem
tudott valtoztatni a Genfi-td ebbeli elszigeteltségén. Az
emberkézalkotta e csatornak kozil is az egyik, a Canal
d'cutreroche ma mar hasznalaton kivul all, holott be
van igazolva, hogy a Lotta vulgaris ennek a csatorna-
nak a vizén at kerilt egykor a Genfi-t6 medenczéjébe,
a melyben ez a csatorna megnyiltat megel6z6 id6kben,
vagyis 1680 el6tt dsmeretlen hal volt. A pisztrangfélék
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valamennyi nemesebb specziese azért képviselve van a
bGenfi-t()ban, kivéve a lazaczot. Csuka is b6ven akad
enne.

A svijczi tavak nemesebb halfajtait a temérdek halat
fogyaszto bojtdlésben oly buzgd kdzépkor folyaman
legféként a kolostorok szerzetesei telepitették e meden-
czék vizébe. Kulondsen nagy hirre vergddtek ebben
az id6ben a Lac de Joux tenyészmedenczéi, a melyek-
nek létesitését és fenntartasat az abbeyi és a lesentieri
apatsagok baratainak lehet kdszonni.

A planktont illetéleg Forel a Genfi-téét megkozelits-
leg 150,000 kilogrammra becsiili; ehhez jarul a mar
feloldott alkatrészek mintegy 300 millié kilogramm sulyra
tehet6 tapanyagkészlete. Ennyi planktonkészlet mellett
a Genfi-té halallomanyat aggalytalanul lehetne ma nem
megkétszerezni, hanem tdn meg is tizszerezni.

Azok a héaldszerkezetek, a melyeket a svajczi tavak
halaszai hasznalnak, nagyjaban egyez6ek az Eurdpa-
szerte hasznalt, ismeretesebb haldszerszdmokkal, ezek-
nek leirdsat adnunk tehat folosleges volna s igy csu-
pan a Genfi-tdé haldspeczialitdsaként folemlithetjik még
az ugynevezett ,pic"-halét, a mely vizszinen uszkalo
haloszerkezetb6l all. A nagyobbméret( ilyen halok, az
Ugynevezett »grand pic“-ek hossza 260 m., szélességiik
25 m. A Genfi-t6 vidékén jartamban néhol tobb kilo-
méter hasszUsagban lattam ezeket a ,,pic«-eket a csillamlo
szép medencze tlkrén, hasonlatosan az Oczedn veég-
telenjét itt-ott borité ,,sargasso“-hinar veszedelméhez.

A svéjczi tavak gazdasagi jelent6ségét eléggé illusz-
tralja elsdsorban a Genfi-td halallomanya, a mely évente
1200 halaszembernek ad tisztes keresetet. Az évi (izem
értéke mintegy 1.500,000 koronara tehetd.

A rabléhalaszat, sajnos, épen a w»pic'-halék révén,
vigan folyik a Genfi-td tajain is. A rabléhaldszat az
utobbi,években a Genfi-to Uzemét majdnem Vs-araapasz-
totta. Uj ivadék betelepitésével igyekeznek ma, a Neu-
chéateli-to mintajara, a Genfi-té ebbeli hidnyéan is segiteni.

Legveszedelmesebb rablohalaszok az Yvoire-videkiek,
a kik épen ivas idején pusztitanak legtobb halat. A
Thononban létesitett genfi haltenyésztelep igyekszik a
t6 halgazdasaganak régi hirnevét visszaallitani; egyben
szigoru intézkedések a ,,pic"-halaszok gardzdasagai ellen
hivatottak a Genfi-to veszelyeztett halallomanyat a pusz-
tulds el6l mielébb megoévni. 5.

KONYVISMERTETES.

Der Flussaal.
Von

Az angolna nemcsak mint hal, de egyaltalan mint
« allat egyike a természet legérdekesebb jelenségei-
nek. Nagy elterjedtsége, tdmeges haldszata mellett na-
gyon sok orszag népének kdzélelmezésében igen jelen-
t0s szerepe van rég id6 Ota; természetrajzardl, élet-
viszonyair6l mégis a legujabb idékig csak igen hézagos,
homalyos ismereteink voltak. Nem tudtuk kiléndsen
azt, hol s mikép szaporodik? Nem talaltunk magyara-
zatot arra, hogy béar el6forduldsi helyein a legkulon-
féléebb éghajlati s foldrészi viszonyok vannak, mi okbdl
vannak ezek a helyek mégis hatarolva. A legUjabb
id6k természettudomanyos kutatasai azonban megadtak
végre minderre a feleletet s az angolna-kérdés meg-
olddsa a modern bioldgia valdésagos diadalava lett, a
mint azt dr. Walter Emil ,,

megjelent kényvében irja.

Dr.Emil Walter.

D" czim(i mos
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Dr.Walter konyvében 6sszefoglalja mindazt, a mit viszonyok. Innét vandorol aztan be a Keleti- és Eszaki-

az angolna természetrajzar6l most méar tudunk s béven
targyalja az angolna-haldszatot kdzgazdasagi jelent6sége
szempontjabol is.

A vaskos kotet 9 fejezetre oszlik. Ezek kozétt a
VIIL, VIII. és IX az angolna hal&szataval, feldolgozasa-
val, fogyasztasaval s kereskedelmével foglalkozik.

Sajnos, ez a része a dolognak benniinket kevesebbet
érdekel, mert a mi vizeinkben a Popradot s Duna-
jeczet kivéve, az angolna legfeljebb csak elvétve fordul
eld; gazdasagi jelent6sége a mi haldszatunkban nincs.

Annal érdekesebb azonban mindenkire, a kit a ter-
mészet jelenségei érdekelnek, az el6z8 fejezetek tartalma,
mert azokban talaljuk meg a magyarazatat annak, miért
kell neklink az angolnardl lemondanunk.

A legfontosabb dolgokra az V. fejezetben talalunk.

Orassi es
hez fliz6dik az angolna larvajanak felfedezése, illet6leg
annak a megéllapitasa, hogy a Leptocephalus breviostris
néven ismert tengeri allatocska az angolna els6 fejl6-
dési allapota. A tudosok erre a felfedezésre Katania
tengerpartjan, a Kalabria és Sziczilia koz6tti tengerszoros
atkutatasa kozben jutottak. Az ebben a tengerszorosban
orvényld aramlasok sok o yan dolgot hoznak a tenger
mélyerdl felszinre, a mi vizsgalodo ember szeme el6tt
egyebként fedve marad. igy keriilnek el6 sokszor nagy
szamban az emlitett Leptocephalus-ok is.

A két olasz természetbuvar ugy kozvetlen megfigye-
lések alapjan, mint akvariumokban végzett kisérletek-
kel is megéallapitottdk, hogy azokbdl angolna fejlédik.
Err6l 1897-ben a tudoméanyos vildg el6tt be is sza-
moltak.

A felfedezést az északi orszagok kutatdi azonban
meglehetésen tartozkodva fogadtdk. Hiszen Europa
északi partvidékein, az Eszaki- s Keleti-tengerbdl
évenként temérdek angolna vandorol fel az ottani
vizekbe, mégis ezekben a tengerekben még soha sem
fogtak Leptocephalus-t. Csak egyre lehetett volna tehat
gondolni, hogy az angolndk ivohelyei nagyon tavol
esnek ezekt6l a vidékektdl. Valdban igy is van. Schmidt
Jbzsef dan kutat6é az érdem, hogy ez a kérdés is tisz-
tazodott ; az 6 neve méltéan sorakozik Grassi és Calan-
druccio neve mellé.

A nemzetkdzi tengerkutatds g6zose, a dan Thor,
1904 majus 22 én a Far6i-szigetektdl nyugotra 1000
méter mélységben egy Leptocephalus-ra akadt. Ezen a
nyomon indult el Schmidt J. felszerelve a tenger-
mélységek kutatdsara vald legUjabb, legtokéletesebb
miiszerekkel. A meglep6 eredmeényr6l mar 1906-ban
beszdmolhatott. Kit(int, hogy nem véletlen el6fordulés-
rél van sz0, hanem tényleg ott vannak az angolnak
ivohelyei. Schmidt kutatdsainak veleje réviden @ssze-
foglalva az, hogy az angolna csak olyan helyeken
ivik, a hol

1 a tenger legalabb 1000 méter mély,

2. sétartalma legalabb 35200,

3. hémérséklete a mélységben legaldbb 7° C.

Ezeknek a feltételeknek alapjan magyardzhat6 aztan,
a mint azt az |. fejezetben talaljuk, az angolna fold-
rajzi elterjedése.

Az Atlanti-oczedn déli részében 1000 m.-nyi mély-
ségekben hidegebb a viz 7° C.-nél, ott tehat az angolna
nem ivhat; nem is fordul el olt. A legmelegebb vidé-
kekr6l, tehat Brazilia s a Kongdé-allam partjairél, éppen
a hideg miatt hianyzik.

Az Atlanti-oczedn északi részeében, Eurdpa nyugoti
partjaihoz kozel, azonban méar megfelelnek szamara a

tengerbe s az azokba 6ml§ folyokba.

Kedvez6k a viszonyok szaméara a Foldkozi-tenger-
ben is.

Nem felel meg azonban a fent jelzett feltételeknek
a Fekete-tenger. Vannak benne ugyan 1000 m.-en tali
mélységek, hémérséklete eléri a 9° C.-t is, de soétar-
talma csak 22°/00. Ehhez jarul még az is, hogy ennek
a tengernek a vize méar 137 m. mélységben Is nagyon
sok kénhidrogent tartalmaz, mélyebben pedig mindig
tobbet s emiatt ott haléletr6l sz6 sincs; az angolna
sem szaporodhat abban.

Igaz, hogy az angolna a Duna vizhéal6zatdban azért
szorvanyosan el6fordul. Ezt az el6fordulast nem lehet
azoknak a behelyezéseknek a rovésara irni, a melyeket
a hal meghonositasa végett eszkozoltek. Miel6tt azok

Calandruccioolasz természetbuvansdgtizéntek volna, méar fogtak angolnat a Dunéban;

s6t mar az a XVII. sz&zadbdl is van feljegyzés ilyen
fogésrol.

Ez csak ugy magyarazhatd, hogy a Foldkozi-tenger-
ben term6 angolnabdl olykor-olykor mégis csak be-
téved hosszU vandorlasa kozben egy-kettd6 a Bosporus
tengerszorosan &t a Fekete-tengerbe s ott a felsébb
rétegekben tartzkodva el nem pusztul, hanem feljut
a Dundba. Az angolna ismert vandortermészete mellett
ez a legtermészetesebb feltevés.

Ez a vandortermészet oka legnagyobb részben annak
is, hogy az angolnat tdégazdasagainkban sem hasznal-
hatjuk. A konyv VI. fejezetében bdven foglalkozik
ezzel a mesterséges halaszatot oly kozelrél érdekld
kérdéssel.

A tavakba tavaszszal Kkihelyezett angolnaivadékban
épp ugy dolgozik a vandorlasra készt6 6szton, mint a
szabad vizekben maradottaknal. Ha csak lehet, igyek-
szik kifelé; elég a legkisebb nyilas, a legcsekélyebb
erecske, hogy kijusson a tobol s a taplalé vizfolyashan
nyomtalanul eltnjon.

De ha a td teljesen zart is, akkor meggydilik ezzel
a hallal a lehaldszésnal a baj. A mint a viz apadni
kezd, menekil — az iszapba! Oda beflrja magat s
mire a to kiurll, sehol egyetlen angolnat nem latni.
Az iszapot felkutatni gereblyével, vasvillaval stb. bizo-
nyara mindig igen kétes eredmény( s nagy munka.

Mindezekhez hozzajarul még az is, hogy az angolna
aranylag lassan né. Nincs tehat semmi értelme, hogy
tégazdasagaink ezzel a halkilonlegességgel foglalkoz-
zanak.

Dr. Walter erdekes konyve jelent meg
J. Neumann kiadasaban. Répassy M.
c7? gUfc>?20A cT? c7* cTI

TARSULATOK.

A Szolnokvidéki fels6 tiszai halaszati tarsulat f. évi okto-
ber hé 8-4n tartotta rendes évi kozgy(lését Szolnokon Borbély
Géza elndkletével. A tarsulat igazgatojanak jelentése szerint a hal-
szaporulat a tarsulati vizszakaszon az idén nem volt kedvezd, mert
a Tiszan a tavaszi aradas elmaradt. A sull6ikrak Gtjan vald6 mes-
terséges népesités azonban az eddigi mddon ez idén is megtortént.
Az ivadékrakok kihelyezésének meg van az eredménye, mert a
Tiszadban ismét fognak mindenfelé fejlett rakokat. A tarsulat 1909.
évi zarszamadasa szerint a bevétel 9179 K 79 f (bér: 5342 K;
kivetés: 1182 K 20 f stb.) volt. Ezzel szemben a kiadas 8943 K
81 f (kiosztatott bérjovedelem czimén: 4314 K 10 f). Maradvany
1910-re: 235 K98 f. Az 1910. évre vonatkozélag az iigyviteli
kiadasok elGiranyzata 1389 K 96 fillért telt ki. Ennek fedezésére
a malt évi maradvany és 1153 K 80 f kivetés szolgal. A 4274 kat.



holdnyi tarsulati vizszakaszmédrek 1 kat. holdat 27 fillér hozza-
jarulas terhel. Orvendetes jelenség, hogy Szolnokon a varosi viz-
vezeték (artézi kit) létesitésével kapcsolatosan mar létesilt egy
akvariumokkal dolgoz6 halarusitas. p.

VEGYESEK.

Halalozas. KBszap Gy6z6 a Torontal-bacsi halaszati tarsulat
alelndk-igazgatdja f. hd 2-an hirtelen elhunyt. lgaz részvéttel vettiik
a szomor( hirt. Ugyiink egyik legbuzgébb harczosa volt, a kinek
tevékenységéhez a legszebb eredmények fiiz6dtek. Emlékét meg-
Orizziik.

A kolera és a halaszat. Ez alatt a czim alatt foglalkoztunk
mult szdmunkban a hatésagoknak részben talbuzgoésagbdl, részben
tajékozatlansaghol eredé ama rendelkezésével, hogy a dunai ha’ak
allitélagos fertézottsége miatt mindenféle halaknak, piaczukon vald
értékesitését eltiltottak. Jeleztiik abbeli reményiinket, hogy majd
csak akad felettes hatdsag, a melyik e helytelen, miganérdekeket
indokolatlanul sérté rendelkezést megvaltoztatja, Am ez hamarabb
megtortént, mint reméltik, mert a m. kir. beligyminiszter vala-
mennyi varmegye és varosi torvényhatosag els6 tisztvisel6jéhez a
kdvetkez6 rendeletet intézte:

.Minthogy sokfel6l érkezett hozzank panasz, hogy egyes hatdsa-
gok a dunamenti kozségek egyikébeu-masikaban el&fordult kolerds
megbetegedések alkalmabdl a halak forgalomba hozatalat megtil-
tottak, tajékoztatasul a kovetkez6krdl értesitem: Habar a Duna
vizének koleracsirakkal fert6zottsége esetén a halakkal valé foglal-
kozas és azoknak az emberi taplalkozas czéljaira el6készitése a fer-
t6zés kozvetitésére alkalmas lehet, mégis a halak elarGsi asa és
széllitasa egyedill ez okbdl el nem tilthatd. Folhivom ennélfogva,
hogy a mennyiben a tdrvényhatdsag teriiletén a halak elarusitasa
vagy szallitdsa irant tiltd rendeletek lennének, azokat vissza kell
vonni. Mivel azonban a kolera altal fert6zott folyokbdl és vizek-
b6l szarmazé halak atjan vald fert6zés lehetséges, folhivom, hogy
ennek elkeriilése végett intézkedjék az irant, hogy a kozonséget
alkalmas mddon figyelmeztessék arra, hogy a halat, miel6tt elkészi-
tésehez fognak, forrd vizzel éntsék le és forrd vizben bontsak fol
és mossak ki. Ugyanigy jarjanak el ama ruhadarabokkal is, a
melyekkel szallitaskor a mar nem él6 halak befedve szoktak lenni.
Figyelmeztetem azonban, hogy olyan vizmenti helyr6l (véros, kdzség),
a melyben a kolera mar jarvanyszer(ien lépett fol, Ggy, miként
egyéb élelmiszereknek, a halaknak szallitasa (kivitele) eltiltandd."

Hogy az Uzleti élelmesség, a hatésagnak helytelen tilalmat maris
kihasznalni igyekezett, kitetszik egy szolnoki halkereskedd eljarasa-
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bol, a ki a dunai halaknak & forgalombdl val6 kizarasat feltlin6en
hirdetve, allitélag csupa tiszai — nem fert6z6tt — halat kinal a
kozonségnek. Ugy gondoljuk, més halkereskedd is élhet hasonlé és
bizonyara épp oly helytallé reklammal.

A czukorgyarak szennyes vizeinek levezetése Ugyében, a
melyek a halaszatra tudvalevileg annyira karosak, Németorszaghan’
figyelemreméltd rendelkezések torténnek. A mint ismeretes, ezeknek
a szennyes vizeknek ftisztitdsara legels§ sorban megfelel§ 6nto-
zések valtak be; a tahj felveszi g rothadasra alkalmas anyagokat
s 4tadja azokat a novényzetnek. Ehez természetesen el6szor is elég
nagy tertilet kell, masodszor vizatbocsatd, esetleg alagcsévezett tala)
s elegendd esés. “egyi szerekkel a tisztitds elegend6 mertékben
alig lehetséges. Ujabban azonban a gyartasi eljarast tokéletesitették
olyforman, hogy az artalmas, szennyes vizet nem is kell levezetni.
Ezért Németorszagban elrendelték, hogy ott, a hol a tisztitds meg-
felel6 ontozéssel nem lehetséges, az a gyartasi mod alkalmazhato,
a mely nélkiilézhetévé teszi a szennyes vizek kibocsatasat. Az ille-
tékes miniszteri rendelkezés okadatoldsa a kovetkez6: ,,A czukor-
gyarak szennyes vizeinek tisztitasi eljarasait vizsgalo allami bizott-
sag az utolsd években t6bb nyersczukorgyarban vizsgalt meg oly
gyartasi eljarast, a melyek oda torekszenek, hogy a diffuzio s a
szeletek sajtolasanal szarmaz6 vizek levezetése a folyovizekbe el-
kertilheté legyen. Az eddigi vizsgalatok eredményekép megallapit-
hatd, hogy ezzel az Uj eljarassal egész sor gyarban és pedig most
mar tobb évi Uzem alatt, Ggy milszaki, mint gazdasagi tekintetben
teljesen kielégit6 eredményeket értek el. Mivel azonban ezen U
eljarasra valé attérés az egyes lzemek kiildnleges viszonyai szerint
tobb vagy kevesebb, de aranylag nagy koltséget igényel s mivel
azon fellil nem minden Gzem élen all oly kivalé szakember, hogy
az Ujitasoknal a balsikerek biztonsaggal elkeriilheték legyenek, a
hatdsagok egyeldre siirgés okok nélkil nem kényszeritik a gyara-
kat az Uzem megfelel§ atalakitasara. Az U eljarasok mégis ki van-
nak annyira prébalva, hogy oly esetekben, a mikor a diffizio- s
szeletvizek levezetése a folyOvizeket karosan szennyezi s a hatdsag
a szennyezés megakadalyoza-at kozérdekb6l sziikségesnek tartja,
a szennyes vizek levezetésének renddri eltiltasa nagyon is igazolt
lehet". p-

Francziaorszagban a ,,Bulletin de la Société Centrale d'Aqui-
culture” szerint 1909. januar 1-én m(kddésben volt:

16 halasgazdasag az allam kezelésében,

41 " a megyék "

31 * kozségek, egyetemek, iskoldk sth. kezelésében,
48 ” halasz-s horgéaszd-egyesiiletek k zelésében,
124 " maganosok kezelésében;

Osszesen -tehat 260 halasgazdasag. Kozottik 10 csak pontyot és
czompét tenyészt, a tobbiek pisztrangféléket. Ezekben egyittesen
27 milli6 ikrat koltetnek ki; ez a szam évenként korulbeltl 1
millioval novekedik. Francziaorszagban magaban azonban legfeljebb
3 millié ikrat termelnek; a tdbbit kilfoldrél hozzak, legf6képen
Németorszagbdl. p.

\ 200 mm. Lés 2 éves, gyorsnbyesi c s e Kk p onty |

1togazdasagaimban nagyobb tételekben
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VSABDITOGAZDASAG

Levélczim: Tégazdasag Sard.

Surgdnyczim : Tdgazdasag Kiskorpad.

VasUtallomas: Kiskorpad.

Oszi és tavaszi szallitasra elad 1—2—3-nyaras javitott wittingaui pontyot és anyapontyot, bajororszagi
aischgrindi 1—3-nyaras és anyapontyot, japanpontyot (higoi), aranyorfat, naphalat, amerikai torpehar-
csat, 1—4-nyaras’ tavi czompét, fogassill6t, megtermékenyitett fogassiill§ikrat és minden egyéb tenyészhalat.

A tégazdasag kizardlag csak tenyészhalat termel.
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