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HIVATALOS RESZ.
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slilet modositott alapszabélyait jovahagyta.*)

Orszagos Halaszati Egyestlet.
Felhivas.

Fiaink mar huszonkét hénap ota allanak szemben
ellenségeinkkel messze hatarainkon tul. Az itthon lévék
aggoédo szeretete, gondja bizonyara velik van s igyek-
szenek minden telhet6t elkdvetni, hogy hd8si munkajuk-
ban segitségikre legyenek, testik, lelk(ik faradsagat
enyhitsék.

A nehéz munka kozo6tt akad itt-ott egy kis pihend,
a mikor egy-egy idegen szép viz partjgn nem egy
héstinknek kerekedne kedve a halaszatra, csakhogy a
legtébbszér — nincs mivel! Szdvetségeseink, a németek
mér rég gondoskodtak rdla, hogy a taborba vonultak
részére ott a messze idegenben lehet6vé tegyék e nemes
szérakozast. Most kerdild Uton jutott mihozzank is egyik
vitéz, a déinyugati harcztéren &all6 honvédhadosztalyunk
ama kivansadga, hogy néha a Karszt egyik folydjaban
szeretnének haldszni, a mihez azonban megfelel§ haléra
volni szikségik.

A zal a kéréssel fordulunk tehat egyesiletiink hazafias
tagjaihoz, hogy ha van nélkilézhet6 , a melyet
vitézeinknek atengedni hajlandok, jelezzék azt egyesi-
letiinknél (Budapest, V., Ugynok-utcza 19.). Itt majd
gondoskodunk, hogy az rendeltetési helyére eljusson.

Nemes elhatarozasukért bizonyara halas elismerés lesz
a jutalom azok részérdl, a kik a legdragabbat aldozzak
nuérettiink!

Budapest, 1916. majus ho. A titkarsag.

.Y Jov6 szamunkban hozzuk a jovdhagyott alapszabalyok teljes
~ovegét. Szerk.

Levél a Velenczei-torol.

Kaptuk az aldbbi levelet, a melyet — hogy sokan
olvassanak el — nagyon kivanatos volna. De ime a levél:

Tekintetes Szerkesztéség! A Velenczei-toban a négy-
éves szorgalmas és czéltudatos munka kezdi gyiméolcseit
érlelni, tanuskodva, hogy a j6 tanacsnak akkor van
praktikus értéke és eredménye, ha azt nem csak meg-
hallgatjdk, hanem alaposan végre is hajtjak.

A négy év el6tt allami tdmogatasként kapott ugrai
5 dgr. sulya pontyivadék mar ugyancsak szépen fel-
cseperedett; e tavaszszal egy kifogott példany mar 7,
azaz hét kilogramm sdlya volt. Ez egyrészrél kilén
a nemes ponty fejlédéképesége mellett és a Velenczei-t6
vizének — szaktanacsosaink altal folyton hangoztatott —-
nagy taperejérdl tesz bizonysagot. A nemes ponty még
a Velenczei-téban is, mely tudvalevéleg régi eikorcso-
sodott és éppen azért sokkal flirgébb, vad pontyokkal van
tulnépesitve, — és csupan természetes taplalékra utalva,
pompaésan gyarapszik, fejlédik és busasan fizet a befek-
tetésért. A halaszok, kik az 6si, évezredes, a Vviz szeszé-
lyéhez alkalmazkod6 fogasi moddal dolgoznak, nagy
buzgoésaggal és drommel segitik és a mennyire tudjak
tdmogatjak a nemes ponty meghonositasa korli munkas-
sagot, mert hiszen a régi, hosszu, sovany pontybdl 20
darabot is kell fogniok sok munkaval és halérongalas-
sal, mig azt az anyagi hasznot érik el, melyet egyetlen
nemes ponty fogasa eredményez.

A halaszok most bizony nagyrészt csak vagy nagyon
oreg, vagy nagyon fiatal emberek. Tudakosan magya-
razza az Oreg halasz a fiatalnak az 0j ponty gyors
fejlédését. A fiatal kissé kétkedve hallgatja; nehezeq
tudja megérteni eleinte, hogy a széles, kdvér, 7 kg.-os
ponty sem id6sebb, mint a mellette fekvd vékony
nyurga, 1 kg. stlyd névrokona. Az Uj, nemes pontyot,
ha még az 1 kg. sulyt meg nem ti, figyelmesen
visszaeresztik a halaszok, mondvan: csak gyarapodjal!
5 kilogrammos korodban majd kifogunk. De a vad,
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régi pontyot bizony vissza nem bocsatjadk, mert ez a
halfaj, meggy6z6désuk szerint, nem érdemlimeg a vizet,
melyet elfoglal!

Egyik haléhdzasban 62 darab ponty stlya 57 kg.
volt; csakhogy mig a 62 darab ko&zétt levé 5 darab
nemes ponty 18V2kg. sulya volt, addig a tébbi 57
darab &sszesen csak 38 kg.-ot nyomott és az 1 kg.
sulya vad ponty hossza egyezett a 3'30 kg. stlyd nemes
ponty hosszasdgaval. A mai viszonyok kodzott kifogott
pontybdl 25 darab vad pontyra esik 1 db nemesitett
ponty, azonban suly tekintetében el6nydsebb a mérleg,
mert a sulymennyiségnek méar 15%-a a nemes ponty-
bol kerdl ki.

A békeid6ben reméljik, nem sokara megszerez-
zUk — rendezendd halészati kiéllitas érdekes szemléltetd
bemutatadsra ad majd alkalmat a Velenczei-t6 halaszata-
hak Ujjaszuletése idejéb6l a mar felmutathatdé eredrrié-
nyek réveén.

Sajnos azonban, ez évben a toban a vizéllas rend-
kivil magas; a parti rétek mind el vannak 6ntve, 6ssze-
kottetésben vannak a té vizével, bdséges alkalmuk van
tehat a vad pontyoknak az ivarzasra és igy az egyal-
talan nem kivanatos szaporodasra.

A mar masfél év oOta hianyz6 karasz halfaj ez évben
lagy mennyiségben és szép, nagy példanyokban mutat-
kozik és a tavon foglalkoztatott 86 varsas halasz jogosan
van megelégedve a fogasok eredményével.

A kornyék lakosaganak a t6 partjan 1 K 80 fillérért
pontyot, 1 K-ért pedig karaszt aruUsit az Uzemvezet6
halgazdasag; reggelenként az asszonyok szazai jelennek
meg a té partjan. Teljes hdsmentes heteket teremtett
a Velenczei-té kdrnyékén a jo, olcs6 halvésarlési alkalofn!

Nagyon j6 irdnyban indult tehat meg s ugy latszik,
jo iranyban is halad a Velenczei-t6 egységes haszno-
sitdsaval megkezdett halaszati tGzem, hasznara nem csak
az érdekelt jogtulajdonosoknak, hanem a kdznek is.

A tekintetes Szerkeszt&ségnek teljes tisztelettel stb. stb.

* *

*

E levélhez még csak azt akarjuk hozzaflzni kiegé-
szitésul, hogy az okszer( népesités, tudomasunk szerint,
nem csak a zsdkmany minéségét, hanem annak egész
mennyiségét is jelentékenyen emelte. Kovetendd tanul-
sdgos példaul szolgalhat tehat mindenkinek és mindenfelé.

A pontyok természetes élelme tavakban.

(fs)Az a kérdés, «mit eszik a ponty?" méltan izgatja
a togazdat, hiszen ma mar mindenki tisztdban van azzal,
hogy természetes taplalék nélkil még akkor sem lehet
el a ponty, ha etetéssel kapcsolatos tzem folyik. Erre
a kérdésre, mint tudjuk, kilénbdz6 idékben kilonbdz6-
képpen feleltek a miatt, mert még a tudoméany sem
volt vele egészen tisztdban. S6t azt mondhatjuk, felette
a vita még most sincs teljesen lezarva, noha alig lehet
mar kétség, hogy azon elméletileg megalapozott és
gyakorlatilag is minden irdnyban helytallénak mutatkoz6
felfogas lesz dont6vé, a melyet a német halbiolégusok
egyik legtevékenyebbje: Schiemenz Pal, a porosz allami
halbioldgiai alloméas vezetéje hirdet. Ez a nevezetes,
gyakorlati irdnyban dolgozé tudds, réviddel ezel6tt a
brandenburgi halaszok gy(lésén kimerit§ el6adasban
foglalkozott a czimben emlitett targygyal, a melyet
lapunjc t. olvasoival az alabbiakban ismertetiink meg
bd kivonatban.
Téaplalkozasara nézve a pontyot — mondja Schiemenz
dr,— ezel6tt abban a kétes megtiszteltetésben részesitet-

ték, hogy a halak kozott ,,diszndénak” tartottdk, jelezni
akarva ezzel, hogy mindenféle tisztatlan dolgot eszik,
ezek kozott még az iszapot is. Am az iszap, féleg ha
novényi korhadmanyokbdl szarmazé a. n. detritusz-
iszap, lehet bizony taplalé és mint ilyen, a halaknak,
legf6képpen a voérésszarnyl keszegnek szolgalhat élei-
mul is. Lassanként ez a nézet hattérbe szorult, mert
kés6bb a pontyot ndvényevlnek allitottdk De hat ez sem
bizonyult helytallonak, mert a gyakorlat embere: Susta
bebizonyitotta, hogy a ponty legf6képpen allatokbol él.
Kés6bbi vizsgélatok ezt az allitist minden iranyban
igazoltdk, ugy hogy annak helyessége fel6l, ma mar
kétség nem lehet. lgaz, tamaszkodva ama gyakorlati
tényre, hogy a pontyot névények gumoival, magvak-
kal stb. etetik, s6t mert eme koszton tartva még jol is
fejlédik, jogosan lehet ndvényevlnek is tartani. Tényleg
valé igaz, hogy a ponty novényi koszton jol tarthato,
sO6t a pontytermelés gazdasagi jelent6sége egyenesen
abban gyotkeredzik, hogy ezt az allatot az emlitett mes-
terséges taplalékon még az olyan vizekben is haszon-
nal lehet felhizlalni, a mely vizek felette szegények
allati élelemben és, a hol emiatt masfajta halakkal czélt
érni nem lehetne. Am, hogy a kifejezetten allatfogyaszto
pontyot novényi tapszerekkel is lehet étetni, az kétség-
telen, a minek persze megvan a maga természetes
oka is, de a minek bdvebb ismertetésére itt ezlttal ki
nem terjeszkedhetilink, jollehet felette kivanatos és Udvos
ezen okokat alaposan ismerni és megfelel6en kihasznalni..

Ha valamely allat okszerl takarmanyozasarol van szo.
mindenkor abbdél kell kiindulni, mit fogyaszt az illetd
allat természetes korilmények kozott és mind jelenségek
kdzott megy végbe természetes taplalkozasa, mert csak
ezek kell6 ismerete alapjan foghatunk munkankhoz a
siker reményével.

Ezekre tekintettel a ponty természetes élelmérdl kiva-
nunk bévebben foglalkozni.

Mikor az a. n. plankton-tanulmanyokat az édesvizekre
is Kiterjesztették, a halaszkoroket azzal igyekeztek han m
golni, hogy a planktont értékes természetes haltaplalék
gyanant tuntették fel és f6leg a tdgazdakat iparkodtak
arrél meggy6zni, hogy a ponty élelmezésénél is leg-
inkabb a plankton veenddé figyelembe. Schiemenz dr.
mar akkor erélyesen kizdott ezen nézet ellen, amiatt,
mert a halak emészt§ szerveiben végzett kiterjedt kuta-
tdsai azt igazoltdk, hogy a plankton a halaknal, f6leg
pedig a pontynal, éppen nem jatszik olyan szerepet,
a min6t annak tulajdonitanak. A plankton értékére
vonatkoz6 ezt a téves nézetet ugyan még ma sem sike-
rult tokéletesen kiktszobdlni, mert még mindig akad-
nak tdgazdak, a kik a planktont ugyancsak élénken
emlegetik és mint haltaplalékot t6luk telhet6leg tenyész-
teni és szaporitani akarjék.

Kiemelend8, hogy ez az ellentétes allaspont a valé-
sdgbhan nem oly Kirivo, s6t részben egyenesen szinleges,
a mennyiben a plankton fogalmanak téves értelmezésé-
b6l szarmazik. Ugyanis Ujabban az a szokas kapott
labra, hogy a téban él6 mindenféle szerves életet a
plankton gydjténév ala foglaltak, mely téves értelmezés
mellett Schiemenz dr. is elismeri a pontyot plankton-
fogyasztonak s igy magatol elesik az imént érintett
ellentét. Amde, a plankton szét els6 izben alkalmazé
Hensen értelmezése szerint, a tudomany mast ért annak
a fogalma alatt. Ugyanis plankton minden olyan szer-
vezet, a mi a vizben, akar mélyen, akdr magasan, akar
élve vagy élettelendil lebeg. Olyan szervezetekrél van
tehat sz6, a melyek mozgas dolgdban akarat hijaval
a viz erejének, hullamzéasanak vannak kiszolgéltatva;
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s csak igen Kivételesen lehet néha sajat akaratukbol szar-
maz6 mozgasuk is. Ezek szerint nem tartoznak a plankton
fogalma ala a viz fenekén és partjain, avagy névényeken
él6, ott mozgd allatkdk nagy tomege, jollehet gyakran
mutatkoznak a szabad vizekben is, olyankor a mikor tar-
tozkodasuk valtoztatasa érdekében a fenék vagy a part
egyik pontjarél a masikra, esetleg egyik novényrdl a
masikra attelepilni igyekeznek. A plankton gyf(jténév
fogalmat agy is értelmezhetjuk tehat, hogy oda tartoz-
nak mindazon
novényzettdl fuggetlenll, 6nakarat és onczél nélkul a
szabad vizekben nyuzsdgnek.

A planktonnak ezt az egyedul
tartva szem el6tt, nem szorul b6vebb magyarazatra,
hogy a haltermel6 nem érheti be azzal a szoké&sos
altalanos szoélasmoddal sem, a mely szerint a hal
planktonnal, gilisztdkkal, rovarokkal, rakocskakkal, csi-
gakkal stb. taplalkozik, mert hiszen az 6 szandéka, a
ponty taplalékanak lehetd szaporitasara iranyul, a mely-
nek sikere természetszerlileg mégis csak attdl fiigg,
hogy a nagyon is kilonboz6 életfeltételekkel biré eme
sokféle allatfaj kozul melyiket és hogyan birjuk a mi
kortlményeink kozoétt legtomegesebben termelni és
halaink szdmara nydujtani. Czélunk érdekében az tisz-
tdzandd tehat, hogy a ponty miné allatfajtakat fogyaszt
s ezek kozul fejlédésére nézve melyik a leghasznosabb,

Ha a németorszagi pontytermel6k munkéassagat meg-
figyeljik, az utébbi id6kben mind élénkebben lathaté,
hogy a mesterséges etetéssel szemben a tavak tragya-
zasa nyomul el6térbe. A termel6k tapasztaldsa szerint
altalanosan megallapitast nyert az a tény, hogy a no-
vényi tapszerek kozil egyikkel sem érhet6 el olyan
eredmény, mint a sarga csillagflrttel. Mivel azonban
ez a novény évr6l-évre dragult, a tobbi tapszer pedig
csekélyebb értékd, egyre jobban tért foglalt a természe-
tes haltaplalék szaporitdsanak a vagya, a mit tragyazas
altal 6hajtanak megvalositani. Kétségtelentil helyes és
természetes igyekezet. Hogy azonban sikertl-e és mikor
kell6 eredményt elérni, azt a jové fogja megmutatni.
Foltétlentl helyeselhetd azonban, hogy ebben az irany-
ban kisérletek folynak. Ugyanis mivel a természetes
allati taplalék a pontyra nézve sokkal el6nydsebb mint
a kevésbbé természetes novényi tapszer, bizton remél-
het6, hogy a természetes koszton tartott pontynak a
hisa izesebb, maga az allat pedig egészségesebb lesz.
Mondanunk sem kell, hogy egyik is, masik is kivanatos
czélként tekinthet6. Még mindig kérdéses azonban,
hogy vajjon a jelzett uton haladva sikertl-e tdobb, vagy
legalabb annyi halhGst termelni mint eddig termeltiink
és tehat a koztaplalkozas nyer-e kozvetlen és nagyobb
hasznot a halastavak tragyazasaval, mint a mennyi a
névenyi éleimiszerek etetésével elérhetf. Persze a ter-
mel6re nézve ez a kérdés kevésbbé jelentds, mint az,
hogy 6 melyik eljarassal jar jobban. Viszont a hal-
biologusra nézve pedig azért fontos, mert olyan gyakor-
lati tapasztalatokra szamithat, a melyek majd a koéz-
vizek tragyazasat is megérlelik. Mert, hogy a természetes
tavak ilyen irdnyl javitdsanak az ideje is elkdvetkezik,
az csak id6 kérdése. Hiszen mint a mez&gazdasagban
tapasztalhatd, mi sem érhetjuk be halasvizeink ezid6-
szerinti hozaméaval, hanem mindent el kell kdvetnink
a hozam czéltudatos fokozéaséra.

Tudvalevéleg a gazda szant6jan és rétjén nem tetszé-
leges, hanem csak bizonyos fajta névényeket termel,
s6t még a legel6n is csak kivalasztott f(iféléknek kedvez,
a gyomot ellenben a szant6r6l gondosan, a rétekrél
és a legel6krdl pedig lehet6leg irtani, illetve pusztitani

helyes értelmezését

fa melyek fenéktél, parttdl
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igyekszik, hogy a hasznos novények fejl6édését ezzel
is elémozditsa. Nos igy kell tennie a t6- és a halas-
gazdasagban is.

Lassuk tehat, mely allatok veenddk
figyelembe a pontyok élelmezésénél?

Evégbdl térjink megint vissza a planktonra, vagy
lebeg6 taplalékra és tisztazzuk azt a kérdést, hogy a
szabad vizekben a most emlitett lebegd, avagy pedig
a part- és a fenéktaplalék szolgéltatja-e a ponty élelmét ?
By a kérdés annyiban fontos, mert a tavakat masként
kell kezelnink akkor, ha a lebeg6 taplalék fejlesztésére
is sulyt vetink, mint akkor, ha ez figyelmen Kivdl
maradhat. Az el6z6kben esett méar szé arrdl, hogy
sokan még mindig a planktont tartjak a ponty legf6ébb
élelmének s hogy ezt az allitdst éppen Schiemenz tanar
a leghatarozottabban tagadja. Még biolégusok is akad-
nak, a kik egyetlen tégazdasdg néhany darab allatjan
végzett béltartalomvizsgélat alapjan tablazatos kimuta-
tdsokat készitettek arrol, hogy mibél él a ponty. Sét
csodalatos, hogy ezen tablazatok is nem az illetd allitasat,
hanem sokkal inkdbb azt a nézetet er@sitik, hogy a
ponty a fenéktaplaléknak ad elényt. S6t, ha az efféle
leletek kifejezetten és tdlnyomodan csak planktonrol
tanuskodnanak, még az sem mondana sokat, mert hiszen
Schiemenz is elismeri, hogy egynémely téban a ponty
is fogyaszt planktont és azokbdl taplalkozik. S6t vannak
tavak, a hol, ha 6&szszel megszintetik a halak takar-
manyozasat, a pontyok egészen planktonbdl élnek, azon
egyszer( okbol, mert hijaval vannak a jobb taplalék-
nak. Igen, de ilyen tavakban az ott taldlhaté6 dévér és
keszeg ugyancsak ilyen koszton tartja fenn magat,
mert hat nincsen mas szamukra. Nyilvanvalé azonban,
hogy ilyen helyzetben nem lehet sz6 a ponty rendes
taplalkozasarol, hanem a Kkikertlhetetlen kényszerélel-
mezés egy bizonyos nemérél. (Folyt, kév.)
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tenyésztése. |I.T. V. évf. 1903/904. 6. sz. p. 46—47.
506. — Halaszat és vizjog. I. 1 V. évf. 1903/904.
8. sz. p. 57—60.
507. — Orszagos Halaszati
1903/904. 10. sz. p. 77—T79.
508. — A Pallas Nagy Lexikonanak VIII. kotetében
a Haléaszat cziml fejezet. Budapest, 1914. p. 572 579.
509. — Orszagos Halaszati Egyesulet. ,,Halaszat",
V. évf. 1903/904. 10 sz. p. 177—179.

510. — Utmutatas haltenyészt6k és tégazdak részére-
. 1 V. évf. 1903/904. 11. sz. p. 87—91., 13. sz. p.
105—110., 17. sz. p. 139—142., 19. sz. p. 157— 159,
21. sz. p. 172—174., 23. sz. p. 188—189.

511. — Ujitas a halszaritas koril. .
1903/904., 14. sz. p. 115—116.

512. — A sull6ikragyjtés médja. 1.1 V. évf. 1903/904.
19. sz. p. 155— 156.

513. — Utmutaté haltenyészt6k és toégazdak részére.
I. 1 VI évf. 1904/905. 1. sz. p. 4—6., 3. sz. p. 19—22,,
5. sz. p. 35—37.

514. — Balatoni halészati részvénytarsasag Uzleti
mérlege. I. I. VI. évf. 1904/905. 2. sz. p. 9—10.

515. — A hegyi vizek gazdasagi kihasznalasarol. 1. 1
VI. évf. 1904/905. 4. sz. p. 28—29.

Egyesulet. 1. 1. V. évf.

1 V. évf

516. — A lékelés jelent6sége a halak teleltetésénél.
I. 1 VI. évf. 1904/905., 10. sz. p. 73—74.
517. — Halgazdasag és 6ntozés, mint a szikes talajok

javitasanak eszkozei. 1.1. VI. évf. 1904/5 11.sz. p. 81—84.

518. — A torpeharcsa. 1.1 VI. évf. 1904/905.; 12. sz.
p. 89—90.

519. — Egy és mas a tdgazda tavaszi tennivaloirdl.
I. 1 VI. évf. 1904/905. 17. sz. p. 129—131.

520. — A német halkereskedelem tagolésa és eszkdzei-
1 1 VI. évf. 1904/905. 21. sz. p. 163—165.; 22. sz. p
171—173.; 23. sz. p. 179—181.; 24. sz. p. 187— 189.

521. — Tichy Alajos (Nekrolég). 1.1 VI. évf. 1904/905.
20. sz. p. 162.

522. — A német halkereskedelemrél. Vizigyi és
Hajézasi Kozlony. 1905. évf. XV. k. 32. sz. p. 250—252.

523. — A német halkereskedelem tagolasa és eszkdzei.

~Halaszat" VII. évf. 1905/906. 1. sz. p. 1—4.; 5. sz
p, 33—35.

524. — Tenyészanyag kozvetitése. 1. 1. VII. évf.
1905/906. 2. sz. p. 10-11.

525. — Széchenyi Imre gréf (Nekrolog). 1. 1 VII.
évf. 1905/906. 7. sz p. 49-50.

526. — A pontyivadék osztalyozasarol. 1. 1 VII. évf.
1=905/906. 14. sz. p. 105-106.

527. — A milanéi halaszati kiallitds. I. 1 VII. évf.

1905/906. 20. sz. p. 153—155.; 21. sz. p. 161—162.

528. — A rablb6halaszatr6l és annak mikénti meg-
szlntetésérdl. I. 1 VII. évf. 14, sz. 113—114. 16. sz. p.
112—114.; 17. sz. p. 130—132.; 18. sz. p. 137—138.

529. — Jegelt halak széllitasa. VIII. évf. 1906/907.
2. sz. p. 13—14.

530. — A hazi és kozségi tavak hasznositasarol. 1.1
VIII- évf. 1906/907- 2- sz. p. 13-14.

531. — A halaszok és azok mai
VIII. évf. 1906/907. 10. sz. p. 73—75.

532. — EgQy és mas a halakr6l és halaszatrél. VIII.
évf. 1906/907. 20. sz. p. 157-158.

533. — A halakrol és a halédszatrol. Molnarok Lapja
XIV. évf. 23. sz. p. 598—599. 1907.

534. — A Balaton egységes hasznositasanak eddigi
eredményeir6l. Haldszat IX. évf. 1907/908. 7. sz. p.
49-52.

535. — Halaszat és haldragasag. 1.1 IX. évf. 1907/908.
9. sz. p. 69—71.

536. — Hullamtéri halgazdasag rendezésér6l. 1. 1 IX.
évf. 1907/908. 11. sz. p. 87—89.

537. — Ujabb irany a haléaszati térvénykezés terén.
. 1 X. évf. 1908/909. 8. sz. p. 57 60.

538. — A halaszat emelésére iranyuld6 modern tevé-
kenység czélja és eredményei. I. 1 X. 1908/909. 11. sz
p. 83—85,, 12. sz. p. 91—93.

539. — Utmutatas kezdd pontytenyészt6k részére.
. 1 X. évf. 1908/909. 15. sz. p. 115—117.; 16. sz.
p. 126—127.; 17. sz. p. 133—135.; 18. sz. p. 140—142;;
19. sz. p. 147—149.; 20. sz. p. 157—159.

540. — A helyzet képe. 1.1 X. évf. 1908/909. 16. sz
p. 123—126.

541. — Erdészet és halaszat. I
22. sz. 171—173. 23. sz. 179 181.

542. — A Fert6 jov6je. Vizigyi és Hajozasi Koz-
lony. XIX. évf. 1909. 40. sz. p. 332—334, 43. sz
380—382.

543. — Az els6 bajor halaszati szakiskola. Halaszat.
X1. évf. 1909/910. 1. sz. p. 1—2, 2. sz. p. 12— 14.

544. — A kolera és a halaszat. 1.1 XI. évf. 1909/910.
3. sz. p. 17—18.

545. — Allami segitség halgazdasagokra. 1.1 X1 évf.
1909/910. 17. sz. p. 48—51.

546. — Haltermel6k és a kereskedelmi kamarédk. 1.1
XI. évf. 1909,910. 9. sz. p. 65-67.

547. — A Fertd jovéje. I. 1 XI. évf. 1909/910. 6. sz.
p. 42—43. 7. sz. p. 49-51., 10. sz. 73-75.

548. — A kozvizekben Gzhetd haltenyésztésrél. 1. 1
X1. évf. 1909/910. 11. sz. p. 81—84.

helyzetérél. 1. I

1 X. évf. 1908/909.

549. — Vizfert6zéseknél kovetendé eljarasréol. 1. 1
XI. évf. 1909/910. 15. sz. p. 113—114.

550. — Kiméled terek és ivadéknevel§ helyek. I. 1
XI. évf. 1909/910. 20. sz. p. 153—155.

551. — Tilalmi id6szakok. I. 1. XI. évf. 1909/910.
21. sz. p. 161—163.

552. — Haladunk. I
170-171...

553. — Orvendetes jelenségek. 1. 1 XII. évf. 1910/911.
10. sz. p. 73-74.

554. — A halastavak tragyazasa. 1.1 XIII. évf. 1911/912.
9. sz. p. 69—70.

1 XI. évf. 1909/910. 22. sz. p.

555. — Jelenségek. . 1 XV. évf. 1914. 4. sz. p.
37—38.

556. — Halvamok. 1. 1 XV. évf. 1914. 6. sz. p.
62—66.

557. — Huszon6t év. I. 1 XV. évf. 1914, 9. sz. p.
97-99.

558. — Halaszat és vadaszat a velenczei tavon. I. 1
XV. évf. 1914, 18. sz. p. 197—199.

559. — A héabord és a halaszat. I. 1L XV. évf. 1914,

19. sz. p. 205—207.

560. — A leggyakoribb halbetegségek. 1.1 XV. évf.
1914. 20. sz. p. 216—218., 21. sz. p. 229—231.

561. — Vizfert6zés és kartérités, 1. 1 XV. évf. 1914,
24. sz. p. 261—263-
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562. — Hol és mikor kell hallépcsét allitani? I. 1
XVI. évf. 1915. 1 sz. p. 2—4.

563. — Halszallitds és vizmennyiség. I. 1 XVI. évf.
1915. 14. sz. p. 137—138.

564. — Pisztrangos vizek Uzemterve. I. 1 XVI. évf.
1915. 20. sz. p. 201—203., 21. sz. p. 201—203., 21. sz
p. 216—219.

565.

1899. 14. sz. p. 5—7. (Theen cikke nyomén.) Natura.

566. Latorczai: Egy tarsulat sikere. Halaszat. II. évf.
1900/901. 10. sz. p. 59-60.

567. — Lazar Kalman grof: A szabad természetbdl.
Képek és vazlatok. A hullamok kozétt. Pest, 1878. p.
68—381.

568. Leidenfrost Gyula: Uj hal a Quarnerébél. Allat-
tani Koézlemények. VII. k. 1908. p. 26.

569. — Adatok a Quarneré monogréafiajahoz. 1. 1
VII. k. 1908. p. 95.

570. — Ujabb adatok a Quarneré és az Adria fauna-
janak ismeretéhez. 1. 1 VII. évf. 1908. p. 145.

571. — Tengeri haldszatunk fejlesztése. Haldszat. X.

évf. 1908/909. 5. sz. p. 38—40., 6. sz. p. 45—48.

572. — Egy nyomorék halrdl. 1.1 X. évf. 1908/909.
7. sz. p. 54—55.

573. — Békak a tégazdasagban. 1.1 X. évf. 1908/909.
9. sz. p. 71—72.

574. Oldott tApanyagok a viziéllatok taplalkozéasa-
ban. (Handlirsch A. nyomén.) /Zéllattani Kdzlemények.
VI k. 1909. p. 187.

575. — A vizidllatok taplalkozéasa.
évf. 1909/910. 5. sz. p. 33—36.

576. — Office international de Documentation pour
la Péche. I. I. 1909/910. XI. évf. 5. sz. p. 38—40.

577. — A halak ivohelyeirél. 1. 1 XI. évf. 1909,910.
19. sz. p. 145—147.

578. — A modern planktolégia kézikdnyve. I.
évf. 1909/910., 19. sz. p. 150.

579. — A mesterséges haltenyészlés és a tengeri
halaszat 1. 1 XI. évf. 1909/910. 21. sz. p. 164 —165.

580. — A pontyok sporozoak okozta halbetegsége.

,,Halaszat". XI.

1 XI.

I. 1 XI. évf. 1909/910. 8. sz. p. 64.
581. — A véandorlazacz életkora. I. 1 XI. 1909/910.
8. sz. p. 64.

582. — Rendkivili nagy halfogéas a napolyi 6bdélben.
I 1. XI. évf. 12. sz. p. 96.

583. — Kartékony moszatok. I. 1. XI. évf. 1909/910.
14. sz. p. 112.
584. — Adriai haldszok kongresszusa. 1. 1 XI. évf.

1909/910. 14. sz. p. 112.

585. — Mit eszik a béka? I 1 XI. évf. 1909/910.
14. sz. p. 112.

586. — Tudomanyos halaszati expediczio. I. 1 XI.
évf. 1909/910. 15. sz. p. 120.

587. — Uj édesvizi bioldgiai alloméas. I. 1 XI. évf.
1909/910. 16. sz. p. 128.

588. — A szennyvizek tisztitdsa halastavak atjan. 1.1
X1. évf. 1909/910. 17. sz. p. 136.

589. — A Friedrichshageni halaszati allomaés. I. 1

X1, évf. 1909/910. 17. sz. p. 136.

590. — A halak vérrokonsaganak megallapitasa szérum-
diagnézis uatjan. I. 1 XI. évf. 1909/910. 19. sz. p. 152.

591. — Az idei skombrihaldaszat a Quarneréban. 1.1
X1. évf. 1909/910. 22. sz. p. 176.

592. — Az olasz tengeri halaszat. 1.1 XI. évf. 1909/910.
22. sz. p. 176.

593. — Az osztrak tengeri
1909/910. 24. sz. p. 192.

halaszat. I. 1 XI. évf.

594, — A hydrobioldgia kézikdnyve. (Steuerer A.
nyoman.) Allattani Kodzlemények. 9. k 1910. p. 100.

595. — Az Adria és a Foldkodzi tenger faundja. I. 1
9. k. 1910. p. 102

596. — A kovi csik szineinek alkalmazkodéasa. (Secérov
nyoman.) I. 1 9. k 1910. p. 150.

597. Bioldgiai képek az Adriarél. (Steuerer nyoman.)

LaszSamu: Muzsikalé halak. A természet], . 9. k. 1910. p. 202.

598. — Edesvizi halaszatunk. (Répassy Mikldés nyoman.)
1.1 9. k p. 48.

599. — Erdekes fogasok a Quarneréban. Természettud.
Kozi. 42. k. 1910. p. 810.

600. — Halaszati kiallitasok Oroszorszagban. Halaszat.
XI11. évf. 1910/911. 3. sz. p. 24.

601. — Awusztrdlia a halkereskedelemben. I.
évf. 1910/911. 3. sz. p. 24.

1 XII.

602. — Az Elbe torkolatanak halaszati biol6giai ki-
kutatdsa. I. 1 XII. évf. 1910/911. 5. sz. p. 40.

603. — A tengeri halak gumdkoérja. I 1 XII. évf.
1910/11. 5. sz. p. 40.

604. — A Volga bioldgiai allomasa. 1. 1 XII. évf.
1910/911. 16. sz. (Folyt, Kkov.)

KERDESEK ES FELELETEK.

Kérdések.

5. Miutdn a szemes terményekhez nem igen tudunk
hozzajutni, nem lehetne-e a halakat burgonyaval, vagy
takarmanyrépéaval etetni?

Feleletek.

5. A burgonyat, takarmanyrépéat bizonyara fel lehet
a ponty etetésénél hasznalni, mert hiszen ezek az
anyagok mas Aallatok takarményozésara is szolgalnak.
Csak az a bajuk, hogy aranylag igen kevés fehérjét,
tehat kevés nitrogént tartalmaznak. A burgonya pl.
fézve vagy g6zolve 100 sulyrészben csak 2T sulyrész
nyers fehérjét tartalmaz, (a tengeri 10T sulyrészt). Eppen
ezért dr. Zuntz N., a berlini allatorvosi f6iskola
tanéra, azt ajanlja, hogy az ilyen anyagokhoz valami
allati eredet(i takarméanyfélét keverjunk (huasliszt, vér-
liszt, bérgyarak hulladéka, csontokbdl készilt enyvszer(
anyagok stb.), a melyben aranylag tébb a nitrogén.

A burgonyat f6zve vagy g6zolve, vagy burgonya-
pehely alakjaban adhatjuk, a répat zlzva. Persze
azok az anyagok nagyon sok vizet tartalmazvéan, aranya
lag sok kell beltlok az etetéshez! F&z6tt vagy g6zolt
burgonyabdl pl. 1 métermazsa halhus el6allitasara leg-
aldbb 35 métermazsat kell szamitanunk. Ez bizony a
mai arak mellett sem lesz olcsé etetés. A burgonyahoz
korulbel6l V« részben adjunk allati eredetl takarmanyt
s lehet6leg keverjink az egészhez némi melaszt, a mi
a takarmanyt nagyon izletessé teszi a halaknak.

TARSULATOK. EGYESULETEK.

A Balatoni halészati tarsulat f. évi majus ho
25-én tartotta évi rendes kozgydlését Inkey P&l bard
elnékletével Siéfokon. A kozgy(ilés tudomasul vette a
foldmiveléstigyi minisztérium leiratat, melylyel a tarsulat
Uj Uzemtervét jévahagyta s a.pontyhalasitas részére az
allami segélyt kilatasba helyezte. lgazgaté jelentése
szerint a pontyhalasitds ez idén tavaszszal 83 q nemes
gyorsnovésli  pontyivadéknak a Balatonba bocsatasaval
mar meg is tortént s a felmerilt kéltségek felét a fold-
miveléstgyi minisztérium allamsegélyképp mar ki is
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utalta. Ezzel kapcsolatban bejelenti azt is, hogy e tavaszon,
a régi vadanyag irtasa czéljabol, a foldmiveléstigyrminisz-
térium a ponty fogési tilalmat majus 1-t6l kezd6déleg
felflggesztette. Az ebben az id6ben eddig folytatott
halaszat eredménye mintegy 30 q vén ponty; a hala-
szatot nagyon akadalyozza a Balaton magas vizallasa
és az eddig uralkodott rossz, hlvds id6jards, a mely
mellett a pontyok ivas végett még nem igen verddtek
0ssze.

Kilondsen figyelemre méltok az igazgatdi jelen-
tésben az orvhalaszatra vonatkozdlag el6adottak. Az
1915-ik évben az 6rzés nagyon hiadnyos volt, mert a
bérl6 részvénytarsasdg mindossze csak 15 rendszeresen
portyazo szolgalatot teljesitd hal6rt tudott a 240 Kilo-
méter hosszU partvonalon szolgalatba allitani; maskor
kirendelhet6 megbizhaté rendes alkalmazottainak leg-
nagyobb része hadbavonult. A csend6rség balatonmelléki
Orseinek legénységi létszama is annyira megapadt,
hogy alig fordithattak az orvhaldszatra figyelmet. Igaz
ugyan, hogy az ismert czégéres orvhalaszok is nagyobb-
részt katonai szolgalatot teljesitenek. Mégis 73 esetben
161 orvhaldsz kerilt kézre, a kik ellen a tarsulat igaz-
gatdja a kihagasi biintetd eljarast megindittatta. Stlyosabb
esetek azonban nem igen fordultak el6 s nagyobb
zsakmanyt sem igen talaltak a tettenérteknél.

A feljelentett 73 eset kozlll az év végéig csak 4 eset-
ben nem érkezett a tarsulathoz a hat6sag hatarozata;
75 egyént 50—300 K-ig buntettek; a kiskortak koézul
6 egyént 5—10 napi elzarassal, 22 egyént dorgaléssal
blntettek; hadbavonulas folytan a Kkihagasi eljaras
21 egyén ellen nem volt lefolytathatd; 8 egyén uUgye
még hatarozathozatalra var; 29 egyént felmentettek
a vad alél. Visszaes6 orvhaldsz 29 volt. Sajnos, a fel-
jelentett egyének kozott voltak tgy magyar allamvasuti,
mint déli vasuti alkalmazottak is, a kiket joger6s itélettel
marasztaltak; az itélet alapjan két valto6rt a Balaton
mell6l fegyelmi bintetésképp at is helyeztek.

Ez idén a helyzet mar valamivel javult. Az elndk
uténjarasanak sikertlt kieszk6zo6lni, hogy a csendérség
létszdmat a Balaton hathatésabb 6rzése, czéljabdl 14
fényi népfelkeld legénységgel erésitették. Ugy a magyar
allamvasutak, mint a déli vasutak vezet6sége pedig szi-
goru rendeleteket bocsatott ki érdekelt vonalain a hala-
szat tilalma ugyében.

Igen nagy baj, hogy a partmenti lakossag kezén
nagyon sok a haldszszerszam. A viz partjan, vagy
vizijarm(@von halaszati szerszammal jarok megbintet-
hetése Ugyében ugyan mar intézkedik a 8234 915. sz
foldmivelésugyi rendelet, az itteni kildnleges viszonyok
kézott azonban arra volna szikség, hogy egyaltalan
eltiltassanak egyesek, a kiknek semmiféle czimen hala-
szatra vald jogosultsaguk nem lehet, halasz6 szerszamok
tartdsatol. Ez iranyban a tarsulat fel fog irni a féld-
miveléstigyi minisztériumhoz.

A bérl6 részvénytarsasadg adatai szerint az 1914/15.
Uzemévben kikerGilt a Balatonb6l: Oarda 73405 q,
keszeg 3223*11 q, 6n 33*54 q, csuka 80*34 q, harcsa
21*22 g, ponty 30*11 q, fogassull6 1. r. 37*01 q, Il r.
31*79 g, . r. 90*65 q, IV. r. 222*56 q, czompd és
egyéb apré hal 3*50 g, 0sszesen 4507*88 q.

Az 0Osszeredmény az el6z6 Gzemévinél valamivel,
24*95 g-val kedvezébb. A halaszasi viszonyok még min-
dig nagyon kedvez6tlenek voltak. A munkéshidnyon
kivul az id6jaras is rossz volt. Jeges haldszat nem volt,
munkashiany folytdn egyes telepeken a halaszat tobb-
sz6r heteken at szlinetelt. A halaszas 6t telepr6l mind-
O0ssze 16 gyalomhaléval folyt. A vallalat 71 allando

alkalmazottnak, 171 haldsznak és 33 halhasitd és pikke-
lyez6 munkéasnak nyujtott keresetet.

A Balatonért az 1915. évre fizetett haszonbér 57,200 K
volt; ebb6l a tarsulat tagjai kozott 52,619 K 84 fillér
osztatott Ki.

Az 1916. évi koltségvetés 61,516 K bevétellel szem-
ben 59,849 K 84 fillér kiadast tuntet fel; a varhato
maradvany tehat 1666 K 16 fillér.

E maradvanybdél 1000 K-t a kézgy(ilés megszavazott
az Orszagos Haladszati Egyeslilet altal Magyarorszag
halrajzanak felderitése tgyében meginditott munka
tAmogatasara.

A folyé tgyek kozul megemlitendd, hogy az Uj izem-
terv alapjan a bérlé részvénytarsasaggal kotott potszer-
z6dést a kozgydlés jovahagyta. A balatonboglari koz-
birtokossag egyik tagja kérte, hogy vizbirtokat a tar-
sulat kalon kezelje az érdekeltségi kimutatasban; a koz-
gy(ilés hatdrozata szerint e kérésnek csak abban az
esetben tud eleget tenni, ha a kodzbirtokossag feloszla-
sara vonatkozdé s a feloszlas moédozatait megallapité
torvényes rendelkezéseket s okmanyokat az érdekeltek
bemutatjak.

A tarsulat érdekeltségében egyébként az 1915. év
folyaman valtozas nem allott be.

A Czibakhéza-sapi halészati tarsulat f. évi majus
h6é 9-én tartotta Czibakh&zan rendes évi kozgyf(ilését
Svab Oyula elnokletével. A tarsulat az elmult 1915.
évben is folyamodott az altalanos tilalom felfliggesztése
irant a m. kir. féldmiveléstigyi minisztériumhoz. A minisz-
térium a kérelemnek ezuttal is helyt adott, oly feltétellel
azonban, hogy bérld megfelel6 mennyiségl gyorsnovésd,
nemes pontyivadékot tartozik 6szszel kihelyezni. A bérl6
azonban a kapott joggal részint a nagy vizallas, részint
az altalanos munkashiany miatt nem tudott élni.

A viztertilet 4000 koronas bérjovedelme a tarsulat
pénztardba befolyt, gy, hogy az elmult évben egy kat.
holdra 7 korona jovedelem esett. A mult évi szdmada-
sok szerint 8963*50 korona bevétellel szemben 6742*83 K
kiadas merult fel. A jov6 évi koltségeket 6506%67 K-val
irdnyoztak el6. Elhataroztadk, hogy a 4. hadikélcsénre
az eddig jegyzett 3100 K-hoz még tovabbi 1500 K-t
jegyeznek. A tisztljitas soran elnokké: Svab Gyulat,
alelnok-igazgatova: Nagy Odont UGjra megvalasztottak.

A Nyitramegyei Morvavizi halaszati tarsulat ren-
des évi kozgydllését f. évi majus hdé 24-én tartotta
Holicson, Czobori Karoly elnokletével. Az évi jelentés
szerint a foldmiveléstigyi kormany 4&ltal allami tamo-
gatasként adomanyozott sull6ikrak Kkikdltése a kedve-
z6tlen id8jaras és folytonos arvizek miatt nem sikerdlt.
A régebben Kivetett tagsagi jarulékok rendesen befoly-
tak; mint pénztari maradvanyt 115*42 koronat a sas-
vari takarékpénztarban kezelnek. A jov6 évi koltségeket
20 K-val iranyoztdk el s ehhez képest a tagok évi
jarulékat k. holdanként 10 fillérben allapitottak meg.
A kozgyllés megbizta az igazgatot, hogy az egységes
bérbeadas érdekében Iépjen érintkezéshe az illetd
osztrak haldszati szakaszvélasztményokkal (Fischerei
Rewier Ausschuss) és eljarasarol a legkdzelebbi koz-
gyllésnek tegyen jelentést. Végul elhataroztak, hogy
a haldllomany védelme érdekében tovabbra is felkérik
a cs. és kir. csaladi alapitvanyok wuradalmat, valamint
Szakolcza varosat, hogy erd6- és mez@6reikkel ériztessék
a tarsulat kotelékébe tartoz6 vizteriletet. k.
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VEGYESEK.

Malomhulladék. A foéldmivelésiigyi miniszter ar
51,153/1916. sz. rendeletével tovabbi vagon malom-
hulladék utalvanyozasat engedélyezte tdgazdak részére.
Az érdekeltek igényeiket az Orszagos Halaszati
siilet-nél (Budapest, V., Ugynok-u. 19. sz) jelentsék be
minél elébb, hogy a szétosztds megfeleléen megtor-
ténhessék.

A haltenyésztés egyetemi tandra. A kozoktatasi
miniszter ifj. dr. Entz Géza tudomanyegyetemi magan-
tanarnak a kir. Jozsef-m(iegyetemen az allattannak
biolégia és haltenyésztés czimii részéb6l miegyetemi
magantanarra tortént képesitését jovahagydlag tudomasul
vette és 6t e min6ségben megerdsitette.

Pisztrangeladas a févarosnal. Napilapok értesitése
szerint Budapest févaros olcsd pisztrangot arusit a Koz-
ponti vasarcsarnokban, kilogrammonként 10 korondval.

A pisztrang természetesen nem éI6, hanem jegelt. Posta-
csomagonként kapja a févaros élelmiszertizeme s éppen
ezért az Aarusitds csak idBszakos, mert az illet6 hal-
gazdasag, ugy latszik, allandéan nem képes elegendd
arut szolgaltatni.

(fs) Terjed a naphal. A kézelmult napokban a
szontai rétségen fenntartott halastébél, ennek tulaj-
donosa: Fernbach Balint, egy j6l fejlédott, 13 cm.
hosszU halat juttatott hozzank meghatarozas végett. Ezt
a munkat a halélettani allomas asszisztense, dr. Unger
Emil teljesitette, megéllapitva, hogy a kérdéses hal:
amerikai naphal (Eupomotus aureus Jord). A lel6helyet
illetéleg érdemes a kovetkezOket feljegyezni: A rétség
a Duna balpartjan, Apatin alatt eltertil6 ama zugba esik,
a melyet a Duna a Drava-torkolattal szemben alkot,
a midén dél felé iranyuld folyasat hirtelen megvaltoz-
tatva, kelet felé fordul. A rétséget szintén armentesi-
tették, s6t, hogy a fakadd vizek ellenében is tokéletesen
megoltalmazzak, mintegy két évtizeddel ezel6tt meg-
felel6 arokhalézattal és szivattyuteleppel is ellattak.
A nagy vizallasok idején el6tor6 fakad6 vizeket az
arokhdlozat segitségével a terilet délkeleti részén elterulé
természetes mederbe, egy tobb szaz holdnyi kiterjedésd
bardba terelik, ahonnan a Gombos kozelében emelt
szivattyUtelep kozvetitésével jut tovabb a Dunéaba.
Kiemelendd, hogy a szivattyd mellett egy cs6zsilip is
van, mely megfelel6 vizallasok idején a bels6 vizek
egy részét szabad lefolyassal tovabbithatja a Dundba.
Az imént emlitett és allandbéan viz alatt tarthaté téb”n,
a tulajdonos haltenyésztést folytat, f6leg pontyot, sull6t
és rakot termelve. A naphal ebben a téban Kkerilt a
haldszok haléjaba majus hé elsé hetének egyik napjan
s a jo apatini halaszok azt a karasz valamely korcsanak
vélték. A mennyiben tudomasunk szerint a Dunaban
mar Bajanal is, Palankanal is fogtak naphalat, alig lehet
kétség azirant, hogy a most zsdkmanyolt példany is
onnan jutott a rétségi toba és pedig a fontebb érintett
zsilipen at.

Halbdség a vizallasokban. Mindenfel6l halljuk,
hogy az idei csapadékduis tél és tavasz utan maradt
vizéllasokban nagyon sok a hal, a melyre persze vigan
folyik e hudsinséges id6kben a haldszat. Pest megyében
kuléndsen a Félegyhazatél Szegedig terjed6 vizes lapo-
sokon van sok hal. Val6szinlileg méar tavaly kerultek
oda anyahalak foly6kbdl vagy tégazdasdgokbol (Gatér,
Péteri t6) s azok mult évi ivadéka fejl6dott szépen a
kedvezd viszonyok kozott. De a mint az »Est" f. évi
majus 28-i szama irja, Hajd(l varmegye koézgydlése is

foglalkozott e szokatlan dologgal. A megye szamos
varosanak és kdzségének hatardban nagy teriletek vannak
viz alatt. Tobb mint két év Ota arasztotta el a viz a
legel6ket s az idén vették észre, hogy a félméteres viz
tele van hallal. A tobbek kdzdtt Hajdlnanason nagy a
halb6ség a vizben all6 réteken. A foldek birtokosai
rendszeres haldszatot folytatnak s a kifogott halat a
piaczon aruastthatjak, a mi a hdshianyt j6 hatassal ellen-
sulyozza. A néanasi halb6ségnek hire futott a tiszamenti
haldszok kozott is és par nap 6ta tobb csalad érkezett
oda, hogy a haldus réteken folytassa a halaszmesterséget.

Vizeink vizsgalata. A kir. magyar természettudo-
manyi tarsulat allattani szakosztalydnak f. évi majus
ho 5-én tartott 203-ik Ulésén Horvath Géza dr., a
Magyar Nemzeti Muzeum Allattari osztalyanak igaz-
gatoja napirend el6tti felszélalasdban méltatta a budapest-
kornyéki Dunaszakaszon Unger Emil dr. altal végzett
biologiai vizsgalatok legujabb eredményét. E vizsgéalatok
soran ugyanis legutébb, f. évi majus hé 4-én Ungerdr.
egy ritka vizipoloska-faj el6fordulasat allapitotta meg
Budafokon a folyé dunavizben, a m. kir. folyam- és
tengerhajozasi tarsasadg hajokikoté pontonjarél fenék-
kotrozsdkkal végzett kutatdsa alkalmaval.

Ez az érdekes allat az Aphelocheirus aestivalis F.
Egy kb. 9 mm. hosszi és 6’5 mm. széles, csaknem
egészen lapos test(, szlrkés-fekete, vagy sargas vizi-
poloska. Eddig Magyarorszagban csupan egyszer és egy
helyen talaltdk, és pedig egy tatrai toban. Németorszag-
ban is nagyon ritka, Francziaorszagban azonban a
Szajndban elég gyakori. A Dunabdl és e folyamnak
egész vizrendszerébdl Unger dr. emlitett adata az elsé.
4 5 példanyt sikertlt gyd(jtenie a Duna fenekérél,
kb. 6 méteres mélységbél. Himek, néstények és egy
meég szarnyatlan fiatal, G. n. nympha is van koztuk.
Valamennyi azU. n. révidszarnyu alak. Ez aritka poloska-
faj ugyanis arr6l nevezetes, hogy kétféle alakban fordul
el6. Az egyiknek csupan egészen rovid, pikkelyszerd
fed6szarnyai fejlédnek, az ilyenek repllni sohasem
tudnak s valoszin(ileg egész életiket a viz fenekén
toltik el, még lélekzés végett sem jonnek a felszinre,
hanem a sebesfolyasd, oxigénben gazdag vizben a bé-
rukon keresztul lélekzenek. A masik alaknak hosszu
szarnyai nének. Ezek azonban oly ritkak, hogy eddig
négy példany van csak az egész vilag 6sszes muizeumai-
ban. Eletmédja, fejlédése ezeknek az allatoknak még
alig ismeretes, mert a folydvizek fenekét eddig még
aranylag nagyon keveset vizsgaltak. A gydjtott példa-
nyokat, mivel ritkasagrél volt sz6, a vilaghir( tudésunk
kérésére Unger dr. kész 6rommel bocsatotta a Nemzeti
Muzeum rendelkezésére.

Mint a poloskafélék altalaban, ez a faj is szUro,
szivé szajszervekkel bir, s irodalmi adatok szerint kisebb
vizi allatok vérét szivja. Unger dr. azt hiszi, hogy a
Dunéaban féképpen a nagyon gyakori Hydropsyche-al-
czadk vérét szivja. Ezek kilondsen alkalmas éaldozatul
kindlkoznak, amennyiben potrohuk, mint a tegzes-alezaké
altaldban, puha, nem fedi vastag chitinpanczél és teg-
zeket sem épitenek maguknak védelmil, mint mas
kozeli rokonaik. Tovabbi kutatdsok soran valészin(leg
alkalom fog nyilni ez érdekes allat életmo6djanak tanul-
manyozasara.

Repild rovarok csipése elleni védekezés. A halaszok és
vadaszok s altalaban véve a szabadban foglalatoskodd egyének
nyari héségben sokat szenvednek kuldnféle mérges legyek, sztnyo-
gok, méhek, darazsak, dongok és rovarok csipése miatt. Ez elleni
védekezésre a Vadasz-Lap 1914. évi junius 5-iki szamaban dr. Schill
két szert ajanl. Ezek egyike a csipésokozta fajdalmak enyhitésére,
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hiasika pedig a rovaroknak fodetlen testrészektSl valo tavoltartasara  Harcsa, kozép

alkalmas. Az el6bbi anatrium-bikarbonat, a melyet dr. Schill €gés-  CsuKa, €16 .ooooioes oo oo e,

okozta sebeknél évek oOta kitlnd fajdalomcsillapité szertl alkalmaz* i, jegelt

E sot rovarok csipése esetén vagy Ugy alkalmazzuk, hogy azta Czompo ...

csipés helyén kevés vizzel péppé keverjik, vagy telitett oldatat

esetleg vizzel valé keverékét ecseteljik, vagy helyezzik vattaval a

csipés helyére. A rovarok tavoltartasara thymolnak higitott 50°/0-0s Hivatalos arjegyzés.

borszeszszel készlilt 2°/0-0s oldatdval Aétitatott vattaval kenjuk be Budapest székesf6varos vasarcsarnokaiban és nyilt

az arczot, a nyakat és kezeket. (~gh) piaczain 1916. aprilis 27. és majus 27. kozott.
Vizhatlan csizmakend&cs. A Halaszat marczius 15-iki szama-

ban ,,Facsizma és csizmakendcs« czimmel megjelent czikk esziinkbe

Aringadozésok kilogrammonként fillérben.

juttatta a Csersiilvasy-féle régi vadaszati Utmutatasban a bér \iz- Kicsinyben ]
hatlanna tételére ajanlott kovetkezé alkatrészekbdl allé szert: 3 unpzia ) o Nagyban a VAsar- a nyilt
terpentinolaj, 3 uncz'a faolaj, 3 unczia sérga viasz, 4 unczia diszné- a Edesvizi éi6 hal. csarnokban  piaczokon
zsir, V2 font faggyl s egy kevés korom, a miket cserépedényben Ponty, nagy . ... 440- 550  500— 640 | B
elovartin o s o ; e CSEropeteny . kicsiny____ 340- 440  400- 560 »320-60Q
, JOl Ossze kell keverni. Hasznalat el6tt 12 oraval, a H
. ) v B . arcsa,nagy ______ 600— 800  800-1100 \ oo 00

megel6z6leg felmelegitett csizmak ezzel a kendszerrel erdsen be- . kicsiny... — 500— 800
kenend6k. Tokéletesen és 6rokdsen vizhatlan kendcs persze nincsen, Csuka, nagy 600- 640 )>460-650
de ez a keverék legalabb id6leges védelmet nyujt a csizma beazésa fod HI'?!,CS'SY i — 500- 600 J
és a lab megnedvesedése ellen. (~gK) Karasz o oo 180- 300  240— 400  240-400

A budapesti halpiacz. A halpiacz forgalma meg- Czompo .. 400- 440  400- 560 300-500
csappant, a mit f6kép a beallt arahiany idéz el6. A to- Il\</|<'51rna I — — —

; - ; eszeg ... ... _ — — —
ggzgja_sagokbol szarmazott élo r,]alak, nagyreészt elkelt,ek,. a Pisztrang - 2000-2000 _
vidéki hozatalokat pedig az altalanos jéghiany gatolja. Kecsege, Nagy....... ) — — —
Mivel a haldrak a huUsarakhoz képest csak félannyjak, . kicsiny _ ... — — —

a fogyasztds, — mas évek mostani idényéhez képest(— Apro6, kevert hal  _. — 360- 360 240-400
még mindég elég élénk, s6t a katonasdg is nagyon b) Edesvizi jegelt
keresi a halat s jol is fizeti, azonban keresked@ink, aru- (nem €lG).
hiany miatt, csak részben tudnak a keresletnek eleget Ponly, nagy __ .. 320- 500 380- 500 }220_480
tenni. e kicsiny............... Zg%— 6388 280- 400
Ezen ardhiany, a mar emlitett okokndl fogva, tégazda- aicsa’ E?c%’ny """"""" 400- 388'_12800% i 400—800
sdgaink @szi lehalaszata el6tt aligha fog megszdnni. Csuka, nagy ... 320- 500 400— 560 iZOO'SZO
A termelGk és kereskedGk ez id6tajt szoktdk kotései- Fo __hij:Siny_--- 320— 480 240- 500

i A AtNi A H ogassullo, orosz — -
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A budapesti piacz halarai nagyban : Czomp6 ... i — 240- 360 240—300
. . o , Marma .. _ 360— 380 _
Tok és viza..... S R e 8 10— K Keszeg - 200— 200 120—200
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Togazdasadagok figyelmeéebe!
veszek 1Obb 6Z6F métermazsa «is pontyot, czompot, karaszt stb.

AWR HEZ dsnede; Is e Hutai alti HUPEST, Mpti tisranl. Mii: —4

ASABDITOGAZDASAG

Levélczim: Tégazdasag Sard. Sdrgényczim: Toégazdasdg Kiskorpad. Vasutallomas: Kiskorpad.

Gszi és tavaszi szallitasra elad 1—2—3-nyaras javitott wittingaui pontyot és anyapontyot, bajororszagi

aischgrondi 1—3-nyaras és anyapontyot, japanpontyot (higoi), aranyorfat, naphalat, amerikai térpehar-

csat, 1—4-nyaras' tavi czompo6t, fogassillét, megtermékenyitett fogassullGikrat és minden egyéb tenyészhalat.
A tégazdasag Kkizarolag csak tenyészhalat termel.

Arjegyzékkel szolgal a TOgazdasagi Intéz8ség Sard és dr. Hirsch Alfréd Budapest, Klotild-palota.

“Patria” irodalmi vallalat és nyomdai részvénytarsasdg nyomasa, Budapest, Oll6l-ut 25.



