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yliegU ezdlieljiU
— A VEGYSZERES VIiZINOVENYIRTAST.

A tégazdaségok, halaszati termel6-
szovetkezetek és horgaszegyesiletek
részér6l mind szélesebb korben meg-
nyilvanulé érdeklédés és sirgetés
arra késztet, hogy az eddig elért ki-
sérleti eredmények alapjan modszert
adva a gyakorlat szamara, megkezd-
Uk a vegyszeres irtas Uzemszerd al-
almazésat halasvizeinken.

A vegyszer, amit alkalmazni tu-
dunk a Dikonirt. Specifikusan két-
szikli novények irtasara készitett
hormonhatdst Un. szé&sztémikus her-
bicid. Fehér szinl, nedvszivé por,
vegyi 0Osszetétele: 2,4-diklér-fenoxi-
ecetsavas natrium. Forgalomba hozza
a Mutra%/a és Novényvédbszer Er-
tékesit6 Vallalat. Ara: 50— Ft/kg.

Alkalmazéasi mddja: Uszoiévell hi-
narndvényeknél, amilyenek sulyom,
tavirozsa, vizitok, vidrakeser(ifd, és
tindérfatyol, a Dikonirtot permetez
zés, vagy porozas formajaban juttat-
Luk_a névényzetre. A szilkséges Di-
onirt mennyisége a ben6tt terilet
1 két. holdjara 1,5—2 kg.

A permetezés vagy porozés legal-
kalmasabb id6pontja junius—jdlius
honap, a novények viragzas el6tti,
vag\){ viragzas eleji id6szaka.

amertilve él6" hinamovényeknél,
amilyenek az érdes tdcsagaz (Cera-
tophyllum), silléhinar, (%/rlophyl-
lum), rence (Utricularia)-fajok, ~ a
vegyszer felvitelére a porozas ajanl-
hato inkabb, a nagxmervu higulasi
lehetdségek miatt. sziikséges Di-
konirt mennyisége 2—3 kg/kat. hold.
Az irtdst a slrd hinarasokban, olyan
idépontban érdemes végezni, amikor
a hajtasok cslcsai a vizfelszint meg-
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kozelitették, esetleg fel is fekidtek,
ilyenkor a higulas kisebb mérvd, a
siker biztosabb.

Alamerilt hindrndvényeknél tana-
csos a porozast 1 héten belll megis-
mételni.

Vizparti va%y mocsari novények-
nél, amilyenek a Kkeserdifi, l16rom-
soska, fuzény, veronika, farkasfog,
fliz, nyar, éger stb., tovabba az egy-
szik( ~novenyek kozul a gyekeni,
egyes kakafajok, tovabba a zsurlok,
az _|krtas permetezés forméajaban tor-
ténik.

A sziikséges Dikonirt menn)éis%ge
15 kg/kat hold, Legmegfelel6bb_idG-

ont junius eleje, a novények fiatal,
ejlédesi stadiuma. o

Ugyanigy irthatjuk a nem fiinemd
kétszik(i ~szarazfoldi gyomnovénye-

—rendkivil  erdekld izgalmas hiradas
latott napvilagot nemrégen egyik na-
pilapunk hasabjain, éles sugarkevet
i'etitve a horgaszat miszaki vonat-
kozasokban is izmos fejlédésére Ma-
ﬁyarorszagon. A lap tudositoja a
orgaszok tavaszan elmélkedve teszi
kozhirré, hogy az egyik —horgaszati
felszereléseket el6allito iparvallalat
»Viz- és savallo, ujtipusu villantd
tobb valtozatat készitette*.

Tudjuk jél, hogy a horgészat leg-
korszer(ibb modszere a pergetés,

két, dudvékat is a gatak oldalan, sza-
razon allo teleltet6kiben stb,

A permetezéshez felhasznalhatok a
szarazfoldi viszonylatban hasznalatos
géptipusak. ) )

irkulaciés rendszerd, illetve Kis-
Uzemi permetezdgépeknél a megadott
Dikonirt mennyiségeket 300—400 li-
ter vizben, légporlasztasos gépeknél
150 liter vizben kell feloldani.

Eredményes fokozo hatds érhetd el
minden kg Dikonirt mellé 025 kg
Mavepon adagolésaval.

A porozas Kis- vagy nagylizemi
porozogépekkel torténhet. Kisérlete-
inkben a sz6l6gazdasagok altal hasz®
nalt SP motoros porozdgépet hasz-
naltuk j6 eredménnyel, mely partrél
és ladikrol egyarant alkalmazhato.

A vegyszeres irtast derllt, szél-
mentes 1d6ben kell végezni, vigyaz-
zunk egyrészt arra, hogy kultirno-
vényeket ne karositsunk, masrészt a
novenyzet lerothadasat vegyuk sza-
mitasba, mely nagymeérvi oxigénel-
vonassal jar a vizben.

Dr. Veszprémi Béla

amihez villantom van sziikség. A
villantok  valasztékanak  bovitése
igy fontos tényez6je az &ltalanos
horgaszkultira fejlesztésének, orom-
mel kell tehat fogadni mindent, ami
a perget6 horgészat céljaira az eddi-
ginél tokéletesebb eszkdzdket ajan-
dékoz.

A teremt6 szellem, a fejl6dés, az
egyre Ujabbat, jobbat, korszer(ibbet
kutaté langelme csodalatos vivma-
nyaira jellemz6 ez az Qjtipusd vil-
lant6, amely nemcsak tébb valtozat-
ban jelenik meg, hanem egyben viz-,
s6t savallo is. Az eddig hasznalt vil-
lantok n){ilvén nem voltak vizalléak
és Ugy olddédtak fel a horgaszvizben,
akar a kockacukor a forr6 és egy-
forintos alatéttel dusitott  rovid
szimplaban. Heuréka! Reszkessetek
halak! Ami eddig elérhetetlen volt,
az most héla a savalld villantdnak,
kézzelfoghaté és a gyakorlatban ki-
tinden kiaknazhato valosagga valik!
Az ajtipusu savallo villanto segitsé-
%Qvel_ most mar akar higitott vitriol-
0l is kifoghatjuk a benne zsak-
manyra les0 csukat, gyomorsavbol a
harcsat, s6t — ha akad ilyesmi a
KOZERT-boltban — ecetes levébdl
a hagymasruszlit is!

Nem volna lehetséges a korszak-
alkotd mdszaki vivmanyt tovabb fej-
leszteni, tokéletesiteni és széleseb
tavlatokat biztositd Uj felhasznalasi
teriiletekbe atplantalni? Megterem-
teni példaul a savalldé hegediit,
s6t hozentragert? Vagy a vendeglato-
iparnak kolcsondzni nagyobb valasz-

tékot, tettbevalésitani a kozmikus
sugarzassal szemben ellendllé —
marhaporkéltet? Vagy — UGjsagcik-
ket? ... )
(piscator)
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BEKOSZONTOTT A KIKELET - )
A TSZ TOGAZDASAGOKBA 1S!

Ismét nagy késéssel érkezett a ta-
vasz, ember, allat tirelmét alaposan
probara tette. A napfényre, melegre
vagyo halasz, a hosszi koplalast rég
megunt legbékésebb hal Is jogosan
békétlenkedett a maskor szeszélyes,
most kitartéan hideg aprilisban. De a
munka nem allt meg, tenni kell, hogy
a rugyfakasztd, piankton-sokasitd me-
leg is megtehesse a magéaét, ha végre
mégis bekdszont.

igy a tsz.-tavakon is megindult a
téli kitakaritas, karbantartds utdn mar
marcius elején a népesités, és apri-
lis kdzepére kevés kivétellel befeje-
z6dott nagyobbrészt sajat termelésd,
egészséges ivadékkal. A s(lyponto-
sabb megyék zdme onellaté volt: Ba-
ranya, Bekés, Csongrad, Hajdu, So-
mogy, Szabolcs, Szolnok és Zala, s6t
tobb helyen ivadékfelesleg mutatko-
zott. Az Onellatds fenntartasa és to-
vabbfejlesztése jelentés tényezd a
betegség lekiizdésében. Zsenge iva-
dék rahelyezéssel allitsunk el6 kell§
mennyiségl ivadékot, s ha netan fe-
lesleglink lenne, ne tartsunk attdl,
hogy ez felboritja koltségvetésiinket.

A hasvizkér elleni harcban is lépést
tart a korral a tsz gazdalkodas. A nagy-
récsei Vorés Oktéber és a nagykani-
zsai Vords Csillag tsz chlorociddal ol-
totta tobb tizezernyi népesitési anya-
gat. A Modriczhelyi Halgazdasag volt
segitségére ebben a munkaban, amint
altalaban igen hathatésan patronalja
a korzetébe tartozd szdvetkezeteket.
Mindeniitt elényds volna, ha a Hal-
gazdasagi Troszt vagy az Allami Gaz-
dasagok szakembereivel kiépilne ha-
sonlé jo kapcsolat. Ebben természe-
tesen a tsz szerepe, kérelme, a to-
vabbiakban pedig a j6 tanacsok el-
fogadasa, végrehajtdsa a donté.

Most mar minden figyelmet a jé
termés eléréséhez sziikséges munkak-
ra kell osszpontositani. Vetés utan
kovetkezik az apolas, els6 a tavak
tisztantartasa. Esox motoros kaszat a
tolnai és szajoli haltenyészté allomas-
rol, htsz-ektél, a Halgazdasagi Troszt-
tél vagy allami gazdasagokbodl és a
vizligyi igazgatésagoktol lehet kol-
csonozni. llletékesek siirgetik az Esox
kaszak importjanak novelését, de a
Tsz-ek is jol teszik, ha a beszerzésre
Iépéseket tesznek. Példa ra a doémsodi
Dozsa, mely idén mar sajat gépével
fagja ragyogé tisztan tartani tavait.

Kisebb tavakra az 5—7 tagu csuk-

I6s tokaszat ismételten ajanljuk a
szentgotthardi kaszagyarbol. Ahonnan
1956. 6szén eltlint, vegyiik meg UGjbol.
Hasznalatakor gondoljunk arra, hogy a
zsengébb novényzetet sokkal kony-
nyebben vagja, mint az oreget, ke-
ményet. A tonak is joval nagyobb
hasznara vagyunk, ha korabban tesz-
szik tisztaba. Ne felejtsik el, hogy
kozonséges kézi kaszaval is nagy te-
riletek gyomtalanithaték, ha annak —
sok nyele van. Ezt Ugy értem, hogy
a tagsag a déli vagy délutani meleg
Orakban all be a tavaba, 5—10 vagy
tobb kaszaval sokat végezhet, sok jo
halpaprikas anyagat biztosithatja.

A nyari tragyazasrol mar sokat ir-
tak lapunkban, kiszallasaink alkalma-
val mindenutt adtunk errél tajékoz-
tatét, de most is felhivjuk a figyelmet,
hogy ahol rendelkezésre all sertés-
vagy baromfitragya, annak alkalma-
zasat el ne mulasszak.

A halak takarmanyozasanak el6se-
gitésére kozoljuk, hogy kivansagra
haladéktalanul elkészitjuk az etetési
tervet. (Haltenyésztési Kutatd Intézet

1958. Majus

Budapest, V., Kossuth Lajos tér 11.
Béthory utca 10. VI. em.
Pékh Gyula orszagos halaszati féfeliigyel6.

Telefon 123-410

Halaszatfejlesztési  Osztaly, Bp., I,
Herman Ott6 Gt 15.) Ehhez tavanként
a kov. adatokra van sziikség: 1. a to
terllete, 2. a kihelyezett halak kora,
darabszama, atlagslilya, 5. a tervezett
(elérni  szandékolt) &szi lehalaszasi
attagsiily (egyedsuly), 4. a rendelke-
zésre all6 takarmany neve, mennyi-
sége, 5. felhasznalni szandékolt tra-
gya mennyisége.

Fentebb a j6é termésrdl szdltunk.
Megemlitjuk ezzel kapcsolatban a
Szabad Féldben Rapai P. tollabdl ol-
vasottakat. Nem halakrol, de kivalo
jovedelemr6l, a faddi Kossuth tsz
Macsik Rozika nevl 17 éves tagjarol
van sz0, aki 3 év alatt halészoba- és
konyhabitort és sok-sok ruhanemiit,
— egy egész hozoméanyt szerzett évi
360 korili  munkaegységével. Csak
azért mondjuk el ezt, mert a nagy-
szer(i eredmény bizonyara a j6 munka
gylmolcse. Végezziink a tavakon is
hasonlé j6 munkat a szorgalmas tsz-ek
Rozikdinak gazdag kelengyéjéért és
a tsz tégazdasdgok minél nagyobb
jovedelmeért! Péschl Nandor

Eszményi csukaivéhely, bar az ereszt6 el-elrontja a naszutasok o6romét

(T6ig felv.)
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IDizsgdzoH—

— AZ ICHTIOLOQIAI KUTATAS BUKARESTBEN!

Bukarestben, a Fogyasztési Javak
Minisztériuméinak disztermében fo-
lyé évi marcius 10—12 kozoétt zajlott
le a Roman Népkoztarsasag Halku-
tatd Intézetének els6 tudomanyos
Ulésszaka. Ez az ilésszak els6 az 'In-
tézet torténetében, tehat ez volt a
romaniai ichtiolégiai kutatas elsé ko-
moly ,,vizsgaja“. Mar eldljaréban el-
mondhatjuk, hogy a ,vizsga“ jol si-
keriilt. Az Glésszakon elhangzott fel-
olvasasokbol kdrvonalazédtak azok
az Iranyelvek és célok, amelyeket az
Intézet a tudomanyos kutatas vona-
lan maga elé kitlizott. A felmerilt
feladatokat az Intézet és annak ot
kutatéallomasa igyekezett és igyek-
szik megoldani, éspedig a konstansai
(Constanta) allomas a Fekete-tengert,
a tulcseai (Tulcea) a Duna-deditat, a
brailai (Braiia) a Duna alsd folyasat
és a sikvizeket, a nucsieti (Nucet& a
haltenyésztési problémakat, a tarkdi
g'l’tarcéu) pedig a hegyi vizeket ku-
atja.

lon Malacea-nak, a Halkutaté In-
téz6 igazgatdjanak megnyité, majd
Constantin Teodoru miniszterhelyet-
tes (dvozlé beszéde utdn kerilt sor
a felolvasasokra.

A haltenyésztés kdrébe vagd kuta-
tasokrél szamoltak be Th. "Busnita
akadémiai levelez6 tag és munkatar-
sai, M. Niculescu-Duvaz és munka-
tarsai, G. Manea, M. Mihai, vala-
mint D. MAtéi és munkatarsai. Ki-
I6ndsen Th. Busnita és M. Niculescu-
Duvaz kisérletei érdemelnek emli-
tést, amelyeket a nucseti t6gazdasag-
ban végeztek. Th. Busnita é&s munka-
tarsai Uj pontyfajtakat (helyesebben
formakat) és hibrideket igyekeztek

elGallitani keresztezéssel és szelekcio
Utjan. Erre a célra siut-ghiol-i vad-
pontyot és tényészpontyot keresztezr-
tek egﬁméssal. A keresztezés ered-
ményeképpen kapott példanyok sok-
kal ~ellenallobbak a hasvizkdrral
szemben, mint a nalunk talalhato
tenyészponty. A keresztezésre fel-
hasznalt tényészponty pontos eredete
nem tisztazhatd, mivel halastavaink-
ban nagyon heterogén pontgpopulé-
ciék vannak. Th. Busnita Schaper-
clausra és Tomasekre hivatkozva
hangsllyozta a hasvizkorral szemben
ellenallobb fajtdk Kitenyésztésének
sziikségességét. M. Niculescu-Duvaz
és munkatarsai kisérleteikkel bebi-
zonyitotték, hogY a fenti keresztezés-
b6l szarmazé példanyok jobban hasz-
nositjak a takarmanyokat és takar-
manykeverékeket, mint a jelenleg
tenyesztésre felhasznalt kilonhozo
pontyfajtak. A kisérlet ellen6rzésére
szant pontyfajtdk lassabban hiztak
és nagyobb volt naluk a hasvizkor-
b6l szarmazé elhullasi szazalék, mint
a keresztezésb6l szarmazoknal.
Nagyon figyelemremélto eredmé-
nyekrdl szamolt be lon Maléacea pro-
fesszor a cukorgyari szennyvizek ku-
tatdsa terén. Kisérletei arra iranyul-
tak, hogy a cukorgyar szennyvizé-
nek a halakra nézve karos hatasat
csokkentse, de ugyanakkor a hatés-
talanitott és tapanyagokban gazdag
szennyvizet a cukorgyar kozvetlen
kozelében létesitett kisérleti tavak-
ban pontyok taplalasara hasznalja
fel. A kisérletek sikerrel jartak, mi-
vel sikerllt a kitilai (Chitila—Buka-
rest mellett) cukorgyar szennyvize-
nek karos hatdsat semlegesiteni és a
kisérleti tavakban tartott pontyokat

A Braila-i Halészati Vallalat egyik kerhané&a. A sin a vallalat kikot6jéhez vezet

onnan hajon szallitja
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tovadbb a halat )
(Téth felv.)

100 nap alatt 630 grammal gyarapi-
tani.

A Duna-deltdnak és a Duna also
folyasanak halaival foglalkoz6 mun-
kakozosségek a dévérkeszeg ivar-
érettségének elérésérél és korardl
(L. Popescu), a kilénb6zé halfajok-
nak a delta produkcidjaban mutat-
kozo jelentGsegérdl (Dr. R. Leonte),
a tokfélék vandorlasarol és szaporo-
dasarol (Dr. V. Leonte), valamint a
halak szaporodasahoz kedvezd felté-
telek létrehozasarol (Dr. V. Zieméaan-
kovakd) terjesztettek el6 kozléseket.

A kilénboz6 halfajok biologiajarol
tortént beszamoldk kozil kulénosen
kiemelkedett Dr. E. Popescu-nak az
onos jasz biolégiajara, Dr. R. Lednte-
nek a dunai hering vandorlasara és.
Dr. A. Popescu-Gorj-nak a veres-

szarnyu hegyi koncéira (Rutilus
rutilus  carpatorussicus) _ vonat-
kozd kozlése. Popescu-Gorj besza-

molt arr6l, hogy 3500 példanyt vizs-
galtak &t és ennek alapjan megélla-
pitottdk, hogy a Duna als6 szaka-
szan az Osszes halfajok kdzt a Ruti-
lus rutilus carpatorussicus a legna-
gyobb parazitagazda s egﬁqben a Ro-
man Népkoztarsasag halhozamanak
jelentds szazalékat adja, amennyiben
1956-ban 3,5 millio kg-t fogtak be-
I6le. Mint érdekesseget emlitette
meg, hogy a tdbbezer atvizsgalt pél-
dany kozott csak elvétve taldltak
Rutilus rutilus haeckeli-t (veresszar-
nyu koncér).

A hidrokémikusok a halastavak
humuszanak valtozasairdl és halgaz-

dasagi jelent6ségérdl (E. Vasilescu
és munkatarsai), a vizi ndévényzet
vegyszerekkel tort.én6 irtasarol (.

Birca és munkatarsai) és a halaszati
eszkozok tartositasanak megjavita-
sarol, tartdsitdsi modszerekrol (G.
Rosca) szamoltak be.

A Fekete-tenger halaival foglal-
kozé kutatok a palamida bioldgiaja-
rél (N. lonescu) és 1953—57 kozétt a
romaniai partmelléki vizekben vég-
zett halaszatok analizisér6l terjesz-
tettek eld kozléseket (S. Pircalaboiu).

A hdrom na i% tarto, kulfoldi
meghivottak nélkul lezajlé uléssza-
kot a tudomanyos igényesség jelle-
mezte s igy remélhetd, hogy az 1959.
év tavaszara tervezett és kulfoldi
meghivottak részvételével tartandd
masodik Ulésszak még komolyabb
eredményekkel zarul.

G?/urkc’; Istvan eg¥et, el6add tanar,
Kolozsvar, Bdlyai Tudomanyegyetem

AZ ADRIAI-TENGERBEN minden
évben Kkisebb a szardella-fogds. De
nemcsak az Adrian, egyebdtt is ,el-
tiint* a szardella. A kaliforniai, ja-
pén, spanyol haldszok is panaszkod-
nak a kis fogds miatt. Japdnban a
csokkenés mintegy 70%-0s. A japén
és amerikai halaszok melegebb vize-
ken keresik a szardellat. A spanyol
haldszok is elhagyjak a szardelldk
régi, megszokott ,,él6helyeit”.

(N. L)



Nehany evvel ezel6tt sokat irtunk
mar rola eés na%y varakozassal tekin-
tettlink a nagyobb togazdasagokban és
rizsféldeken megszervezett sdlymész-
telepek felé, mert Ggy véltik, hogy
ez a szovjet és kelet-azsiai Uzemek-
ben mar régéta sikeresen alkalmazott
ragadozéelharitasi mod nalunk is
meghozza a kivant sikert. Elvileg
minden a legszebb reményekkel ke-
cse_?tetettske,cs,egtgzt ma s, de csakis
elvileg. Magatol értetédik az, hogy
egy tavolsagtol fuggetlenitett, jol
idomitott vadaszmadar sokkal hatha-
tésabban tudja nyugtalanitani a to6-
gazdasagi madarkartevéket, mint a
csupan 40750 méterig hato vadasz-
fegyver. Az is valészin(inek latszott,
hogy a s6lyméasz sokkal kevesebb
gém elpusztitdsaval tokéletesebben
oldhatja meg a ragadozokérdést, mint
a lodijtol 6sztonzott to6r, aki anyagi

érdekbdl minél kisebb patronfogyasz-
thssal — s ennek érdekében minél
kevesebb madarriasztassal — igyek-

szik minél tobb madarcsért 0Ossze-
gyljteni. A vadaszmadartdl megta-
madott gém tdbbnyire élve keril a
solymasz kezébe, aki azt meggyd-
rizve elengedheti. Az egyszer mar
poruljart madar nem valdszinGi, hogy
mégegyszer visszamerészkedjék oda,
ahol nap-nap utan félelmetes Uldo-
z6je jardrozik. Ezért a természetvé-
delem és a halgazdasagok kozotti el-
lentétek is megoldottabbaknak lat-
szottak a solymaszattél, s végezetil,
a hagyoményokat tisztel6 magyar
vadaszat is 6rommel latta, hog&/ ujra
feltimad és egyre szélesebb koroké
ben hddit, ezattal komoly pénzdssze-
gek megtakaritasa érdekében ez az
oshazabol magunkkal hozott sport.
Azutan megalakultak a solymészte-
lepek, elkezdték mikddésiket és ro-
vid néhany év utdn mindazok a t6-
gazdak, természetvédelmi szervek s
vadaszok, akik kezdetben partol6i
voltak, ellene fordultak a vadasz-ma-
dardszésnak. Ma mar tudomasom’
szerint egyetlen telep sem mukadik.
Néhany helyen sziilettek ugyan szép
eredmenyek, tudunk olyan ,,sélymos
togazdasagrol€ ahol a s6lymasznak
egy alkalommal hosszabb idére nem
lehetett latogatni a vizeket azért,
hogy az elvaditott gémek egy Kkicsit
visszaszokjanak a kulfoldi vendégek
részére tervezett bemutatd produk-
ciokhoz. Mégis voltak hibak, amelyek
gy(ltek, addig gy(ltek, amig egy szép
napon azutdn meg is buktattak az
lizemi sélymaszatot.

Az elmult télen az egyik halgazda-
sagban jarva elképedve értesiltem
nrrél a megddbbentd Osszegrél, ame-
lyet az lizemi solymaszatra forditot-
tak. Tekintettel arra, hogy erre a cél-
ra mas ismer6s gazdasagokban is ha-
sonl6 apparatus szolgalt, minden bi-
zonnyal ott is hasonld raforditasok
szerepelnek a konyvelés lapjain. Az

egyébként lelkiismeretesen és ered-
ményesen dolgozé sdlyméaszok sajnos
tulzottan egyoldalian fogtak fel a
kérdést akkor, amikor munkajukhoz
tébb hataslovat, solymaszsegédet és
még mas egyéb, kisebb-nagyobb 6ssze-
get |Pénye tek. Egy id6ben magam
Is s6lymasztam sportbdl, nagy élve-
zettel vagtaztam a nyallGzd szirtisas

Héja, a jové ,Uzemi” vadaszmadara
(Sterbetz felv.)

utan és elismerem azt, hogy a lovas-
sdlymészas a vadaszmadarsport ko-
ronaja. A togazdasagi solymaszatot
azonban elsésorban azért hivtak élet-
re, hogy a gazdasagnak rentabilisan
makido Gzemagava legyen, s sport-
szempontokat csupan "addig lehet
szem\ elétt tartani, ameddig azok nem
allitjak az Gzemet talzott koltségek
elé. Azt is elismerem, hogy mutatos,
szép miisorszam volt a mezOgazdasagi
kiallitdsok s6lymasz-bemutatéja, de
ha mérlegre tessziik az Uzemi soly-
masz évi miikddését, hat bizonyara
nem szilarditja meg a kozépkori
kosztliimdkben nyargalasz6 gém-uzé-
rek helyzetét az a kiesés, amelyet a
kiallitds és az azt megeléz6 felkészii-
lési_id6szak jelentett. Nem beszélve
arrél, ha koOzbejott egy-egy nagy
nepszer(iségnek Orvend6 természet-
film forgatasa, amely nagyon jol jo-
vedelmezett a rendez6nek, kevéshé
jol, de még mindig tlrhet6en az ott
kdzrem(ikod6 tizemi sélymasznak, fel-
tétlenll rafizetést jelentett azonban
az 6t alkalmaz6 gazdasagnak. A soly-

maszat csak akkor lehet eredményed,
akkor nyujthat tartés sikereket, ha
a vadaszmadar allanddan, naponta
kinn dolgozik a vizek felett, nem csu-
pan alkalomszer( rajtaiitésekkel kap
el egy-egy gémet a tavak folott. Ak-
kor, ~amikor maddarismeretiinkben,
meg a kilféldén beigazolddott sike-
rekben bizva annak idején tdbben
irasban propagaltuk a tdégazdasagi
s6lymaszatot, azt gondoltuk, hogy —
tisztelet a Kkivételnek — a képesla-
pokban olyan ragyogéan szereplé ne-
ves solymaszaink ‘a gyakorlatban ko-
molyan veszik a dolgukat.

A’s6lymaszat masik vadloja a ter-
mészetvedelem. Azt hiszem jogos
volt a madarvédelmi szervek ellen-
intézkedése akkor, amikor évrél évre
oncélokat szolgalé  zugexportként
vandoroltak kilféldi madarkereske-
dékhoz az Gzemi sélymészatra enge-
délyezett, befogott solyomfidkak és
ennek kovetkeztében a mult év nya-
ran odaig jutottunk, hogy egész Ma-
gyarorszagon egyetlen fészekb6l sem
repilt ki egy arva nemessélyomfioka
sem.

Azt hiszem, hogy rajtam kivil bi-
zonyara vannak még néhanyan, akik
ma is véaltozatlanul rokonszenveznek
a togazdasagi solymaszat gondolata-
val. El tudjuk képzelni, hogy nem-
csak a Szovjetunidban és Kelet-Azsia-
ban, hanem itthon is lehet vadaszma-
darral eredményesen gémészni. A
feladatnak a minden bizonnyal keve-
sebb sportértékli héja is" éppugy
megfelel. Ez a madar nem védett,
van elég bel6le, és nem kell nala vé-
rengz6bb,  ramendsebb  ragadozo.
Nagy elénye meg, hogy gyalogosan is
vadaszhatunk vele s emellett a ma-
dar sokkal megbizhatébban dolgozik,
sokkal kdénnyebben idomithato, ke-
zelhetd, mint a solyomfélék. Elkép-
zelhetd a jové Uzemi sélymaszata,
hogy az orszag néhany (nagyon ke-
vé%< képzett solymAsza a halaszati
szakoktatas el6adojakent szerepeljen,
a ﬁy_akorlatban meg a todr kezén il
a heja, aki, bizstos vagyok benne, hogy
aranylag rovid elméleti és gyakorlati
oktatas utan sikerrel (izi majd a gé-
meket. Létesithet§ volna az orszag-
ban egKetlen, egészen kis apparatus-
sal mikdéd8 vadaszmadéar-telep, ahol
kizardlag héjak betanitasaval foglal-
koznak, egyetlen komoly sélymasz s
annak egy vagy két suvélvény gye-
reksegédje. Ket hozzaért6, lelkiisme-
retes ember (igyes szervezessel, jo
munkaval feltétlenil orszagos vi-
szonylatban is kielégithetné a vadasz-
madar igényeket. Hirtelen jott, nyers
elgondolas ez részemrdl, amelyet si-
keresnek gondolok, de ha nem fogad-
jak tulzott lelkesedéssel gazdasagaink,
arrél csak a mult szomord tapaszta-
latai tehetnek. A ragadozokérdést
tobbtermelésiink és a természetvéde-
lem kulturalis céljainak ﬁsszhanijé-
ban, mindkét fél megelégedésére kell
megoldani. A fegyvertartasi enge-
dély kevés és még kevesebb az az
ember, aki kizarolag a fenti két
szempont érdekében, a maga egyéni
kereseti lehetGségeit félre teve haszy
né{lja jézan onmerséklettel a fegyve-
rét.

Sterbetz Istvan
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A mddszert Kovécs és Zalay irta
ie (Haldszat 1956. 3. sz. 56. old.) és
a gyakorlati toégazdak egyre elter-
jedtebben alkalmazzak. Mivel az Er-
ra alkalmazdsanak mar ,multja“
van, érthet6en tapasztalati eredmé-
nyek is szllettek. Sajnos ezek az
eredmények nem egiybevégék és igy
ezek alapjan jelenleg csak annyit
lehet megallapitani, hogy a mddszer
hasznossagat a tovabbi alkalmazas
eredményeinek kell elddntenie.

A terramycint tartalmaz6 ,Erra“
nevii készitményt (va?(y mas hason-
16t is) takarmanyhoz Keverten lehet
alkalmazni. Az Erra 1%-nyi terra-
mycinl tartalmaz, vagyis Kg-omként
10 g;ot. Az ada% megallapitasakor
mindig a tiszta hatéanyag mennyi-
séggel kell szamolni. A" takarmany-
hoz keverés el6nye az, hogy a hala-
kat nem kell egyedileg Kkezelni és
oflyan haldllomanynal is alkalmazr
hatd, mely kihelyezése utan betegje-
dik meg és gazdasagosan vissza nem
haldszhat6; illetve els6 nyaras pon-
tyoknal, melyek még nem is voltak
a gazda kezében.

mddszer leiréi 5 g/q hatéanyag
mennyiség 20-szori adagolasat alkal-
maztdk. A HAKI ellendrzé vizsgala-
tai azt mutattak, (1956), hogy 10 g/
hatdanyag-mennyiség 10 alkalomma
torténd adagolasa szilkséges. Az
utdbbi évben végzett me%flgyelések
ks kisérletek adatai Ujabban arra
utalnak, hogy ez is kevés és igy mai
allaspontunk szerint 20 g/q adagot
keil 1 naFos megszakitasokkal (kop-
laltatadssal) 5 alkalommal felhasz-
nalni. A mddszernek ezzel a moédo-
sitasaval a koltség nem emelkedik,
csak az 1—1 alkalommal adott ter-
ramycin mennyisége kétszerez6dik
meg. A gyakorlatban ez azt jelenti,
hogy a kezelni kivant halak minden
q-lj(ara 200 g Errat kell esetenkint a
takarmanyhoz keverni. Az 0sszes
szikséglet 200X 5= 1000 g (1 kg)
Erra halmazséanként.

Téves felfogas alapjdn egyesek a
takarmany-mennyiségek szerint ad-
tak az Errat. Ez helytelen, mert nem
a takarmanyt kell gyogyitani, hanem
a halat. A takarmanyfelvétel meny-
nyisége naponta valtozhat, de a ha-
lak slulya a kezelés néhany naBja
alatt allandonak tekinthet6. Ebbdl
vilagosan kovetkezik az, hogy a ke-
zelni kivant halak sulyat igen pon-
tosan meg kell allapitani, es a pro-
bahaldszat alapjdn végzett becslés-
nél a mennyiséget inkabb folfelé kell
kerekiteni.

A gyogyitads soran zlzott (de nem
lisztes) takarmanyt kell etetni. Meg
kell allapitani, hogy a hasznalt ta-
karman éleségi mennyi vizet képes
maradéktalanul magaba szivni ~és
elézetes beaztatds utan az Errat any-
nyi vizhez kell keverni, amennyit az
etetéshez felhasznaland6é takarmany
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maradéktalanul fel fog szivni. A ta-
karméanyt az aztatdé vizhez térténd
adasa utan nehanyszor joi at kell ke-
verni. Gyogyitas soran a takarmany-
adagot ugy kell megallapitani, hogy
a szoktatd prébaetetéskor 4—5 dra
alatt_elfogyott takarmanynak csak a
70—80%-nyi mennyiségét tegye ki,
mert ezzel biztositjuk a gydgyszeres
takarmany gyors elfo?yasztését (1—
3 oran belil), és ezzel a hatéanyag-
veszteség csOkkenthetd. Gyogytakar-

Buzsakon Uzemben az oltobrigad
(Jaczé felv.)

manyozas esetén az etet6helyek sza-
ma és elosztasa olyan legyen, hogy
minden hal hozzajuthasson egyenld
mértékben a szilkséges mennyiség-

ez.
Az Errds hasvizkdr ?(yc’)gyl'tés So-
ran egyik legfontosabb Kovetelmeny,
hogy a kezelést a betegség minél
kezdetibb id6szakaban kell végezni,
amikor a halak még hajlandék tap-
lalékot felvenni. Ennek érdekében a
kritikus idépontokban a halak egész-
séglgyi allapotat hetenként legalabb
egyszer, de inkabb kétszer ellendriz-
zuk. A legcsekélyebb bevérzés, vag
Uszbhartya-roncsolodas esetén (eze
a hasvizkér kezdeti tlinetei) a ?P/égy-
kezelést haladéktalanul meg kell kez-
deni. Az ellen6rzés, ha dobdhéaléval

nem megy, varsaval is végezhetd,
melyet a szélvizen és a frissviz
befolyds kdrnyékén A&llitanak. Az

egészséges ponty altalaban nem bujja
a varsat, de a megbetegedett mar
belemegy és az igy kifogott halak
vizsgalata j0 tdmpontot nydjthat.

_Tdobb gazdasagban elkovették azt a
hibait, hogy a kiutalt Erra-memnyisé-
get, mely nem volt elegendd az 6sz-
szes megbetegedett vagy gyanis
halak kezelésére ,,hogy mindnek jus-

son“ jelszdval, aranyosan szétosztot-
tak az egyséﬁeik kozott. Ennek soran
a gyogyitashoz szlkséges Erranak
1/710—1/2 mennyiségét adagoltak, a
Eyogyulas elmaradt, az elhullas fo-
ozodott.  Rendszerint  ilyenekbél
adddnak a leghatdrozottabb negativ
gyogyitasi esetek. Pedig ezt nem csu-
pan a g¥ogY|tas egP/_5|kerteIen,ese-
tének kell elkdnyvelni, hanem sulyo-
san elitélendd mdhibanak, mely a
gazdasdgot a kés6bbi években is
stjtani fogja. Az elégtelen adagolas
soran ugyanis terramycint6l mar el
nem pusztulé (terramycin rezisztens),
ahhoz hozzészokott, igen er6s viru-
leincidju koérokozd baktérium torzsek
alakulnak ki, ezek szaporodnak el és
pusztitanak gatlas nélkil a togazdar-
s4g terlletén. Ezek tdbbé iterra-
mycinnel méar nem kizdhet6k le és
az ilyen helyeken valamilyen mas
antibiotikumot kell alkalmazni. Eb-
ben pedig nagyon véalogatni nem le-
het, mert atiszta Chlorocid és Strep-
tomycin, melyek még rendelkezésre
allnak, vizben oldédnak, igy azok ta-
karmanyhoz keverten a haltenyész®
téshen ma még nem alkalmazhatok.
Tehat a tégazdaknak az Errés_—g&/()-
%yl’tésnél nagyon keli vigyazniok a
atdanyag adagolasara, mert a helyes
adagok be nem tartasaval tobb évre
terjed6 kart okozhatnak a gazdasa-
gaikban az elérendd pozitiv eredmé-
nyek helyett. )

Meggy0zG6désink, hogy az Erras
hasvizkor-gydgyitas, ha azt helyesen
alkalmazzak, igen nagy segitség a
hasvizkér leklzdése soran (erre
konkrét kisérleteink utalnak) mind-
azokban az esetekben, amikor a bizr-
tosabb_egyedi kezelés (pl. Chlorocid-
injekjciozas) nem alkalmazhato és
blnt kdvet el az, aki a draga anyag
helytelen, fellletes alkalmazasaval a
hasvizkér lekiizdését elodazza, vagy
lehetetlenné teszi. Tobb konkrét eset
tapasztalata alapjan sziikségesnek
latszik, hogy antibiotikumot tartal-
maz6 anyagot gyogyitasi_célra csak
azok a togazdasagok kananak, ame-
lyek felhasznalasanak felel6s ellen-
Orzését megszervezik, azt valdban'
végrehajtjak és a felnhasznalas tény-
szamait, valamint a kezelés eredmé-
nyeit a feletteseknek felszolitas nél-
kul jelentik. Dr. Jacz6 Imre

A SZOVJETUNIOBAN az 6todik
Otéves tervben, és a hatodik Otéves
terv els6 évének idején (1951—56.
években) 62,3%-kal n6tt a halfogas,
ez évi atlagban 10,4%-0s névekedés-
nek felel meg. A Sevcsenko-kolhoz-
ban a kievi korzetben évrdl évre
javult a tavak hozama a rendszeres
tragyazas, keveréktakarmanyok ete-
tése, ragadozok helyes aranyban val6
kihelyezése és egyebek kovetkezté-
ben. 1950-ben 1 hektarrél 7 q halat
halasztak, 1955-ben 13 g-t, 1956-ban
pedig 14 g-t. A Sztalin-kolhozban a
Vinniciai korzetben 1955-ben hekta-
ronként 32 g-t halasztak le egy kb.
13 holdas torol. (N. L)
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A kulféldon tébb mint évtizede
széltében haszndlt és nagy népszer(-
ségnek orvendd vizigolyét horga-
szaink eddig csak a nyugati katalégu-
sokbdl ismerték és akinek sikerult
ege_/et-egyet felfedeznie a tengeren-
tuli pecasbarat altal kuldott ajan-
dékcsomag mélyér6l, féltékenyen
Orizte és mivel sikeresen hasznalni
nem_ tudta, j6 oreg horgaszszokas
szerint csak epﬁen gyonyorkodott
benne. Nem is lehet ezen csodalkoz-
ni, mert a Buldo, Wasserku%el vagy
mas hasonlé nevl golyo a hazai vi-
szonyok kozott nem allotta meg a
helyét. Pisztrangozasra, tehat kony-
nyd horgaszatra készult és i%y fel-
épitése nem olyan robusztus, hogy a
komolyabb balinokkal vivott csatak-
ban ne a pikkelyes csatar maradjon
alul Az igen értekes eszkdz megfele-
I6en atalakitva és a magyar viszo-
nyokhoz és f6leg a nehezebb halak
fogasdhoz  megfeleld  valtozatban
most bekerilt a horgaszaink kellék-
tardba és olyan lehetGségeket igér a
balinokkal, de egyéb rablékkal valo
szerencsés talalkozasok soran, ami
felszerelésuink egyik kuldéndsen érté-
kes kellékévé avatjak. Legnagyobb
elénye, hogy a miilegyes balinozasnal
olyan tavoli ,nyerohelyek* lehorga-
szasat teszi lehetségesse, ahovd mé
a perget6 tavdobas vilagrekorderéne
hajitasa sem er el és vele akar két-
szdz méterre is_ugy tamolyogtéthat-
iUK az €l6 csalihalunkat, hogy az a
egrokabb balint is lazba hozza.

Uszkén allapithatjuk meg, hogy a
vizigolyé tulajdonképpen magyar ta-
lalékonysag szilotte. J6 Dobd Fe-
renclink teremtette meg még a sza-
zad elején, idésebb horgaszaink nyil-
van emlékeznek még a furcsa nevi
salypdtara. Mely nem volt_ egyéb,
mint 6lommal bélelt parafatojas Ggy
sulyozva, hogy a tojasnak 6lombele
kovetkeztében elég onsulya volt a ha-
jitashoz, de a parafaboritds a vizszi-
nen lebegve tartotta. Es (gy hasznal-
tak sokan, mint ahogyan a korszer(
vizigolyot. )

A vizigolyo pingponglabda nagysa-
gu, Gvegszerlien atlatszé, vékonyfall
mianyag gémb, melynek egymassal
szemben két nyildsa van. A nyilasok-
ba kénikus, rugalmas mianyaghdl
készitett rovidke csap illeszkedik,
ennek furataban két végén fullel el-
latott huzal rejtézik. Eppen ez a hu-
zalbetét adja meg a magyar vizigo-
lyénak nagy elényét a kilfoldiekkel
szemben, melyeken két mianyagfil
van és ezek nagyobb terhelésre kii-
I6n-kuilon, vagy eppen egyszerre le-
térhetnek. A mi vizigoly6nknal a ter-
het a huzalbetét viseli, melynek olyan
a szilardsaga, hogy a legnagyobb és
legelszantabb rablé védekezése soran
sem mondja be az — ultimat...

Hogyan szereljik és hasznaljuk a
VIZigolyot?

-Agoly6 kisebbik fiilét, tehat azt,
Wely a goly6ba tlizétt kdénuszos ru-

dacska vékonyabbik felére van Kki-
képezve, zsinegiink végére kotjik fel
clinch csoméval, a zsme%(r)e pedig a
golyotol vagy 30, illetve cm-nyire
paternoszter csomoval egy-egy rovid
és kozepes él6kével ellatott milegyet
kotiink. Ha ilyen szereléssel vontat-
*uk a golyot, a ket légy a viz szinén
og tancolni.

2. A fenti modon szerelt golyo ma-
sik fillébe harmadik, szintén élgkévé
kotott milegyet is csomoézhatunk, de
szerelhetlink ennek a harmadik légy-
nek a hel¥ébe kicsiny, vagy kozepes,
nem o6nsalyu, vagY csak gyengén su-
lyozott villantot, legcélszer(ibben kis

Farlow-rendszer(it, vagy a legkdny-
nyebb o6lommal ellatott, Ggynevezett
Halrémet, illetve Vibro-Balin tipust,
igy szerelve azok a balinok kaphat6k
teritékre, melyek szabadon valaszt-
hatnak a légy és a halat mimel6 vil-
lantd kozott (1. abra).

Az igy szerelt golyot ketfélekép-
pen is hasznalhatjuk. Ha erés az
aramlas, ugy lres vagy csak negye-
dig vizzel toltott %ol?/ot hasznalunk,
a vizszind, tehat a halaknak lathatat-
lan gf(O| 6t a viz sodra uUsztatja a le-
gyekkel és rdadasul villantéval tova
olyan tavolsagra, mely az orsonkon
tarold zsindr “hosszatol fligg. igy el-
érhetjik a legtavolabbi orvényeket
és nyer6helyeket is, melyek a meg-
szokott modszerekkel le” nem hor-
gaszhatok. Az ilyen helyeket akar
sokszor is lehorgaszhatjuk, behtzunk
tetszGleges hosszlsagl zsinort, majd
Ujra elusztatjuk a goliét, a nyeréhe-
lyet akar napestig éstolgathatﬂ_uk
anélkil, hogy elriasztandk a balin-
hadat.

Ha az Uresen 4 g sulyu golyét viz-
zel féli va%g_héromnegye ig toltjik
meg, stlya 15 gramm lesz, ugyan-
akkor azonban meg nem sillyed el.

llyen sdlyd szerelést kényelmesen
tudunk tavolra dobni és &llovizben
is kihasznalhatjuk ennek lehet&sé-
gét. Nagy elény, hogy a balindlmos
szereléssel ellentétben kényelmesen
vontathatjuk be a csalit (milegye-
ket, esetleg rdadasul villantot) és las-
san horgaszhatjuk le a teriletet, ami
néha nagy eredményeket igér, mert
a csalik lassi pergetésnél is a viz
szinén ,,dolgoznak*.

Igen jol valik be a vizigolyd, ha a
villant6 helyébe él6kével szerelt
eglyes horgot csomozunk, €l6 kishal-
lal csalizva és Ugy usztathatjuk a ba-
linos helyre, majd rogzitjuk a zsinort
(2 &bra). Az igy szerelt csalihal,
melynek a horgot &z orraba tliztik,
a viz sodrénak hatasara erfsen ta-
molyog, ugyanakkor a milegyek is
a viz szinén tancolnak, tehat perge-
tés nélkil is szamithatunk kapésra.
De hasznalhatjuk a vizigoly6t (sz6-

ként is, kisebbik filén flizzuk at a
zsinort, tehat mintegy csdszoUszo-
ként szereljiik. A zsinorra a mélysé-
get szabalyzo Utkdzd kerll, a zsine(lzj-
re a golyo teherbirasanak megfeleld
6lom és él6 kishallal csélizva a szo-

kott modon Uszézhatunk (3. &bra).
Mindig (tgyeljink arra, hogy go-
lydnk csapjanak vékonyabbik™ vége
mindig alulra kerGljon, ellenkezd
esetben uge(yanls hajitasnal, vagy be-
vagasnal kicslszhatik a csap, ha a
goly6é a zsindr végére van rogzitve,

el is veszhet. ] . .
A maggar vizigolyd — mint latjuk
— igen hasznalhatd és a korszer(
balinozasnal hézagpotlé eszkdz. Olyan
lehet8ségeket kinal, melyek nagyobb
zsdkményt igérnek és sokkal ered-
ményesebbé teszik az egyre népsze-

ribb balinvadaszatot. )
(farkashéazy)

AZ EGYSEGES szamviteli és ter-
vezési rendszerre val attérés hala-
szati szdvetkezeteinknél befejezédétt.
Ezzel htsz-emk ismét nagyot léptek
elére a termel6szdvetkezeti fejlodés
atjan.



Vau még, ladatmvaéeé

TR e mmmme—
A SZENTRAGYAZAS TERULETEN

A ,.Halaszat* el6z6 szamaiban tébb cikk
fogla’lkpuk_ a szentragyuzast modszer
eredményeivel: a szegedl, sumonyi, sar-
vizi stb. togazdasagokban, Orvéndetes,
hogy e maodszer kovetkeztében a termé-
szetes hozam az utols6 években &llanddan
emelked6 tendenciat mutat és ezzel nép-
gazdasagunknak tébb millio forint hasz-
not hoz. Szovateszik a cikkirok, hogy
miért megy olyan vontatottan a modszer
bevezetése, illetve szorgalmazzak, hogy a
példakbol, az elért eredményekb6] okulva
minél tobbfelé alkalmazzak. Sajnalatos,
hogy az eredmények mellett csak kevés
adatot kozolnek ‘arrdl, hogyan, milyen
idépontban, milyen tavakban, milyen né-
pesités mellett,” milyen mennyisegd és
milyen érettségit sertéstragyat’ jutfatnak
a tovizbe a targyaszorogép segitségével.

A szé,nt,régyézé;ssal még szamos_felderi-
tésre varo kerdés kapcsolatos. Nincsenek
konkrét adatok arra yonatkozéan, hogy
bizonyos talajszerkezet( tavakban milyen
meérvi tragyazast alkalmazhatunk. Két-
ségtelen, hoge(,, szik&s, humuszban szegén
talajszerkezetli halastavakban hatasosna
bizonyul (pl. Szegeden, Ohaton) a széntra-
gyazam modszer. Itt is hianyoznak azon-
an a kontroli-kisérletek, igy teljes pon-
tossaggal nem A&llapithatd " meg, B hogy
mennyi halhtshozam Irand6 a maodszer
javara. De vajon a dunantali vélgyzaro-
gatas rendszerrel épitett halastavakban,
amelyek aljzata agyagos, 106szés, homo-
kos, néhany helyen” tézeges, helyes-e al-
kalmazasa?

Konkrét kisérletek és eredmények keé-
tessé teszik, hogy volgyzarogatas tavak-
nal, ha azok szantofoldekr6l kapjak a le-
folyé csapadékot, az igy bemosott oldott
szervesanyag-mennyiségen kivil sziksé-
?,es-,e méqg ujabb bomlo szervesanyagokat
otragyazassal a vizbe juttatni. A godollGi
togazdasadg példaja azt mutatja,  hogy
ilyen esetekben nem sziikséges.” A t§zegés,
rossz talajon épilt tdgazdasag termésered-
ményei joval felilmuljak a jobb talajo-
kon,” tragyazéassal elért &tlageredménye-
ket. gazdasagban 1957-ben a holdankénti
tiszta szaporulat — ragadoz6 és szeméthal
nelkil — 517 kg volt,” a holdankénti ter-
mészetes hozam (a takarméanyegyitthat6
30 csillagfurtértékre atszamitva) 180 kg
volt. Ez a szép eredmény nagymértékben
a hétéves nemesitést munka jutalma.

Kelet-Magyarorszag és a Dunantul ta-

laj-, klima-, vizellatasi-, féldrajzi viszo-
nyai tobb eltérést mutatnak, " a tavak
életkdzosségének képe ezért mas és mas,

tehat ami jo példaul Szegeden eg{,tﬁbb—
szazholdas™ bizonyos talajszerkezetli ha-
lastonak, nem

( . biztos, _hogly ”ugé/anoly,an
hatasos egy kisebb terjedelm( “d

to6 vizére.” SOt karos " hatdsd is lehet,
amennyiben a bomlasi szervesanyagok
alland6 oxigénhianyt és egyéb valtozaso-
kat okozhatnak, amelyek "a halak ellen-
alloképességének csokkenéséhez, illetve
a fertéz6 hasvizkor fellépéséhez vezet-
hetnek. Milyen tanulméanyok, tudomanyos
dolgozatok tanuskodnak “a szgnt[age/azam
modszer kapcsan végbemend életfolya-
mat-valtozasokrél a halastavakban s arrol,

unantali

APRILIS ELSO NAPJAIBAN ér-
kezett meg ismét Budapestre a Tisza
tengerjard hajo. Személyzete, mint
rendesen, most is szép tengeri allat

y(jteményt hozott magaval, ame-
yet ezlttallnemcsak a szokott Fe-
kete- és Foldkozi-tengeri halaszdhe-
lyeken, hanem a fajokban és egyed-
szdmban sokszorta gazdagabb adriai-
partoknal is gydjtottek. Tengeri sin
szép, nagyméretl tengeri csillagok,
néhany aprobb halféle mellett tome-
gesen szedtek szinpompas egévoros,
lila, sarga, z0ld és barna_ viragallatc
kat3 amelyek feltlin6en jol birtak &
kozelkeleti meleg és kemény magyar
tél atmenet nélkili, hirtelen hémér-
séklet killonbsegeit. A gy(jtott anyag
j6 ideig a fedélzeten, természetes ho-
mérsékleten utazott. Az allatok na?y
részét az Allatkert kapta, de Csellei
fjaszlo, a hajo els6 tisztje ezittal a
maganakvaristak részére is b@séges
anyagot tartott fenn, hogy tamogassa
a Foévaroshan és a vidéken is mind
nagyobb érdeklGdésre szamito tén-
geri akvansztikat. S)

20—30 dekéas pontyivadékkal népesitenek a soroksari Dunaagban

88

(J&szfalusi felv.)

hogy ezek hogyan hatnak kozvetve vagy
kozvetlenul a halak gyarapodasara? A viz
oxigéntartalmanak, valamint az oxigén-
fogyasztasnak hétrél-hétre torténdé rend-
szeres vizsgalataval, baktérium-, fauna-
és flora-vizsgalatokkal, az erjedés kovet-
keztében el6allo6 ammonia és kénhidrogén
meghatarozasaval allapithatjuk meg a'viz
szennyezettségének fokat, ~ illetve —azt,
hplgy d traggazas mikor kezd karossa
valni, vagy hogy az adagolas még nem
okozott kart, valtozast a vizi élettér bio-
|Q%Ial egyensllyaban, a halak viselkedé-
seben. Nem elégséges csak azt megalla-
E!_tanl, hog a_to,tra%yazas nem okozott-e
ozvetlendl oxigényhianyt, vizsgalni kell
a masodlagos szennyezés hatasat is. Elsé-
sorban a VvizviragZas megjelenésére gon-
dolok. Ennek fellepése ugyanis elsésorban
annak tulajdonithato, hogy a téba ter-
mészetes vagy mesterséges Gton sok bom-
lasnak indulo’ szerves anyag keril. A tar-
t0s kékalga vizviragzas, mint azt godolli,
morichelyl, varaszl6i stb. esetekben ta-
pasztaltam, éjjeli oxigényhianyt okozott,
ami csak fokozodott az algak tomeges
pusztulasa, bomlasa, rothadasa kapcsan,
amely végeredményben a halak étvagy-
talansagahoz, legyengiléséhez, hasvizkor-
me?betegede§hez vezetett. ~ Figyelemre
méltoak “Schaperclaus, Dyk, Volf, Pojoda,
Radulescu megallapitasai, hogy a szerves-
tragya (isiallétragya, istallotragyaié, ser-
téstragya, sertéstragyaié, baromfitragya
sth.) "adagolasat el6vigyazattal kell Vé-
Kis adagokban “juttatand6k a ta-
vakba, jol elosztva, mert bomlasukkor
oxigént ‘hasznalnak fel, illetve kékalga
vizviragzast idézhetnek el6, s ez a halak
pusztulasdhoz vezethet. Az er@sen tragya-
zott viz rontja a halak életfeltételeit” és
emeli a fert6zés veszélyét. Tankonyveik-
b6l kitlinik, hogy a bomld szervesanya-
gokat tartalmazo szennyvizek nagyban
el6segitik a_hasvizkor fellépését. Schaper-
claus azt irja, hogy a kdrokozok ezekben
valoszinilileg epplgy szaporodnak, mint a
tapoldatban és megrontjdk a halak élet-
viszonyait. Megfigyeléseim szerint a szer-
vestragyazas Hhatasara erés hinarasodas
is keletkezik. Latjuk azt is, hogy ahol
intenziven alkalmazzak a s;entrag{(yazaSI
modszert, egyik vagy méasik évben Kisebb,
vagy _nag){_?bb hasvizkor-megbetegedés
tortenik. ogy a hasvizkor ezekben a
gazdasagokban "miért Iép fel, annak tobb
magyarazata lehet, de kétségtelen, hogy
a tultrdgyazas is nagymértékben hozza-
Jarul a halak meghetégedéséhez, méarcsak
azaltal is, hogy elémozditja a vizviragzas
fellépését. Ki~ kell tehat” kutatnunk, az
eléb vaz,olt,reszletesse?(gel, _hogy mek-
kora sertéstragya adagok, milyen id6be-
osztassal alkalmazhatok a kilénboz6 fold-
rajzi _fekvésl és vizellatasa halastavak-
ban. Ezt nem lehet gyakorlati haltenyész-
téinkre bizni, mert a kolcsondsen [ejat-
sz6d6, folyamatok vizsgalatara, meghata-
rozasara felszerelésiik, modjuk, idejuk
nincsen. A haltenyésztési kutatasnak Kkell
ehhez segitséget adnia. A minden szem-
ontra kiterjedé tudomanyos vizsgélato-
at a HAKI az 1958 évvel kezd6dd ha-
roméves tervébe felvette és minden igye-
kezetével azon lesz, hogy a problémakra
fényt deritsen és valaszt adhasson arra a
kérdésre, hogy milyen tipust halastoban,
milyen adagolassal, milyen korosztalyu
nevesitéssel célravezetd a sertéstragyazas,
piacra hizlalt és tovabbtenvésztésre ne-
velt anyagoknal. Tanulmanyozni kell azt
a kérdést 1s, hogy a hasvizkor betegségen
atesett allomanynal célszerii-e egyaltala-
ban a tragyazast alkalmazni. Ezek a vizs-
galatok annal is inkabb kivanatosak,
mert ezt a modszert nalunk dolgoztak |ki
és a kornyezé orszagokban is alkalmaz-
zak. Sajnos, kilfoldrél eddig még nem
érkeztek ~hozzank olyan referatumok,
amelyekb8l megéallapithatnak a modszer
ilyen” vagy olyan mertéki bevalasat.

A HAKI oérommel Gdvozli a polgari to6-
azdasag felhivasat a ko6z0s munkara és
kéri a to6bbi tégazdasagok szakembereit
is, hogy ezen igen fontos hozamfokozd
eljaras ‘kidolgozasdban legyenek az Inté-
zet és a népgazdasag segitségére.

(dr. Jaszfalusi Lajos)

iA cikk szamos megallapitasaval, illetve
feltevésével nem értunk egyet. Ellent
mondanak azzal a hazai és kulféldi ta-
asztalatok, amelyeket ugysz6lvan fo-
yamatosan eddig is kozoltunk.
Mindamellett megjelentettik ezt a cik-
ket is, mivel szerétn6k, ha a benne fel-
vetett kérdésekhez gyakorlati szakembe-
reink is hozzdsz6lndnak. (A szerkesztd.)
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A taolalék min6sége és mennyiséqge
az éallatok életében a legfontosabb
produkcidsbiolégiai  tényez6. Bar a
halak valtoz6 hémérsékletli szerveze-
tek a kornyezetik h&mérséklete sze-
rint (— melyet a testik atvesz —),
valtozo intenzitassal taplalkoznak, sot
a leghidegebb id6szakban honapo-
kig nem vesznek magukhoz taplalékot,
megis a taplalék alapvetd szerepét
naluk sem vonhatjuk egy pillanatig
sem kétségbe.

Kulénosen all a taplalék fontossaga
arra az idGszakra, amikor a hallarva
zsenge ivadékka lesz. A hallarva tud-
valév6én az élet fenntartasahoz sziik-
séges energiat az ikrdbdl magaval
hozott szikanyagbdl fedezi. A zsenge
ivadék pediq ezt és a nodvekedéshez
szlikséges potencid’is energiat mara
kérnyezetébdl veszi fel taplalék for-
méajaban.  Elképzelhetd, hogy nem
konnyld a paranyi halacska szamara
az atmenet az egyik taplalkozasi
modbol a masikba. A két, egymastol
élesen elitd taplalkozasi tipus id6-
szaka kozott atmeneti idGszak van,
amikor még megtalaljuk a szikanyaq
maradvanyait is, de a hallarva mar
formalt taplalékot is vesz magahoz.

Fontos az a kortlmény is, hogy a
taplalék idejében rendelkezésre Aall-
jon féként a mesterségesen keltetett
larvak esetében. Bar a taplalék elké-
sésének karos hatdasa még nem min-
den halfaj esetében tisztazott, eqy
biztos, hogy abban az id6szakban,
amikor a sziktaplalék mar elfogyott,
a formdlt taplalék hianya feltétlendl
a halacska pusztulasat okozza. Ma
még nem tudjuk, hogy az els§ formalt
taplalék idébeni felvételének van-e
jelent6sége a bélcsatorna és emész-
térendszer  kialakuldsdban.  Minden
esetre az a tény, hogy akvariumban
sri népességben tartott zsenge iva-
dék kozul egyesek ndvekedéshen tel-
jesen lemaradnak, amikor a taplalko-
zési eshet6ségik nem rosszabb, mint
a tobbié — és egyéb, még nem rend-
szerezett megfigyelésekb6l arra ko-
vetkeztethetlink: nem k6z0mbds, hogy
a fiatal halegyed telitédésének me-
lyik szakdban jut az els§ formalt tap-
lalékhoz. (Szép elméleti kutatasi téma,
ami a gyakorlattal is ezer szallal fiigg
Ossze.)

A taplalkozasban mindig kett6n all
a vasar, a taplalkozé szervezeten és
a taplalékon. Az utébbi kuléndsen all
a zsenge halivadékra, mely eddiqi
tudasunk szerint természetes viszo-
nyok kozott csaknem  kivétel nélkiil
é'llgj' alsébbrendl allatokkal taplalko-
zik.

Nézzilk meg a taplalék kérdését a
halacska oldalarol. A halacskanak
meg kell taldlnia, meg kell latnia
(vagy annak kozelségét egyéb mddon
érzékelnie) és végll meg kell fognia

s>t apl al é k a

a taplalékot. Tekintettel arra, hogy a
hal egészen zsenge korban — néhany
kivételtdl eltekintve — meglehetdsen
korlatozott mozgasképességl, a tap-
laléknak helyben kell lennie, méar a
taplalékkeresési készség korlatozott-
sadga miatt is. De, ha helyben van is,
olyan s(ird allomanya legyen a tapla-
lék, hogy a meglehetésen gyamolta-
lan halporonty biztosan ratalalhasson.
Akvariumban sokszor megfigyelhettiik
példaul, hogy a taplalékkeresé har-

Apré plankton a kifejlett Copepodak
kozott
(Woynarovich felv.)

csak, pontyék hanyszor és hanyszor
elisznak a kinalkozd taplalék mellett,
mig azt valéban érzékelik és ravetik
magukat.

Ne felejtsik el azt sem, hogy az
érzékelési tavolsagok a zsenge hal
esetében  sokkal  korlatozottabbak,
mint a nagyobbaknal. Példaul egy
05—1 cm-es taplaléktavolsaq egyes
halfajoknal (stll6) mar jéval tdl van
az érzékelési hataron. Elfogadhatjuk
azt, hogy a zsenqge haiivadék kielé-
gité taplalkozasahoz nagyfoku tapla-
léksiiriség kell, féként ott, ahol zsufolt
az allomany, ellenkez§ esetben, a
kezdetben maér hianyz6 taplalék pusz-
tuldshoz vagy ndvekedésbeli lemara-
dashoz vezet.

Igen sok nehézséget rejt magaban
a halacska részérél a taplalék-allat
megfogasa is.

A taplalék-allat legtébbszor flrgébb,
ligyesebb, mint a még gyakorlatlan,
els6 izben taplalkozé halporonty. Sok
hidbavalé raugrasba kerll, mig annak
az elsé taplalékot sikeril megkapa-
rintania. Ezt j6l megfigyelhetjik az
el6szor taplalkozé csukanal, pedig az
e tekintetbdl az ,lgyesebbek” kdzé
tartozik. A kis sull6- és stigérivadék

a taplalék érzékelésekor megall, far-
kat oldalra gorbiti és ebbdl a tartas-
bol villamgyors mozdulattal veti ma-
gat a taplalékra. Igen gyakori eset,
hogy a kiszemelt flrge rakocska a
fenti el6készulet a'att vidaman tova-
tlinik a hoppon maradt sill6cske el6l.

Nem véletlen tehat az, hogy a ha-
lak els6 taplaléka az alsébbrendd ra-
kok fejl6dési stadiumaibdl (naupius,
metanauplius, kopepoditallapot) ke-
ril ki, melyek meg maguk is sokkal
korlatozottabbak és gyakorlatlanabb
mozgasuak, mint a kifejlettek.

A taplalék megfogasakor jelentds a
taplalék-allat nagysaga, illetéleq az
az érzet, amit a nagysagara vonatko-
z6an a zsenge ha'ban kelt. Példaul
a testiikt6l eltartott agascsapjaikkal
folytonosan csapkodé Daphniak meg-
torpantjadk és a legtdbb esetben
szinte visszataszitjdk a feléjik ko-
zeledd halacskakat. Akvariumban len-
gyel vendégeink, a kis marénak, be-
esett hassal, éhesen (szkalnak a
Daphniak kozétt, holott testnagysaq
alapjan, mar batran fogyaszthatnak
azokat.

A test méretéhez aranyitva a
L,hagy"-zsakmany megragadasaban a
legbatrabb két ragadozénk a csuka
és harcsa. A csuka a legzsenqébb ko-
raban, batran megfogja a nala alig
kisebb zsdkmanyt. A harcsa pedig
elsé taplalékként is megeszi a vele
egyforma testhosszisagu Chironomus
larvat. A ponty els6 taplalékként eve-
z6labu rékok fejlédési allapotait (naup-
lius, copepodiD és aprotestli aqas-
csapu rakokat (Chidorus. Moina, Alona)
jogvaszt. A kivénhedt, 6req Daphniak
nyugodtan Uszkalhatnak ekkor méq
kortlottik, a kis ponty rajuk se néz.
A kulféldi szakkdnyvek azért aianl:ak
a frissen elarasztott ivotavakban a
ponty ivatasat, hoqy ezzel biztositsak
a 'zsenge pontyoknak a leaalkalma-
sabb els§ taplalékot, a fejl6d6 plank-
ton-szervezeteket.

A taplalék naqysagrendliséae  ki-
I6nosen fontosnak latszik a sillé elsé
taplalékanal. Az ilyen apré6 és meg-
lehet8sen batortalan zsenge sull6 ko-
z0mbosen Uszkél a ,szdmara e'érhe-
tetlen" nagvsaqu kifejlett alsébbrendd
rakok (Cyclops, Diaotomus, Daphnia)
kozott és csak id6nként kao eqy-eay
emberi szemmel lathatatlan  zsak-
manyra.

A fenti néhany példa is bizonyitja,
hogy milyen nehéz a tenyésztének a
védencei szamara feltalaini az elsd
taplalékot. Dr. Woynarovich Elek

A LENGYEL MARENA IVADE-
KOK tavébbora is_szépen fejlédnek
a tihamyi Biologiai Kutatointeézet-
ben az &llandban felmeleged6 akvé-
riumokban. A bd&ségesen taplalt
egyedek 35—4 cm hosszlak mar.
Nem pusztulnak. Az akvariumok-
ban 22—24 C° a viz h6mérséklete és
ezt kitin6en birjak. Oxigéni%éntyuk
tehat kielégitést nyer ilyen héfoku
vizben. A balatonszarsz6i téban is
lattak mar az oda kihelyezett ma-
rénaivadékokbo6l 2 dib 3—4 cm-es
példanyt. (T. 1)
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A balatoni haldszok évszazadok Ota szeretik a silt keszeget. Most mar

nagykozonség is raszokik

Magyar Horgasznak ugyanaz a
szdnna, amely Antos Zoltan ,Gazdal-
kodjunk helyesen természetes vizein-
ken" cim{ cikksorozatanak befejezd
részét tartalmazza, kozli 1 1. Gromov
elvtarsnak, a Szovjetuni6 magyaror-
szagi nagykovetének a valaszat a Hor-
gasz SzOvetség vezetdségének hozza
intézett kovetkezd kérdésére: ,Vajon
a Szovjetunidban is a ponty a leg-
népszerlibb sporthal?" Gromov elvtars
valasza igy hangzik: ,Nem. Nalunk
leginkdbb a rabléhalak horgéaszatat
kedvelik. F& sporthalaink a csuka, a
sigér és a harcsa. A békés termé-
szetli halak kozul a kardsz ésa com-
pé népszeri a horgaszok el6tt. A
Szovjetuniéban a pontynak f6képpen
nemzetgazdasagi Jelent6sége van s
eqyaltalan nem f6 hala a horgaszok-
nak."

Antos rendkivil érdekes és elgon-
dolkoztatd fejtegetései a természetes
hozam fogalman és a pontyeqyenér-
ték elméletén alapszanak. A tdégazda-
sagi pontytenyésztés tapasztalataibol
kiindulva logikusan, kozérthetéen és
meggy6z6en kovetkeztet a hald'lo-
méany kialakitasa érdekében a termé-
szetes vizeken kovetendd eljarasra.
A kozéppontban a ponty all, amely
ezt a ranqot harom okbol is megér-
demli. El6szér: mert gazdasagilaq ér-
tékes hal, masodszor: mert legjobban
értékesiti a természetes taplalékot,
harmadszor: mert — és ez a szerz6-
nek bizonyara nem az utols6 szem-
pont — kitn6 sporthal. Ennélfogva
horgaszati és népgazdasaqi szem-
pontbdl egyarant minden okunk meg-
van arra, hogy a pontyallomanyt ter-
mészetes vizeinken igyekezzlink s(iri-
teni. Alapfeltételezése, hogy ez csak
egy masik, vagy tébb mas halfaj egy-
idejd ritkitasa révén lehetséges, mert
az adott vizterilet nem tud tébb ha-
lat eltartani. A természet befolyaso-
lasara els@sorban aianlott mddszer a
keszegallomany csdkkentésére ira-
nyul6 szelektal6 halaszat. Ahogy ki-

a
(Woynarovich felv.)

szorul a ,taplalékkonkurrens"”, el kell
szaporitani a nemes pontyot.

A célkit(izés feltétlentl helyes. Fo-
gadjuk el azt is, ami mar inkabb vi-
tathat6, hogy a targyalt természetes
vizek hallal annyira telitettek, hogy az
egyik halfaj mennyiségének szapori-
tasahoz mas halfajokat feltétlendl
vissza kell szoritani. A kérdés ezek
utan az, mily mértékben és — sze-
rintem elsésorban — milyen aldoza-
tokkal valésithatd meg ez a célkitd-
zés. Erre az utobbi, népgazdasagilag
donté sulya kérdésre a cikksorozat
nem terjed Ki.

Egyetertek azzal, hogy jelentékeny
eréfeszitéssel a soroksari Duna-agon
és még a Velencei-tavon is fokoza-
tosan meg lehet valtoztatni a halfajok
egyméashoz valé mennyiségi viszonyat
a ponty javara. Antos Zoltan azonban
foglalkozik a kereken harmincszor ak-
kora Balaton helyzetével is, noha a
végsé konzekvencidk levonasakor mar
nem emliti legnaqyobb természetes
viziinket. Es ebben a vonatkozasban
kivanok harom évtized qyakorlati ta-
pasztalatara tadmaszkodva fejtegeté-
seihez hozzaszdlni.

A pontybehelyezés a Balatonba
tobb évtizede folyik. Talan kevesen
tudjak, hogy a Kkapitalista gazdalko-
das idején tortént pontybehelyezések-
nél nem a té6 pontyositasa volt a
vezérld szempont. Az akkori Kor-
manyzat hailand6 volt az ivas idejére
megallapitott halaszati tila'mat fel-
fuggeszteni, ha a halaszati jogot gya-
korlo részvénytarsasaq kotelezte ma-
gat néhany szdz mazsa pontyivadék
behelyezésére. A tdbbi papir és ce-
ruza kérdése volt. A vasarolt téqaz-
dasdqi pontyivadék vételara kisebb
Osszeqli lévén mint a tilalmi id6 alatt
kifogott hal értéke, természetes, hoqy
kuléndsen az akci6 meginditasakor
volt kell6 elméleti indokolas is a
pontybehelyezésre. Nem allitom, hoqy
ez rosszhiszem(i volt. Vitathatatlan,
hogy a pontybehelyezések koril hibak

Teézisek —hipoté

—tény(

is torténtek. De biztos az is, hoc
hosszu id6n at folyamatosan jelenti
kény togazdasagi pontyivadékmenny
ség kerllt a Balatonba. A statisztik
a fogasok ingadozdsa mellett is a
mutatja, hogy a ponty nem szaporodé
kell6képpen a Balatonban. Féleg a e
laszat részére nem. Az eredménye
két bizonydra nem Kkicsinyit§ horgc
szok kozil is aranylag kevesen biis;
kélkednek. A halzsdkmanyban is it
kabb csak a jol ismert tégazdasac
pontyokat, helyesebben azoknak egye
dileq kis részet lattuk megnovekede
ten viszont.

Mindennek alapjdn néhai Répéss
Miklos, aki altaldban qyakorlati médot
sok érzékkel fején talalta a szbge
kimondta, hogy a Balaton ,nem por
tyos viz". Pontosabban a berek é
mas ivohelyek eltlinése utdn ma mc
nem az. Ez természetesen nem U(q
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érommel olvastam a Sumonyi h
gazdasdg — melyet 19 éven at 1
zettem — szép eredményét. Elisn
rést érdemel kezel6je, hisz nagy ki
delem &rdn sikerdlt a letarolod
gazdasagot ismét a jok kdzé emel

Minthogy a cikkben rélam is i
esett, sajnalom, hogy igen ked®
bardtom nem kozolte azt a 13 &
eredménykimutatast, mely iréso;
mai irodaja falan fugg, valdszi
még ma is. lgaz, ennek aiapj
munkaja csak akkor tiint volna
ha a Kiesett UGjabb 13 év siralrr
adatait is kimutatnd. Sajnos,
1944-es esztend6 haborus esemény
aldozata lett. Majd a vizhidnm
kuzdve, 1950-ig nem volt noirma
Uzem. Az év januarjdban adtam
a gazdaségqt. .

gazdasaghoz Gjabban 35 kh U
rilettel Uj tavakat is épitettek. *
alant kimutatott 13 év id6szakéab
pedig nem a viztikor volt a kim
tatdsban szereplé adatok alapja, h
nem a szivargé arkok altal "bezc
Osszterlilet. A természetes hoza:
mint mutatészam, ez alapadatl
egyforma elbirdlasa mellett adja
helyes eredményeket. Pdtolom
hianyt, hogy a torténet helyes me
vilagitdsa mellett keraljon "elbiral
ald az Osszehasonlitasra felvett 20
mazsa hal.

Alljon itt még okulasra az ét6
eredmények modszere is, melyet
helyes Kkihelyezési an?laggal a mo
felel6 ragadoz6 kihelyezésével
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értelmezend6, hogy a mai Balatonban
nem él meqg, vagy nem gyarapszik a
ponty. Megél és gyarapszik is. De nem
ivik eredményesen, &llandéan Ujra
kell idegenbdl telepiteni és — ami
természetes vizek népgazdasagi hasz-
nositasanal nagyon fontos — a behe-
lyezett hal visszafogasi kdrilményei
és aranya nem kedvez@. llyen értelem-
ben a mai Balaton nem pontyos viz.
Az6ta lényegileg ebbe nem aka-
runk belenyugodni. Tovabb er6ltetjuk
a pontyot a Balatonban. Azt mondjuk,
hogy eddiq nem jartunk el helyesen
és ez az oka a sikertelenséqgnek. Ezt
a felfogast nem lehet elutasitani. Az
elkovetett hibdk kimutathatdk. De fel-
merll az a kérdés, hogy ha a Bala-
ton ,pontyos viz" volna, az a naqy-
tdmeqld pontyivadék, amely méqis
csak belekertlt a téba, nem va'toz-
tatta volna-e meq jobban a torzsal-
IAAAAAAAAAAAAAAAAAAAAAAAAAAAAAAAAAAAA'N
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2000 g hal torténetéhez..

*m el. E modszerrel 400 kh-on
i"ente lehalaszott 1600—1700 q hal-
rméslben 45—135 kg vadhal (sze-
léthal) volt csak. E tapasztalat
apjan allitom, hogy helyes raga- »
do kihelyezés mellett orsziagos vi-
onylatban is jelents tobbtermést
tgunk elérni a haltermelésben. Ha
imony megfogadja, hogy folytatja
jo uton 'haladas mellett'a jo tana-
rt, hiszen a mai széntragyazasi
rmelési maédszerek alkalmazasaval,
eléri, de meg is lkell haladja az
s6 tizenharom évi termelés atlagat.

Toth Jozsef

VYV VYVt yy—yy—+

Sumonyi Tégazdasag tizenharom évi ered-
ménye kat. holdra atszdmitva

?tl %@ é};jmgm

Bo£x B
425 - — 15 276 400
6/ — 190 — 186 250 400
M 638 — 168 317 400
410 - — 21 39 400
25 250 150 175 310 400
@ - 200 231 410 400
65 - 5 180 406 400
442 - 37 206 365 40 »
400 917 10 219 424 40 3
32 95 100 230 35 40 »
404 93 50 233 420 420 3}
48 600 10 165 380 420 »>
332 100 50 20 B7 420 »
82 3 M 6 19 38 <
915 1050 200 167 40 45 »
>
i"h&gy1 istallétragya, a tobbi évben
>

* 1%7 év a Troszt 2000 g-as eredménye,

A jové haldszmestern6je a gyakorlati oktatason

loméany fajtabéli 6sszetételét? En haj-
lok arra a kovetkeztetésre, hogy a
sikertelenséq f6 oka igenis abban ke-
resendd, hoqy olyan irdnyban igyek-
sziink befolydsolni a  természetet,
amely nem harmonizal annak adott-
sagaival.

Ez eqymagaban még nem tenné a
feladatot megoldhatatlanna, csak dra-
gava. Ahhoz, hogy a Balatont pontyos
vaqy legaldbbis joval pontyosabb
vizzé tegylk, sokkal nagyobb er&vel
kellene azt ponttyal bombazni. Nem
olyan biztos, hoqy a Balatonban azért
nincs tébb ponty, mert a konkurrens
halak eleszik eldlik az élelmet. Sok-
kal kézenfekvébb, hogy a Ba'aton
els6sorban nemcsak é'elmezési, ha-
nem mas bioldgiai okokbdl sem ked-
vez6 a ponty elszaporodasara.

Tamaszkodjunk inkdbb  tényekre,
mint feltételezésekre. A tény az, hoqy
tobb  évtizede eléqgé sikertelenil
pontyositjuk a Ba'atont. A feltételezés
az, hogy jobb mddszerekkel naqgyobb
sikerlink lenne. A jobb mddszer per-
sze dragabb is volna. Naqyobb, fel-
tétlenll életerds ivadékokat kellene
behelyezni. Es olyanokat, amelyek leg-
alabbis nagy vaiosziniséqqel elkeri-
lik, vaqy leklizdik a hasvizkért. Tehat
esetleq antibiotikumokkal oltottakat.
A téqazdasaqokban a pontyot meg-
szam'alva népesitjik és évente meg-
szamlalva halasszuk le tobbszoérdsen
meqgndvekedett sdlyban. Ezzel szem-
ben a Balatonba eresztett pontyiva-
déktol, minthogy az Antos-féle ,h" (héa-
I6hozam  osztva természetes hozam-
mal) viszonylaq a'acsony, ettél a dra-
ga ivadéktol bizonytalan id6re, tl
sokszor orokre elbldcsuzunk. A felté-
telezésekbe vetett sok hit és méq
tobb felesleqes pontyivadék kell te-
hat ahhoz, hogy ezt a miveletet vég-
rehajtsuk. Ezért én csak visszatérek
arra a szakmai beszélgetések soran
mar tdbbszor hangoztatott formulara,
hogy ,minden pontyivadékot, amelyet
téqazdasagba kihelyezni, vaqy expor-
talni nem tu,dunk: be a Balatonba. Ad-

(Antalffy felv.i

dig azonban eqy darabot sem." S6t
nem tartom helyesnek tdgazdasaqi
terllet igénybevételét ilyen fel-hasz-
nalasra szant pontyivadék megterme-
Iésére mindaddig, amiq hazankban is,
kiilfélddn is jécskan van kielégitetlen
kereslet piaci ponty irant.

és itt térek vissza Gromov eivtars
szavaira. ,A pontynak féképpen nem-
zetgazdasaqi jelent6sége van, a Szov-
jetuniéban eqyaltalan nem f6hala a
horgészoknak." Ebbe szerintem a Ba-
laton viszonylataban nélunk is bele
kell nyugodni. A viszonyok megvaltoz-
tatasanak sikere kétséges és minde-
nek felett til draga. Ma, amikor min-
den beruhdzas meqgkezdése el6tt
gazdasaqi szamitast véqgzink és a
leqqyorsabban, legnagyobb mérték-
iovedelmez6t val6sitjuk meq, ez a
lényegében beruhazast kovetel6 ter-
mészetbefolyasolas a Balatonon tdl
koltséges.

A helyzet megjavitasanak gyorsabb
lehet6ségét én a Balatonon a termé-
szettel jobban harmonizal6 vonalon
latom. A keszeq naqyobb megbecsi-
lése tagadhatatlan folyamat. Nalunk
sokaiq szinte eladhatatlan volt. Ma
sorban allnak a ,sutodék" el6tt és
nagy tobmeget dolqoz fel a konzerv-
ipar. Rajottek arra, amit azel6tt csak
kevesebben, de a hozzaérték naqy
lelkesedéssel vallottak, hoqy idl elke-
szitve a keszeq kittiné eledel. Es to-
megb6l. Csak nem szabad til alacsony
sulyban kifogni, jol kell kezelni és ér-
teni kell az elkészitéséhez. Milyen
méas latvany eqy lada dévérkeszeq
mondjuk a Német Demokratikus Koz-
tarsasagban mint nalunk. De mindez-
zel nem akarok a keszeq védelmére
kelni. Minden szelektal6 haldszat és
a ma mar megszintetett, de tdbb
éven at folytatott forszirozott foqasok
ellenére is, meqvédi az Gnmagat.

Eqyéb természetes zart jelleql vi-
zeinken természetesen sokkal kézen-
fekv6bb az Antos-féle cikksorozatban
foglaltak megvalésitasanak lehet6-
sége. Dr. Sivé Emil
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Sterbetz Istvan a petényi mamardl
irt cikkében adatokat kér ennek a
ritkdnak tartott s kevéshé ismert hal-
nak az elterjedésének és életmodja-
nak ismeretéhez. Kijelenthetem, hogy
nem is olyan ritka, mint ahogi}'/a,n azt
a tudomany nyilvantartja. ianyos
ismeretének f6 oka kicsinysége.
Emiatt ui. a halaszok haléjaba rit-
ké&n kerul. A horgészok pedig szintén
ezért nem igen fogjak. Ha horogra
kerll, rendszerint ~Osszetévesztik a
rozsds marna fiataljaval. De sokszor
tapasztaltam azt is, hogi a vele egy
élettérben é16 fenékjaro killével azo-
nositjdk. Szemre nem is olyan kony-
ny( ‘a megkildnboztetése. ‘A legbiz-
tosabb hatarozé csontrésze a torok-
fo?. Ha ezt kivesszik és lapjaval le-
felé fordvtvu, a legnagyobb atméré-
jének megfelel6 kérben helyezzik el,
a rozsas marnatdl jol el lehel valasz-
tani, mert ennél a torokfog fels6 sza-
ra a kor szélén tal ér, mig a petényi
marnaé nem éri el (I. a képen).

Ezzel kapcsolatban elGzetes jelen-
tést teszek, amire a torokfog-tanul-
manyaim ko6zben jottem ra. A két ré-
gebben ismert mamafajunk mellett
még egy harmadik is el vizeinkben,
amit _csonttanilag (torokfog, otolit
stb.) igen jol el lehet kiloniteni. Ezt
azonban eddig még kevés vizsgalati
anyagom miatt, nem tudtam leirni.

Ezt a sargas szind, fekete pettyes
marnat kilonben a hal&szok és hor-
gaszok is ismerik és kulén fajnak
tartjak, Toth J. (Halaszat, 1956. p.
157.; kivételével, aki megemliti
ugyan, de nem tartja kilén fajnak.

Mint emlitettem, sokkal tobb vi-
ziinkben el, mint ahogyan ma nyil-
i'antartjdk. En a kovetkez6 lel6he-

lyeken taldltam meg: a bdrzsonyi, a
nogradi, tovabbd a Pomaz és Szent-
endre kornyéki vizekben. Itt a kovi
rakkal él egyutt. Ezenkivil a Galga,
Tapié, Zagyva, Kovecses patakban,
Tama, Eger, Gydngyds (utébbi kett6-
b6l a szennyezés miatt Kkipusztult),
Csincse, Kacsi, Hej6 patakban, Malyi
tdban (mesterséges telepités), Szinva

A maérna (balrél% és a petényi mama
(Jobbrdl) torokfogai
(Adorjan felv.)

(kipusztult), Boddva, Jdsva, Ménes,
Bodrog, Kemence, Kis- és Nagy-Bézs*
va patakokban. Hemad, Barsonyos,
Vasonca, Csenkd, Gonci, Szerencs,
Tolcsva patakokban, végil a Sza-
mosban, Kraszndban és a Tiszaban.
Ezek mindegyikébé’l volt bizonyité
példanyom. Erdekes, hogy a Dunan-
talrél Vutskits csupan a Zalahol és
Murébdl emliti. Ugy Igondolom azon-
ban, ha a magyar halasvizek komoly
faunisztikai kutatasanak ideje elér-
kezik, még igen sok, eddig ismeret-
len lel6helyrdl is elokerdil.
Téplalkozasardl keveset tudunk.

Errél a magyar irodalomban csupan
egyetlen, a’ Jaszfalusitél szarmazd

Zajlik a mesterséges keltetés, ,nagylizem” a Zuger-palackokban is
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adatot talalunk. Ez a kovetkezd: ,,A
Petényi mama fétaplalékaul szolgal-
nak: az &rvaszinyog larvai, nymphdi
az alkérészek (Nemura, Perla) larvai>
nymphdi, kérész (Ecdyurus) larvak,
Gammarusok, — kétszamyu ~ rovarok
(Tabanidae, Tipulidae és Melusini-
dae) larvai, a szqrésszamyl rovarok
(Hydropsyhe,  Rhyacphila)  larvai.
Mint alkalmi taplalék a férgek és a
ndven')_qek jatszanak fontosabb szere-
et.“ Hogy tulnyomdlag allati tapla-
ékon él, azt torokfoganak alkata bi-
zonyitja,

A marnédknal &ltaldban a vérre
valé csoportosulas nem meglepd. Egy
a Kraszna mellett dolgozd oreg ha-
lasz pl. a varsaiba helyezett aludt
vérrel igen kiadés marna zsdkmany-
ra tett szert. Az ebb6l Kikeriltek
kozott rendszerint volt Petényi marna
is, amit nekem vizsgalatra mindig at
is adott.

Testnagysaga a szabad vizben rit-
kan éri el a 30 cm-t. A Hernadbdl és
Tiszabol azonban néhany esetben
gydjtottem felkilos példanyt is.

Togazdasagi fejlédese, ha megfeleld
taplalékkal tartjuk, igen jo. A hust és
vért nyersen is, féve is, szivesen fo-
yasztja. A névényi anyagot (daralt
és aztatott csillagfurtot), mint a Lil-
lafliredi  Pisztrangom  Togazdasag
rjyik tavaban tapasztaltam, sohanem
vette fel. Itt ezt ponty etetésre hasz-
naltam. Az allati eredetli takarma-
nyon azonban jol fejlédott. Mar a
méasodik-harmadik évben 30 dekas is
el6fordult. Par év alatt pedig a fél-
kilés sem wvolt ritka. A tdéban
le is ivott. Rendszerint majus
méasodik felében, a feltolté arok
kavicsos fenekén, ahova tome-
gesen huzdédtak és ahol ilyenkor
nagy pocskolast vittek véghez. Ez
rendszerint par napig tartott, amikor
ismét elszéledtek. Az apro6 ikra a ko-
vekre ragadva, par nap mdualva ki-
kelt. Az ivadékbdl a vele él6 piszt-
rang sokat felfalt ugyan, de @szre
mégis tele volt veluk a t6. Bar éve-
kig kisérleteztem vele, mégsem sike-
rilt a Szinvaba visszahonositanom, a
Garadnaban pedig megtelepitenem.
Ebben a két patakban, midta a pa-
ﬁlrgygrl és a vasgyarl szennyviz a
alutanpotlast elzarta, pisztrangon
kivil mas hal nem is él. igy az a még
nagyobb koraban kihelyezett Petényi
marna-ivadékot is mindig felfalta.
Ugyancsak eredménytelen volt a Ha-
mori-toban vald telepitési kisérlet is.
A koéves és homokos fenekl Malyi-
toba a Hejébdl telepitették. Itt, ha
nem is tdmegesen, de még ma is el6-
fordul.

Legkodnnyebben foghat6 gilisztaval
csalizott apr6 horoggal, vagy s(r(
szem( bokorhéaléval.

Elterjedésének pontos felderitése
egyéb ‘halainkéval egyitt igen id6-
szer(i volna. Mert ha az ipari szenny-
vizek miatt a jelentds halhGsmennyi-
séget szolgaltato nagyobb vizeink tel-
{esen elnéptelenednek, a ma figye-
emre alig meltatott, kisebb, foleg
hegyvidéki vizeink  allomanyaban,
foltétlentl fontos szerepe lesz. Ekkor
még esetleg a mesterséges szapori-
tsara is sor kerulhet!

Vasarhelyi Istvan



A FAO KIADASABAN megjelend
World Fisheries Ahstracts 1957. de-
cemberi szama kozli a szovjet Ryb-
noe Hozjajsztvo nyoman a mzalatti
televizi6 mai &llasardl irt beszdmo-
l6jat. A Szovjetunié tudoménya ré-
gen kiseri figKeIemmel a szabadon
élé halakkal kapcsolatos jelensége-
ket, melyek pontosabb tanulmanyo-
zésa érdekében a korszeri televiziot
is csatasorba allitotta. A Kkisérletek

sokaig nem vezet-

tek sikerre, a ha-

lak a televiziés

felvételhez  elen-

gedhetetlen  erés

reflektorfénytél

elriadtak. A kozelmultban azonban
sikerilt ezt a hianyossagot kikiiszd-
bélni olymédon, hog?/ a felvételek
targyat lathatatlan fénnyel, ultra-
ibolya sugarakkal vilagitottak meg.
A felvételek tavolsagi lehetsége igy
a felére csokkent, mégis éles és jol
értekelhet6 képek jelennek meg a
vevl ernydjén. Az igen érdekes be-
rendezéssel jol lehet tanulmanyozni
a halak taplalkozasat, szaparodaséat
és rengeteg olyan életjelensegét,
mely eddig el volt zarva a tudoman
elél. A televizios berendezés igen al-
kalmas a plankton vizsgalatara is,
mely eredeti életkdrilményei kozott
figyelhet6 meg. A vev6berendezések-
kel sikerult méteres mélységben
is felvételeket eszkozolni.

*

A WFA 8-IK KOTETENEK 6-0s
szama igen érdekes, a gyakorlathan
jol bevalt halkonzeirvalaisi eljarast
ismertet, melyneik Iényege: a halaik
jegelésére felhasznalt jégbe kémiai
an?]/agokat keverve, sikertlt fokozni
a hités okozta tartésitds idejét. A
ég konzervalo képességét -natrium-
idroszulfit hozzakeverésével, illetve
ezt a hatéanyagot tartalmaz6 vizbdl
készitett jéggel sikeriilt fokozni, az
eljards komplikalt és igY a gyakor-
lati felhasznalasra megfelelébb vegy-

szer, talan valamelyik antibiotikum
all majd rendelkezésre.
A  WASHINGTONI PROGRES-

SIVE FISH CULTURIST idei egyes
szdma a szOvet-tenyésztés jelent6-
ségével foglalkozik a halak™ beteg-
ségeivel kapcsolatban. Az eljarast
féleg a viruskuta-
tasok terén lehet
yakorlatilag fel-
asznalni, jelesil
atoltési Kisérle-
teknél,  valamint
a virusok okozta degeneracids jelen-
ségek vizsgalatanal. Jé eszkozt ad
a szOvettenyésztés a kilonféle vi-
rusok differencidldiagnozisanal és
tenyésztésénél, valamint a virusok-
nak antibiotikumokra valé reagala-

sanal, de a helmintolégiai kutatasok
terén is.

*

A PFC 1958 januari szamaban
Bruce Muench foglalkozik egy Uj
hodité és érzéstelenitd szer alkal-
mazéasaval a halaszatban. Az (j
anyag az ugynevezett quinaldin (2-
methylchmoun), melyet eddig a gyo-
yaszatban nem alkalmaztak, csak a
esték- és robbanészer iparban. A
halak igen er6sen reagalnak erre a
szerre, mely a kozponti idegrend-
szerre hat és kis koncentracioban is
mozdulatlann& teszi a halat. A hé-
ditott halak nem reagalnak meneki-
lési kisérletekkel, ha érintik Oket és
életjelenségeik igen Iényegesen csok-
kennek, légzésik sth. igen lassiva
valik. A halak friss vizbe helyezve
igen hamar valnak ismét normalissa
még akkor is, ha napokat toltottek
5—12 ezrelék boditoszer tartalmu
vizben. A quinaldin a kisérletek so-
rdn sokkal hasznalhatobbnak bizo-
nyult, mint fninden eddig hasznélt
boditészer és féleg az él6 halak ta-
voli szallitasanak teruletén igér ko-
moly elénybket az eddig hasznalt
barbitdrsavas készitményekkel, az
uretannal stb. szemben.

*

A PROG. FISH. CULT. 20. évf.
l-es szamaban szerkesztOségi cikk
ismerteti  a ,mianyag-ketrecet”,
mely igen jO szolgalatokat tesz a
tengeri tonhalhaldszat eredményé-
nek fokozasanal. A tonhal — mint
kozismert — rajokban tomoril és
fellelése tobbnyire nehéz. A halaszat
ug?/ segit magén, hogy a hajok fe-
délzetérél tobb mazsa aprd szardella-

halat  bocsatanak

a vizbe, az izes fa-

iatok  csakhamar

elécsaljak a hatal-

mas, sokmazsas,

értékes  halakat.
Ezeknek a szardellaknak a viselke-
dését vizsgaljak a mlanyag-ketrec-
cel, melybe nem a szardellat rejtik,
hanem a biologust, aki az_atlatszo
falakon keresztil mindent jol meg-
figyelhet. A leveg6t szivattyaval
adagoljdk a ketrec alkalmi lakoja-
nak, akinek kuldnos jarmive akkor
is biztositja a vizalatti tj j6 meg-
figyelését,” ha az anyahajé akar tiz-
kilométeres sebességgel 'is halad. A
ketrec jol ki van merevitve, Ggyhogy
akar 25—30 méteres mélységben s
ellenall a viz nyoméasanak. A ket-
rec, illetve a belerejtett biologus
maris igen értékes adatokat szol-
galtatott, kiderilt, hogy a csalétek-
nek szant szardella nem marad
meg a h"Njo korul, hanem azonnal
rajban indul Gtnak. Ha tonhallal ta-
lalkozik, védelmet keres6n vissza-
tér a hajohoz, ahova-igy a tonhal-
rajt is odacsalja. A mlanyag ketrec

segitségével tobbfajta aprohal visel-
kedését tanulmanyoztak, de kide-
rilt, hogy egyediil a szardella tér
vissza veszély esetén a hajé korze-
tébe, a tobbi egyéb hal nem. A
megflgP/eIes alapjan most mar csakis
szardellat hasznalnak, igen Kkit(ing
eredménnyel.

Dr. W. SCHAPERCLAUS a DFZ
februari szaméban foglalkozik a to-
gazdasagokban vegzett ponty-telje-
sitménlyl vizsgalati maodszerekkel.
Megallapitja, ogy tervszer( és

egyéni  kivaloga-
tassal  sikerilnie
kell j6 noveke-
dést, ~ teljesitéké-
es és a hasviz-
orral szemben
jol ellenallé pontytdrzsek kitenyész-
tésének. A Kivalogatast az egyedek
teljesitményének gondos ellenérzé-
sével kell megkezdeni, ami rend-
szerint nehezen lekiuzdhet6 nehéz-
ségekbe Utkozik. A tégazdanak
a sertés- vagy kacsatenyészt6vel
ellentétben nem A&ll modjaban az
egyes hal teljesitményének pontos
megallapitdsa, hanem csakis tor-
zseknél tehet megallapitasokat, igy
abszolGt adatok helyett csakis rela-
tiv eredményekkel kell megeléged-

A NEUHEITEN UND ERFIN-
DUNGEN cim( svajci lap ismerteti
a Miniscop néven forgalomba ho-

[@ zott ~haldetektort.

Ez a készulék
* elektronikus  be-

rendezés. mely a

felszint6l le ‘egé-

szen 150 meéterig

jelzi az érzéklStéren &thalad6é hala-

at, azok mennyiségét, nagysagat,
st bizonyos gyakorlattal még a faj-
ta is megéllapithatdo. A készilék

mind sos, mind édesvizben miko-
dik, Gzemeltetéséhez kisméret(i autd-

nirlriivmnil/itnr 4q oliP.nP.rbdn

*

A DFZ 1958. 3-AS szadmaban H.
W. Bluimie adja kézre tanulmanyat,
melyben a komplex kacsatenyész-
t&xll. elért eredményeket ismerteti.
A jo eredményhez elengedhetetlen a
megbizhatd naposkacsa, »a megfeleld
meleg, a tisztasag és a joO takarma-

e nyozas. A kiska-
csak taplalasat
véaltozatosan kell
megoldani, ha a
takarmanyban ke-
vés a fehérje,

Ugy a vizre kibocsatott kacsa annyi-
ra teleeszi magat csigaval, férgekkel
sth., tehat fehérjedus taplalekkal,
hogy fehérjemérgezés kovetkeztéiben
jelent8s elhulléds jelentkezik. A ka-
csas kisérleti tavaik pontyhGshozamia
erésen emelkedett, a Peitz-i tégazda-
sag tavaiban 70%-ig terjedt annak
ellenére, hogy a takarmanymennyi-
séget 50%-kal csékkentették. Nehéz-
seget csupan a kacsak értékesitése
jelent, mert a kereskedelem nem
ajlandd «betartani a tervezett id6-
pontokat. (Farkashazy)

93



A Halédszat“ marciusi szdméban
kisérletet tettem a termelés, termel6-
képesség, termék fogalmak tisztaza-
sara. Persze ez nem olyan konny(
akkor, ha nem flizink hozza néhan
tovabbi meggondolast, mialtal azo
tudatosabba valnak. Akkor irott dol-
gozatomba ez nem fért bele, igfyek-
szem tehat most behozni a mulasz-
tast.

Vizsgaljuk melg a gazdasé?i ter-
melés és t6 biologiai termelésének
kérdését. Mikor ezt a két fogalmait
elvalasztom egymastol, élénk, he-
vessé valé vita jut eszembe, mely a
Berlin—friedrichshageni Halaszati
Intézetben zajlott le 1955 nyaran a
német hidrobioldgusok (lésszakan,
melyen mint _egyetlen nem német
vendég; az NDK mez6gazdasagi aka-
démidjanak meghivasara én is részt
vehettem. Az elméleti hidrobiologu-
sok megkilonboztették a mért bio-
massza €s a becsilt szervesanyag for-
galom alapjan a gyenge mindségui
oligotrof és jol taplalt eutrof tava-
kat. Ezzel szemben egy halaszbiold-
gus csoport azt Aallitotta, hogy ez a
megkiulonboztetés a gyakorlat meg-
figyeléseivel homlokegyenest ellen-
kezik. Az északnémet tavak kozil
|gfen sok, az elméleti hidrobioldgusok
altal gYenge min6séglinek  értékelt
to6 évrol évre 25—35 kg halhust ad
hektaronként (természetes tavakrol
van sz0), u%yanakkor az eutrof ta-
vak, amelyeknek lényegesen nagyobb
haltermést kellene adniok, talan, ha
a fenti mennyiségnek a felét bizto-
sitjak.

Val6ban a kérdés ilyen éles bizo-
nyitdsa sokunkat — akik mindkét
oldal felé gondolkoztunk — meghok-
kentett. Ha azonban alaposabban
megnézziik a kérdést, biologiai ter-
melés és gazdasagi termelés kozotti
kilénbség . Iényegére kapunk bhizo-
nyit6 feleletet. A hidrobiolégusok al-
tal mért biomassza és becsllt szer-
vesanyag forgalom nagysaga tulaj-
donképpen a bioldgiai termelés (e?y-
elére nincs jobb szavunk a téban fo-
lyamatban levé teljes termelés kife-
ezésére) nagysdgara vilagit ra. A
alaszbiolégusok altal felhozott hal-
hasmennyiség pedig a gazdasagi ter-
melés eredmenyét hozza fel bizonyi-
tékként, mely ‘a biologiai termelés-
nek csupan egy valtozo tort része le-
het. MagEv)aru ez annyit is jelent,
hogg a toban folyd biologiai termelés
eredménye nem szukségszer(ien lesz
gazdasagi termék, tehat halhus.

A bioldgiai termelesnek gazdasagi
szempontbol hasznosul6 vagy karba-
veszO része igen valtozo lehet.

Nem vonhatjuk  kétségbe —ugyanis
sem az elmeleti hidrobiologusok
me?éllapitését, sem pedig a halész-
biolégusok konkrét adatait.

Az emlitett oligotrof északnémet
tavak mindegyikében a féhal a kis-
maréna (Coregonus albula). Ez a
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planktonevé az adott kornyezetben
JOl szaporodik, tehat igen jol alkal-
mazkodott az oxigénben fenékig gaz-
da% tisztavizi mely (40—120 m) ta-
vak viszonyaihoz.” Az ott termé
planktontaplalékot jol kihasznalja,
tehdt a biolégiai termelés eredmé-
nyének jelents részét a gazdasagi
termel6 hal atveszi, testében felhal-
mozza. Harméniaban van tehat a té
bioldgiai termelése a gazdasagi ter-
mel6vel: az ott él6 halfajjal. Ezzel

Bekdszontott a tavasz, folyik a
népesités
(Antalffy felv.)

szemben az ugyanott {é’)ltéplélt eutrof
tavak, bar sekeélyebbek, de még min-
dig elég mélyek (15—30 m) ahhoz,
hogy a napsugar ne hatolhasson le
a eneklgi. Jol taplalt planktonduds
tavakrol 1évén sz6, a plankton elpusz-
tult része a fenékre sillyedve elbom-
lik, ez a folyamat oxigénfogyast ered-
ményez. E tavak mélyebb, 7—10 mé-
ter alatti vizrétegeiben csokkent oxi-
éntartalmat vagy teljes oocigén-
ianyt talalunk. Az oxigénigényes
marénak, bar megélnének itt is (mint
a lengyel betelepitések bizonyitjak),
de nem szaporodnak. A termeészetes
marénaallomany tehat hianyzik. A
maréna helyett a dévérkeszeg a f6-
hal, mely csak fiatal koraban él
planktonnal, id6sebb korban féként
csak a nagy planktonrakokat (Lepto-
dora) fogyasztja és a fenék féreg- és
arvaszanyoglarva-allomanyaval el. A
gazdag planktonallomanynak nincs
gazdasagilag értékes fogyasztoja,
mely azt valogatds nélkil, teljes egé-
szében kihasznalja. A valogat6s dé-

vérkeszeg €s gyatran nove ezlstds
balin nem tudja azt a halhusmennyi-
séget produkalni, amelyet a jol al-

kalmazkodott maréna sokkal™ keve-
sebb planktontermelésébdl  teljesit.
Az utobbi esetben tehat gazdasagi

szempontb6l nincs harméniaban a bd
planktontermelés a gazdasagi ter-
mel6vel, az ott él6 dévérkeszeggel.

Nalunk is van egy-két olyan ha-
lasviz, mely hidrobiologus szemmel
jol termel6, eutrof, a haldszatbiolo-
gus pedig torheti a fejét, hogyan
valtoztassa a ,.jol termg*™ tavat gaz-
daségilag is ,,jol termel6vé

Ha az édesvizeket mind 0Osszekot-
nék egyméassal és a kilonboz0 kor-
nyezetigényl halak szabadon valaszt-
hatnak ki "a nekik legjobban megfe-
lel§ helyeket, sokkal nagyobb lenne

a vilag haltermése. Mindenutt har~
moniaba kerllhetne = a bioldgiai
termelés a gazdasagi termeléssel.

Uj halfajok meghonositasat a fenti
meggondolas teszi indokoltta. Ezt
kulfoldon féként &z utobbi id6-
ben igen nagy arényokban csinaljék.
Kinai, tavolkeleti halfajokat hoznak
Eurdpaba (Ctenopharingodon, Core-
ﬁonus_ peled). Indonéziaban honos
alfajokat visznek szerte az egész
vildgon (Tilapia), stb.

Képzeljik el, mennyire megemelné
a _hmltermelést, ha egi/ hinarral be-
nétt téba egy hinart legel§ tavolke-
leti halfajt telepitenénk. Itt igen
fontos kérdésre vilagithatunk ra a
hal betelepitésekkel = kapcsolatban
(mely egészen biztosan nalunk is 0j-
ra tért fog hdditani). Soha sem ‘a
halfaj hatarozza meg a betelepitést,
hanem az a kérdés, milyen taplalko-
zas tipusu halfaj hianyzik a viziink-
bél. A beteIePltést tehat az dontse
el, milyen halfaj hianyzik a vizb6l
és ne gz, hogy milyen halfaj hiany-
zik a piacrol. "A viz tipusanak meg-
feleléen kell kivalasztani és mérle-
%elnl_a betelepitésre szamitasba jovo

alfajokat.

Az elmondottak alapjan fény deril
masrészr6l a hires Schiemenzi halé-
szatbioldgiai alaptételre: ,,valamely
viz halhustermése anndl nagyobb,
minél tébb haszonhalfaj él benne.*“ A
kiulénbdz6 kornyezeti és taplalékigé-
nyi halfajok a bioldgiai termelés mas
és méas részét valtjak fel az ember
szamara aprépénzt ‘jelent6 halhusra.
Ennek kovetkeztében d’obb tehat az
abszolut termelés gazdasagi kihasz-
néldsa, a nagyobb halhlstermés. Ez
a tétel mgegy6z6désem szerint nem-
csak a termeszetes vizekre, hanem
— korlatozottabb mértékben ugyan
— a halastavakra is vonatkozik. An-
nak ellenére, hogy a pontyos halas-
tavakat els6sorban halunk testére
szabjak (vizmennyiség, hémérséklet,
stb.) mégis lehetnek és vannak is
pontyostavainknak olyan részei, ahol
mas halfaj szamara is j6 életlehet6-
ség volna talalhat6 a ponty koreinek
a zavarasa nelkul.

A fentiek elmondasa utan igazolt-
nak tekinthetjik a_hires Schiemenz-i
méasodik halaszatbiologiai alaptételt
is: ,,Alkalmas halat a neki megfelel6

vizbe
{ Dr. WoynaroYieh Elek



Hogyan tenyésszink

Halastavainknak hosszi  évek 6ta
egyik allandé problémaja a ragado-
z0-tenyésztés. Egy-két gazdasadg Kkivé-
telével mindenitt hiany van sullében,
harcsaban.

A harcsatenyésztés ,Gshazaja” Bi-
sem dontotte meg egyetlen gazdasag
sem. Néhany helyen foglalkoznak még
vele, mint a Szarvasi Kisérleti Gaz-
dasag, Tata, Sumony, talan még so-
rolhatnank egy-két gazdasagot, hol ér-
nek el kisebb-nagyobb eredménye-
ket. Pedig ideje volna méar a harcsa-
tenyésztésben mennyiségi  és ming-
ségi dicséséget szerezni és ez annal
nagyobb érdem volna, mert nemcsak
az adottsdgok, hanem a hozzaértés
az, amely mindig biztositja a harcsa-
termést.

A harcsa nemének megkilénbozte-
tése ma mar nem rejtély, haldszaink,
tégazdaink e téren igen nagy gyakor-
latra tettek szert. Ha a tavaszi ne-
menkénti szétvalogatas utan (aprilis
héban) azt latjuk, hogy telel6inkben
— a viz felmelegedésével — nagyon
mozognak tenyészharcsaink, valogas-
suk at ismét, mert csaknem bizonyos,
hogy a tejesek kozé egy-fcét ikras
vagy forditva az ikrasok kozé tejesek
kerlltek. Az ivas el6tt a hasi dombo-
rulatr6l mar biztosan megallapithatjuk,
harcsdink nemét és ha kulonbozd
nemieket tovabbra is egyltt hagyjuk,
annyira ©sszemarjak egymast, hogy
ez az ivasukra kihat.

Szétvalogatasig tartsuk jol tenyész-
harcsdinkat és csak a nemenkénti
szétvalogataskor fosszuk meg a to-
vabbi vadhal taplaléktol. A tenyész-
harcsakat a teleltetés idején kisérjik
figyelemmel. A tél beéllta el6tt mind
ezeket, mind a taplalék halat furdes-
stk &t 2 szazalékos DDT. emulziés ol-
datban, hogy a rajuk, tapadt férgek-
t6l megszabaduljanak. A telel6bontas-
kor, ha sziikséges, ismételjik meg a
firdetést.. Amint a viz hémérséklete el-
éri a 20—22 fokot, a mér elére elkészi-
tett fészkekhez kihelyezziik anyain-
kat. A fészek alapja és formaja is-
mert. Feltétlentl flzgyokérbdl készit-
stk, oly formaban, hogy a fenékre is
gyokérzet kerlljon a lehulld ikrak
megmentésére. Az ivas rendszerint
éjjel torténik, amit a késd délutani
orakban néaszjaték el6z meg. Telel6k-
ben val6 ivatds esetén sokszor az
fvas is, de a naszjaték minden alka-
lommal megfigyelhetd.

A harcsaikra  keltetése feltétlendl
védett korllmények kozott torténjék,
és sohasem ott, ahol az ivas tortént
és esetleg még tenyészharcsak is van-
nak! Itt emlitjtk meg par sorban a
kddban valé keltetés egyik maodjat.
A td toltésén 4—5 cmes csovet veze-
tink 4t a vizszint alatt 10—15 cm-rel.
A toltés tllso oldalan'elhelyezett 3—4
kadban T-alaki csOcsatlakozas bizto-

harcsai ?

sitja a friss viz allandé rafolyasat. A
kddak fels6 szélén szitaval ellatott
tulfolyokat készitiink. (Fénykép a Hala-
szat IV. évf. 6. szam 103. oldalan.) A
harcsaikra keltetésének ez a legbiz-
tosabb modja. Ha telelékben vagy koz-
vetlenll kis nyujtétavakban keltetjik
az ikrat, készitsunk slirli drotfonatbol
védéladakat. A kikelt ivadékot 6—10
napos kordban bocsassuk ki a kelte-
t6ladakbol a slrl drétszovettel ella-
tott rdcson keresztul feltoltott telel6be
vagy nyQjtétéba.  Keltet6kadainkat,
vagy a keltet6ladakat takarjuk le nad-
palléval, mert zsenge kisharcsainkat
bantja a fény.

A zsenge harcsaivadéknak két igen
nagy ellensége van. Az egyik a tap-
lalekhiany, a masik a kopoltyafér-
gesség. (Ancylodiscoides Siluri  Z.)
Mindkettd ellen gondos el6készulettel
védekezni tudunk.

Barhol keltetjiik harcsaikrainkat, kad-
ban, telel6ben, kisebb ivétéban, a
kikelt harcsaivadék mennyiségi és mi-
néségi  taplalékszikségletérdl  gon-
doskodnunk kell. Fiives alju kis ta-
vainkban az apr6 testi rakocskak,
vizi aszkak, arvaszinyog alcak és al-
kérész larvak szaporodasat tragya-
zassal el6 kell segiteni. Telel6kben
elébb a begydjtés és azutan a sza-
porodas elbsegitése feladatunk. Kad-
ban keltetésnél pedig az alland6 be-
gytjtés feltétlenil elengedhetetlen,
hogy zsenge harcsaivadékunk miel6bb
elérje a 3—4 cm-es nagysagot és
nyujtétavainkban  széthelyezhet6 le-
gyen.

Egy tapasztalt tégazdatol hallottuk,
ha a chironomus rajzasa egybeesik
a harcsaivadék  kelésével, akkor
sok harcsaivadékunk van. Ez igy igaz

és ha még bbségesén plankton is all
rendelkezésre, akkor feltétlenil még
tobbet haldszunk le. Az 5—6 hetes
harcsaivadék taplalék hianyaban kan-
niballa valik. Ennek elkerllésére sziik-
séges, hogy b6 taplalékmennyiség
mellett azonos keltet6helyre csak
azonos napon ivott ikrat helyezziink.
A kikelt harcsaivadékokat 4—6 hét
utan helyezzilk at kisebb nyujtotavaink-
ba. (Par szadz n. oles nyujtotavat ke-
vés munkaval csaknem minden gaz-
dasagunkban létesithetiink, ahol ilye-
nek nem allnak rendelkezésre.) A
zsenge ivadék lesz(irésekor valogas-
suk ki azokat az egyedeket, amelyek
kiugrottak és kanniballad valtak. A
nyujtotavak feltoltését a kihelyezés
el6tt egy-két nappal végezzik. A
nydjté tavakban eltoltétt négy-hat hét
utan  keriljenek  harcsaivadékaink,
pontyivadékos tavunkba. Ajanlatos,
a harcsaivadék kihelyezéséig egy-két
tdrzs ponty anyat visszatartani, ha az
esetleges korai id6ben jol sikerllt
ponty-ivas esetén pontyivadékunk mar
kin6tt a kisharcsa szajabol.

A harcsaivadék betegségei kozil
a legveszélyesebbrél a kopoltyufér-
gessegrél, illetve az ellene valo vé-
dekezésr6l szélunk. (A betegségrél és
a féregr6l | Halaszat Il. évf. 6. sz.
106. oldal.) A kopoltyuférgesség meg-
el6zésére legbiztosabb védekezés a
tenyészharcsak fiirdetése. A HAKI ki-
dolgozta a flirdet8észert. 1 liter vizbe
10. g kaliumbikromat és 35 cm3 25 sza-
zalékos ammoénia keveréket készitiink.
1 liter oldat 100 liter vizbe keverendd
el és ebben 1 perc id6tartamig
az ivas el6tt 3 alkalommal 2—2 heti
id6k6zokben 8—10 par szll6t tudunk
lefiirdetni. Természetesen minden fir-
detéshez friss fiird6t kell késziteniink.
A flirdetés és az eddig felsorolt 6v-
intézkedések betartdsa biztositék arra,
hogy nem pusztitia el harcsaivadé-
kainkat szaz- és szazezer szdm a ko-

poltydféreg.
— Antalffy —

Az érett ikras harcsa fekvé helyzetben is jol felismerhet§

(Antalffy felv.)
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A horgaszkdzosségnek okoz kart —

=3

A siills a vizek pikkelyes halevéi-
nek azon felekezetebe tartozik, mely
— akar az ember — szivesebben ta-
nyazik ,lakdsban", mint kéborol
sierte a vizeik orszagutjani. Persze
sz6 sincsen valami 6dsszkomfortos f6-
bérletrdl, a sull6 megelégszik a taga-
sabb tarsbérlettel is, melyet a vizbe
ddlit korhadt A&gasfa, rézsecsomg,
stllyedt ladik, repedt beton kitgyd-
ri nyajt, ahol a fényl6szemd, ezlst-
testl rabl6 sok mé&s hasonszori tar-
sdval az emberhez hasonléan nem
mindig békés egyuttélésben lesi ké-
nyelmes buavohelyérgl &ldozatat. A
horgaszi lelemény mar régen kiak-
nazta a sillének ezt a jol hasznosit-
hat6 tulajdonsagat és mesterséges bu-
vOhelyek, Ugynevezett tartasok létesi-
tésével gondoskodott arrél, hogy né-
ha rendet vaghasson a sull6k sora-
ban. igy tett példaul a soroksari Du-
nadg egyik 0ttoéré alamatdrje, a még
ma Is sokat emlegetett Herold neve-
zetli nyugalmazott alezredes, aki a
domsodi szakaszon létesitett vizbe
stllyesztett agasfaval olyan tartast,
ahonnan minden hajnalon kifogta a
ladara vald sullét, melyet csicskésa
alig gy6zott felhordani “a pesti hal-
piacra. A vizben lapul6 &agasfa még
ma is létezik, a Neptunistdk a moho
plégalléros emlékezetében ma is ez-
redesfanak tisztelik...

A tartds rendkivil eredményes és
értékes sullébanya. lgaz, ho?y az is-
mertebbeket fél horgaszboltra valo
horog, 6lom, él6ké és hopponmaradt
Usz6 disziti hala a napirenden sze-
replé elakadasoknak es beszamitasok-
nak, aminek elkovetkezendé ezredek
régeszei fognak drvendeni, akik a hu-
szadik szazad b6rében megférni nem
tudé emberének fogjak az életfor-

A tartohalo el6segiti a térésmentes

osztalyozast és

— a ,,maszek

majat felderiteni és rekonstrualni ha-
ziszerszamait éppen agy, ahogyan ma
a neandervélgyi nagypapa koril szi-
matolnak.

A tartas nagyon is kétélli horgasz-
fegyver. Amig a tartds a horgészkol-
lektiva minden tagja el6tt ismeretes,
addig nincsen hiba a kréta kortl, vi-
szont karos, amikor csak a beavatot-
tak ismerik. Mert a tartds nemcsak
nagyobb fo&ési eredményt biztosit a
beavatottnak, hanem elvonja a kor-
nyékrél a halat, aki tehat idegen a
vizen, az kevesebbet fog, mintha 16-
tdvolon belul nem létezne sull6bé-
nya. A legkarosabb a titkos, az Ugy-
nevezett maszektartds, melyet egyes
szemfllesek létesitenek, ahova mast
nem hivnak, melyekrél masok igy
nem tudnak. Ha pedig valaki érdek-
I6dik a kirivé eredményen felbuz-
dulva, Ugynevezett vegyes hazugsa-
gokkal ftraktaljak. Az ilyen tartas
ﬂazdéja_elvonja horgasztarsai eldl a
alat, hiszen a kornyék sill6i a ma-
szektartas hazatdjan randevuznak, a
tartastél néhany’ ladikhosszra még
mutatéba is alig akad zsakmany: igy
szliletnek meg egyes kivételes képes-
segekkel megaldott nagykép( rekor-
derek.

Tartast létesiteni nem korulmé-
nyes, de nem is koltséges, elég né-
hany kdével megsulyozott rézsekote-
Eet elstllyeszteni, vagy kével toltott
orhadt ladikot temetni a lehet6leg
soderos, nem pedig iszapos fenékre.
Rovid id6 mulva mar megjelennek a
stllék, melyek ,,megalljak™ a tartast
és ahol az, aki ismeri a helyet, csak
ritkdn aztatja eredmény nélkul a
zsinegjét, a kozelben kereskeddk pe-
dlgn— hoppon maradnak, a tartas
érthet6 modon elvonja téluk a halat.

szallitdskor hosszabb ideig

tarolhaté a hal

(Antalffy felv.)

Es kellemes rdadasként a tartds szin-
te kimerithetetlen banya, ha kifogjak
bel6le a kifoghat6t, csakhamar jelent-
keznek az Gjabb helyfoglalék, mert a
sull6lakashoz nem kell tanacsj be-
utald, legfeljebb karhatalom. Es ha
a tartds honfoglaléi a ,karhatalma-
sabb“ sullék kozil keriilnek ki, tisz-
ta haszon. Ezért lehet fbleg nagyob-
bacska sullét fogni a tartasok kordl,
mert hiszen a sull6k koézil is a na-
gyobbik hal — harap ...

Aki magantartast létesit, elvonja
méasok elol a halat. Nyilvanvalo,
hogy az ilyen maszekoskodas, ma-
gantartds készitése és (zemeltetése
ellenkezik a horgéaszetika térvényei-
vel és vannak vizek, ahol el is van
tiltva. Igen célszer(i volna, ha" alta-
lanos érvényl tilalom Iépne életbe,
ugyanakkor " olyan intézkedéssel bé-
vitve, mely a kollektiva rendelkezé-
sére &ll6 tartdsok félreérthetetlen és
mindenki altal felismerhet6 jelzését,
jelolését lenné kotelezévé. Mert sok
vizen csak a beavatottak, a vizteri-
letein jartasak ismerik az egyik-ma-
sik eredményes tartast. Az, akinek
a horgaszason kivil némi mellék-
foglalkozédsa is van és csak ritkan
keresheti fel a terletet, akar nap-
estig nyomozhat. Ha a parton elhe-
lyezett "jelz6tabla, vagy a tetthelyre
rogzitett bdja félreerthetetlenul mu-
tatja a tartas helyét, a beavatatla-
nok is meglelhetiK a vizben lappangé
agasfat, vagy rézsekoteget, mely Ko-
ral csak ug¥ talalkozik a sull6nép-
ség, de gyakran szép potykakat is
lehet fogni,

Vannak tehetséges tartdsvadaszok,
akik lassan hajtva ladikjukat, rudat,
vagy nehéz oOlommal diszitett kote-
let vontatnak és igy igyekeznek le-
leplezni a nem koézismert tartdsokat.
Ez néha sikerll, tobbnyire nem,
mert hiszen a viztukor igen nagy. Es
ha sikeril, nem sokaig honol béke a
vizek felett, csakhamar megjelenik
az, aki ugy véli, hogy el6joga van és
megérkezte utdn ez az én helyem
csatakidltassal idézi csulokre a nem-
kivanatos helyfoglalét. Persze ma
mar nem fordul él6 az, ami a mult-
ban volt napirenden, amikor a hal6r
ez a professzor ur, ez az elnok dr,
ez a tanacsos ur helye felkialtassal
hessegette el a nemprofesszor, nem-
elndk, nemtanacsos horgaszt arrél a
tartasrdl, melyet az emlitett kapaci-
tdsok tobbnyire az egyesilet koltsé-

gén létesitettek — "maganhaszna-
latra.

A maszek-tartasokat az egész vo-
nalon, orszagos intézkedéssel kell

megszintetni, eltiltani! Az egyesiile-
tek pedig vegezzek el kotelez6leg a
kollektiv tartasok jeldlését! Szolgalja
a tartas a kozosség érdekeit, nem pe-
dig egyes klikk&rok tartosizakjat duz-
zassza. lgen célravezetének mutat-
kozott a soroksari Dunaagra vonat-
kozo elGiras: napi harom sullg! Ez az
intézkedési athuzta a tartasbéanya-
szok szamitasait, de mégsem elegen-
d6* mert a napi harom sill6 is vég-
teleniil tdbb a napi nulla sullénél,
melyet az fog, aki nem ismeri pon-
tosan a tartdsok helyét...

i—zy)



Enni vagy

Majus hénapban, ha az id6 meg-
enyhil, elkezdédik a pontyok ete-
tése, a tdgazda e%yik fontos mun-
kadja. Korszer(ien berendezett hal-
gazdasagban leegyszerdsitett tech-
nikai muvelet ez;” motorcsénakkal,

\ '

Idén tavasszal kevesebb csukat fog-
tak, mint méas években, de ezt ,jol
kifogtak” (Pékh felv.)

a Kovacs-féle osztéladaval torténik.
Nagy természeteshozami tavak-
ban. — &ltaldban — kés6bb kez-
diunk etetni. Nyari lehaldszésra be-
allitott Gzemrészben korabban.
Sumonyban én ugyian minden
toban mar aprilisbhan igyekszem
karéikhoz csalogatni a halakat, hogy
dobdhal6éval probalgatva, lathassam
fejlédésiikéi), egészségi allapotukat.
A" kar6khoz szoktatott halakkal
koran tudok ,Errat” etetni, éppen
abban az id6ben, amikor — a télen

legyengilt allatoknak — életelixirt
jelent az. B
Amig majusban planktonfelhék

lebegnek vizeinkben, nincs izga-
lomra ok, junius 1-én, az els6 Kko-
moly probahaldszatnal, elgydnyor-
kodik tégazdank a kifogott példa-
nyokban. Egyszer azutan megéll az
evés, a ponty étvagytalan lesz, a
kutatélapat tele van takarménnyal.
Izgalmas napok kovetkeznek, a hal
vegleg nem eszik. Tégazdank szo-

mor(. Busllasabdi postasa riasztja
fel, kézbesitvén a Troszt levélke-
jét. A boritékbol szinkronisztikus
laktaimanyfelhasznalasi  kimutatas

hull iréasztalara. Keresi gazdasaga-
nak nevét, végil megtalalja az
utolsok (kozott. (Az els6 helyen —
ki lehetne més — Szeged!c? (Probélja
gondolatait rendezgetni, de sdmmi-
vel sem lesz okosabb. Bekdvetkezett
a szakmai cs6d. El6veszi szakla-
unkat, olvassa a fél éwel ezel6tt
0z0It adatokat, melyek szerint
Szegeden olyan magasra emelték a
természetes hozamot, hogy az mar
szdmokban ki sem fejezhets; a
gyenge idegzetliek kedvéért csak
ﬁontoka'g rajzolnak ... Meégis elsé
elyen allanak a takarmanyetetes
terén is. A megfelel6 idében, mo-
don, mennyiségben feletetett takar-
manyokkal Gszre (minden haluk egy
osztallyal feljebb kertlt, mint mas
azdasagban "a hasonlé nagysagban
ihelyezettek. Az ottani ~halasz-

EZ ITT A KERDES |

professzorok nem gyorstalpald, ha-
nem egyetemi nivoju halnevelést,
Lhaloktatast'4 vezettek be. Halaik-
kal ,joindulatiak'# a gyengéknek
»Sugnak*4 hogy szeretett” ndvendé-
keik minél eredményesebben ,érett-
ségizzenek4 le. Ezért van ott annyi
exportképes hal!  Mérleglik aktiv
serpenydje tele van arannyal.
Azokban a gazdasagokban, ahol
a széntrdgyazast bevezették, prog-
ressziv emelkedett a természetes
taplalék mennyisege, nagyobb t6-
megl takarmany etethetd fel —
hasznosan! A t6gazda képzettségén,
leleményességén,  megfigyelGkepes-
ségén malik a hal etvagytalansa-
ganak Kivizsgalasa, lekijizdése. Széaz
€s szaz oka lehet. Nem art néhanyat
felsorolni, de elébb foglalkozzunk
kicsit a hallal. )
Minden él6lénynek —ha percekig,
vagy évezredekig él — Kkét célja
van: az egyén onfenntartasa és a
faj fenntartdsa. A halat, mint
egyént, az onfenntartds 0sztdne
készteti az olycm helyen valé tar-

Ez a csuka a Baranya megyei Hal-
gazdasdg rihai tavadban nétt ekkorara

(Pékh felv.)
tozkodasra, ahol életbenmaradaso-
nak feltételeit megtaldlja. (Szom-

széd gazdasagunkban, Pellérden, az
orszdg  ,legmocskosabb‘4 vizében,
gyari szervesanyagok bomlasa ko-
vetkeztében] elGallo oxigéncsokke-
néskor, vag?/ fenolos, ammaéniakos
fert6zések alkalmaval, a halak ban-
dakban keresik fel a tiszta, ,szlz“,
oxigént tartalmazd ,vizszigeteket'd
és ezekben mentik meg életuket.)
A halnak legels6 életfeltétele a
Iélegzéshez sziikséges oxigén. Hiszen
még a levegbibe is felugrik érte, pi-
al, amikor — életelemében, a viz-
en — fogytdn van az. Nem ,gon-
dol'4devésre, de ivasra sem, ha ezen
aktusok neki meg oly ,kellemesek”

is...

Az életbenmaradasnak masodik
feltétele a taplalék felvétele, ma-
gyarul: evés. A lenyelt falat — bo-
nyolult élettani folyamat kdzben —
megemésztédik. A ,hasznos'4a test-
ben marad, mig a haszontalan'4
kilokédik. A hasznosbhol a legelsd
részt létfenntartasara, a kovetkezét

monnitaid

novésre, majd — ha b6ven van tap-
lalék — tartalékoldsra, hizésra és
ivartermékeinek eldallitadsara hasz-
nalja fel. Minél tobbet mozog, ide-
Uszkal egy hal, annal tdébb
energiat hasznal el testének fenn-
tartdsahoz.

A hal testének alakja hajéhoz
hasonl6. (llletve az 6s ibiotechnikus
halrdl mintazta meg az els6 hajot.)
Minél “karcsibb#4 minél ,aramvo-
nalasabb”, ,torpeddsabb” formaju,
annal jobban, gyorsabban ,szeli a
vizet, annal furgébb, kevesebb moz-
gasi energiat pocsékol el. )

A ,gondtalan4} ,dologtalan4 élet-
nek azonban finnyassag lett a vége,
halunk valosagos gurmand lesz.

Etvagytalan a hal: oxigénhiany-
kor, vizviragzas alkalmaval (amely
szintén oxigénhiannyal jar), jarva-
nyos betegseg felléptekor, tuletetés-
nél, nem szivesen eszi a rosszul el-
keészitett takarmanyt, nem eszik mes-
terséges takarmanyt, ha béven van
termeszetes taplaléka stb.

Etvagyfenntartd: a megfelel6 (ta-
karmany preciz adagolasa, a etetési
id6 pontos betartasa. A halnal is
kialakul egy feltételes lesi,
varja az etetési idét.

avasszal kor&n kezdeni
tést, Gsszel kés6n befejezni,
(nem a szakirodalmi  koényvrél
kényvre atmasolt, sablonos havi
szazalékos elosztasban) a helyi viszo-
nyoknak megfelelve, a termelés cél-
ja_érdekében és hasznosan etetni
mUvészet, még eléggé ki nem tapo-
sott utak. Tudomanyos, vilagviszony-
latban is neves kutatoink — elme-
leti sikon — maéar eléggé egyenesben
vannak, az uranium-korban élnek,
de mi — vizenjard, napi gondokkal
kizkddd togazdak — valahol, még a
pliocénben eveziink.

Korméanyzatunk évek  6ta bdke-
z(ien ad haltakarmanyt. Oriasi fele-
I6sség nyugszik vatainkon, amikor
e nagy erteket vagonszamra a vizbe
adagoljuk. A széntragyazas forra-
dalmasitotta az egész takarmanyo-
zast. Most van kialakuléban a ,ta-
karmanyszakacs4l mestersége. Uj,
nehéz ° hivatalnoki4 allas 'lesz ez.
Kuktdk mar vannak, s6t néhany
mester is akad, azonban ,kiprébalt”
receptjeiket még csak a legjobb ba-

reflex,

az ete-
nyaron

Ez j6 mulatsadg, vidra-munka volt
(Sterbetz felv.)

rataiknak adjak at... De nem kell
félni, minden baratnak van egy bi-
zalmas baratja es ,csak neked4! ala-
pon kh('jzlszéjra kertl a recept, végil
— a hal.

Bartha LaszI6
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TERMESZETES VIZEKEN

A halészati termel8szovetkezetek
feladata, alapszabalyaik szerint, a
szocialista nagyuzemi tarsasgazdal-
kodas megvalositdsa a termeészetes-
vizi halaszat teriiletén. Err6l igen
sokat szoktunk beszélni — altalanos-
sadgokban. A htsz ,tansasgazdalkoda-
sanak* egyes elemeit (koz6s haszon-
bérbevétel, a terhek kozds viselése
a termelémunka kozds megszervezé-
se, a termel6eszkdzok kozos tulajdo-
na, kozos értékesités és a munka-
teljesitmény ardnyaban tortén6 jo-
vedelemelosztas) fogalmi és gyakor-
lati szervezeti szempontb6l mar meg-
lehetds pontossédqgial kdrvonalaztuk.
Nem igy all a dolog a ,nagylzem“
esetében, ahol fo?almaink, meghata-
rozasaink nem eléggé kidolgozottak
és éppen ezért sok esetben eltérék.
Jo volna, ha a halaszat teriletén dol-
gozd kozgazdaszaink ezt a kérdést is
mélyrehatdéan elemeznék, hiszen mim
den elmélet csak annly(/it ér, amennyi
tartalmat tudunk neki adni a gya-
korlati célok megval6sitasanak szem-
pontjabol.

Rovidre szabott cikk keretében ezt
a kérdést kimeriteni természetesen
nem lehet, — célom minddssze az,
hogy a kozgazdasz részérél megiran-
dé tanulmanyhoz néhany szempontot
nyujtsak.

Meéretek. Ismeretes, hogy parcel-

1
Ia?(azdélkodéssal nagylizemi modsze-
reket bevezetni, megvaldsitani nem
lehet, ezért a nagylzem alapfeltétele
a tablasgazdalkodas, a féldek oOssze-
vondsa tagositds Gtjan stb. A termé-
szetesvizi halasgazdalkodas ebb6l a
szempontb6l eldnydsebb helyzetben
van), mert a természeti adottsagok
olyanok, hogy a gazdalkodas bazisat
képez6 vizterulet (néhany zart egy-
ség kivételevel) egyetlen oriasi ,,tab-
la®, amit nem tagosttani kell, hanem
Uzfemgazdasagi szempontbdél megfe-
lel§ részekre osztani. A halaszati tor-
vény 500 kat. hold vizteriletben
szab{(a meq a htsz. gazdalkodasi bazi-
sanak minimumaét. Jelenleg, orszés%os
atlagban, egy-egy htsz-re kb. 3300
kat. hold vizteriilet jut, ami egyben
— a valésagos megoszlast figyelembe
véve — kozéptipust jelent. A valo-
sagban azonban igen nagy az elterés,
va?al inkabb szorodas. Amig ugyanis,
példaul a gyéri El6re htsz. mintegy
8600 kat. holdon, az Ujpesti Majus
1 kb. 7900 kat. holdon gazdalkodik,
addig a nagybaracskai Szabadsa
vizterlilete minddssze 650 kat. hold.
Nem lehet azt mondani, hogy a htsz.
nagylizemi mikodésének feltétlendl
és mindenaron a nagy teriilet és nagy
taglétszdm az alapja. A dontd nem
okvetlenil a nagy tertlet, hanem el-
s@sorban. a nagyuzemi modszerek al-
kalmazésa. Azt sem lehet azonban
sablonszer(ién kimondani, hogy min-
den kis terulet alkalmas a nagyuzemi
modszerek bevezetésére. Ezt eseten-
ként az Osszes korulmények egybe-
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vetése donti el. A tapasztalat azt
mutat{)a, hogy nagy teriileteken ne-
hezebb a munka megszervezése és
ellen6rzése, kis terlleten viszont
olyan kiesd a termelés volumene,
hogy abbdl komop/ beruhazasokra,
alapok képzésére, fejlesztésre — te-
hat a nagylzem kiépitésére — aligha
futja. Példa a kozéptiszai ,,0sztodott"
kis szovetkezetek egész sora. A fel-
szabadulas utan 33 halészati sz6vet-
kezet alakult, amelyeknek széma

A perionvarsdk idén is jol szerepel-
tek csukaivaskor
(Sarfy felv.)

egyesilések révén 1952-ig  29-re,
majd a termelGszOvetkezeti talaku-
laskor tovabbi fuziék atjan 21-re
csokkent. A kdzelmult években a fo-
lyamat megfordult és jelenleg a
htsz-ek szama mar ismét 27. — Ez
az allando fluktuacié semmiképpen
nem alkalmas arra, hogy az egészse-
es teruleti eloszlas veégs6 kialaku-
asa szempontjabol hatarozott véle-
ményre juthassunk. Az eddigi ,,05z-
todasok* elindité motivuma — felfo-
gasom szerint — mindenesetre nem
Eazdaségl sziikségszer(iség, hanem in-
abb szervezeti és szubjektiv sze-
mélyi torekvés volt. Ez a jovében
meiengedhetetlen. Mi nem elntkoket
és konyvel6ket akarunk tenyészteni,
hanem"halat.

2. Aranyok. A mez6gazdagag terii-

letén a nagyizem Kkialakitasanak
egyik fontos el6feltétele az egyes
Uzemagak (allattenyésztes, noveny-
termelés stb.) helyes aranyainak
megallapitasa. A htsz-ekmél a helyzet
az, hogy a monokultiuras gazdalko-
dasrol (kizarolag halfogasrol) csak
Ujabban kezdenek attérni a tobbkul-
turds gazdalkodasra (sertés, viziszar-
nyas, konzervalas, mez6gazdasagi
mellekiizem a haltenyésztés kapcsan
sth.). Az alapszabalyok gazdasagilag

Szervesen osszefliggé  mellékiizem-
agak létesitését teszik lehet6vé a
htsz-ek részére. Anndl kozelebb jut-
nak a nagylzemi gazdalkodashoz,
minél helyesebben alakitjak ki az
aranyokat” az egyes Uzemagak kozt.
Pl. komplex (izem terve: haltenyész-
tes, sertestragyazas bevezetése, sze-
méthal feletetése a sertéssel, megfe-
lel6 mez6gazdasdgi mellékizem a
sertéstenyésztéshez, a halaszcsarda
ellatasa = hustermékekkel,  zsirral,
z6ldséggel, paprikaval, flizvessz6ter-
melés széllitbkosarak részére és igy
tovabb. Fontos, hog(?/ mindez szoro-
san egybefliggjon, de a helyes ara-
nyok szerint.

3. Vezet6 szervezet. A nagylizem
sokrétli, komplikalt szerkezete — a
kistizemt6l elteréen — feltétlenil
szlikségessé teszi a Vezetd szervezet
kialakitasat. A természeti és gazda-
sa?l korulmények figyelembevételé-
vel ez a vezet6 szervezet hatarozza
meg a nagylizem épitésének, iranyi-
tdsanak modjat, magukat az alkalma-
zand60 nagylzemi modszereket. Az
ilyen szervezetek kialakitasa terén a
szovetkezeti haldszatban még sok a
teendd. Politikai és gazdasagi tudas-
sal felvértezett, er@s vezetés nélkil
nagyizemet épiteni nem lehet.

4. Nagyizemi modszerek. A terllet-
egységre jutd termelési érték novelé-
sere szolgalé berendezések és intéz-
kedések. A tudomany és technika
vivményainak alkalmazasa. Munka-
eszkozok tokéletesitése. Munkafolya-
matok egyszerdsitése és megrovidi-
tese. Komolyan tanulmanyozni kel-
lene a természetesvizi haladszat teri-
letén a gépesités lehetéségeit, a re-
kesztésies eljarasokat, elektromos fo-
gést, biztos alapokra kell helyezni az
eddig rapszodikus népesités kérdéset.
A nagyuzem elGszamu feltétele: sok
hal, tobb, mint eddig és mindségi
aranyban is jobb...

5 Mutatok. Az elfogadott és gya-
korlatban alkalmazott mutatészamok
altaldban olyanok, hogy egyforman
mutatjak a kis_ és nagylzem gaz-
dasagl tukorképét,, fejlodését vagy
visszaesését. Hasznos lenne a mutato-
szamok rendszerének tovabbi kib6-
vitése oly moédon, hogy specialisan
mutassak a htsz. nagyuzemi fejl6dé-
sét. FOleg az all6 alapoknak a terii-
letegységre és az egy tagra valo le-
vetitesére gondolok, ‘mert ez mutat-
na, mennyire haladt elére a szfvet-
kezet a vizterllet és a munkaerd he-
lyesebb  kihasznalasadban, azaz a
nagyuzemi fejl6dés dtjan. A nagy-
Uzemben sem viz, sem munkaerd
nem maradhat parlagon.

Fenti elmefuttatdsom gondolatser-
kentének készilt, (f. s.)

SZOVETKEZETEINK  termelése
nag(}/qn megsinylette a hosszan tartd
zord idGjarast. Az I. negyedév ter-
melése orszagos aranyban régen volt
ilyen alacsony, mint az idén. — Saj-
nos, az ,,idény“nalunk nemcsak hogy
»eltolodott”, ‘mint a mez&gazdasag-
ban, hanem az elsé negyedév Ugy-
sz6lvan kiesett s ezt mar csak a ter-
mészeti korulmények szerencsés ala-
kuldsaval lehet béhozni.



Mar a cimbdl kitalalhatja az ol-
vas0, hogy az idei tavasz rendkivili
id6jafasarol olvas majd egy-két pa-
pirra vetett gondolatot. sok évi
atlagnal hiivosebb tavasz természet-
szerlileg nagymértékben éreztette
hatdsat a kora tavasszal ivé haszon-
halaink ivasakor is. Az idei tavasz-
el6 meteoroldgiai feljegyzéseit Ossze-
vetve a csuka és a sUllg ivési idGsza-
kdnak alakulasaval nagyon szép

arhuzam allapithaté meg a két je-
enség kozott. A Meteorologiai Inté-
zet egészen ritka tavaszi id6jarasrol
szamolt be és ugyanakkor a hala-
szati szakemberek' is kilénds eltolé-
dasokra emlékezhetnek vissza a ta-
vasz elején ivé halak ivasi idejével
kapcsolatban.

Februarban sokat igér6 meleg
uralkodott, sokszor husz fokot meg-
kozelit6 hoémérsékleittel. Akkor
emlékszem — az ovlatosabb ,,6regek”
ezt mondogattak: ,megjon még en-
nek a bojtje, tél lesz marciusban.*
Igazuk lett es akik mar februar vé-
gen a korai csukaivasra szamitottak,
csalédtak. A makacsul visszatérd
»marciusi-tél“  (kdzéphémérséklete
18 C°) elvette a csukak kedvét az
fvastol. Ez nem is csodalhatd, hisz
a tartdés hideg a vizet is leh(itotte és
az ivéhelyeket a parti dvben vastag
jégpéncél” fedte még maércius 13-an,
14-én is.

A bizonytalankodva indul6 tavasz
marcius kozepén nemcsak az ivas
kezdetének késéi eltolodasat okozta,
hanem a mar megindult csukaivast
is hosszan elnyujtotta. A balatoni
csukak ivasat figyeltem Alséorson, a
halkelteté telep el6tt elterilé leva-
gott nadas tertiletén. Itt mar 1957-
en is alkalmam_ volt hasonlé meg-
fl(();yelésekre. Az idei ivas itt marcius
20-an, tizenegy napFaI kés6bben
kezd6dott, mint a tavalyi. 1957. mar-
cius 10-én itt-ott még vékony jégré-
teg boritotta az ivéhelyek viztukrét,
de a napsugaras meleg délel6tt meg-
inditotta a csuk&k ivasat. Eleinte
csak egy-ket helyen gy(riizott csak a
viz a jéghartya tisztasaiban. Dél felé
mér tomegesen ivtak a csukéak, az
olvado, Eyenge eget is feltorve cso-
bogasukkal. A learatott nadas egész
teruletén gy(r(izott aviz az djra fel-
felcsapé  csukafarkak — csapésaitol.
Mozgalmas kéf) volt. 1dén mindebbdl
semmit sem lattam. Az igaz, hogy
20-an az ivas megindulasakor mar
nem volt jég, de a hlvds, borls idd
mérsékelhette az ivd csukak heves-
seégét. Csak néhany helyen latszott
gyenge farokcsapkodas és sehol sem
volt "a tavalyi, ivastol mozgalmas
parti nédas.

Az ivasi intenzitds lanyhuldsan és
az fvas kezdetének eltol6déasan kivil
még megfigyelhettem egyet-mast
idén tavasszal. Tavaly a lefejés vé-
gett kifogott ikras csukdkbdl, egy-

sok évi atlag . ..

ket kiveteltdl eltekintve, teljesen
érett ikrat nyerhettiink, mig iden ,az
egyedek felében, kétharmadaban
még éretlen véres csomos ikra volt.
Az utolsdkat marcius 28-an vizsgal-
tam és még ekkor is taldltam ivasra
éretlen 2y2 kg-os ikrast.

,Amilyen acsuka ivasa, olyan lesz
a tébbi "halé is“, hallottam ~egyszer
egy Oreg halasztél ezt a mondast.

em _volt még alkalmam tlzetesen
megfigyelni e ,szabaly” kovetkeze-
tességet, de az idei tavasz irendkivili-
ségével nagyon alkalmasnak igérke-
zett erre. Vajon a késén indulo, maljld
elh(zod6 csukaivast koveti-e a sillé
ivas hasonl6 alakulasa? A balatoni
sull6feszkekre oliljgllemzc'i, gonder
ikra megjelenése késGbbre huzodik-e,
mint maskor? Tettem fel magamnak

a kérdéseket.

Aprilis elejére js athuzédott a mar-
ciusi hideg id6. Ugy latszott, hogy az
('jreg?”halész_ mondasa beteljesul. Er-
deklédve figyeltem a BHV. kirakott
fészkeinek sorsat és az els6 ikraval
boritott fészkek beszéllitasanak id6-
ontjat az alsdbrsa keltet6telepre. A
észkeket a szokott helyekre, akadok
folé aprilis 3-an helyezték el. A halo-
Iéhés fészkeken az els6 ivast Bala-
tonféldvar el6tt aprilis 8-an tapasz-
taltdk. Mindossze csak harom fész-
ken volt ikra. A tdmeges ivas csak
11-én indult meg, amikor ugﬁ/anott
118 db fészket boritott be a sull6ikra.
Ett6l kezdve az ivas rendes temben
ment és 24-ig 2500 dib fészket szalli-
tottak be.

A csukdk ivasahoz hasonléan a

stllgivas is nagymértékben eltolo-
dott, hisz tavaly mar aprilis 3-an iv-
tak a sill6k a Balatonban. Természe-
tesen az eltol6das kés6bben ivo hal-
nal nem lehet id6ben oly nagyfokd,
mint a februar, marciusban ivo csu-
ka esetében. Aprilisban a nyolcna-
pos eltolédas sokkal tdbbnek sza-
mit, mint a kora tavaszi 10—15 na-
pos. )

A gondér ivasanak kezdete is a
»Szabalyt” igazolta. Az el6z6 évektdl
eltéréen 13-ika, 15-ike helyett az els6
gondér ikrakat csak aprilis 23-an
talaltak el6szér a BHV. dolgozod a
still6fészkeken.

Az 4prilis tovébbra is hii maradt
a marciushoz, ha nem is a téli id6
megnyujtdsdban, de a szokottnal is
ergsebben viharos, hlvos id6jarasa-
val. Rendkivul tartés, 2—3 napiﬂ is
elhiz6d6, tarajos észak fel6li hul-
lamzés volt jellemz6 a sillSivas kez-
deti id6szakara. llyen id6ben a viz-
ben fiiggé fészkekre sokszor 20—30
cm-es iszap rakddik, s a Balatoniban
hagyva biztos a pusztulasuk. Mos-
toha id6jards esetén igazolodik be
igazan a lehet6 legvédettebb perme-
tes ikraérlelés jelent6sége, amel
megmenti a kis~ sull6k “millidina
életet.

A késon kezd6d6 és elh(zédo ivas,
kilondsen a sill§ esetében felveti az
ivadékok taplalkozasi lehetGsegének
kérdeéset. lden aprilis kozepén-végén
kelt ki a nagyszamu sillGivadék a
Balatonban. Ekkor mar tobb az els§
taplalékot biztosité planktonszerve-
zet, igy a Kis sull6k tobb kezdeti tap-
lalekot talaltak. Kérdés viszont,
hogy a ragadozd életmddra attérés-
kor a fontos taplalékhalak ivadékai
(kOsz, varsinta) is eltoléddva jelen-
nek-e meg? Ha itt is eltolodik az
ivasi id6, nem lesz kilondsebb baj
az els6 ragadozd taplalék koril.

T6ig Istvan
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Az idei rendkivili tavaszi id6jaras
a csukak ivasdban is észlelhetd zava-
rokat idézett eld.

Régi  halésztapasztalatok szerint
Jégtoré Matyas napja koérl, tehat
februér utolso hetében kezdddik vi-
zeinkben a csukak szaporodasa. Na-
g?/obbrészt még jégpancél alatt indul
el a naszmenet a sekély partszéli fi-
ves teriletekre, a leendd krokodil-
fejliek bdlcsGdéjébe.

A lassan, fokozatosan felmeleged6
szélvizeken altaldban 2—3 hét szokott
lenni az ivas ideje. A Velencei tavon
és a Soroksari Dunaagban szerzett
tapasztalatok szerint az_ivas marcius
kozepeig zomben lezajlik normalis
idgjarasu esztend6kben.

isebb, szérvanyos ivasoktol elte-
kintve, feljegyzéseim szerint az ivasi
id6tartamok az elmult években igy
alakultak:

1950- ben: 111 3 — III. 29,
1951- ben: Il. 26. — III. 21
1952- ben: II. L — IIl. 27.
1953- ban: |Il. 26. — III. 19.
1954- ben: 1. 17. _ 1l 3L
1955- ben: III. 6. — IIl. 25.
1956- ban: IIl. 10. — IV. 7.
1957- ben: HI. 2 —1II. 27.
1958- ban: Il. 26. — IV. 10.

Tomeges ivas ez idén nem volt
megfigyelhet6. A korai februéari fel-
melegedés elinditotta az ivast, de ro-
videsen abba is maradt a lehdlés fo-

Rakaszok

figyelem!

RAKOT MAGAS
ARON VESZ

MAVAD
L

Budapest, V.,
Honvéd utca 16

idei cM/dlaioai>.

kozodasaval, és a marciusi, szinte
naponta valtozd, de viszonylag hivos
idoben a csukak észrevétlenll szor-
tak el ikrajukat.

A velencetavi halaszok legéregebb-

jei sem emlékeztek vissza ilyen rossz
esztend6re, amikor a csukak ennyire
észrevétlenul mozogtak. Fogasi ered-
ményeik csak egyharmadat érték el
az el6z6 évek megszokott nagy csuka-
fogasi eredményeinek.

Az ikranbelidli embriofejlédés is
hosszabb id6re tolddott ki ez évben,
mint rendesen.

Még az aprilis 1-én termékenyitett
ikraknal is tobb, mint két hét kellett
a larvak kibujasaig.

Dr. Veszprémi Béla
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KIVOL-BELUL 0j kéntdsbe 6lto-

z0tt a szolnoki és paksi szOvetkezet
budapesti halaszcsardaja. El6bbi uj,
szép Irodahelyiséggel bdvilt a csarda
melletti bérpalota félemeletén, he-
lyet adva egy nagyobb kapacitasu
konyhanak.

*

A PAKSI HTSZ. megkezdte a
Tolna megyei Bdrito-pusztan kozel
100 holdas togazdasaganak épitesét.
A togazdasag volgyzarogat rendszer-
ben épiil a legkorszeribb tervek sze-
rint, ivatd, neveld, hizlal6 és tarold

Ez aztan tele van ikraval
(T6ig felv.)

tavakkal. Mint hallottunk, a paksi
szOvetkezet vezet6sége az (izembe-
helyezett tavat tapasztalatcsere ke-
retében be I6gja mutatni a tarsszo-
vetkezeteknek '1s. Régi sz6las-mon-
das, hogy a példa ragadds. Remél-
juk, ez alkalommal is igy lesz.
*

A VELENCEI TOREKVES tajé-
koztatoja szerint a tavalyi nagy iva-
dékkihelyezés eredménye maris mu-

tatkozik.  lvadéknevel6  Iétesitése
naluk is napirenden van.

*
ELSIMULTAK az Obudai Kék

Duna htsz. koral keletkezett bonyo-
dalmak, amelyekr6l mar cikkeket
is irtak a napilapok. A ,kékduna-
sok" most megujult kedvvel fogtak
hozza a termeldmunkéahoz.

HOROGRA KERULT a Tisza
egyik harcsadriagsa. A n iregi%/hézl
A ogtak Ki.

otmény htsz. tagﬁ'ai
Salya 70 Kil6 volt, hosszusidga 240
centiméter. El6zéleg a kistccse esett
a nylregyhamak zsakmanyul, ennek
stlya 52°kg hossza 170 cm volt. —
Nagyharcsak fogasaval dicsekedhet
a szegedi Kossutrl htsz. is.

HALASZAT
Felelds szerkeszté: Pékh Gyula
Szerkeszt6ség és kiad6hivatal.
Budapest, V., Bathory utca 10. VI.
Telefon: ~ 123410
El6fizetéseket felvesz a Posta Kozponti
Hirlapiroda, Budapest, V., Jozsef nador
tér 1 Telefon: 180-850, csekkszamlaszam:
61.268
Felel6s kiad6:
A Mezéﬁ;(qzd@s:’{gi Koényv- és Folyoirat-
_kiado Vallalat lgazgatoja
Az eldfizetés dija: Egy évre 36— Ft.

E%)/es szdm 4&ra: 3— Ft.
43773-689/2 Révai-nvomda. Budaoest

em

A HALERTEKESITO VALLALAT

(Budapest, V., Néphadsereg u.

10. Telefon:

111-687 és 115-893, tavirati cim: Halértékesit6 Buda-

pest) az orszag egyediili halnagykereskedelmi véllalata, a haltenyésztéssel és halaszattal foglalkozd

allami vallalatok, gazdasagok és intézmények haltermésének Kizardlagos értékesitGje.

vetkezetek haltermését is részben vagy egészben megvasarolja. —
Csarnok tér 5. (tel.: 180-207) és IX., Gonczy Pal u. 4. (telefon: 188-721) El6halszallitdé vagonpark:
Budapest-Kelenfdld p. u. (telefon: 268-616). Fidkilzletek: Baja, Debrecen, Gyodngyds, Gydr, Kapos-

var, Kecskemét, Miskolc,

[e]e}

Pécs,

Siofok, Szeged, Székesfehérvar,
Balatoni kirendeltség: Siofok.

Budapesti nagyker. telepek:

Szolnok, Tatabanya,

Termel8szo-
1X.,

Veszprém.



