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HIVATALOS RISZ.

A m. Kir. minisztériumnak 6128/1920. M. E. szdmu
rendelete a haldszati jogok haszonbérletével
kapcsolatos rendelkezésekrdl.

A m. kir. minisztérium a habori esetére sz6l6 kivételes intéz-
kedésekrél alkotott torvényes rendelkezések alapjan a kovetkezdket
rendeli:

Felemelt halaszati haszonbér fizetése a kovetkezd
haszonbérleti években.

1. 8 Amennyiben az 1919/20. haszonbérleti évre fizetendd
haszonbért, akar a halaszati jogok haszonbérletér6i sz616 2316/1920.
M. E. szdamlU (a Budapesti Kozlény 1920. évi 69. szamaban ki-
hirdetett) rendelet értelmében birésag utjan, akar egyezségileg fel-
emelték, vagy ezutan felemelik, a haszonbérlé az 1920/21. haszon-
bérleti évre esé haszonbért is a megfelel6 mértékben koteles meg-
fizetni, ha csak a haszonbérbeadéval mas megallapodasra nem Iép,
vagy ha ebbél a rendeletb6l mas nem kovetkezik.

Felemelt haldszati haszonbér (ijabb megallapitasa.

2. 8. Ha az 1919/20. haszonbérleti évre nézve birésag uatjan,
vagy egvezségileg felemelt és az 1. § értelmében az 1920/21. gazda-
sagi évre is fizetend6 haszonbér az 1920/21. gazdasagi év valto-
zott viszonyainak tobbé nem felelne meg, Ggy a haszonbérlé, mint
a haszonbérbeadé az 1920/21. gazdasagi év vége el6tt legaldbb
60 nappal a jelen rendelet értelmében birésagtél kérheti az
1920/21. haszonbérleti évre fizetend6 haszonbérnek a véltozott
viszonyokhoz igazod6 Gjabb megallapitasat.

Nincs helye a haszonbérl6 részérdl ilyen kérelem el6terjesztésé-
nek, ha az eredetileg kikotott haszonbért az 1919/1920. haszon-
bérleti évre nézve 10Q°/o-nal nem nagyobb mértékben emelték.

A haszonbérlé az Altala el6terjesztett kérelem érdemleges el-
dontéséig az id6kdzben lejard részleteket egyelére az 1. §-ban
emlitett felemelésnek megfeleléen koteles megfizetni. Méltanylast
érdemld esetekben a kérelem el6terjesztése utdn a birésag ideig-
lenesen maés intézkedést is tehet.

Még fel nem emelt haldszati haszonbér esetleges
felemelése.

3. 8. Az a haszonbérbeadé is, a ki — noha az 1919/20. haszon-
bérleti évre haszonbérfelemelést a 2316/1920. M. E. szdmU rendelet
értelmében kérhetett volna — ilyen kérelmet annak idején még-

sem terjesztett el§, vagy el6terjesztett ugyan, de kérelme ered-
ményre nem vezetett, az 1920/21. haszonbérleti évre jaré haszon-
bér felemelését az 1920 21. gazdasagi év vége el6tt legalabb 60
nappal a birésagtél kérheti, ha a haszonbér a megallapitasanal
szem el6tt tartott értékeléshez képest a valtozott gazdasagi viszo-
nyok folytan aranytalanul Kicsiny és a haszonbérlét a rendes pol-
gari haszonnal magasabb jovedelemhez juttatja.

Felmondas régtoni hatalylyal,

4. 8 A haszonbérbead6 a jelen rendelet értelmében birdsagtol
kérheti a haszonbérleti szerzédésnek akar rogtoni hatalylyal fel-
bontasat, ha a haszonbérl6 a haszonbérleten a haldszatot szandé-
kosan besziinteti, ha a halaszat besziintetése, vagy a halaszat ered-
ményének szandékos csokkentése végett lizemi felszerelését elviteti,
ha a halallomany fenntartasara és védelmére vonatkoz6 szerz6dés-
beli kotelezettségének teljesitését onhibajabol elmulasztja es ha
ennek kovetkeztében a haldszati termelés s igy a kozellatas is kart
szenvedhet.

A felmondast a birésag mellé6zheti, ha a felmondasnak emlitett
feltételei nem forognak fenn, tovabba, ha a felmondas fenntartasa
nagyobb méltanytalansaggal jarna, mint a felmondasnak mell6zése,
vagy ha a felmondas fenntartasa a halaszati termelés folytonossagat
veszélyeztetné. Méltanylast érdeml6 esetekben a birésag a szerzé-
désnek rogtoni hatélylyal felbontasa helyett a felbontast a haszon-
bérleti év végére halaszthatja, vagy aranyos pénzbirsadg kiszabasa-
val kotelezheti a haszonbérlét kotelezettsége teljesitésére.

Allandé jellegli beruhazasok fenntartasa és atadasa.

5. 8 Ha a haszonbérletbdl akar az el6z6 §-ok alapjan, akar méas
okbdl tavoz6 haszonbérl6 a haszonbérletbe szerzédése értelmében
vagy anélkil allandé jellegli beruhazéasokat teljesitett (pl. éplleteket
emelt), azokat a haszonbérletr§l a haszonbérbead6 beleegyezése
nélkil el nem tavolithatja, hanem a haszonbérbead6 kivansagara
koteles a haszonbérletb8l tavozasakor megfelelé allapotban at-
engedni a haszonbérbeadonak, illetéleg kivansagahoz képest annak,
a ki az Uzem vitelében a haszonbérlé helyébe 1ép. A haszonbérleti
szerz6déseknek esetleges ellenkezd rendelkezései alkalmazadst nem
nyernek. Az atadasért, ha a szerz6dés masként nem intézkedik, a
meglevé rendes értéknek megfelelé art kell megfizetni. Az atvétel
aranak megallapitasanal azonban mindenkor figyelembe kell venni
a haszonbérlének az eddigi hasznalat kovetkeztében mar megtérilt
értéket.

A haszonbérl6 az 1 bekezdésben emlitett kotelezettségével
ellenkezé magatartasabdl szarmazé karokat annak, a kinek részére
az atadast teljesitenie kellett volna, megtériteni tartozik, még pedig



rendszerint a mindenkori pénzbeli egyenérték erejéig, ha azonban
a haszonbérlé rosszhiszem(ien jart el, ezen 6sszegen felil a maga-
tartasaval okozott minden karért is teljes mértékben felel.

Ha az dsszegre, vagy a jelen §-ban emlitett kotelezettségre s
mértékére nézve megegyezés nem jon létre, birésag dont. A kérel-
met legkésébben a haszonbérlet megsz(inését6l szamitott 60 napon
belil kell el6terjeszteni.

Vegyes rendelkezések.

6. 8 A jelen rendeletén alapuld eljaras iranti kérelmekre egyéb-
ként az 5440/1920. M. E/szamu (a Budapesti Kozlény 1920. évi
153. szdmaban Kkihirdetett) rendelet 15—49., 23. és 26—27. §-ai
nyernek a kovetkezd eltérésekkel megfeleld értelemben alkalmazast:

1. mas megallapodas, vagy maés helyi szokas hianyaban ugy kell
venni, hogy a haszonbérleti év a naptari évvel egybeesik, ebben
az esetben a jelen rendelet 1—3. §-ai az 1921. naptari évre sz6lnak;

2. felebbvitel esetében az itélétablanal eljarasra hivatott vegyes
tanacs két szakért6 tagja kozul az egyiket, valamint a két-két pét-
tag kozil ketlét afoldmivelésiigyi miniszter sajat szakkozegei kozil,
a vegyes tanacs masik két szakértd tagjat és a masik két pdttagot
az Orszagos Halaszati Egyestlet halédszati szakért6k sorabdl ne-
vezi meg.

7. 8. Ez a rendelet kihirdetésének napjan Iép életbe.

Budapest, 1920. év jualius hé 29-én.

Grof Teleki Pal s. k
miniszterelnok.

Ujabb rendelet a halaszati haszonbérekrél.

A m. kir. minisztériumnak a Budapesti Kozlony f. évi
179. szamaban Kkihirdetett és lapunk hivatalos részében
is kozzétett 6128/1920. M. E. szdmU rendelete a hala-
szati jogok haszonbérletével kapcsolatos rendelkezések-
rél szoros 6sszefliggéshen all a haldszati jogok haszon-
bérletér6l mar el6z6leg kiadott s a »Halaszat" f. évi
aprilis 15-i szdméaban ismertetett 2316/1920. M. E. sz&mu
rendelettel. Az a rendelet, a mint tudjuk, lehet6ve tette
a halaszati haszonbérek emelését az 1919/20., illet6leg,
ha a naptari évvel egybeesett, a folyo 1920. haszon-
bérleti évre.

Miutan az atmenet, a mint a tények mutatjak, a rend-
kivlli viszonyokb6l a normaélis allapot felé nagyon
lassu, e rendelkezés hatalyat ki kellett terjeszteni a kovet-
kez6 évre is, vagyis
haszonbeérleti évre Is. Ehhez képest a rendelet 1 8-a
szerint a mostanra akar birdilag, akar egyezségileg fel-
emelt haszonbert tartozik a haszonberlo a kovetkezd
évre is fizetni. A mennyiben azonban ez a haszonbér
a valtozott viszonyoknak nem felelne meg, Ugy a haszon-
bérbeadd, mint a haszonbérlé kérheti a birdsagnal annak
megfeleld megéallapitasat. A haszonbérld azonban csak
az esetben, ha a haszonbért 100%-nal nagyobb mérték-
ben emelték (2. 8). De kérhet6é az olyan haszonbér fel-
emelése is, a melyet eddig még nem emeltek fel, de
legalabb 60 nappal a bérleti év lejarta el6tt (3. §).

Tekintettel pedig arra, hogy a mai viszonyok kozott
mindenkinek els6 kotelessége a termelés terén minden
hanyagsagot és mulasztast kikiiszébdlni, a haszonbérietek
felmondéasa is kérhet§ a birdsagnal és pedig akar rog-
toni hatalylyal is, ha a haszonbérl§ az eziranyban vele
szemben jogosan és méltanyosan tamaszthato kovete-
Iéseknek onhibajabél nem tesz eleget (4. 8).

A termelés folytonossaganak érdekébél a rendelet
kotelezi a haszonbérl6t arra, hogyha a haszonbérletbdl
barmi okbol tavozik, akkor az allandé jellegli beruha-
zasokat megfelel§ allapotban éatengedje annak, a ki az
Uzem vitelében a helyébe lép (5. 8).

A rendelet egyébkent a foldhaszonbérletekre vonat-
kozé 5440/1920. M. E. szdml, a Budapesti Kozlony
1920. évi 153. szdmaban kihirdetett hasonlé iranya ren-
delettel ugyanolyan vonatkozasban van, mint volt a
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halészati haszonbérletr6l sz6l6 el6z6 2316/1920. M. E.
szaml rendelet a foldhaszonbérletekrél sz6l6 820/1920.
M. E. sz&mU rendelettel.

A rendeletén alapul6 eljaras iranti kérelmekre a fent-
emlitett 5440/1920. M. E. szamu rendelet illet6 szakaszai
nyernek megfelel6 alkalmazast.

Ennek a rendeletnek 15. §-a szerint a rendeletén
alapuld eljaras iranti kérelmet a haszonbérelt vizterilet
fekvése szerint illetékes birdsagnal, illetbleg ha a viz-
tertlet tobb ilyen birdség terlletén fekszik, annal keli
el6terjeszteni, a melynek teruletére a vizterllet nagyobb
része esik. A 100 kéat. holdnal nem nagyobb haszon-
bérleteknél az eljarasra a jarasbiroség, a nagyobb haszon-
bérleteknél pedig a térvényszék hivatott.

A 16. §-bdl kiemelend6 az, hogy a torvényszéknél
alakul6 vegyeshirésag szakért6 tagjai ellen Kkizarasi
kérelemnek van helye, a mely fel6l a vegyeshirdsag
biréi tanacsa végérvenyesen hataroz. Ezzel tehat meg
van adva arra a mod, hogy nem megfeleld szakképzett-
ségli egyének nem kivanatos szereplése a birdséag el6tt
megakadalyoztassék.

A 17. § tartalmazza a birdsag el6tti eljaras szabalyait.
Az eljard birésag eljarasaban alaki szabalyokhoz kotve
nincsen, a szikséghez képest szakért6k meghallgatasa
s a szdmadasok megtekintése utan mind a két fél
személyi és vagyoni viszonyainak (pl. a hadiszolgalat-
ban tavollétnek), a megélhetési lehet6ségek valtozasa-
nak, a pénz ériékében bedllott eltolodasnak és az eset
minden korilményeinek gondos mérlegelésével a mél-
tdnyossag alapjan hataroz s hatérozatdnak teljesitésére
végrehajtas terhével megfelel6 hatarid6 is kit(izhetd.
(V. 6. 1911:1 t.-cz. 387., 397. és 418. 8) Ez a szabaly all
a felmertlld koltségek viselésének vagy koélcsénds meg-
szuntetésének kérdésére is.

A haszonbérdsszeg megallapitasanal figyelembe kell
venni azokat a valtozasokat, a melyek a rendkivili
korilmények okozta kivételes gazdasagi viszonyok kovet-
keztében a haldszati jogok hozadékaban és az id6-
kdzben haszonbérbeadott kornyékbeli hasonld jellegli

az1920i21., hillletpdeok dmsa®hbérében beallottak. Figyelemmel kell

lenni tovabbd azokra a koltségekre is, a melyeket
a felek a haszonbérleti szerz6dés értelmében épiletek
emelésére, fenntartasara, egyéb beruhazasokra vagy
javitasokra megtérités nélkil forditottak vagy ezutan
forditani.kotelesek, Ugyszintén azokra a kozterhekre,
amelyek a feleket a halaszati joggal kapcsolatban terhelik,,
valamint az ahhoz tartoz6 ingatlanok és tartozékainak
kérbiztositasabol szarmazd koltségek, az Uzemfenntartasi
koltségek, a gazdasagi sziikségleteknek beszerzésével jard
nehézségek s a haszonbérld altal viselt koczkazat s az
altala befektetett t6keérték emelkedésére is. Figyelem-
mel kell lenni a haszonbérlgi méltanyosan illet6 jove-
delemre, tovabba azokra a kérokra is, a melyeket a
felek a haszonbérlet és felszerelése tekinteteben a
haszonbérlet tartama alatt megszallas miatt vagy bar-
mely mas okbol szenvedtek, valamint arra is, hogy
mily mértékben viselték a felek azokat a tarsadalmi
kotelezettségeket, a melyek a rendkivili viszonyok
kovetkeztében a halaszati jogra harultak. Végul figyelem-
mel kell lenni arra a jovedelemre, melyet a haszon-
bérl6 ugyanabbdl a haszonbérletbdl a rendes polgari
hasznot meghaladéan a megel6z6 években hlzott, de
viszont figyelni kell, ha a haszonbérlet kezd6 éveirdl
van sz, a berendezkedésekkel jaré nehézségekre és
koltségekre is. Ellenben nem vehetd figyelembe az a
vagyoni el6ny, a melyet a haszonbérl6 mas vallalata-
nal a haszonbérlettdl fliggetlendl ért el.



A birdsag indokolt esetben a hatarozathozatalt a
gazdasagi év végére halaszthatja.

A 18. § szerint a bir6sagi hatarozatok ellen a pol-
gari perrendtartasrol sz6l6 szabalyoknak megfelel6 hatar-
id6ben egyfoka felebbvitelnek van helye. Nem lehet
azonban a haszonbérl6nek felebbeznie, ha a haszonbért
100%-nal nem nagyobb mértékben emelték. Epﬁ igy
a 19. § szerint, elallasnak a haszonbérlettdl nincs helye,
ha a hatarozat 100%-nal nem nagyobb emelést mond
ki. A halaszati jogok haszonbérérdl szolo els6 rendelet-
ben mindkét esetben csak 50% volt a hatarérték.

A mint tehat lathato, az eljaras nagyjabdl olyan, mint
a mind az idevonatkozo els0 rendeletnél is volt.

Reméljik, hogy a halészati jogok haszonbérlete koril
felmeriil6 érdekellentétek kiegyenlitése koril ennek az
Ujabb rendeletnek is épp oly ldvds hatasa lesz, mint
volt az els6nek.

A gémfélék és a halaszat.
Irta: Simonffy Gyula.
(Folytatas.)

Ertekezésem folyaman emlitettem, hogy a gémek
kartékonysaganak mértéke, a tudomany exakt madd-
szerei szerint koradnt sincs még véglegesen tisztazva s
hogy e tekintetben csak a rendszeresen végzett gyomor-
tartalomvizsgélatok vezetnek eredményre.

A németek sem végeztek ebben a tekintetben még
teljes munkat.

Halaszatunknak, kozvetve pedig az emberi tudoméa-
nyossagnak is nagy szolgalatot tennénk tehat, ha meg-
felel6 helyen, id6ben és modon ilyen vizsgélatokat
végeznénk.

Kell6 el6képzettséggel és gyakorlattal bird halészati
jogtulajdonos, tdgazda, to6r, a birtokos vadaszati sze-
melyzete, mint ez kulféldon szokasos, nalunk is foglal-
kozhatna kedvtelésbdl s legaldbb alkalmilag ilyen vizs-
galatokkal. A rendszeres vizsgalatok természetesen még
nagyobb értékkel birnak.

Nagyobb aranyd rendszeres, ennélfogva eredmeényes
munkalkodas azonban természetesen csak megfeleld
vezetés és kozpontositas mellett lehetséges.

Erre is megvolna a mddunk és a lehetdséglnk.
A foldmivelésigyi minisztérium felligyelete alatt ket
olyan allami intezmény mikodik, amelyek munkakéré-
ben a gyomortartalomvizsgalatok végzese, illetve veze-
tése s a gydjtott anyag feldolgozasa beilleszthetd.

A magyar ornithologiai kozpont*) munkakdrébe a
gyomortartalomvizsgélat maris szerepel s tudoméasom
szerint az anyaggy(ijtéssel s feldolgozassal a kivant mér-
tékben eddig csak munkaer6é hianya, masrészt a halasz-
kdzonség nemtdrédémsége és nembanomsaga miatt
nem foglalkozhattak.

Az intézetnél a szlikséges tudomanyos késziiltség és
felszerelés megvan s értestiléseim szerint — az intézet
mindenkori lelkes szelleméhez képest — szivesen fog-
lalkoznék ilyen vizsgalatokkal, azok iranyitasaval, veze-
tésével s az anyag feldolgozésaval is. A munkaerd-
szaporitas, azt hiszem lekiizdhetetlen akadalyokba nem
Utkozik, mert abbol a szempontbdl, hogy egyrészrél az
intézet munkalkodasanak a kulféldon is ismert jéhirnevét
a jovében is megtarthassa, masrészt, hogy munkakorét
a tudomany s kozgazdasadg természetes fejl6déséhez
képest tovabb fejleszthesse és intenzivebbé tegye, szik-
séges is volna.

*) Jelenleg: M. Kir. Madartani Intézet. Budapest, Il., Debrégi-ut 13.
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Masik meglévd intézménylink a M. Kir. Halélettani
és Szennyviztisztitd Kisérleti Allomas,*) a mely a sz6ban-
forgd munkassagot mikodési korébe szintén beilleszt-
heti. Az intézménynél ezen munkéssag folytatdsdhoz
szikséges feltételek s kellékek szintén megvannak s
munkakore a haldszat érdekében végzendd bioldgiai
vizsgalatokra is kiterjed, nézetem szerint tehat ez inté-
zetnél sem lenne akadéalya annak, hogy az intézet
biolégusa gyomortartalomvizsgalatokat is végezzen s
azt feldolgozva a halaszk6zonség rendelkezésére juttassa.
A halészat allami tAmogatésa és fejlesztése tekintetében,
a mit jol tudunk, a foldmivelésugyi kormany mindig
a legjobb indulatot tanusitotta s igy kételkedniink se
lehet afel6l, hogy a kormany az emlitett intézetek
tdmogatasat ne biztositand. A kezdG Iépést azonban
mindenesetre a halasz- és gazdakdzonsegnek kellene
megtenni azzal, hogy kebelében lelkes, minden kérdés
_irénlt( érdekl6d6 tagjai, megfigyel6i s munkatarsai akad-
janak.

A magyar madartani kozpont, értesiilésem szerint,
maris szivesen fogadna gyomortartalomkildeménye-
ket s a hozzaforduloknak szivesen adna felvilagositast.

A bekilldés postan, a faj, a hely és az id6 megjeld-
lése mellett torténhetik. Nem szikséges, s6t a mai
viszonyok kozétt mindenkép terhes és indokolatlan
volna az elejtett gémet mindenestil csomagolva bekiil-
de i, elég a begy és a gyomor, illetve ezek tartalmanak
bekildése, friss vagy preparalt allapotban. A gyakor-
lati kovetelményeknél a preparélés, a mely abbdl All,
hogy a gondosan Kilritett begy és gyomor egész tar-
talmat alkoholba, formaiinba vagy mas. konzervald
anyagba aztatjuk s &ztatas utan Kkiszaritjuk, felel meg
legjobban. Preparalas mellett nem vagyunk kénytelenek a
gyomortartalmat azonnal szallitani, azt esetleg hosszabb
1dén at, az elromlas veszélye nélkil tarthatjuk s végul
azt aranylag kis csomagban, esetleg egy levélboriték-
ban is bekuldhetjik.

Hal&sz- és vadaszgazdaink, valamint ezek személy-
zete, a kik a targy irant érdeklédnek s a kiknek alkal-
muk van, mindenesetre elismerésre méltd szolgalatot
tennének a hazai halészat és kozvetve a hazai tudo-
méanyossdg fejlesztésének, ha eme kérdésekkel maris
foglalkoznanak s a gémek Ulddzésével és elejtésével
kapcsolatban, a kiilénben értéket nem képvisel6 gyomor-
tartalmat bekdldenék. Akkor, mikor az erre forditott
id0 és faradsadg minimalis és az rendszerint rendelke-
zésre all, ezt a hivatottak figyelmébe a legmelegebben
ajanlhatjuk.

A vizsgélatra, a mint az ezen értekezés korebdl is
kivehetd, szlikség van: mert csak ezen vizsgalatok
eredményeib6l meritett kétségtelen tapasztalatok és
megallapitasok nyujthatnak biztos tampontot a kérdeés
elbiralasahoz s a kdvetendd eljarasra nézve. Rendszeres
és nagyaranyu vizsgalat nélkil felfogasunk s allitasaink
a gémeket illet6leg, csupan talalgatas és tapogatodzas
s mint ilyen, természetesen, abszolit bizonyitd erével
s értékkel nem bir. o (Folyt, kov)

Régebbi jogesetek. (Folytatas.)
XXXV.

Haldszmestert6l az iparanak rendes iizéséhez sziik~
séges haldé el nem kobozhatd.

,»A lapsold halé visszaadasat pedig azért rendeltem
el, mert, bar 1878. évi V. t.-c.-nek a kihagasi esetek-

*) Budapest, V., Sziget-utcza 5/7.



ben is irdnyt add 61. 8-a szerint, azon targyak, melyek
a blintett, vagy vétség altal hozattak létre, (gyszintén
azok, melyek a blintett vagy vétség elkovetésére szol-
galtak, elkobzas targyat képezik, minthogy a kérdéses
hal6 a marasztalt halaszmester iparanak rendes (izésé-
hez is szlkséges, annak elkobzasa a tulajdonoshak
messzebb mend kérosodéasat idézné el6, mint mely a
térvény fennebbi rendelkezései altal czéloztatott." (F. M.
1900. évi 7332. sz.)

XXXVI.

Hfilkészletbdl tilalmi id6 alatt tortént eladas min-
den egyes esetben kdzségi bizonylattal igazoland6.

Hld. és ifj. F. J. marasztaland6k voltak, mert béar a
targyalasi iratok kozott feltalalhatd kozségi bizonylatok
. szerint nevezettek a tilalmi id6 bealltakor, illetéleg par
nappal a tilalmi id6 utdn bizonyos pontykészlettel ren-
delkeztek, minthogy azon korilmeény, hogy ezen kész-
letb6l csak a hidnyz6 mennyiséget adték el, a torvény
28. 8-aban érintett bizonyitvanynyal igazolni nem tud-
tak, minthogy az ily készletbdl tilalmi idd alatt tortént
eladads minden egyes esetben kozségi bizonylattal iga-
zoland6 s igy ha eljarasukban a torvényhez alkalmaz-
kodtak, a kell6 bizonyitékkal is rendelkezniok Kkellett,
nevezetteknek a fennebb emlitett pontykészletre vonat-
kozd bizonyitvanyokra alapitott védekezésiiket elfogadni
nem lehetett.

De nem lehetett kell6 igazolasul elfogadni a most
érintett bizonyitvanyokat mar azért sem, mert azokban
a pontyok befogatasi ideje kétséget kizar6 pontossag-
gal. meghatarozva nincsen s igy az aprilis ho 8 arol,
illetve 6-ardl keltezett bizonyitvanyok, tekintettel arra,
hogy a pontyfogés tilalmi ideje aprilis hé 1-én veszi
kezdetét, a halak tilalmi id§ el6tti 6sszefogasat kulon-
ben sem bizonyitjdk. A béarka vizsgalatanak ideje junius
ho 18-ika és a tilalmi id6 kezdete, prilis hd 1-je kozott
eltelt tobb mint 11 heti id6kdz tapasztaldsa szerint
hosszabb, mint a melynek tartaman belll halat barkak-
ban élve eltartani lehet.“ (F. M. 1900. évi 4523. sz.)

XXXVIL.

Pioczafogdosds nem halaszati kihagas. (103,885/99
szamu F. M)

XXXVIIL.

Az elkobzott targyak megsemmisitése csak arra az
esetre rendelhet6 el, ha azok hasznalata tiltva van,
kilonben pedig értékesitenddk s a befolyt 6sszeg ugyan-
azon czélra forditand6, melyre az illetd kihdgasok utan
kirott penzbintetések. (F. M. 1900. évi 26,226. sz.)

XXXIX.

A ki a dinamitozasnal jelen van s a meg6lt halakat
kifogja: a dinamittal valo
tendd.

LAz I F. z... i lakos panasza folytan S. S. b... i
lakos ellen folyamatba telt halaszati kihagasi ugyre
vonatkozd ... hozott Il. fokda itéletét, melyszerint az
I. foka itélet helybenhagyasa mellett S. S.-t az 1888.
évi XIX. t-cz. 62. 8-a ertelmében felerészben az or-
szagos kozgazdasagi alap, felerészben pedig A. kdzség
szegény alapja javara forditandd s behajthatatlansag
esetén kétnapi dnkoltségén eltéltendd elzarassal helyette-
sithet§ 40 K pénzbiintetésének és 14 K tanuzasi kolt-
ségnek 15 nap és kulonbeni végrehajtds terhe alatt
leendd megfizetésére kotelezte, a panaszlot pedig kar-
téritési igényeivel a rendes bir6i Utra utasitotta: el-
marasztalt részérdl torvényes id6ben kdzbevetett felebbe-

hrészesnek tekin-
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zés folytan s az &ltalam elrendelt pottargyalas adatai-
nak figyelembevételével felllvizsgalat ald vettem s annak
eredményéhez képest azt a kéarteritésre vonatkoz6 nem
felebbezett részében érintetlendl, egyebekben azzal a
kiegészitéssel hagyom helyben, hogy panaszlottat — az
idézett t.-cz. 23. 8-anak é) pontjaba Utkoz6 és 62. §-anak
a)pontja szerint mindsilé kihdgas miatt marasztalom
és hogy B. F. csend@rdrsparancsnok részére tanlzasi
dija fejében 6 K 70 fillért, a tobbi tani részére egyen-.
kint 2 koronat allapitok meg.

A ll. fokl itélet, melyet a fenti mddod szabatossag
érdekében kellett kiegeésziteni — a panaszlottat marasz-
talo részében helybenhagyandd volt, mert a targyalasi
anyagbol és kuloéndsen a négy terheld taninak eski-
vel megerésitett vallomasabol kétséget kizarélag meg
lehetett allapitani, hogy a panaszolt alkalommal — amint
azt kilonben az elmarasztalt felebbezésében maga is
beismeri — dinamitozds kovettetett el, melynél S. S.
legalabb is jelen volt s a megélt halakat kifogta, tehat
dinamittal val6 haldszasban részes." (8204/1900. F. M.
sz, 9j,346/905. F. M. sz. és 63,863/906. F. M. sz

XL.

Ott, a hol a hal&szati jog a meder birtokaval jar,
a birtokhatar &ltal a halészati jog terjedelme s gyakor-
lasanak hatara is adva van.

,Nincs sziikség a halaszat gyakorlasanak ily viszonyok
kozott vald s marasztalt részérdl kért szabalyozasara,
mert atellenes parthirtoknal a meder kdzépvonala képezi
a birtokhatart s igy ott, a hol a halaszati jog a meder
birtokaval jar, a birtokhatar altal a halaszati jog terje-
delme s gyakorlasanak hatara is adva van, (gy, hogy
annak betartasa csakis a jogok kell§ tiszteletét igényli."
(9429/1900. F. M. sz)

XLI.

Folydval 6sszekottetésben allé oly vizterllet, melybdl
a halak a folydvizbe és vissza szabadon kozlekedhet-
nek, zart viznek nem tekintheto.

»A Vizsgalat adatai szerint az U. n. Csokas mar koze-
pes vizéllas mellett a nagy Dunéaval oly 0sszekottetés-
ben van, hogy a halak az egyik vizb6l a masikba
szabadon kozlekedhetnek és ezen 0Osszekottetés a jelen
kihdgas elkovetésekor is tényleg fennallott, miért is azt
zart viznek tekinteni nem lehet.

Minthogy tovabba B. A. alkalmazottjai az iratok tanu-
s&ga szerint ezen vizterlleten m. évi &prilis 2-ik felé-
ben haldsztak s ugyanakkor pontyot és sull6t is fog-
tak: az idézett torveny 18. §-aba (tkdz6 kihagas targyi
tényalladéka kétségtelenil beigazoltatott." (63,387 1900.
F. M. sz)

XLILI.

Az, hogy az 1888. évi XIX. t-cz. 23. § ¢) pontjdba
Utkoz6 halaszati kihdgas tettese az elzaras eszkozéll
mértéken aluli nyilassal bir6é varsakat is hasznalt, kilon
kihagas tényalladékat nem allapitja meg.

»Sz. |. ellen folyamatba tett haldszati kihagas Ugy-
ben ........ hozott 1. foku itéletét azzal a véltozassal
hagyom helybe, hogy panaszlottat a 23. § c) pontjaba
Utkoz6 kihagés elkovetése miatt a 63. § b) pontja alapjan
marasztalom.

Az itéletet a marasztalas alapjat megjel6l6 részében
meg kellett valtoztatni, mert az iratokbol kitlint, hogy
vadlott a kis Duna hulldmterében a kiéradt viz lefolya-
sat sovénynyel és varsaval teljesen elzarta, mely telté-
vel a 23. § ¢) pontjaba Utkdz6 kihagast kovette el; az a



korilmény pedig, hogy az elzérds eszkoézéiul mértéken
aluli nyilassal biro varsakat is hasznalt, kiilon kihagés tény-
alladéka gyanant tekintetbe nem vehet6 « (93 055,1900.
F. M. sz. és 16,565/1906. F. M. sz.)

XLII.

Halaszcsonak hajtasara s iranyitasara napszamos-
ként felfogadott munkas a halaszjegy nélkili halaszas
kihdgasat nem koveti el s az ily alkalmazés koril
tapasztalt hianyokért afelelésség az alkalmazot terheli.

LA I fok( itélet megvéaltoztatasdval M. J.-t a ter-
hére rétt kihagas vadja s kovetkezményei aldl fel
kellett menteni, mert a megtartott poéttargyalés adatai
szerint nevezett M. A. halaszbérld a kérdeses alkalomra
csOnakja hajtaséra s iranyitasara napszamosként fogadta
fel és mint munkast alkalmazta. De ett6l eltekintve, az
ilyen alkalmazas korul tapasztalt hidnyok miatt a felel6s-
ség kulonben sem az illetd alkalmazottat, hanem az
alkalmazoét terheli." (57,788/1900. F. M. sz.)

(Folyt, kov.)

KERDESEK ES FELELETEK.

Kérdések.
5. Birdsagi targyalason m—>tégazdasadg haszonbérének emelésérdl
volt sz6 — az egyik ,szakértd" azt a véleményt adta, hogy ponty-

hizlalasnal 1V2, azaz egy és fél métermazsa tengeri feletetésével 1,
azaz egy métermazsa halhUsgyarapodast lehet elérni. Allitolag
magyarorszagi adatokkal tudja bizonyitani allitasat.

Miutan ilyen kedvez6 eredményré6l még soha nem hallottam,
kérem a t. szerkeszt6ség szives felvilagositasat.

Gy6r. 5.1/

6. Kérunk értesitést a kovetkez6 kérdésekre: a) Ha a halasz-
teruleti bérl6 haldsziegy megszerzése végett a kozségi eldljarosag-
hoz fordul s kijelenti, hogy a felmertl§ &sszes dijakat fizeti, kote-
lessége-e az eldljarésagnak az erre vonatkozé munkalatot teljesi-
teni, vagy pedig jogdban van-e a bérlét azzal elutasitani, hogy ez
az illetének magandolga?

b) Ha a haldsztertlet bérl6je a halaszjegynek mar birtokaban
van, koteles-e még iparigazolvanyt is szerezni azért, hogy az altala
fogott halat kozségében kilonkint arasithassa?

c) Jogaban van-e az elGjlarésagnak a hal arat az érvényben levé
egyéb huasok, pl. sertés, marha stb. aranak felére maximalni, illetve
a bérlének megtiltani, hogy a halat a tébbi hdsok aranak meg-
felel6 arban arusithassa. H. D.

Feleletek.

5. A ponty taplalkozasanak els6 alapos kutatéja a nagynev(
Suta J6zsef 1 métermazsa pontyhus elGallitasara szukséges tengeri-
mennyiséget mar 1888-ban 482 kg.-ra adja meg. Ez a szam késébbi
rendszeres kisérletek soran se igen valtozott; ma is minden gyakor-
lati tégazda azt igazolhatja épp Ugy Magyarorszagon, mint a kil-
foldon is, hogy 1 métermazsa pontyhas el6allitasara tengeribdl
legalabb 4—5 métermazsa kell. Erre vonatkozdlag kiilonben a hal-
tenyésztésrél sz6l6 minden kézikonyv béven tartalmaz adatokat.
De a ki az éallattakarméanyozassal csak némileg is tisztaban van,
az tisztdban van azzal is, hogy U/s métermazsa novényi lisztes
magbdl nem lehet 1 métermazsa allati hist eldallitani. EgyszerGen
azért nem, mert nincsenek meg abban elegenddé mennyiségben azok
ar anyagok, a melyekbdl az 1 métermazsa halhus &ssze van téve.
De, ha huasaval teljesen azonos &sszetételi takarmanynyal tudnék
is taplalni a pontyot, még akkor is aligha volna elegend6 abbdl
P/2 métermézsa az 1 métermazsa husgyarapodashoz, mert tudva-
levé, hogy a takarméany megemésztése soha sem tokéletes; az allati
»gép« is csak bizonyos veszteséggel dolgozza fel az anyagot, aztan
meg a hal nem tanyérbdl eszik s bizony a vizben is marad abbdl
a takarméanybol. Képtelenség tehat, hogy valaki valahol olyan ked-
vez6 eredményt érjen el a tengeri etetésével.

A kérdésébdl kitiné mellékkorilményekre a szakért6i Uzenetek
alatt reflektalunk.

6. ad a) A halaszjegy megszerzésére irafiyul6 munkat a kozségi
el6ljarésag nem koteles vallalni megfelel6 dijazds mellett sem.
A halaszjegyet az els6foku hatésagnal, mely a térvény 60. §-a szerint
kozségekben az illet§ jaras f6szolgabirdja, akar széval, akar
irasban kell kérni, annak végzése alapjan aztdn a hatdsag szék-
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helyére illetékes kir. add- vagy bélyegkezeléssel megbizott jovedék
hivatal allitja ki. (8764/903. F. M. sz.)

ad b) A halasztertlet bérlGje a balaszjegy mellett ném koteles
még iparigazolvanyt is szerezni azért, hogy az &ltala fogott halat
a kozségében kilonkint arasithassa, mert hiszen sajat termékének
arasitadsarél van sz6. (L. az ipartorvény [1884. évi XVII. t.-cz.]
183. § a) pontjat.)

ad c) A kozségi eloljarésagnak nem all jogaban a hal arat maxi-
malni, erre tudomasunk szerint® csak az els6fokl kozigazgatasi
hatésag (az illetd jaras fdszolgabiraja) illetékes. Ennek hatarozata
ellen is felebbezni lehet a varmegye alispanjahoz. , (—gh.)

IRODALOM. KONYVISMERTETES.

Lambrecht Kalman: Herman Ott6, az utols6 magyar poli-
hisztor élete és kora. Lambrecht Taine milieu-tétele alapjan
dolgozott, a mely szerint az ember id6beli és térbeli viszonyok
produktuma. Herman Ottét kordval egybeforrva és abbdl kindve,
plasztikusan allitja elénk, mint természettudodst, politikust, etno-
grafust, mint az Osfoglalkozasokat kutaté Gserejli langészt.

Mintha csak a legérdekesebb regényt olvasna az ember. Hése is
mintha csak egy Jokai
német gyereknek sziletik tét vidéken, 20 éves kordban mint gép-
lakatos keresi kenyerét Bécsben, 30 éves koraban fotografus Ké-
szegen ; negyvenes éveinek elején pedig megvalasztja Szeged népe,
»nemzetiink buszkesége", kovetének, ugy, hogy 35 forinttal indul
le kortes Gtra és 17 forintot még vissza is hoz belSle! Otvenéves
kordban azutan megirja a magyar irodalom egyik legragyogébb
gyéngyszemét: A Magyar Haladszat Kényvét Es lesz beldle a
legmagyarabb tudds. —

A kiknek Herman Otté irésai valamikor gyonyor(iséget szerez-
tek, ne mulaszszak el ennek a kdnyvnek az elolvasasat se. Sok 6ro-
muk fog benne telni!

Megjelent Bir6 Miklés kiadasaban, Budapesten, IX., Raday-u. 20. sz.

VEGYESEK.

Ujabb toégazdasagok. A tégazdasagok Ilétesitése koral Gjabban
igen drvendetes élénkség tapasztalhaté. Uj tégazdasag épll a Péti
té és kereskedelmi r.-t. birtokan, Pétfurdén (Veszprém m.), 210
kat. hold terilettel, a melyb8l 100 kéat. hold maér viz alatt benépe-
sitve all; grof Jankovich-Bésan Endre birtokan két helyen: Buzsa-
kon (Somogy m.), 154 kat. hold terilettel, a melyb6l 85 kat. hold
szintén kész és be is van népesitve és Giczen (Veszprém m.) 40
kat. hold tertleten, a hol szintén kész egy kisebb, 8 kat. holdas t6,
a mely a jov6é évi népesitésre vald anyagot neveli; baré Kornfeld

.Méricz birtokan, Felsdiregen (Somogy m.), most fogtak hozza egy

60 kat. holdnyi tégazdasadg épitéséhez; a Veszprémi képtalan bir-
tokan, Kilitin (Somogy m.), 50 holdas tégazdasag két tava készilt
mar el s be is van népesitve; gréf Jankovich-Bésan Joézsef birtokan,.
Somogygesztiben, 22 kat. holdas tégazdasag épul; gréf Somsich
Janos birtokdn Somogybiikkdsddn, szintén kész egy kisebb, 5 kat.
holdas t6; bévul a Simongati uradalom halasgazdasaga is 53 kat.
holddal; legkdzelebb megkezdik baré Inkey Pal, birtokan Porrog-
szentkiralyon (Somogy m.), ey 79 kat. holdas bévités és Tuboly Lajos
birtokan, lkervaron (Vas m.), egy 34 kat. holdas tégazdasag épitését.

Mindezek a munkalatok az Orszagos Halaszati Felligyel&ség
tervei alapjan s annak vezetésével folynak; a hivatal tehat, a mint
latszik, egyaltalan nem panaszkodhat munkahianyrél, kilénésen ha
figyelembe veszsziik, hogy emellett még nagyon sok helyszinelést,
aztan felvételeket és tervezéseket is végez.

A halikrdk szallitdsa — mint Pekka Profeldt a Fiskeritidskrift
for Finland ez. halaszati folydiratban irja — szaraz Uvegpalaczk-
ban is sikertl. Erre vonatkozd kisérleteit lazaczokkal végezte. Az
ikrat és a tejet szarazon megfelel6 Uvegekbe bocsatotta bele, hogy
meggy6z6dést szerezzen, mennyi ideig tartjadk meg a peték élet-
képességuket, a tej pedig termékenyit6képességet. Az Uvegeket jég-
szekrénybe helyezte. Néhany oérai id6kdzokben az ivegekbdl prébat
vett, a tejet és az ikrat 0Osszekeverte s minden ilyen prébat kilon
kéltéedénybe tett. A tej ilyenforman legalabb is 70 6raig termé-
kenyit6képesnek bizonyult, mig az ikra legkevesebb 24 o6raig volt
megtermékenyithet6 a halbél valé kivétele utan. E kisérleti adatokra
tamaszkodva Korkonen halészati szaktanité nem termékenyitett
lazaczikrat szaraz tvegben 8 mérfoldnyire kildott. A termékenyités
csak 24 6ra mulva tortént meg s mégis 90°/0-0s sikerrel.

Dr. U. E.

Mekkora a halak (sz6sebessége ? Erre vonatkozdlag érde-
kes kisérleteket végzett Regnard franczia tudds, mint a Fischerei
Zeitung mult évi 51. szdméban olvassuk,



Regnard, hogy a halak Usz6sebességét megmérje, gydrialaka
viztartanyt készitett, melyet villanydrammal forgésba lehetett hozni.
Ebbe a.készllékbe helyezte el a Kkisérlethez a halakat, mire az
edényt .folyton gyorsabbod6é forgasba hozta. A tartanyban levd
halak kénytelenek voltak az igy el6allott vizaramlassal szembeuszni,
ezt azonban csak addig birtak, mig a készllék forgasi sebessége
nem volt nagyobb, mint az 6 mozgasok' sebessége. Ha ez a pilla-
nat bekdvetkezett s utdna még nagyobb sebességgel forgott a tar-
tany, a halak végeztek ugyan még Uszémozdulatokat, de tovabb-
jutni mar nem birtak. Egy mas készilékkel aztdn megmérte a
tartany forgasi sebességét s tobbszori kisérlet utan arra az ered-
ményre jutott, hogy a hal, ha minden ereiét 0sszeszedi, masod-
perczenkint sajat hosszanak a tizszeresét képes megtenni, vagyis
pl. egy 0*50 m. hosszU hal egy negyedoéra alatt 4500 métert képes
Gszni.

Hivatalos arjegyzés. A nyari honapokban nagybani haleladast
alig jelez a Budapest f6varos vasarcsarnokainak igazgatésaga.altal
kiadott ,,Hivatalos arjegyzés"! Julius hé folyaman ¢€l6 és jegelt
pontyot 2500—6500 koronaval fizettek métermazsanként; csukat
5000—8000 K-val, s6t egy izben sullét is jegyeztek 8000—10,000K-val.

Megjelent a piaczon a rék is; kicsinyben nagy rék darabja 5 K,
a kicsié 3 K volt.

A halak kicsinyben valé arait julius 3I-én az aldbbi tablazat
mutatja kilogrammonként fillérekben:

. A véasar- A nyilt
a) Edesvizi (é16) hal: csarnokokban piaczon
Ponty, nagy-----------------m-mmmmum- 6400— 9000 5000— 8000
,»  kicsiny---- 5200— 6000 5000- 8000
Harcsa, nagy ---- 12000—12000 -
” kicsiny....... — 8000— 1000
Csuka, nagy ---
kicsiny-------------- 7600- 7600 4000— 7000
Fogas sullg, dunai-----------------
KArasz........ —_— .. — 2400— 4000
Czompé - —_— c — 5000— 6000
MAMA oo e e 6000- 8000 —
Keszeg — 2400— 2400
Kecsege, nap 10000-10000
s kicsiny
Apro, kevert hal — 2000— 2500
b) Edesvizi jegelt (nem é16):
Ponty, nagy 5400— 6500 3000— 5000
KICSINY woiiiie i e 2600— 4000 3000- 5000
Harcsa, nagy 9000—16000 7000-10000
” kicsiny 4500— 8000 7000-10000
Csuka, nagy 8000— 8000 4000— 6000
kicsiny 5600- 7000 4000- 6000
Fogas sullg, dunai 10000—10000 8000- 8000

I. Fogas sillé, balatoni nagy

3 kg.-on felul

Il. Fogas sullg, balatoni nagy

2—3 Kkg.-0s

Il. Fogas sull6, balatoni Kkicsi

45 czm. h. feljebb

P f*

14000—14000
12000—12000

9000— 9000

60

A vésar- A nyilt
csarnokokban piaczon
IV. Fogas sullé, balatoni Kkicsi
35 czm. h. feljebb 8000— 8000 —
Keszeg, balatoni ... 1400— 2500 2000— 3000
Garda, balatoni T | 1400— 1400 —
Kérész 3000— 3000 2400— 4000
CZOMPO. .o e — 3500— 3500 —
Marna . * 5000— 6000 *600— 600
Keszeqg -------------momomem- — -2000—3000
Pisztrang _ — —

Lazacz, rajnai

SZERKESZTO!I UZENETEK.

S. I. GyOr. Kérdésének targyi részére a felvilagositast a ,Kér-
dések és feleletek™ rovatdban adtuk meg. Az, a mit az gy mellék-
koérilményrél emlit, szinte hihetetlennek tlinik fel el6ttink. A ki
olyat allit, hogy P/a g tengerivel 1 g pontyhlst lehet el6allitani,
semmiesetre sem — szakéttd. Ha mégis annak adja ki magat,
ahhoz igazdn — szeliden szélva — bamulatos béatorsag, de leg-
féképp igen tag leikiismeret kell.

Addig, a mig csak maganféllel szemben teszi, a kettéjuk dolga,
de a birésdg — az mar egészen mas. Az kozérdek, hogy a biré-
sagot csakugyan ,szakért6k" tajékoztassak, vagyis olyanok, a kik
az illetd szakmakérhoz csakugyan értenek is, mert az igazsag csak
igy derulhet ki.

A mint az eset is mutatja, a ,,szakérték' dolgat nagyon kivanatos
volna rendezni; taldn az Orszagos Halaszati Egyesulet léphetne
fel kezdeményez6leg. J6 lenne tehat, ha az esetet oda is bejelentené.

HALASZHALO

minden Kivitelben,

0

kaphat6 .

j AJTAI DEZSO halokatd cégnél |

5 SzGfIRd, Toldy-utca 4. halscta™ cszéged. j

Togazdasadagon figyelmébe!
Veszek tODD ezer metermaZSd ¢16 pontyot, ezompot, karaszt sto.

ZHHER fEIEICZ miiaikg, BEDIPES, lizmii tttanit liid: M- <t—m
TOGAZDASAG

A SARDI

Levélczfm: Toégazdasag Sard, (Somogym.).
Gszi és tavaszi széllitasra elad 1—2—3-nyaras javitott wittingaul pontyot és anyapontyot, bajororszagi
aischgrfindi 1—3-nyaras és anyapontyot, japanpontyot (higoi), aranyorfat, naphalat, amerikai torpehar-
csat, 1—4-nyaras tavi ezompdt, fogassollét, megtermékenyitett fogassulldikrat és minden egyéb tenyészhalat.
A tégazdasag kizarolag csak tenyészhalat termel.
Arjegyzékkel szolgal a Togazdasagi Intéz6ség Sard, (Somogy megye).

Sfirgényczim: Togazdasdg Kiskorpad.

Vasutallomas: Kiskorpad.

"Patria” irodalmi véallalat és nyomdai részvénytarsasag nyoméasa, Budapest, UlIGi-(it 25.



