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Legfontosabb tevékenységek

» Vallalkozasi tevékenység szervezése, atermelés, a bel- és kilkereskedelem teriletén.
Kozremlkddés a termékek export értékesitésében.
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e Szaktanacsadas atagoknak, halaszati, gazdalkodasi, kornyezetvédelmi, allategészség-
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» Természetes vizeink halallomanyaval kapcsolatos kérnyezet- és természetvédelmi
kérdések vizsgélata, az alloméanypétlas hatasainak elemzése.
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sitéséhez. Az ivadék felneveléséhez technolégiat biztosit.

A Szovetség tagja lehet
« Minden halaszati tevékenységet folytat6 maganszemély, jogi személy, valamint ezek
jogi személyiséggel nem rendelkez6 szervezetei.
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ETKEZESI ELO ES ,,JEGELT” HALAK FOGYASZTOI ARAI (FT/KG) 2001. EV 15. HETEN
(2001. APRILIS 9-13.) KOZOTT) AZ ORSZAG KULONBOZO PIACAIN

Budapest
Nagycsarnok

Budapest
Lehel u.

Budapest
Rékdczi tér

Budapest
Békasmegyer

Debrecen
Gyo6r
Miskolc
Pécs
Szeged

Szekszard

Az import halak és egyéb tengeri

Ponty Amur
600 550
638 -
600 600
650 500
600 600
580 500
580 -
580 350
550 500
580 520

»6tkek” kindlata és arai (Ft/kg)
a budapesti piacokon 2001. év 15. héten
(2001. &prilis 9-13. kozdtt)

(Forras: Halaszati Terméktanacs).

Polip

Tintahal

Tonhal és fiié

Hek

Makréla

Hering

Lepényhal fiié
Cépaszelet

Fekete kagylo (héjas)
Homar kb. 30 dkg/db
Garnéla

Tigrisrak

Kiralyrak

Languszta

Tenger gyimolcse
(vegyes)

42

1700
1550-1950
850-950
590-760
500-600
380-450
1700

1700

1600
3500/db
1850-2100
4200-6500
5800-6500
4200-4800

1800-2000

Busa

300

278

350

300

350
299
350
220
220
250

(Forrés: Halaszati Terméktanacs)

Sallé Piszt- Kecse- Torpe- Angol-

Harcsa Csuka Marna Keszeg Kardsz Compo
Fogas rang ge harcsa na
1500 1400 800 1150 1200 500 1500 220 300 350 -
1490 1398 848 1300 1200 420 - 338 278 - 748
1550-  800- 1000- 300- 300-  300-
1450 2200 900 1250 1100 700 - 400 400 400 -
1300-
1500 1300 780 1300 880 500 - 200 300 300 -
300-  300-

1500 1500 - 1500 - - - 400 400 - -
1150 1250 850 770 800 - 800 280 280 280 400

- 1200 - - - 400 - - 350 350 -
1100 1000 800 - 800 400 800 400 220 240 -
1200 1000 450 - 700 350 - = 220 250 -
1500 1200 800 - - 300 - - 250 250 -

Kedves Olvasonk!

Hagyomanyunkat kévetve lapunk 2001. évi 4. (téli) szamaban ismét meg kivanjuk jelen-
tetni a halaszatban tevékenyked6 cégek, egyéni vallalkoz6k, magantermel6k és szakérték
naprakész név- és cimjegyzékét.

A cégjegyzék a kovetkezd adatokat fogja tartalmazni:

A cég (vagy vallalkozo, szakértd) neve (vegyes profilli szervezeteknél a halaszattal
foglalkoz6 részleg megjeldlése)

Felel6s vezet6

Postacim

Telefon-, telex-, telefaxszdm

A tevékenységi kort jelz6 kulcsszavak (pl. export-import, tégazdasag, horgaszegyesiilet,
érdekvédelmi szervezet stb.)

Amennyiben On vagy cége szerepelni kivan a jegyzékben, a fenti adatokat a kozlést
megrendel levéllel kérjik eljuttatni az alabbi cimre:

AGROINFORM KIADO ES NYOMDA KFT.

Hataridd: 2001. november 15.

Az adatok kozléséért 1500,- Ft + 25% AFA dijat szamlazunk a megjelenést kdvetden,
1db tiszteletpéldany egyidejli megkiildésével. A fenti hatarid6ig tobblet példanyszamra
vonatkozd megrendeléseket is elfogadunk.

Reméljik, hogy ajanlatunk elnyeri tetszését és kezdeményezésiinkkel hozzajarulhatunk

Piaci és szakmai kapcsolatai bévitéséhez.

1096 Budapest, Sobieski J. u. 17.

A szerkeszt6ség



Magyarorszag halaszata 2000-ben

agyarorszag teljes haltermelése
MZOOO-ben 27 005 tonna volt, ami

minddssze 1%-kal haladja meg az
el6z6 évi értéket (1. tablazat). Mikdzben
tégazdasagi haltermelésiink tovabbra is
bévitette produktumat, a természetes vize-
ken jelentds volt a zsdkmany visszaesése.
Ennek eredménye az, hogy bar tégazdasa-
gaink 8%-kal novelték étkezési hal kinala-
tukat, az étkezési célokat szolgalé teljes
halmennyiség csak 3 %-kal novekedett.

vak épitése csekély mértékl volt. Miszaki
atadasra az év soran 9 hektar (j és 142 ha
felGjitott halasté kerilt, valamennyi a
kistermel6i és kft szektorban. (A beruhaza-
si célokra biztositott allami tamogatas
0sszege 2000-ben 355 millié Ft volt, ami-
nek kedvez@ hatdsa 2001-2002-ben véarha-
t6.) Sajnos tovabbra is jelent6s a termelés-
b6l id6legesen kivont toteriilet nagysaga
(1887 ha). Osszességében megallapithato,
hogy a mez6gazdasagi szovetkezetek, a ha-

1. tablazat: Magyarorszag teljes 2000. évi haltermelése az el6z6 évhez viszonyitva

Tégazdasagi és intenziv

Ev {izemi termelés
o
brutt6 étkezési
2000 19 904 12 852
1999 19 123 11 947
2000/1999 (%) 104 108

A 2. tdblazat az FVM Agrargazdasagi
Kutato és Informatikai Intézete altal gy(j-
tott statisztikai adatokbol szektoralis bon-
tdshan mutatja be a tégazdasagi és az inten-
ziv Uizemi haltermelés legfontosabb mutatoit.

Az lizemel§ téteriilet mintegy 6%-kal
novekedett az el6z6 évihez képest. A ndve-
kedés az utobbi évek folyamatos rekonst-
rukciés programjainak és a vizellatasi vi-
szonyok javulasanak tulajdonithat6, Uj ta-

Természetesvizi
halészat Oszesen
co ®
brutté étkezési bruttd étkezési
7101 6810 27 005 19 662
7514 7105 26 637 19052
95 96 101 103

laszati szovetkezetek, a kistermel6k és a
magantulajdonban lévé gazdasagi tarsasa-
gok 1999-hez képest nagyobb, a tébbségi
allami tulajdonl cégek és a horgaszati szer-
vezetek pedig kisebb toteriileten termeltek
halat 2000-ben. A téteriilet csékkenése
azonban nem tulajdonosi struktdra valto-
zas kovetkezménye, hanem az id6legesen
kivont teriilet nagy aranyanak és a fejlesz-
tési tevékenység hidnyanak tudhaté be.

A kihelyezett hal mennyisége 2000 tava-
szan nagyobb volt, mint a megel6z6 évben,
de a ndvényev6 halakbol feltlinéen kevesebb
tenyészanyag keriilt a halastavakba. Ennek
ellenére a lehalaszott mennyiség e halfaj cso-
portban is emelkedett, ami a haltermelés vi-
szonylag kedvezd természeti feltételeirdl ta-
nlskodik. Természetesen ez csak nagy alta-
lanossagban igaz, hiszen az orszag egyes vi-
dékein az aszaly 2000-ben is kedvezétlen ha-
tassal volt a tdgazdasagok miikddésére. A
vizellatas koltségei raadasul tovabb emel-
kedtek, és orszagosan is rontotta a termelés
input oldalat a takarmanyarak viszonylag
magas szintje. A gazdasagok egy része - kii-
I6ndsen a nagyobbak - erre a takarmanyozas
csOkkentésével reagalt. Néhany gazdasagot
ugyanakkor az aszaly kényszeritett a halak
etetésének visszafogasara.

Vegyesabrakban szamolva orszagosan
az el6z6 évi 41,2 ezer tonnarol 40,8 ezer ton-
nara csokkent a tégazdasagokban felhasznalt
takarmany. A két mennyiség eltérése abszo-
10t értékben nem jelentds, ha azonban figye-
lembe vessziik a toteriilet gyarapodasat, ak-
kor a véltozatlan tertileti intenzitas fenntarta-
sahoz elméletileg 43,7 ezer tonna takar-
manyra lett volna szilkség. (Nem szamolva
azzal, hogy az abrakfogyaszté pontybol
stlyban 5%-kal nagyobb volt a kihelyezés,
mint 1999-ben.) Feltétlenll indokolt megje-
gyezni, hogy 1996 6ta folyamatosan emelke-
dett a tdgazdasagi takarmany felhasznalas, s
ez a folyamat tort meg 2000-ben.

2. tdblazat: A tégazdasagi és intenziv (izemi haltermelés fé6bb mutat6i 2000-ben

A Behelyezett anyag Lehal 4szas o)
i - 22
2 c =S . 8 g3
Szektor 2 g g8 2 > & 3 £ & 8 g £_ g3
c £ > 14 = 5 g S = > Q D T L O
o D o o N {2} .. < c o
a > iy 7] o 3 =y g 2 i 7 = - S
g Fe) 2 I o O :_8 chn o
i L
Tonna
Allami szektor 5999 1669 488 51 2208 4237 1780 110 0 0 216 6342 3989 689
Mez6gazdasagi
szdvetkezetek 1516 326 47 7 380 904 129 12 0 0 49 1093 792 471
Halaszati
szOvetkezetek 1225 270 74 7 350 852 316 19 81 1269 741 750
Horgaszati szervezetek 735 374 42 16 432 824 25 16 0 0 123 989 617 758
Kft-k és kistermel6k 13072 2 894 520 256 3669 7093 1648 234 13 27 119 10211 6712 500
Osszesen: 22 547 5532 1170 337 7039 13 909 3899 392 13 27 1665 19904 12852 571
1999.évi mutatok 21 185 5277 1265 275 6817 13530 3775 371 20 19 1408 19123 11947 581
2000/1999 (%) 106 105 92 123 103 103 103 106 66 141 118 104 108 98
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A csokkend takarmany felhasznalas a
f6 oka annak, hogy a teriiletegységre veti-
tett gyarapodas elmaradt az el6z6 évi szint-
t6l. A hozamcsdkkenés gy kovetkezett be,
hogy a megndvekedett toteriletr6l dsszes-
ségében 4%-kal, étkezési hal vonatkozasa-
ban pedig 8%-kal névekedett a lehalaszott
végtermék mennyisége. A jelent6sen na-
gyobb étkezési hal kinadlat mellett az I. fé-
lévben a togazdasagi hal forgalmazasat is
érintette, hogy a Szamoson és a Tiszan vé-
gigvonult cianidszennyezés miatt a hal
iranti kereslet az ilyenkor szokéasosnak to-
redékére esett vissza. llyen koriilmények
kozott nem kovetkezhetett be a termelGi
arak régoéta hidba vart emelkedése. Poziti-

vumként értékelhetik azonban a termel6k,
hogy 1997 6ta 2000 volt az els6 olyan év,
amikor orszagosan, 0sszességiikben leg-
aldbb nem csokkentek az arak.

Halfajonként és korosztalyonként vizs-
galva a tégazdasagok és az intenziv halgaz-
dasdgok termékdsszetételét (3. tablazat), a
ponty, az amur, és a pettyes busa lehalaszott
mennyiségének novekedését tapasztalhatjuk
a fehér busa egyidejl csokkenése mellett.

A magyar haldszat legfontosabb ter-
mékéhol, az étkezési pontybdl az el6z6 évi-
hez képest mintegy 6%-0s volt a ndvek-
mény. A lehalaszott pontyok atlagstlya
1,41 kg volt az 1999. évi 1,49 kg-mal szem-
ben. A lehalaszasi egyedsuly - nyilvanva-

3. tdblazat: A tégazdasagi és inteznziv tizemi haltermelés fajonkénti és korosztalyonkénti
0Osszetétele 2000-ben

Lehalaszott anyag

Etkezési
Anya

Ponty

Kétnyaras, tenyész

Ivadék
Osszesen
Etkezési
Anya

Amur

Kétnyaras, tenyész

Ivadék
Osszesen
Etkezési
Anya

Fehér busa

Kétnyaras, tenyész

Ilvadék
Osszesen
Etkezési
Anya

Pettyes busa

Kétnyaras, tenyész

lvadék
Osszesen
Etkezési
Anya

Harcsa

Kétnyaras, tenyész

Ivadék
Osszeseb
Etkezési
Anya

Sullé

Kétnyaras, tenyész

Ivadék
Osszesen
Etkezési
Tenyészanyag

Compé

Etkezési
Tenyészanyag
Etkezési
Tenyészanyag
Etkezési
Tenyészanyag
Etkezési
Tenyészanyag
Etkezési
Tenyészanyag

Csuka

Pisztrang
Angolna

Egyéb nemes hal
Vadhal

Lehaldszas minddsszesen:
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darab kg
6 140 222 8656 471
15 757 75 749
11 787 094 3905 486
34 770 834 1271 002
13 908 708
330 029 525 789
2933 16 376
829 835 276 579
1793 593 63 188
- 881 932
841 909 1639 682
2415 13 597
1115 815 665 936
2926 107 165 612
- 2 484 827
192 745 411 587
388 2 392
154 267 104 286
197 100 13 497
- 531 762
80 676 154 241
705 4095
89 938 44 545
278 723 17751
- 220 632
29 254 34 494
1031 2484
47 821 21 379
501 874 28 994
- 87 351
3310 2812
- 10 876
29 990 43 969
- 39 803
90772 23 633
- 3250
65 112 13 136
- 0
784 882 644 830
- 2900
- 735 493
- 267 934
19 903 848

I6an a takarmanyozasrél elmondottak ko-
vetkezményeként - a ndvendék és az ivadék
esetében is csokkent. A kétnyaras névendék
ponty darabszama az elmult évekhez hason-
l6an alakult, ugyanez tulajdonképpen az at-
lagsulyrél is elmondhaté: a 331 g-os érték
csak az 1999. évi kiugréan magas, 375 g-0s
atlagsulyhoz viszonyitva jelent szamottevd
valtozast. Az egynyaras ivadék 34,8 millios
darabszama rendkiviil magas, mivel 1996-
1999 években - viszonylag egyenletesen -
29,0-30,6 milli6é db kozott volt az évenkén-
ti termelés. Mivel ebben az idGszakban az
egynyaras ivadék mennyisége elegendd
volt a tégazdasagi haltermelés névekedésé-
nek megalapozéséhoz, a 2000. évi adatok
alapjan akar ,taltermelésrél” is beszélhet-
nénk. (Beszélhetnénk, ha nem volna annyi
bizonytalansag a tdgazdasagi haltermelés-
ben, amely mind a népesit6 anyag tdlbizto-
sitdsa mellett szél.) A nagy darabszamban
el6allitott ivadék egyedsllya az el6z6 évi
42 g-rol 36 g-ra csokkent, ami az utdbbi
évek tapasztalata alapjan még nem jelent ér-
zékelhetd minéségi romlast.

Az el6z6 évihez képest 38%-kal nétt a
lehalaszott étkezési amur mennyisége, ami
azonban a tobbi korosztalyt is figyelembe
véve, atmeneti fellendiilésnek tekinthetd.
Igaz, a kétnyaras ndévendék amurok darab-
szama is emelkedett, de a 830 ezres ered-
mény az 1999. évi kiugréan magas, kozel 3
millié db-os ivadéktermelést kovette. Ezzel
szemben 2000-ben minddssze 1,8 millié db
amur ivadékot halasztak le, amib6l nem
csak togazdasagi kihelyezés torténik.

A két busafajra vonatkozé statisztikai
adatokat egydttesen indokolt attekinteni,
mivel az adatszolgaltatok a hibridek besoro-
lasdban nem mindig kdvetkezetesek. Valo-
szinlileg ezzel magyarazhat6, hogy az étke-
zési pettyes busa mennyisége egyik évrél a
maésikra 83,3 tonnaro6l 411,6 tonnéara emel-
kedett, mivel az 1999. évi ndvendék darab-
szam alapjan ilyen mérték(i valtozasra nem
lehetett szdmitani. Ugyanakkor az 1999. évi
étkezési fehér busa produktumhoz képest
243 tonna ,hidnyzik” aminek egy része
nyilvanvaldan a pettyes busa névekmény-
ben taldlhat6 meg. A fehér busa ivadék
el6allitdsa 2000-ben kiléndsen sikeres volt:
a darabszdm 19%-kal nétt, mikézben az at-
lagsuly 50 g-rél 57 g-ra emelkedett.

A togazdasagi ragadozdk kozil harcsa-
bl és stllébdl tdbb, csukabdl viszont keve-
sebb termett 2000-ben, mint az el6z6 év-
ben. A pisztrang termelése 6rvendetesen
novekszik, de még igy is csak kis részét ké-
pes fedezni a hazai piaci igénynek. Csok-
kent az intenziv halgazdasagokban el6alli-
tott afrikai harcsa mennyisége, feltehet6en
arra reagalva, hogy a hazai értékesités
b6vilése még nem olyan mérték(, hogy el-
lenstlyozza a kiilpiaci feltételek romlasat.

A természetes vizek, holtagak, banya-
tavak, viztarozék halaszatra jogosultjai



4. tablazat: A természetes vizek és viztarozék halzsakmanya 2000-ben

Szektor Terllet Nemes
(ha) hal

Balaton-Kis-Balaton 62841 211

Egyéb allami 4666 591

Mg. Szdvetkezetek 3033 80

Onkormanyzatok 1023 39

Halaszati szdvetkezetek, Kft.-k 34781 444
Horgéasz szervezetek 31214

- Uzemi halaszat 29

- horgasz zsakméany™* 3133

Kistermel6k 2198 202

Osszesen: 139756 4729

1999. évi mutatok 138272 4974

2000/1999 (%) 101% 95%

*A horgaszok zsékmanya a teljes vizter(letr6l szarmazik

Zsakmany (tonna)

5. tdblazat: Az egyes halfajok mennyisége a természetes vizek és viztarozok

Ebbdl

Osszesen a Dunabdl a Balatonbdl

Halfaj és vizrend- és vizrend-

szeréhdl szeréb6l

tonna % tonna % tonna %
Ponty 32126 452 2694 324 1474 155
Amur 355,8 50 56,5 6,8 9,7 10
Busa 364,5 51 115 14 1317 139
Fogassllé 1993 2,8 25,1 30 363 38
Késullé 9,8 0,1 35 0,4 29 0,3
Harcsa 104,0 15 194 23 6,1 0,6
Csuka 279,8 39 48,9 59 75 0,8
Angolna 75,8 11 0,8 01 5»5 5,7
Balin 37,7 0,5 105 13 108 11
Kecsege 115 0,2 2,0 0,2 0,0 0,0
Mama 30,2 04 248 3,0 0,0 0,0
Egyéb halfajok 2419,7 34,1 3588 432 5428 57,2
Teljes zsékmany 7100,8 1000 831,1 1000 949,7 100,00

2000. évi halzsakmanyban
(halaszat és horgaszat egydittesen)

Fehér Ossze-  Ebbdl
hal sen étkezési
célra
340 551 551
6 597 535
10 89 26
4 43 20
406 849 728
n 40 29
1538 4671 4671
58 260 251
2372 7101 6810
2540 7514 7105
93% 95% 96%
a Tiszabol az egyéb
és vizrend- vizteri-
szeréb6l letekbdl
tonna % tonna %
260,9 20,2 25348 629
52,7 41 2369 59
00 00 2213 55
531 41 849 21
15 01 19 00
301 23 485 12
1135 88 1100 27
37 03 168 04
98 08 65 0,2
93 07 02 00
49 04 05 00
752,2 58,2 7659 190

1291,7 100,0 4028,2 100,0

6. tAblazat: A horgéaszat és a kereskedelmi halaszat részesedése a Balaton vizrendszerének
halzsdkmanyabdl 2000-ben

i Horgaszat Halaszat
Halfaj

kg % kg %
Ponty 116576 79 30858 21
Amur 7296 75 2422 25
Busa 0 0 131740 100
Fogassillé 20125 55 16192 45
Késullg 2810 99 42 1
Harcsa 4230 70 1820 30
Csuka 6470 87 983 13
Angolna 8656 16 45836 84
Balin 7288 67 3554 3
Nemes halfajok 173452 63 101707 37
Egyéb halfajok 202140 37 340700 63
Teljes zsakmany 375592 40 574147 60

Osszesen
kg
147434
9718
131740
36317
2852
6050
7453
54492
10842
275159
542840

949739

139756 hektarnyi vizteriilet fogasi adatait
jelentették az Orszagos Halaszati Adattarba
(4. tablazat). ElImondhaté ez alapjan, hogy
az adatszolgaltatas teriletileg az orszagban
teljes kor(i. A statisztikai fegyelem javulasa
az utoébbi két évben nyilvanvaldéan Ossze-
fligg a halaszati jogi palyazatokra valo fel-
készuléssel. (Mint az ismeretes, a halaszati
torvény elGirdsai szerint azokon vizterile-
teken, ahol a halaszat joga az allamot illeti,
az atengedésrol sz6l6 allamigazgatasi hata-
rozatok 2001. januar 1. napjaval hatalyukat
veszitették. Ennek megfeleléen az érintett
vizek tdbbségére mar 2000. II. félévében,
kisebb résziikre pedig 2001. elején a hala-
szati felugyel6k kiirtdk a hasznositasi pa-
lyazatokat.) Mivel a palyaztatast kovetd
esetleges jogvitdkban nagy jelentdsége le-
het az Adattar felé jelentett - és a feli-
gyel6k altal igazolt - haltelepitéseknek és
zsdkmanyoknak, ajogosultak elemi érdeke
a valamennyi vizteriletre kiterjed6 adat-
szolgaltatas. A palyaztatas kozeledtével
egyre tobb telepilési dnkormanyzat jelen-
tette be, hogy éIni kivan a halaszati jog
hasznositasanak lehetéségével a tulajdona-
ban 1év6 holtdgon vagy banyatavon, ami
méar 2000-ben is valtozast hozott a halaszat-
rajogosultak struktdrajaban.

A halészati vizterlletekr6l szarmazé
zsakmany mintegy 5%-kal csokkent 1999-
hez képest. Kiilléndsen nagy volt a kereske-
delmi célu halészat eredményének csokke-
nése, hiszen az 6sszes zsdkmanyon belil a
horgaszok bevallott halfogasa 11%-0s emel-
kedést mutatott. A legnagyobb visszaesést a
Balatonon regisztralhattuk, ahol 32,7%-kal
kevesebb volt a kereskedelmi halaszat zsak-
manya, mint a megel6z6 évben.

Vizrendszerenként vizsgalva a horga-
szat és a halaszat egyittes eredményét
(5. tablazat), a Dunan kis mértéki csdkke-
nést tapasztalhatunk. A ponty, az amur és a
csuka esetében nétt, mas fajoknal csokkent
vagy stagnalt a kifogott mennyiség. A Ti-
szabol és mellékvizeib8l szarmazo halzsék-
many a cianidszennyezés, majd az azt ko-
vetd tilalmi id6szak ellenére dsszességéhen
nem csdkkent. Ez valdszin(ileg a szigoritott
ellendrzéseknek, a zsdkmanyok pontosabb
nyilvantartasanak tulajdonithat6. A zsak-
many dsszetétele azonban jelentésen meg-
valtozott. Csokkent a kifogott ponty és az
»,€0yéb” kategéridba tartozé fajok mennyi-
sége, a busa pedig teljesen elt(int.

A Balaton vizrendszerét részletesebben
bemutaté 6. tablazat legnagyobb tavunkon
kivll a Kis-Balaton és a Zala folyd adatait
is tartalmazza. A zsdkmanyon a horgaszat
és a hal&szat 40:60 ardnyban osztozott, a
nemes halfajokbdl azonban 63:37 volt az
arany a horgaszat javara. A Balatonbol le-
hal&szott busa mennyiség az el6z6 évi 254
tonnaval szemben 132 tonna volt. Az an-
golna allomany csdkkenésével és vizkor-
manyzasi okokkal magyarazhat6, hogy a
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7. tblazat: Magyarorszag hal- és halaszati termék importja 1999-2000-ben

1999 2000
Aruféleségek mennyiség érték mennyiség érték
(® (ezer USD) ® (ezer USD)
Diszhal 198 1734 26,7 2425
El6 ponty 250,2 3441 285 27,7
Egyéb é16 hal 57,5 272,8 80,0 280,5
Friss vagy hiitott hal 1475 640,7 151,6 649,2
Fagyasztott hal 3 164,0 3290,7 26618 28729
Halfilé és egyéb halhis 31795 6 1974 3507,9 6291,8
Sozott, széritott,
fustolt halkészitmények 230,9 1803,7 205,8 23831
Rékok 147,6 763,3 1426 665,5
Puhatestiiek 397,6 1479,0 295,3 890,0
Tart6sitott vagy
konzerv halkészitmények 5541,3 9 036,6 7 459,0 10 184,0
Tartésitott vagy konzerv
rakok és puhatestiiek 99,7 2915 117,6 282,8
Halliszt nem human fogyasztasra 34082,6 17 8134 34 661,9 17 020,5
Minddszesen: 47318,2 42 106,6 49 338,7 41 790,5
Osszesen halliszt nélkiil 13 235,6 24 293,2 14 676,8 24770,0
8. tablazat: Magyarorszag hal- és halaszati termék exportja 1999-2000-ben
1999 2000
Aruféleségek mennyiség érték mennyiség érték
® (ezer USD) ® (ezer USD)

Diszhal 9,2 73,2 108 87,7
El§ angolna 154,7 1023,1 78,4 366,4
EI6 ponty 11847 1792,7 818,1 935,5
Egyéb €16 hal 17675 24142 2066,0 2356,0
Friss vagy hditott hal 331 41,2 25 13,0
Fagyasztott hal 75,5 130,7 226,6 465,1
Halfilé és egyéb halhis 65,8 140,9 80,2 136,5
Sozott, szritott, filstolt
halkészitmény 9,2 70,2 0,0 01
Rékok 0,0 03 0,0 0,2
Puhatestliek 156,6 610,1 151,0 489,9
Tartositott vagy konzerv
halkészitmény 27,9 60,1 18,0 28,8
Taitdsitott vagy konzerv
rakok és puhatestliek 25 6,6 102,7 797,0
Halliszt nem huméan fogyasztésra 11379 891,5 1057,9 688,8
Minddszesen: 4624,6 72548 46122 6 365,0
Osszesen halliszt nélkil 3486,7 6 363,3 3554,3 5676,2

halaszok altal zsakmanyolt mennyiség 138
tonnarél 54 tonnara csokkent. A horgaszok
altal fogott mennyiség is tébb mint 2 tonna-
val maradt el az 1999. évit6l.
Magyarorszag szerepét a halaszati ter-
mékek nemzetkdzi kereskedelmében a
vamstatisztika alapjan mutatjuk be. Az ada-
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tok tartalmazzék az ,,a4tmeng” tételeket is,
azaz azokat a termékeket, amelyeket a ha-
zai cégek az orszagba behoztak, majd val-
tozatlanul vagy feldolgozva exportaltak.
Magyarorszag 2000-ben 41,8 millié
USD értékben importalt halaszati terméke-
ket, beleértve a hagyomanyosan legna-

gyobb tételként jelentkezd, de nem human
fogyasztasra, hanem takarmanyozasi célra
érkez@ hallisztet is. Ha csak a kozvetlenil
emberi fogyasztasra behozott termékcso-
portokat vessziik figyelembe, Ggy azok tel-
jes mennyisége 14676,8 tonna, értékiik pe-
dig 24,8 milli6 USD volt (7. tablazat). Ez
azt jelenti, hogy 2000-ben halimportunk
mennyisége 10,9%-kal, értéke pedig mint-
egy 2%-kal nétt a megel6z6 évhez viszo-
nyitva. A meghataroz6 sulyd termékcso-
portokat egyenként vizsgalva, 1999-hez
hasonléan 2000-ben is csékkent a behozott
egészben fagyasztott halféleségek mennyi-
sége, ezzel szemben a halfilé és egyéb hal-
novekedést regisztralhattunk. Kilondsen
nagy mértékben, mennyiségben 34,6%-kal,
értékben 12,7%-kal nétt az orszagunkba
behozott konzerv és egyéb tartositott halké-
szitmény.

Az orszagbdl kivitt haldszati termékek
mennyisége - a hallisztet figyelmen kivil
hagyva - az el6z6 évhez viszonyitva mini-
malis mértékben, 1,9%-kal névekedett. Az
USD-ban szdmolt export teljesitmény vi-
szontjelentsen, 687 ezer dollarral (10,8%-
kal) csokkent. A mennyiségében felére
csokkent angolna export egymagaban 657
ezer dollar arbevétel kiesését jelenti. Mind
mennyiségben, mind értékben csdkkent az
¢é16 ponty exportja, ugy hogy az elért atlag-
ar 151 USD/kg-r6l 1,14 USD/kg-ra esett
vissza.

A magyar halexport fejl6dését tovabb-
ra is két alapvetd tényez6 akadalyozza.
Gondot jelent, hogy tovabbra sincs atfogd
halkereskedelmi szerzédésiink az Eurdpai
Unidval. Mivel halimportunk teljes libera-
lizalasa kereskedelempolitikai megfontola-
sokbol nem kovetkezett be, a magyar hal
értékesitése a konkurensek termékeihez ké-
pest rosszabb kondiciékkal folyik az EU
piacan. (A vamok kdélcsonds csokken-
tésér6l sz6l6 megallapodas szakért6i szin-
ten 2000. 6szén kidolgozasra és egyeztetés-
re keriilt, az erre épild szerz6dés hatalyba
lépése Briisszelt6l fligg, ez remélhetdleg
idén 6sszel mar bekovetkezik.) Valtozatla-
nul akadalya a kereskedelem fejlesztésé-
nek, hogy az EU orszagokba 2000-ben is
csak él6 halat vihettiink be, mivel az EU
el6irasoknak megfelel6 feldolgozé izem-
mel nem rendelkeztink.

Osszességében megallapithato, hogy
2000-ben a hazai haltermelés és az étkezési
céli halimport is ndvekedett, mikézben
csokkent az export. Az egyenleg alapjan,
10,043 milliés lakossaggal szdmolva, az
egy fére juté éves halfogyasztas kalkulalt,
nem hivatalos értéke 3,07 kg volt.

Pintér Karoly



Tajekoztato
a 13/2001. (V. 9.) KOM
rendelet hatalybaléepésérol

al6szindleg nem mindenki elétt is-
Vmeretes még, hogy 2001. majus 17-

én hatalyba lépett a kornyezetvédel-
mi miniszter fenti szdmu rendelete. A ren-
delet a védett és a fokozottan védett no-
vény- és allatfajokrol, a fokozottan védett
barlangok korérél, valamint az Europai Ko-
z0sségben természetvédelmi szempontbdl
jelentds novény- és allatfajok jegyzékének
kozzétételérdl szol.

A rendelet minddssze 6 §-bol all, de 8
melléklete tdbb mint 60 oldalt tesz ki. E
mellékletekben Gjra meghatarozzédk a vé-
dett és fokozottan védett novény- és allatfa-
jok korét és azok egyedi értékét. Az értékek
nem csak az él6 egyedekre, de azok
fejl6dési alakjara, s6t felismerhet6 részére
is vonatkoznak. Ennek alapjan természet-
védelmi birsag vethetd ki egy védett halfaj
valakinél megtalalt, mar megpucolt, de
még felismerhet6 darabja alapjan is!

A rendelet tartalmazza az Eur6pai Ko-
z8sségében természetvédelmi szemponthol
jelentds novény- és allatfajok korét, mely
fajokra ett6l fogva a természetvédelmi tor-

vénynek a védett ndvény- és allatfajokra
vonatkoz6 rendelkezéseit kell alkalmazni!

lgy példaul védett lett a hazi veréb, a
seregély, a biltykos hattyl, a sargalabu si-
raly, s6t ami szakmankat legjobban érdekli,
a karokatona is! Ezen madarfajok pénzbeni
értéke egyedenként 1000 Ft.

E rendelet hatalyba lépésével egyidej(-
leg hatalyat veszitette az 1/1982. (IIl. 15.)
OKTH rendelkezés, melynek alapjan eddig
a megyei vadaszati hatdsagok felmentést
engedélyezhettek egyes korlatozasok és ti-
lalmak aldl, példaul engedélyezhették a ka-
rékatona riasztasat és gyéritését. E faj allo-
manyszabalyozésat a tovabbiakban az ille-
tékes természetvédelmi hatésdg (nemzeti
park igazgatosag) engedélyezheti. A védett
allat elejtésére iranyulé ezen hatosagi elja-
rasban a vadaszati, illetve halaszati hatésag
szakhatosagként mikodik kdzre. Erdekes
maodon e miniszteri rendelet visszamendleg
modositja, korlatozza a természetvédelmi
torvényt, amikor kimondja, hogy az enge-
dély az Eur6pai Kozdsségben jelentbs al-
latfajoknak csak korlatozott szamu példa-

nyara, illetve ,.egyéb kozérdekbdl” adhatd
ki. A térvényben a védett allatok riasztasa-
nak, illetve allomanyszabalyozasanak en-
gedélyezésénél ilyen korlatozas nincs el-
rendelve. Eddig még nem szereztiink ta-
pasztalatokat arra vonatkozolag, hogy a
természetvédelmi hatésagok a kardkatona
gyéritésére iranyuld kérelmek ligyében ho-
gyan jarnak el.

A rendelet alapjan a hazai halak termé-
szetvédelmi besorolasa részben megvalto-
zott. A valtozas kompromisszum eredmé-
nye, mivel sikertilt elérni, hogy a KéM ere-
deti szadndéka ellenére gazdasagilag jelentds
keszegféléket ne mindsitsenek védetté. Be-
keruilt viszont a védett halak kdézé a dunai
nagyhering, a lednykoncér, a gydngyds
koncér, a tarka géb, és ami a horgaszokat
legjobban érinti, az eddig csaliként hasznalt
szivarvanyos okle és fenékjaré kullg is.
Szerencsére a rendeletnek ezen része csak
2002. januar elsején Iép hatalyba.

2001. majus 17-t6l hatalyos viszont a
rendeletnek azon része, melynek alapjan fo-
kozottan védett lett a dunai és a tiszai ingola,
a dunai galdca, a lapi péc, a magyar és a né-
met bucé és a Petényi-mama. Ezzel egyiitt
egyedi értékiiket is joval magasabban allapi-
tottdk meg. A kevésbé ritka magyar bucéé
példaul 100 000 Ft lett, de a ,,csak” védett
kategériaba tartozé halak (pl. selymes dur-
bincs, leanykoncér, gyéngyds koncér stb) jo
részét is 10 000 Ft-tal veszik figyelembe a
természetvédelmi birsag kivetésekor.

Halaszok, horgaszok, jo lesz vigyazni!

Gyorhird Tibor

tamogatasi lehet0ségek

A horgaszat és szélesebben értelmezve,
az azzal kapcsolatos rekreaci6é szerepe no-
vekszik. A horgaszvizek sokszin(iségében
az utébbi években egyre tdbb intenzivnek
nevezett horgaszviz jelent meg. Ezek kdzds
jellemzdje volt, hogy természetkdzeli vagy
sok esetben természetes kdrnyezetben mé-
retes és nagytest(i ,,sporthalak” viszonylag
nagy s(r(iségl telepitésével az lizemeltet6k
szinte biztos fogasi lehet6séget teremtettek.
Az ilyen ,biztos fogasra” val6 torekvés a
ritkdn horgéaszok, vagy kevés id6vel ren-
delkez6k taboraban népszeri. Masik kdzos
jellemz6jlik, hogy az itt kifogott halakat bi-
zony meg kell fizetni, vagy a magas napi-
jegy araval, vagy az elvitt halak ,,sporttar-
si” araval. Mivel az ilyen tavak szerepe vi-
dékfejlesztési szempontbdl is jelentés, a
foldmdvelésigyi és vidékfejlesztési mi-
niszter 50/2001. (VII. 20.) szamu, a vidék-

a halaszatban

fejlesztési célelGiranyzat felhasznalasanak
részletes szabalyair6l sz6l6 rendeletében a
falusi és agroturizmus fejlesztésének tdmo-
gatésa fejezetben, a komplex turisztikai
szolgaltatast nyujté horgasz turista kdzpon-
tok tervezése és megvaldsitasa cim( rész-
ben szabalyozza az ehhez kapcsolédé ta-
mogatést. (A hosszi megnevezés helyett a
tovabbiakban a komplex horgaszkézpon-
tok tamogatasa kifejezést alkalmazzuk.)

Erre a palyazatra az adott vizre halasza-
ti joggal rendelkez6k nydjthatnak be palya-
zatot, akik legalabb 10 hektéar togazdasagi
vizfelulet tulajdonnal, vagy arra legalabb
10 éves bérleti joggal rendelkeznek és val-
laljak, hogy legalabb 10 éves id6szakban,
valtozatos halfaunaval telepitett horgasz-
vizként Uzemeltetik azt.

A tdmogatast 6shonos halak és ndvény-
zet telepitéséhez, horgasz-turisztikai épit-

mények épitéséhez-feldjitdsahoz, valamint
alap-infrastruktdra kiépitéséhez és terep-
rendezéshez lehet felhasznalni. A tamoga-
ts maximalis mértéke az elismerhetd kdlt-
ségek 50 szazaléka, de legfeljebb 10 milli6
forint. A maximalis teljes koltsége a palya-
zatnak 25 milli6 forint lehet. A tdAmogatas
egyéb feltételei kozil kiemelnénk, hogy a
palyazénak a megvalésitashoz legaldbb
egy f6 halaszati szakmérnokdt alkalmaznia
kell, és minden esetben rendelkezni kell a
tertiletileg illetékes halaszati felligyeld ta-
mogat6 javaslataval.

A 2001. és 2002. évi forrasokra a pa-
lyazatok benyujtasa 2002. szeptember 15-
ig folyamatos. A 2001. szeptember 15. utan
benydjtott palyazatok, a rendelkezésre all6
forrasok fliggvényében, 2002. évi forrasra
benyujtottnak mindsilhetnek. A palyazatot
a palyazati egységcsomagban kiadott for-
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manyomtatvanyokon lehet benydjtani az il-
letékes Regiondlis Vidékfejlesztési lroda-
hoz. A palyazattal kapcsolatos egyéb rész-
letek, kikotések és mas rendeletekre vald
hivatkozasok a palyazati rendeletben talal-
haték meg.

Egy masik, a horgaszattal kapcsolatos
lehet6ségek fejlesztését szolgalé Uj tamo-
gatasi forma az él6 vizek mentén kialakult
strandok, vizitlra-kikot6helyek, horgasz-

helyek szolgaltatasainak fejlesztését segitd
tamogatas. Ezt a tAmogatast gazdalkodd
szervezetek, dnkormanyzatok és tarsadalmi
szervezetek vehetik igénybe 2 milli¢ forin-
tig. A palyazat megval6sitasanak teljes
koltsége maximum 5 millié forint lehet. A
tamogatas mértéke legfeljebb 50 szazalék.
A tdmogatast a higiénés feltételek javi-
tasahoz, a horgaszhelyek kulturalt kérnye-
zetének kialakitasdhoz, valamint a haszna-

I6k biztonsagat szolgalo eszkozdk, beren-
dezésék beszerzéséhez lehet igénybe venni.
Az egyéb feltételeket ebben az esetben is a
részletes kiiras tartalmazza.

Bizunk benne, hogy a fentiek sokuk fi-
gyelmét felkeltették, és az adott tdimogatasi
lehet6ségek hozzajarulnak majd a kultaralt
horgaszhelyek szamanak ndvekedéséhez.

Gabor Janos

Osszesit6 a 2001. évi
mindségi hal tenyészanyag telepites

tamogatasarol

(Az FVM Vadgazdéalkodasi és Halaszati F6osztalydnak k6zleménye)

Tamogatott

AL-CU CARP Bt.

SZEGEDFISH Kft.

PANNONIA Mez8gazdasagi Szovetkezet
BOCSKAI Halaszati Szdvetkezet
FISH-COOP Bt.

Korosi Halasz Szovetkezet
SILURUS Bt.

Halasz Kft.

Haltermel6k Orszagos Szdvetsége
STACIO Kift.

OKO 2000 vallalkozas

Engel Sandor

Szabé Jozsefné

Temperaltvizi{i Halszaporit6 és Kereskedelmi Kft.

Szabolcsi Halaszati Kft.

Hortobagyi Halgazdasag Rt.

Attalai Hal Kft.

Eurofish Kft.

Magyar Orszagos Horgasz Szdvetség
ALBA AGRAR Rt.

Szarvasi Halas Kift.

Pet6fi Halaszati Szovetkezet
Balatoni Halaszati Rt.

Tatai Mez6gazdasagi Rt.

Haltermeld és Ertékesit§ Kft.
TOGAZDA Halészati Szovetkezet
Réackevei Dunadgi Horgasz Szovetség

Javorka Sandor Mez6gazdasagi és Elelmiszeripari Szakkdzépiskola és Szakiskola

Makkos és Tsa Kft.

ARANYPONTY Kistermel6k Szovetkezete

TOTAJ Bt.

Galosi Barka Kft.
HALEPKER Bt.
SIL-TOK Kift.
Tiszahalker Kft.
CZIKK-HALAS Kift.
BEKE Agrarszovetkezet
Tamasi Hal Kft.
Hetényhal Kift.
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Kihelyezett Tamogatas
egynyaras
(kg) (FY)
8 000 525 000
150 970 10 563 000
10 300 700 000
29 000 2 030 000
33 000 2310 000
14 000 980 000
13 800 966 000
21 000 1470 000
1578 110 000
30 000 2 100 000
6 000 420 000
6 000 420 000
8 100 567 000
19 300 1351 000
9 000 630 000
206 000 14 420 000
2 000 140 000
6 000 420 000
9300 651 000
10 000 700 000
6 500 455 000
10 500 735 000
54 461 3812 000
76 100 4 830 000
28 506 1344 000
71 000 3045 000
9 407 658 000
4 500 315 000
3000 210 000
87 500 4200 000
12 000 462 000
7 000 315 000
8 000 231 000
7 950 556 000
16 523 1 157 000
6 000 420 000
3000 210 000
8 000 560 000
4 666 327 000



A Balaton allattani kutatasanak fobb

A XIX. szazad utols6 harmadaig alig
taldlunk a t6 életével kapcsolatos munka-
kat. Karolyi Janos 1879-ben sorolta fel a t6
halait és bdvitette a madarakra vonatkoz6
ismereteinket. 1881-ben Marg6 Tivadar
egy Uj szivacsfajt fedezett fel (Spongilla
carteri ), amely addig csupan EIl6-Indiabdl
és a kelet-indiai szigetekrdl volt ismert.
1884-hen jelent meg Daday Jenének a Ba-
laton planktonjara és mikroflérajara vonat-
koz6 tanulméanya. Ebben az idében Herman
Otté figyelme a Balatonra is Kiterjedt, s
tobb konyvében ismertette a té halait, a ha-
laszat - mint 6sfoglalkozas - hagyomanyos
mesterségét (1887), a madarvilagot, a té
kornyékének néprajzat. A halakkal kapcso-
latos, tudomanyos igény( leirasok 1892-t6l
kezdve, Vutskits Gyorgytdl szarmaznak.
Koch Antal a kdvilt gerinces allatleleteket
lajstromozta (1895). Meg kell emliteniink,
hogy 1891 el6tt a Balaton gerinctelen allat-
vilagarol hianyosak voltak az ismereteink,
de 1897-ben A Balatonfaunaja c. m(ivében
Entz Géza mar 462 fajt emlit.

A Balaton rendszeres és elmélyilt ku-
tatasa 1891-ben kezddédott és id. Loczy La-
josnak (1849-1920), a Magyar Féldrajzi
Tarsasag elnokének a kezdeményezésére
életre hivott Balaton Bizottsag keretében
folyt (1897-1918: A Balaton tudomanyos
tanulmanyozasanak eredményei, 35 kotet).
A XX. szazad elsd két évtizedének nagy
vallalkozasa volt ez, de nem csekélyebb je-
lent6ségliek a Fauna Regni Hungériae
(1900-1918) sorozatban megjelent monog-
rafidk sem. A Fauna-sorozat nemcsak az
addig rendelkezésre allé botanikai-zoold-
giai-hidrobioldgiai ismeretek rendszeres
atnézetét, de e korszak ,,megkoronazésat”
is jelenti.

A XX. szazad els6 két évtizedében a
Balaton-kutatasban az akkori kor tudoma-
nyos szinvonalara jellemz6 ,modern”
szemlélet is érvényesilt: tobb kisérletes,
élettani vizsgalat is folyt (izomm(ikodés,
idegrendszer, hormonalis szabalyozas stb).

A Balaton kutatdsa kiterjedtebbé és
rendszeresebbé valt, amikor a té partjan la-
boratérium, majd kutatéintézet létesilt,
ami 1925-27-ben kdvetkezettbe. 1925-ben
a Magyar Nemzeti Mizeum a révfiilopi Ki-

eredmeényei*
Bir6 Péter

kot épuletében létesitette az elsé bala-
tonkutatasi laboratériumot, amelynek ve-
zet6je Hanko Béla volt, s munkassaga az
apré vizi allatok kutatasara iranyult. Féleg
leird jellegl eredményeket kiillén kotetben
publikaltak.

A Balaton kutatasara uj, nagyobb le-
het6ségek nyiltak 1927-ben Tihanyban, a
Magyar Biologiai Kutatointézet megnyita-
saval, ahol két osztaly m(ikddott: Balatoni
Bioldgiai Osztaly és Altalanos Bioldgiai
Osztaly. Hankd Béla lett a balatoni részleg
osztalyigazgatoja, mig a masik osztalyt
Verzar Frigyes debreceni orvosprofesszor
vezette, aki egyben 1936-ig az egész inté-
zetnek is igazgatoja volt.

A Balatoni Osztaly iranyitasat 1929-
ben Entz Géza vette at, aki a vele dolgozo
Sebestyén Olgaval egyutt évtizedes szor-
gos munka eredményeként 1940-ben meg-
irta A Balaton Elete cim( kényvet. Ebben
Osszegezték mindazt, ami addig a t6 él6vi-
lagarol ismeretes volt.

A balatonkutatasban a harmincas évek-
ben és a habor( alatt az allattani kutatasok
dominéltak, tanulményozték a halakat, az
ledéklakokat és a viz lebeg6 szervezeteit,
de kiterjedtek a kutatasok a novényekre,
féleg a nadra és hinarra, a baktériumokra és
az algéakra is.

Ezekben az években egy jelentds biol6-
giai eseményt is leirtak a Balatonon: a van-
dorkagylé invaziot. A balatonkutatas a ha-
boru el6tti években balatoni szervezeteken
folytatott élettani és morfologiai kutatasok-
kal is kiegészilt, igy foglalkoztak halak
taplalkozasaval, bélrendszerével és annak
idegi szabalyozasaval, kagylok novekedé-
sével, viztisztitd6 mikodésével és bakté-
riumflérajaval.

A 1. Vilaghabor alatt és azt kdvet6en
4-5 évig a balatonkutatdas még a korabbi
sz(ik mederben folyt. Az 6tvenes években
az Akadémiahoz csatolt tihanyi intézetben
vizkémiai, tiledékmikrobioldgiai és algol6-
giai, valamint zooldgiai, ezen belil hal és
halaszathiol6giai kutatasok domindltak. A
mikrobiolégiai kutatdsok nem annyira
anyagforgalmi, mint inkabb higiénés és or-
vosi vonatkozasuak voltak (pl. sugargom-
bat izolaltak az tledékbdl), és a florisztikai

indittatast algoldgiai kutatasok is egyre
gyakorlatibb orientaltsdgot mutattak: az al-
gatorzsek izolalasanak és fenntartdsdnak
célja alga tdmegtermesztés feltételeinek
megteremtése és a technoldgia kidolgozasa
lett (Felfoldy és mtsai).

Az 1950-es évek végén a kutatisokat
az egész Balatonra kiterjesztették, és
megindulhattak a rendszeres, F(izf6t6l
Keszthelyig 6t keresztszelvényre kiterjed6
vizsgalatok, ami valtoz6 rendszerességgel
egészen a kilencvenes évekig tartott. E ku-
tatasok soran tisztaztak az eltérd toteriiletek
fébb bioldgiai jellegzetességeit, a vizké-
miai viszonyokat, igy az oxigénellatottsa-
got (Entz Béla), a fito- és zooplankton terii-
leti, napszakos és szezondlis valtozasait, a
kagylék, arvaszinyoglarvak és mas le-
déklakok elterjedtségét (Sebestyén Olga,
Ponyi Jend és munkatarsaik). Az 6tvenes és
a hatvanas években a halbiolégiai kutata-
sok a balatoni halak taplalkozasanak, néve-
kedésének, szaporodasanak és egymas ko-
z0Otti konkurencidjanak megismerésére ira-
nyultak (Woynarovich Elek, T6lg Istvéan,
Lukacsovics Ferenc, Entz Béla). Kidolgoz-
tak a gazdasagilag legfontosabb halak, igy
a ponty és a siill6 mesterséges szaporitasat,
ami feltétele a Balaton halallomanya szaba-
lyozhatdsaganak is.

A Balaton gerinctelen
allatvilaganak kutatasa

kiterjedt a taxonémia, faunisztika, conolé-
gia, populaci6- és produkciobioldgia, tap-
lalkozéshiol6gia, anyagforgalom, dkolégia
kilonboz6 terileteire.

Az 1940-es években mar kdzel 900 ge-
rinctelen allatfaj el6fordulasat jegyezték
fel, kés6bb szamuk a kutatasoknak készon-
hetéen, rohamosan emelkedett. A taxondé-
miai munkak szdma viszont kevés, ezek a
balatoni halak 0j, egysejtli parazitaival
(Goussia spp.), a Chironomus balatonicus
(Diptera: Chironomidae) rendszertani hely-
zetével, a mocsari szinyog (Mansonia
richiardii) életmddjaval, elterjedésével és a
planktonikus rakok kozll az Eucyclops
genus differencial-diagnosztikai bélyegei-

* A tanulmany kozlésével koszontjik Dr. Bir6 Pétert abbol az alkalombél, hogy a Magyar Tudomanyos Akadémia tagjai kozé valasztotta.
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vei foglalkoznak. A faunisztikai tanulma-
nyok soran, az 1980-as években a Balaton
nyiltvizének és iszapjanak allatvilagaban
az ismert fajok szama kozel volt az 1000-
hez, nagyobb részilk kozmopolita, holark-
tikus ill. palearktikus elterjedésu, kevés
endemizmussal (pl. balatoni szivacs Euna-
pius halatonensis). A Trematoda-faunat 49
faj alkotja, Cestodes 25, Nematoda 119,
kozilik egy a tudomanyra, harom a Bala-
ton faunajara Uj, Acanthocephala 3, Rota-
toria 105. A t6bol kimutatott Oligochaeta-
fajok szama 17, az Enchytreidae-fajoké 21,
Lumbricidae 18, Hirudinea 6, Mollusca 25
(Gastropoda: 6, Lamellibranchiata: 19;
1996 utan jelent meg az amuri kagylo,
Anodonta woodiana), Amphipoda 8, Crus-
tacea 125, Diplopoda 5, Chilopoda 5, In-
secta 448, Arachnoidea 196 (ebbdl vizi és
vizparti 27). Faunisztika oldalardl a legin-
kabb feltart csoportok: egysejtl-, féreg- és
rakparazitak (88 faj), fonalférgek, puhates-
tlek, rakok, tegzesek, csip6- és arvaszu-
nyogok, viziatkak, kerekesférgek és rakok.
Az 1991-94 kozott végzett faunisztikai
Osszegzés szerint a Balaton gerinctelen al-
lat-taxonjainak a szama kozel 2000.

A conologiai felmérések soran kimu-
tattdk, hogy a to eltérd trofitasu terlletein
az 1980-as évek derekan, a planktonikus
kerekesféreg allomany kb. tizszerese volt
az oligotréf-mezotréf torészekhez képest.
Az eu-hipertrof tertileteken az allomany
80-90%-at két faj (Proalides tentaculatus,
Liliferotrocha subtilis) alkotta. Az oligo-
mezotrof terlletek jellemz6 fajai a Brac-
hionus urceolaris, Collotheca balatonica,
Pompholyx spp. voltak (P.-Zankai N.). A
planktonikus rékplankton Osszetétele és
mennyisége a legnagyobb mélységekig fel-
tart csoport. Kimutattdk, hogy az 1980-as
évek soran, az algasodas kdvetkeztében, a
rékplankton minéségileg és mennyiségileg
megvaltozott, s jelentés kilonbségek ala-
kultak ki az eltérg tréfia szerint: az Eudiap-
tomus gracilis és a Daphnia fajok szama és
aranya jelent6sen csokkent. Velllc szem-
ben a Copepoda fajok valtak uralkod6va
(79-97%): a fokoz6dd eutrofizalédas indi-
katorava az Acanthocyelops robustusf. lim-
netica valt. Egyedszamanak és biomassza-
janak novekedése felt(iné volt: az 1970-es
évek végén 13,4 egyed I'1, az 1980-as évek
végén 85,6 egyed 'L A Potamogeton per-
foliatus és Myriophyllum spicatum hinaro-
sokban az Amphipoda népességet
85,9-99,8%-ban tegzes bolharak (Corop-
hium curvispinum) alkotta, ezen kivil a
Dikerogammarus haemobaphes és D. villo-
sus fordultak el (5-14%) (Ponyi J.).

Populéaciodinamikai és produkcid-vizs-
galatok kapcsan elemezték harom domi-
néns Copepoda (Cyclops) faj fejl6dését, ge-
neracidinak szamat és diapauzajat. Az éves
generaciok szamat a trofikus allapottdl és a
viz hémérsékletétdl fliggbnek talaltak, s ki-
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mutattak, hogy alacsony hémérsékleteken
(< 10 °C) a téli, V. staddiuma copepoditok
inaktivak maradnak. A Balaton nyiltvizi
iszapjanak rakegyittesére (meio- és
mesobentosz) jellemz6 volt, hogy a Para-
cyclops-Ectinosoma-Darwinula egyittest a
Cyclops-Candona egyiittes valtotta fel, az
iszaplako rakok népessége 119-200 db m'2
kozott valtozott. Az Amphipoda-k szaporo-
dasi ideje majus-oktdber, élettartamuk kb.
egy év. A tegzes bolharadk petés néstényei-
nek éatlagos peteszama 2,4-6,3-nak, a D.
haemohaphes-é és D. villosus-é 11,7 illetve
19,1-nek bizonyult. A D. haemobaphes
biomasszajat 563 egyed m'"2-re ill. 0,1 g al-
lat (szaraz tbmeg) m'2-re becsilték, a
Corophitm curvispinum-ét 11 g allat (sz.t.)
m'2-re. Utébbi faj nyari biomasszaja
0,8-8,2 g (sz.t.) m"2 kozétti, a parti 6v
6sszes Amphipoda-biomasszaja az 1980-as
évek derekan 1,2-59,8 mg allat (sz.t.) g'1
novényi szaraztomeg volt a t6 hosszanti
tengelye mentén. A balatoni kagylék (Unio
pictorum és U. tumidus) ndvekedése alap-
jan biomasszajukat az egész téra 13460
tonnara becsiilték (0-7500 t km'2). Részle-
tes, de nem folyamatos ismeretekkel ren-
delkeziink a Balaton Uledékének (parti-6v,
nyilt viz) Oligochaeta és Chironomida fau-
najardl, biomasszajukrél (egyuttesen 99,8
tdbmeg %), s Ujabban produkciéjukrol.
1983-ban a t6 teljes teriiletére 6 x 1011 lar-
vanépességet, 2700-8000 t biomasszat be-
csiltek (Dévai és Moldovén). Az ekkor ki-
mutatott, s a fauna doént6 tobbségét alkotd
Chironomus balatonicus szervesanyag fo-
gyasztasat 2-4 x 104 tonnanak (szarazsuly)
becsulték. Az 1990-es évek elején a
Chironomida-larvdk egyeds(ir(isége a
hosszanti tengely mentén 143-792 egyed
m 2, nedves tdmeguk 0,02-17,6 g m'2 ko-
z0ott valtozott, s a C. plumosus csoport kép-
visel6i 5-10-szeresen meghaladtdk a
Tanypodinae tagjait. 1995-98 kozétt folyo
makrobentosz-vizsgalatok  kimutattak,
hogy azt mennyiségileg az Oligochaeta-
Chironomida hatarozzak meg (90-99%), a
tobbi allatcsoport mennyiségileg nem je-
lentds (tomeg szerint: Hirudinoidea 0,15%,
Crustacea 0,02%, Trichoptera 0,01%, to-
vabba Mollusca, Odonata stb.). Az EK-i
medence kiilonb6z6 részein a biomassza
16,11-44,9 g m'2 koz6tt valtozott. Ebben a
biomasszaban az Oligochaeta csupan
2,8-2,31 g m'2 volt. A Chironomida-larvak
biomasszaja 1996-ban 4,33 g m"2 (Keszt-
hely) és 0,22 g uf2 (Szigliget) koz6tt valto-
zott, mennyiségik az 1994.-évi kékalga vi-
ragzas kovetkeztében messze meghaladta a
korabbi évekét, s egyre inkabb a ragadozé
Procladius choreus vélt uralkod6véa, de té-
len mennyiségileg nagyon lecsékkent, a
nyari maximum 2,9-4,1%-&ra (Specziar
A.). A Chironomida-k altal a kérnyezetbe
leadott szervetlen nitrogén mennyiségét 4 g
m'2-re becsulték (Tatrai I.). Sokéves vizs-

galatok alapjan a nyiltviz masodlagos ter-
melését 77000 tonna (nedves témeg) év"l
mennyiségre becsilték, melynek nagyob-
bik hanyada (67000 tonna év'l) a plank-
tonikus rakoktdl szarmazik. Az arvaszu-
nyogok kireptilésével jelentds mennyiség(
szervesanyag tavozik a tébol (3300 t szer-
ves szén, 700 t nitrogén, 60 t foszfor).

A sz(ir6 zooplankton taplalkozasbiol6-
giai vizsgalata soran kimutattak, hogy a
nyari zooplankton 40-60%-at az 1-22 pm
méret(i algakkal taplalkoz6 Daphnia cucul-
lata és D. galeata adja. Béltartalmat
80-99%-ban asvanyi szemcsék alkotjak,
mely tény hatranyosan befolyasolja fejl6-
dési idejlket és peteprodukcidjukat. A 22
pm alatti algdk mennyisége az emészt6csa-
tornaban atlagosan 5,5 alga/rak, az asvanyi
anyagtartalom az allat szarazsulyanak
12,2-43,7%-at teszi ki. Ebb6l a sz(irés in-
tenzitasa 0,1-1,75 mg szervetlen anyag, s
taplalkozasukban jelentds a bakterioplank-
ton is. A C. vicinus taplalkozasanak kisér-
letes vizsgalataval Kideriilt, hogy ragadozé
(naupliusz és copepodit fogyaszto), s egye-
denként atlagosan 7,4 egyedet zsakméanyol
naponta. A petés ndéstények taplalékfo-
gyasztasa haromszorosa a nem petéseké-
nek, s a ragadozas aranya 4-18% kozott
valtozott. E tdmeges planktonfaj a Balaton-
ban vegyes taplalkozasé tavaszi taplaléka-
nak 40%-a allati, 61 %-a alga eredetd, s a fi-
toplankton  teljes = mérettartomanyat
(20-125000 (Im3) fogyasztja (G.-Téth L.).
Uveggyodngyok etetésével kideriilt, hogy az
Eudiaptomus gracilis id6sebb larvastadiu-
mai 5-7-szer tdbb taplalékot fogyasztanak,
mint a fiatalabb copepodit-stadiumok, s at-
lagos algafogyasztasa is jellemz6 (19,6 al-
ga/egyed). Az Eucyclops serrulatus min-
denevének bizonyult. A Bosmina lon-
girostris 0,6 pm-ig sz(ri ki az algékat a
vizb6l (P.-Zankai N.). A bevonatlaké
Corophium curvispinum-rél megallapitot-
tak, hogy szelektiv sz(ir§ taplalkozasé, sz(-
rési rataja intenziv. A parti-év perifiton-
zooplankton komplexében a Crusatcea-
plankton egyedszama 36-126 egyed I'1,
biomasszaja 0,49-1,86 mg (szaraz témeg)
M1h6'1kdzott valtozott (B.-Musko 1.).

Anyag- és energiaforgalmi kutatasok
soran kimutattak, hogy a mikro- és halés
zooplankton légzésében egy multienzim
komplex a termindlis elektrontranszport
rendszer (ETS-aktivitas) dontd szerepetjat-
szik. A mikroplankton aktivitasa a hipertréf
Keszthelyi-6bolben nyar végén-8sszel, a
mezo-eutrdf részeken tavasszal és nyar vé-
gén a legnagyobb. A halés zooplankton
szénforgalma az els6dleges termelés
5,7-8,8%-at (Keszthelyi-6bol), illetve
26,5-68,1%-at (Siéfoki-medence) érte el.
Az lledék ETS-aktivitasa e két torészen 15
illetve 24-szer tobb, mint a planktoné, igy
az Uledék oxidacios kapacitasa az els6d-
leges termeléshez mérve 749% és 964%.



A néadasok perifitonjanak aktivitasa ta-
vasszal alacsony, majd nyaron kozel all az
Ulledékéhez, s a zold nadon az ETS-aktivi-
tas meghaladja az avas nadon mért értéke-
ket. Az Amphipoda-fajok ETS-aktivitasa
fajonkeént, életmdd és redoxi-viszonyoknak
megfeleléen valtozott (G.-Toth L.).

A kornyezeti tényez6k valtozasa kap-
csan megfigyelték, hogy az Cylindrosper-
mopsis raciborskii vizviragzasa (1982)
kapcsan a planktonikus rakok népessége
nem véltozott, de a nyilt vizben is a parti-
ovre jellemz6 fajok jutottak talsulyba, alga-
fogyasztasuk mérsékl6dott 4,6 % nap_I-rol
0,38 % nap_,-ra. A Chironomida-larvak
térbeli eloszlasa is a tdpanyag-ellatottsag
gradiensét koveti. Limnokorallokban szi-
mulalt ,eutrofizacié” azt igazolta, hogy a
dévérkeszeggel telepitett vizoszlopok atlat-
sz6saga a legkisebb, s a foszfor és ammoé-
nia tartalmuk a legnagyobb. A halak hatasa
kezdetben ndvelte az algdk egyedszamat és
produkciojat, viszont csokkentette bio-
masszajukat, csokkentették a rakplankton
slirliségét. Ugyanebben a kisérletben a
kerekesférgek allomanysdriisége 3-11-sze-
resére novekedett (Tatrai és mtsai). Szamos
valtozast kornyezeti tényez6k mddosula-
saira vezettek vissza, igy a taplalékbazis
megvaltozasara, a tréfia ndvekedésére, a ta-
vat ért szennyezésekre, ndvényvédd szerek
hatéséara (beleértve a szinyogirtas kovet-
kezményeit), a halallomany minéségi-men-
nyiségi valtozasaira, egyenetlen megoszla-
sukra és Uj halfajok betelepitésére.

Drasztikus hatasokkal jart az 1970-es
évek kozepétdl végzett vegyszeres szl-
nyogirtas (19 faj) a csip6szinyogok allo-
manyaiban a kdzel ezerre tehetd rovarfajok
korében (60-95%, az elpusztult rovar-
mennyiségben csak 0,5-0,7% volt a csip6-
szlinyog). A permetezés a planktonrakok
létszamat is csokkentette 25-35%-kal, de a
Daphnia-fajok esetében a letalis hatas
86-100%-0s volt. 1995-96-ban bevezetett
bioldgiai védekezés soran a kimutatott 26
csipBszinyog-taxonnal a védekezés hatés-
foka 78%-ra emelkedett.

A Balaton halbioldgiai kutatasa

nagy hagyomanyokkal, és hosszu idére vo-
natkozé adatsorokkal rendelkezik. A mai
Balaton és él6vilaga (aranyaiban) nagy-
mértékben kiilonbozik a korabbi allapotok-
hoz képest. A halfaj-egyiittesek az eutrofi-
zacio, a kornyezetrombolas, az idegen fa-
jok betelepitése, a halaszat-horgészat és a
faj-habitat kdlcsdonhatasok fliggvényében
atalakultak. Az els6dleges termelés foko-
zodasaval parhuzamosan a halak bio-
masszaja és produktivitasa kezdetben no-
vekedett, majd egyre alacsonyabb szintre
stllyedt a csokkentett allomanykihasznalas
és a fokozott, fajon belili és fajok kozotti

kompetici6 hatdsara. A stabil populaciok
tag hatarok kozott kezdtek ingadozni, s a
legtébb faj allomanya ,.térékennyé, sériilé-
kennyé” valt. A halfajok eltlinése és/vagy
invazidja valtakozva jelentkezett, és az (j
bevandorlé elemek a taplalékhalézatokat
atalakitva, a tavi élettér alapvetd és hosszl
id6tartamd Okologiai modosulasait ered-
ményezték. Az 1970-es évek kozepétdl
csokkentett halaszat, s igy a nem kell6en
szelektiv allomanykihasznalas, nagyobb
hals(irliséget és alacsonyabb produkcio-a-
ranyt okozott, amelynek egyik ,,eredmé-
nye” az évente jelentkez6 halpusztulas.

Faunisztika. A XIX. szazad végéig
Osszesen 34 halfaj el6fordulasat jegyezték
fel. Napjainkig megjelent kdzlemények
szerint a toban és vizgy(jt6jén dsszesen 47
faj fordult el6, az utdbbi évtizedekben
azonban csak 31. A XIX. szazadt6l kezdve
Osszesen 14 idegen halfajt telepitettek a Ba-
latonba, illetve ezek kdzil néhany spontan
bevandorld volt. Jelenleg kb. 20-24 faj
gyakori, a fogasokban viszont csak 15-17
faj szerepel. Tavunkat féleg pontyfélék
(Abramis spp., Blicca bjoerkna, Rutilus
rutilus, Scardinius erythrophthalmus, Al-
burnus alburnus, Cyprinus carpio) népesi-
tik be. Dominans ragadozdk a fogassillé
ill. k6sull6 (Stizostedion lucioperca, S. vol-
gensis), a ragadoz6 6n (Aspius aspius) és a
harcsa (Silurus glanis). Néhany korabban
kipusztultnak hitt halfaj (pl. a csaposiigér,
Percafluviatilis, a feketestigér Micropterus
salmoides) a tobol kiszorulva énfenntart6
allomanyokat alkot az északi-, déli befo-
lyok és a Kis-Balaton vizrendszerének
refagium teriletein. 1970-ben jelent meg a
folyami géb (Neogobius fluviatilis), majd
1985-ben a Kis-Balaton 1 rekonstrukciéjat
kovetben az ezistkarasz (Carassius aura-
tus gibelio), mely utébbi elarasztotta a t6
parti 6vét. A rendszeres telepitések ered-
ményeként az angolnanak (Anguilla an-
guilla, 1961-t6l telepitették) és a busanak
(Hypophthalmichthys molitrix, 1972-ben
kezdték telepiteni) slir( allomanyai alakul-
tak ki. A kilonboz6 biotdpokat benépesitd
halegyttesekre alapvet6 hatassal voltak a
betelepitések, a fajok invazidja és eltlinése,
a tdmeges halpusztulasok (1965, 1975,
1977, 1978, 1981, 1984, 1985, 1988, 1991,
1994), a kompeticio, tovabba a kilénbdz6
populaciék egyenstlyanak megbomlasa
(Bir6 P.).

Kimutattak, hogy a Balatonba és a Kis-
Balatonba 6ml6 patakok halfaunéja hason-
16, de a kisvizfolyasokban ritka, védett és
veszélyeztetett fajok populaciéi élnek (Bir6
és mtsai).

A halhozain/produkci6 valtozasai. Az
utébbi 20 év soran a halpopulaciok s(r(isé-
ge és biomasszaja tdbbé-kevésbé kovette a
t6 hosszanti trofikus gradiensét (hozamok:

7,6-46,3 kg/ha). A kiilonboz6 halfajok %-
0s megoszlasat elemezve a hozamokban
1980-98 kozott, lényeges valtozas volt az
angolna részaranyanak jelent6s emelkedé-
se. Az 1991-es tdmeges angolna-pusztulast
kovetden a faj tovabbi telepitését betiltot-
tak, sjelenleg az allomany teljes lehalasza-
sa folyik. A busa (Hypophthalmichthys mo-
litrix) aranyénak ndvekedése intenziv ko-
poltythal6zas kévetkezménye. Az ,,6shon-
os” fajok altalanos ingadozasa és arany-
csokkenése jellemz6 a betelepitett fajokkal
(angolna, busa) és a bevéandorolt eziistka-
rasszal (Carassius auratus gibelio) szem-
ben. A fogassillé (Stizostedion lucioper-
ca), dévérkeszeg (Abramis spp.), ragadozé
6n (Aspius aspius), garda {Pelecus cultra-
tus) és kiisz (Alburnus alburnus) popula-
ciok megvaltozott dinamikai paraméterei e
mélyrehat6 valtozasokat jelzik.

Az utdbbi 30 évben a kilénb6z6 halfa-
joknak a kor-megoszlasaban és novekedé-
sében bekovetkezett folyamatos valtozasok
kedvez6tlen iranyt vettek. 1975 utan a sil-
I6allomany 1/2—1/6-ara fogyott, majd lassu
regeneraciot mutatott. Az 1970-es évektdl
az id6sebb korcsoportok ardnya noveke-
dett, s az egyedi hossz- és sulyndvekedés
gyorsult, de 1997-98-ban visszaallt az
1970-es szintre. A keszegallomany népes-
sége az eutrofizalodas fokozddasaval és a
halaszat-intenzitas csokkentésével parhu-
zamosan novekedett, s az 1980-as évektol
az id6sebb korcsoportok részaranya szigni-
fikansan nétt. Az 1994-98. kozott végzett
novekedésvizsgalatok a keszegek még las-
stbb ndvekedését jelezték. Mindkét jelen-
ség egyik oka a kékalga-toxinok tartés ha-
tasa lehet. 1950-t6] az 1980-as évek végeig
a garda népessége 1/10-ére zuhant, majd
lasst regeneralédast mutatott. Az egyedi
méretvaltozasanak teme gyorsult, majd is-
mét lassult. A ragadozék f6 taplaléka a
kiisz népessége és méret szerinti struktdra-
ja is folyamatos és dramai csokkenést mu-
tatott, s hossz- illetve stlyndvekedése je-
lentésen lassult (Biré P.) (1. abra).

A balatoni halpopulaciék kor/méret-
szerkezetének, dinamikainak kutatdsa so-
ran mennyiségileg meghataroztak a fogas-
sillé (Stizostedion lucioperca), a dévérke-
szeg (Abramis brama), a garda (Pelecus
cultratus), a ragadozé 6n (Aspius aspius) a
kiisz (Alburnus alburnus), az angolna
(Anguilla anguilla), a fehér busa (Hypo-
phthalmichthys molitrix), a folyami géb
(Neogobius fluviatilis), a ponty (Cyprinus
carpio), a bodorka (Rutilus rutilus), a kele
(Scardinius erythrophthalmus), a karikake-
szeg (Blicca bjoerkna) populécidinak fébb
paramétereit (népességslirliség, ndvekedés,
biomassza, produkcio, P/B-arany, mortali-
tas). A ,dinamikus készlet modell”-lel,
amely a dinamikai paraméterekre épiil, be-
csilték tobb faj hozamait. Vizsgaltak, s
mennyiségileg leirtak a fogassullé, dévér-
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1 abraik Balaton halhozamanak valtozasa 1945-1997 kozo6tt, a to életében lezajlott

2. abra: Taplalékhalézatok a Balaton parti-6vében és a nyilt vizben (az értékek kJ nm2

Osszetételére utalnak). A nyilak a fogyaszték iranyaban mutatnak. B = biomassza,
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rendkivili események feltiintetésével

PARTI OV (kIm'2 év1) nyilt viz
1 T
-Y =0.02-
I 0.42
Y =0208
Y=1.05-11.3

év-1-ben szerepelnek, kivéve a zaréjelben Iév6ket, melyek a taplalék %-os

P = produkcio, C = taplalék-fogyasztas, Y = halaszat hozama
(Bir6 1997 utan moédositva)

keszeg, kiisz szaporod6 allomanyai és ter-
mészetes utanpoétlasuk osszefiiggéseit,
egyensulyi helyzetiiket s a népeségs(ir(isé-
get szabdlyozé mechanizmusokat (Biré P.).

Trofikus kapcsolatok,
taplaléklancok és halozatok
a Balatonban

A sekély Balatonban a kiilénb&z6 ener-
gia-szintek becsult energia-tartalma 5 mil-
lidrd és 5 ezer J m"2 kdzott valtozd, s az
egymasra épll6 szinteken jelenlévd fajok
(taxonok) szama nagysagrendileg csdkken.
A tomeges dévérkeszeg és az elsédleges
termel6k mennyiségi fliggését igen szoros-
nak talaltak, de a ragadozo6 fogassillg felé
ez a kapcsolat mar sokkal lazabbnak bizo-
nyult. A taplalékhalézatok szdvevényes
kapcsolat-rendszerének mingségi-mennyi-
ségi feltarasa soran a versengés (konkuren-
cia), niche, niche-atfedés, szegregacio, el-
vandorlas (a biotop telitettsége) kilénos
hangsulyt kaptak. Bizonyitottak, hogy ko-
zel egy nagysagrendnyi kilonbség van a
parti-6v és a nyilt viz anyagforgalmaban,
de ugyanigy eltér a planktonikus taplalék-
hal6zat a bentonikust6l, mely utébbi (é16-
bevonat-perifiton/epiliton-makro-bentosz-
hal) a sekély Balatonban szamottevéen na-
gyobb energia témeget kdzvetit a halak fe-
lé. A parti 6v a halak szaporodasi és az iva-
dék nevelkedési teriilete; a vegetacios id6-
szakban a pontyfélék zome itt szerzi tapla-
lékat. Elterjedésiik a lakdhelyek jellege
miatt is mozaikos, s mivel a rendelkezésre
allé taplalékkészlet véges, a fajok kozott
kisebb nagyobb konkurencia alakul ki. A
halak a zooplankton éves produkcidjanak
kb. 5-10%-at hasznositjak, tobbnyire mé-
retszelektiv modon, kivéve a kifejezetten
zooplanktont fogyaszté halakat és a hal iva-
dék témegeket (> 90%). Ot fitofil-fitolitofil
pontyféle el6béltartalom-analizise szerint a
dévérkeszeg (Abramis brama) generalista:
f6leg arvaszlnyogokat (31%), detrituszt
(17%) és Corophium-ot fogyaszt. A bodor-
ka (Rutilus rutilus) specialista: f6 taplalékat
bentikus és perifitikus puhatestliek (Dreis-
sena, csigak: 15-47%) és algak (27%) ké-
pezik. Az ezlstkarasz (Carassius auratus
gibelio) féleg detrituszt (43,5%), a nyilt
vizben zooplanktont fogyaszt (Copepoda +
Cladocera: 51%). lIdénként nagyfoku spe-
cializacié figyelhet6 meg a Pisidium- és
makrofita fajokra. A karikakeszeg (Blicca
bjoerkna) zomben Dreissena-1 (47%) és
Corophium curvispinum-ot (15%) fo-
gyaszt, de ez a faj alapvetéen vegyes tap-
lalkozast A ponty (Cyprinus carpio) a
leginkabb specializélt a D. polymorpha-ta
nézve (61%), taplalékanak tobbi részét
szerves tormelék (14%), Corophium (8%)
és arvaszunyogok (6,4%) alkotjak. A ki-
16nb6z6 pontyfélék taplalékanak atfedését



diszkriminancia-analizisekkel mutattak Ki.
A taplalékkészleten val6 osztozkodas, a fa-
jok versengése id6nként interaktiv szegre-
gacioét eredményez. A zooplanktonrél a
bentikus illetve parti-6vi gerinctelenekre
torténd taplalékvaltas minden halfaj nove-
kedése soran, illetve a litoralis zonab6l a
nyilt vizbe hizodasuk soran megfigyelhet6
(Specziar A., Biré P., T6ig L.).

A perifiton-zooplankton-hal, és a peri-
fiton-zoobentosz-hal  taplalékhal6zatok
menti trofikus kapcsolatok vizsgalatanak
Gjabb eredményei igazoltak, hogy a parti
Ov és a nyilt vizi teriiletek termeléképessé-
ge kozott kb. egy nagysagrendnyi kiilénb-
ség van. A perifiton biomasszaja 4,1 és
36,4 g/m2 szérazsuly/szubsztratum kozott,
a zooplankton biomasszaja 0,49 és 1,86 mg
nedvesslly/l/ho kozott és a halbiomassza
71,6-90,4 kg/ha kdzott valtozott a parti Ov-
ben. A zoobentosz biomasszaja 0,1-20 g
nedves stly/m2 kézétti volt. A biomassza
és produkci6 adatokat kJ-re atszamitva iga-
zolhatd, hogy a parti 6vben a primér pro-
dukci6 energiaja sokkal nagyobb hatasfok-
kal épil at a halakba, mint a nyilt vizben. A
planktonikus és bentikus taplalék-haléza-
tok érzékenyen valaszoltak a kornyezeti és
kozOsségi valtozasokra.

A parti 6vben jelentds energia aramlik
a perifiton/zooplankton-bentosz/kiisz-fo-
gassullg taplalékhalézaton keresztiil. Koze-
lit6 becslésként, a 4,8-12,4 kg/ha mennyi-
séglire tehetd kiisz {Alburnus alburnus) al-
lomany az EK-i medencében kb. 223-297
kd/ha/7 h6, mig a DNy-i medencében
1236-1649 kJ/ha/7 ho energiat fogyaszt.
Az EK-i medencében az energia kb. 11%-a
szarmazik a zooplanktonbdl és kb. 89%-a a
bentoszbol. A Balaton kdzéps6 teriiletein
kb. 50-50%), a DNy-i medencében kb. 14
és 86% szarmazik a zooplankton illetve
zoobentosz taplaléklanchél. A cslcsraga-
doz6 fogassull6 (Stizostedion lucioperca)
3. életévétél kb. 2,22-6,7 kI/m2 /év,
90-98%-ban kiiszb8l &ll6 taplalékot fo-
gyaszt el, igy a csokkend kiisz-allomaiiy
fontos energia-kdzvetitd a fenti taplalékha-
l6zatokon beldl. Bar az energia ,,5z6tsz6ro-
dasa” mind a parti évben, mind a nyilt viz-
ben jelent6s, a perifiton-bentosz kapcsolata
meghatarozébbnak latszik a perifiton-zoo-
plankton utvonalhoz képest. A dévérkeszeg
alloméany kb. 93-141 kJ/m2 /év mennyisé-
get fogyaszt, s a sullg taplalékanak csupan
2—10%-at kozvetiti (Bird P.) (2. abra).

Anyagforgalom modellezése
(ECOPATHIL.), hosszl idej(i
valtozasok

Az anyagforgalmat befolyasold ténye-
z6k kutatdsa soran kimutattak, hogy a ter-
mel6k-fogyasztok aranya, ennek valtozasai
(taplalék kihasznaltsaga, kifalas), szaporo-

3. dbra: ECOPATH-II. a Balaton trofikus kapcsolatait leiré tobbvaltozés modell,
amely a t6 négy energia-szintjén torténé anyagaramlast mutatja. B = biomassza,
P = produkci6, (az adatok t km-2 év~1 értékekben szerepelnek)

(Moreau & Bir6, kézirat)

dé képesség, kornyezeti tényezdék (id6ja-
ras), egyeds(r(iségtél fligg6é és fliggetlen
mechanizmusok (elterjedés-lakohely), ide-
gen fajok hatésa, egyes ,,6shonos” fajok in-
vazidja, szezondlis ritmusokkal jarnak. A
to allati szervezeteinek globalis anyagfor-
galmat az ECOPATH II. tobbvaltozés mo-
dellel irtdk le (Moreau J. és Bir6 P., kézi-
rat) amely a t6 négy energia-szintjén tor-
ténd anyagaramlast mutatja (3. abra). Ke-
vésbé és hianyosan ismertek még az utébbi
években (1996-98) a t6 els6dleges termelé-
sében lezajlott valtozasok halakra kifejtett
hatasai, mely véaltozasokbdl ,oligotro-
fizalodas” jelei ismerhet6k fel (1990-94:
3-19 mg I"lalga, majd ezutan a hosszanti,
trofikus gréadiens kiegyenlit6dése, az alga-
biomassza jelentds csokkenése < 10 mg I-1
értékre sth.). Az els6dleges termelés valto-
zasai alapvet6en érinthették a taplalékhalo-
zatokat, az alkot6 elemek ar&nytalanul
nagymérvi mddosulasai kovetkeztében. Ez
a lancreakcid kihatott a békés és ragadozd
halak népességs(r(iségére, amelynek to-
vabbi moédosulasait a kornyezeti hatasok, a
gazdasagi halaszat és a sporthorgaszat
okozzak. A model a téra atlagosan 290 kg
ha-1 halbiomasszat becsil, a parti zénara
70-90 kg ha_1-t, mely dént6 mértékben in-
tenziv anyagcseréjli és magas P/B-aranyu
haivadék-tdmegekb6l all. Altalanos trend,
hogy a halaszat brutt6 hatékonysaga az
elsédleges termelés nagyfok( novekedésé-
vel parhuzamosan csokken (mérsékeltdvi,
sekély és tropusi tavakban egyarant).

A kiillonb6z6 fajok és szervezetcsopor-
tok pozitiv vagy negativ egymasra hatdsa a
modellel elemezhetévé valt. A cslcsraga-
doz6 biomasszajanak novekedése elenyé-
sz§ valtozést okoz a tobbi csoportra nézve.
Ugyanez vonatkozik a nagytestii pontyokra
és a folyami gébre, ami abbol kovetkezik,

hogy biomasszajuk limitalt, s taplalékuk
nagymeértékben kiilonbozik. A kiisz, dévér-
és mas keszegfajok, tovabba a pontyfélék
ivadékanak biomassza-névekedése viszont
kedvez kdzvetlen fogyasztdik produkcidja-
nak novekedéséhez. A t6 egész rendszere
igen érzékenynek latszik az arvaszlnyo-
gok, tovabba bizonyos mértékben a puha-
testliek és a zooplankton biomasszajanak
névekedésére. A perifiton ,,viselkedése” itt
eltér az utdbbi években tett megfigyelések-
tél. A komponensek egymasra hatasat kor-
nyezeti (klimatikus) és egyeds(irliségtdl
fliggé mechanizmusok szabalyozzak (kifa-
las, népességs(rliség, szaporod6 allomany-
utanpotlas egyensulya, szezonélis ritmu-
sok, tobb éves ciklusok, idegen és ,,6shon-
o0s” fajok invazidja stb).

Ujabban elemezték a globalis klima-
véltozasok, a t6 jéggel valo fedettségének
hatasait az élévilagra, s 0sszefliggéseket al-
lapitottak meg az alga-, Chironomida-bio-
massza és a halhozamok, valamint az El no
epizédok kozott.

Halkértani (&llategészségugyi,
parazitoldgiai) kutatasok

nem a tihanyi intézet keretein beliil folytak
(MTA Allatorvostudoményi Kutatdintéze-
te, Orszéagos Allategészségiigyi Intézet), vi-
szont évtizedek sordn kimutatték a balatoni
halak endo- es ektoparazitait, egészséglgyi
allapotukat, a témeges halpusztulasok kor-
lefolyédsait (Molnar K., Csaba Gy. és
mtsai).

Nehézfémek, toxikus kutatasok

Széleskor( vizsgalatok folytak iszapla-
ko szervezetek, planktonrakok és halak
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nehézfémtartalmaval kapcsolatban. Halak
(fogassillé, ponty, keszeg) izomszdvetében
(nedves saly) a Hg 0,03-05; a Zn
0,52-13,5; a Cd 0,07-0,29; aPb 0,16-2,0 és
a Cu 0,8-0,37 mg kg"1értékeket mutatott.
Mé4jukban - a higanyt kivéve - magasabb
értékek voltak jellemzéek: Zn 11,3-71,1; Cd
0,07-069; Pb 0,15-2,51; Cu 1,0-8,6 mg kg"
K Kagylokban, zooplankton szervezetek-
ben, arvaszinyoglarvakban, halakban ill.
szerveikben a killénbdz8 nehézfémek fel-
hamozo6dasa 103 10 4-szeres mértékben ha-
ladja meg a vizben mérhetd értékeket, s ki-
mutattak, hogy a szervezetek nehézfém-tar-
talma térben és id6ben, tovabba lakéhelyen-
ként valtozik, s e kutatdsok alkalmasak a
kornyezetben 1évé nehézfémtartalmak val-
tozésainak indikalasara. Kisérletesen vizs-
géaltdk a szerves szennyez6k kozul a
paraquat, methidation és a szGnyogirtasra
hasznélt K-Othrin, deltametrin élettani hata-
sait kiilonb6z6 szervezetek aktivitasara, 1ég-
zésére (Salanki J., Farkas A., Varanka 1.).

Részletes tanulmanyok folytak kisérle-
tes koriilmények kozott, az S-deltametrin-
nek a halak (dévérkeszeg, bodorka, mama,
csuka) korai fejlédési stddiumaira kifejtett
hatdsaival kapcsolatban. Kimutattak, hogy
a szer kulénbdz8 mértékben letalis a
fejl6d6é embriora és frissen kelt larvakra,
azok fejlédését gatolja, torz alakok létrejot-
tét eredményezi. A karos hatasokat az ETS-
aktivitds valtozasaival is igazoltak (G.-
Té6th és mtsai).

A balaton életében (j helyzetre és a ku-
tatashan (j feladatra hivta fel a figyelmet az
1965-ben  bekdvetkezett halpusztulas,
melynek fajra vald tekintet nélkil mintegy
500 tonna hal esett aldozatul. A halddglést
peszticidek, azaz kldrozott szénhidrogének
(DDT és szarmazékai) okoztak.

Az 1965-6s halpusztulas lezajlasa utan
kevés figyelmet forditottak a halegészség-
gyi kutatasokra és a Balaton toxikus anya-
gokkal val6 szennyzettségének tisztazasa-
ra, viszont, éppen a haldlloméany jelent6s
csOkkenése miatt a halbioldgiai kutatasok
el6térbe kerlltek. Ennek soran (j, addig is-
meretlen fajokat bukkantak elé a Balaton-
bol (pl. Neogobius fluviatilis és a Pseudo-
rasbora parva, amivel a Balatonban leirt
halfajok szama 47-re nétt), vizsgaltak a
fogassillé taplalékforgalmazasat, a toba
1960-t6l rendszeresen telepitett angolna
taplalékhalozatban betdltott szerepét, kom-
peticidjat és produkcidjat (Bird P.), vala-
mint az algasodas elleni védekezés céljabol
betelepitett fehér busa taplalkozasat (Voros
L.). 1975-ben Gjabb, kisebb mértéki hal-
pusztulas tortént (70 t), ami a kdvetkez§ tiz
évben el6térbe helyezte a kiilonb6z6 fajok
allomanystruktarajanak, novekedésének,
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atlagos biomasszajanak és produkci6janak
vizsgalatat, amit kiterjesztettek a vagodur-
bincsra, dévérkeszegre, ragadoz6 onre és a
stillé szamara fontos taplalékhalra, a kiiszre
is. Allategészségiigyi kutatasok 1990-ben
hivtak fel a figyelmet a balatoni angolnak
parazitas fert6zottségére, ami az egy évvel
kés6bb bekdvetkezett angolnavész (1991)
f6 okozoja lett. A gerinctelen allatok kuta-
tasa ebben az idében a zooplanktonra (a
vizben lebeg6, kistest(i allatokra) iranyult,
melyek maguk algafogyaszték, ugyanak-
kor a halak taplalékaul szolgalnak. A vizs-
galatok soréan e szervezetek horizontalis és
masszajat tisztaztak, valamint Uj taxonokat
is leirtak.

A nyolcvanas évek kutatasaiban el6tér-
be keriilt a Balaton kérnyezetszennyez§
anyagokkal valo terheltségének felmérése
is, minthogy a toxikus anyagok halmozéda-
sa és azok hatasa az él6lények egészségi al-
lapotat jelentés mértékben befolyasolhatja.

Kimutattak, hogy a halfauna léte szem-
pontjabol a parti sav kiemelked6 jelent6sé-
gl. A to6 parti 6vének (nadasok, kdves part-
szakaszok) él6bevonatahoz és az liledékla-

ké gerinctelenekhez kapcsol6do taplalék-
halézatok mennyiségi feltarasa a Balaton
haldllomanyanak kdlcsdnos kapcsolatait és
a t6 anyagforgalmaban jatszott szerepiiket
tisztdzta (Lakatos Gy., Bir6 P. és masok).
Az Un. ,trofikus” kapcsolatok alapjan mo-
dellezték a t6 globalis anyagforgalmat,
amely a Balatont illetéen az els6 zooldgidi
modell. A halallomény Osszetételének és
halak szerepének, a biomanipulacié lehet6-
ségének kutatasa is el6térbe ker(lt, és a hal-
egészségigyi vizsgalatok is rendszeressé
valtak. Tanulmanyoztak és bevezették a
csip6szinyogok elleni bioldgiai, kérnye-
zetbarat védekezést.

A Balaton kutatasaval kapcsolatos is-
mereteket tobb konyv is ismerteti: 1981: A
Balaton kutatds Ujabb eredményei |l
VEAB Monografia 16, VEAB Veszprém
(szerk. Karpati Istvan); 1997: A Balatonku-
tatds Eredményei VEAB-MEH Veszprém
(szerk. Salanki Janos és Nemcsok Janos);
1998: A Balaton multja és jelene Egri
Nyomda Kft. Eger (Virag Arpad).

Halgazdasagok, halaszati szévetkezetek, hal kft.-k, halaszok figyelem!

% ..Csendben, tisztan, gyorsan, megbizhatéan, gazdasagosan, elegansan...”

Yamaha csénakmotorral

A YAMAHA MOTOR HUNGARIA Kift. tisztelettel figyelmiikbe ajanlja 2001-es csénakmotor kinalatat.

- Négyutem(, kdrnyezetbarat motorok: 4-115 Iéerdig.

- Nagyteherbirdsu munkamotorok: 20-115 l6er6ig.

A munkamotorok specidlisan haldszati, viziigyi munkéalatokhoz kifejlesztett széria.
Széls6séges korulmények kozott is megalljak a helyuket.
Példaul: tartés, teljes terheléssel, etet6ladikon, sekély, iszapos

vizben, durva vezetdvel.

Idedlis tars a tégazdasagok nehéz, embert, gépet prébara

tevé munkajaban.

Kérjék részletes katalégusunkat, arajanlatunkat!

Igény szerint a telephelytikon kivalasztjuk a megfeleld csénak-
motort a vizijarmlvikhéz, bemutatét tartunk és lehetéséget

biztositunk a prébara.

A csonakmotorokra a hatalyos magyar rendelkezéseknek
megfelelé garanciat vallalunk és 100%-os alkatrészellatast

biztositunk.
Orszagos szervizhal6zattal rendelkeziink.

Cimunk:

YAMAHA MOTOR HUNGARIA KERESKEDELMI KFT.

1118 Budapest, Budaorsi ut 112/c.
Telefon: 247-1522 « Fax: 247-1512



A boliviai haltenyésztés hajnala

mikor 1974 tavaszan, mint édesvizi
Ahalészati szakértt 6 éves szolgalat
utdn a FAO Katmandubdl (Nepal)
Caracasbha (Venezuela) helyezett &t, annyit
tudtam a dél-amerikai halakrél, hogy igen
érdekes és gazdag a halfauna. A spanyol
nyelvb6l pedig csak az altalanosan ismert
»halogatd sz6t” a manana-t (jelentése: hol-
nap, majd, esetleg, belathatatlan idé mulva
sth.) ismertem. Akkor 58 éves multam és
3,5 évem volt a FAO nyugdij korhatarig.
Venezueldban nehezen indult a mun-
kam, mert megérkezésem utan lezajlé va-

Dr. Woynarovich Elek

az iskolai latin nyelvi ismeretek alapjan és
a szakkifejezések gyors megtanuléasa utan -
spanyolul. Altalanos haltenyésztési ismere-
tekbdl és halgazdasagi hidrobioldgiabdl allt
az anyag, hogy mindnyajan ugyanazt ért-
sik a téma fogalmai alatt, és hogy ne
vesszen el az amugy is rovid id6. Kozben
az Orinoco foly6 halainak irodalom alapjan
torténé megismerése az Amazonas halai-
nak ismeretéhez is vezetett, mert a két nagy
foly6 halfaunaja sok halfaj alapjan kdzos
vagy igen hasonlé. (A két foly6 a Rio
Negro és a val6szin(ileg mesterségesen épi-

Atkelés a Tijamuchi folyén San Ignacio de Moxos felé

lasztas Oj koztarsasagi elnokot és az el6z6
hivatalnok garda teljes levaltasat hozta.
A halészat élére is Uj ember kerilt egy ak-
variumi halkereskedd személyében, aki a
halaszatra juto koltségvetési pénzt akvariu-
mi halak fogésara, tartasara és szallitasara
alkalmas halék, tartalyok, auték, nagytel-
jesitményl kompresszorok beszerzésére
napok alatt lekototte. Az étkezési halte-
nyésztés elinditasat személye elleni tdma-
dasnak vélte, és undorral jart-kelt koztiink,
és alig torédott a foldmivelési kormanyzat-
hoz (Ministerio Agriculturay Cria) tartozé
onallé feladatl intézettel, az Instituto
Néaciénal de Pesca-val, ahova szakért6nek
allitott a FAO. A teljes mell6zés 3 hénapja
alatt tanfolyamot tartottam az intézetben
meglapulé és tobb kilsé szakembernek,
kezdetben angolul, majd révid id6é mulva -

tett Casiquiare ,,csatorna” kdzvetitésével
0sszekottetéshen van egymassal.)

Hamar ki is valasztottuk a tenyészthetd
helyi halfajok kozil a Colossoma,
Prochilodus, Bricon (mind Characidae csa-
lad) és Oxidoras, Pseudoplatystoma
(Siluroidea) fajokat. Lényegében ezek a fa-
jok ma is a trépusi Dél-Amerika legfonto-
sabb tenyésztett halfajai a ponty és a kinai
,nNovényev6k” mellett. Venezueldban ne-
kink sikerilt Johan VERRETH-tel a
Colossoma macropomum-ot (ennek a hal-
nak minden dél-amerikai orszagban mas-
mas neve van) hipofizalassal, el6szor 1977
majusaban mesterségesen szaporitani.

Az Amazonas, Orinoco és a szdmtalan
mellékfoly6é haldllomanya olyan fajokbol
tevédik dssze, melyek a foly6ban ivnak, ik-
rajuk lebegd, melyet a vizaram sodor az ar-

térre. Az ivadékok a folyok elarasztott, er-
ddvel, bozéttal boritott teriiletein nevelked-
nek fel, és a szaraz évszakban vagy a fo-
lyok mellékdgaiba, vagy az artér
allandéviz( tavaiba hGzodnak vissza. Az
ivarérett példanyok Ujra talalkoznak a fo-
lyékban, és csoportosan vonulnak az ivast
biztositd helyekre. Hasonlo ivasi viselke-
désiik és ikrajuk van, mint a kinai és indiai
nagy ponty fajoknak.

Venezuelai FAO szolgéalatom 1977. au-
gusztus 31-én fejez6dott be.

1980-ban egészen véletlenil keriiltem
be abba az AGROBER-AGROINVEST 4&l-
tal szervezett, Brazilidba utaz6 els6 delega-
ciéba, ahol id6nk utols6 napjaiban ismerte-
tett 0ssze a minisztériumi halészati csoport
vezet6je (akit Venezuelabol jol ismertem) a
CODEVASF (a Rio San Francisco volgye
fejlesztésére alapitott, - 5 allamon atnyulé
- éllami vallalkozas) igazgatdjaval,
Erasmo Joze Almeida Urral. Neki mond-
hattam el, hogy én hogyan képzelem el a
CODEVASF mi(ikodési terlletén a halte-
nyésztés kibontakoztatasat. A terlileten mar
egy neves francia haltenyésztési szakember
m(ikodott évek ota, aki a tilapia hibridek te-
nyésztésével kivanta a haltenyésztést
megoldani. Tanacsaira ebbdl a célbél mar 5
halas telep is létesiilt sok halastoval és inf-
rastrukturalis berendezéssel, de csak két te-
lepen volt dsszesen 6 darab, egyenkint 2,5
kobméteres ,keltet6 edény”, amelyekben a
Prochilodus fajok ikrajat akartak atbugy-
borékoltatott levegd segitségével kikeltet-
ni. (Ezeket az érias Zuger-eket a kelteté
edényeink el6tartalyainak hasznaltuk fel.)
Minden telepen volt ponty és 2 tilapia faj
(Sarotherodon niloticus és Tilapia zilii) és
3 helyen volt 1981-ben Prochilodus fajok
mellett 4 éves Colossoma allomany. Ezek a
brazil-magyar projekt kezdetére, 1983-ra
lettek ivarérettek.

1983 szeptemberében a CODEVASF-
AGROBER szerz6dés alapjan, elészor 3
majd 5 haldszszakemberrel, iranyitdsom
alatt megindult a halszaporit6 munka a tele-
peken. El6szér mlanyag abroszokbdl var-
rott, alameritett keltet6 edényekben keltet-
tik ki az ikrat, mert a hazankban gyartott
Uvegszalas és szlir6kosaras keltet6 edények
(20, 60 és 200 l-esek) csak a kovetkez6 év-
ben érkeztek meg. 1989. végéig - eddig tar-
tott iranyomban az AGROBER-AGROIN-
VEST bizalma - tobb szé&z brazil szakem-
bernek tartottam halszaporitasi és halte-
nyésztési tanfolyamot és gyakorlatot.
A FAO is igénybe vette szakismereteimet,
mert a braziliai Pirassunungdba héarom
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nemzetkdzi tanfolyamra is meghivott a hal-
szaporitas vezet6jének. A negyedik tanfo-
lyamot az AGROINVEST akadalyozasa
kovetkeztében mar nem tarthattam meg.

Egy ilyen tanfolyamon vett részt az a
perui halas szakember, aki 1995-ben java-
solta meghivasomat Peruba, ahol 2000-ig
mar 5 halszaporité allomast létesitettiink a
megcsappant amazoniai halak szaporitasara.

1998-ban a braziliai Recifében megtar-
tott nemzetkozi édesvizi halas kongresszu-
son, ahol a kongresszus brazil elnéke abra-
zil haltenyésztés ,,magvet6jének” (semea-
dor, sembrador) nevezett, ismerkedtem
meg a Bolividban m(ikédé CEAM (Centro
de Estudios Amazonicos, Barcelona) kata-
lan szakemberével. 1999-ben ismerkedési
latogatasra hivtak meg Barcelonaba, ahol
elgondolasaimat ismertethettem és egy ta-
nulmanyban kifejthettem.

2000 oktéberében mint a CEAM ¢és a
helyi HOYAM haltenyésztési szakértGje
Bolividba, a mikodési teriiletre utazhattam.
A kozpontnak kivalasztott ,,varos” San
Ignacio de Moxos 80 km-es katyus fold-
Gton, harom folydatkeléssel kozelithetd
meg. Lakosai 90-95%-ban &slakosok,
indiok. A terilet nagy részén kiilterjes szar-
vasmarha (zebu) tenyésztés folyik. Az in-
diok egyrésze kozosségekbe tomorilve ke-
vés foldon tengddik, kukoricat, yukat
(manioka), f6z6banant és gylimolcsoket
termel. Itt mar halastavakat is épitettek,
csak a ,nemes” halivadék hianyzott.
20 km-re ettdl a varostdl létestlt mar 5 éve
a Mausa telep, ahol épitettek tavakat, és
ahol az alaptelepet ki lehetne fejleszteni.

Mindezt csak azért tartottam szlksé-
gesnek elmondani, hogy akit érdekel, meg-
tudhatja, milyen hosszu Uton juthat el egy
magyar szakember az Amazonas orszagai
haltényésztésének fejlesztéséhez.

A boliviai halas-munka teriilete Ma-
gyarorszagnal kb. méasfélszer nagyobb sik-
sdg, ,pampa” vagy ,llanos”, amit az 6rias
Amazonas mellékfoly6i (Madre de Dids,
Béni, Mamore, San Miguel, Guapore) szel-
nek at. Ezeket a folydkat végil is az:Ama-
zonas masodik legnagyobb mellékfolydja,
a Rio Madeira gyd(jti 6ssze és onti az
Amazonas-ba. Az Amazonas a vilag halfa-
jokban leggazdagabb folydja. Eddig tobb
mint 3000 halfajt irtak le innen. Ennek ko-
vetkeztében a mellékfolydk is bévelkedtek
halban. Az Amazonas vizterilete 7 millié
km2. Széllitott viztémege az utana kdvet-
kez6 8 legnagyobb folyd 6sszes viztomegé-
vel egyenlé.

Az Amazonas emberi fogyasztasra al-
kalmas halainak csokkenését kb. 25 éve
észlelték. Oka a mértéktelen nagylizemi,
horizontélis echolottal (halkeresével) ella-
tott halaszflottak miikodése, amelyek kimé-
letlentl fogték és fogjak ki ma is az ivasra
vonul6 nagy halrajokat. Eredetileg a halra-
jok egy része a felsébb vizekbe is felvonult,
ma mar egyre kevesebb halraj érkezik ide
dradéskor.
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A Mamoré foly6 arterén a Kolumbusz elétti id6ben épitett szabalyos ,,tavak”
halivadék-gydijtének és viztarolénak késziltek

Szabalyos alaku 2-1,5 m mély tavak a spanyol héditas elé6tti id6kbél

A tragyanak termesztett vizijacint, illetve a kukorica, a manidka
és a hal termelésének 6sszekapcsolasa - rekonstrukcio



A Montesgrandes indi6 kommuna gy(ijt6tava. Az aradas megsz(intével az artéren
nevelkedett ivadék ide gydlik 6ssze, mert ez a terep legmélyebb pontja

Anyahal fogasra indul a halasz csoport a Mausa teleprél

Mesterséges szaporitasra kész Prochilodus ikras az egyetemi halas telepen,
Santa Cruz de Sierra

A trépusi Moxos teriiletén két évszak
van: az es6tlen szaraz évszak (majus-no-
vember) és az 1500-2500 mm esét és a fo-
lyék aradasat hozo esds évszak. llyenkor a
km-ként 1-2 cm lejtésli pampa nagyrészét
30-60 cm-es arviz boritja. A pampa féldje
beton keménység(i anyag, melyen galéria
erd6k, bokrosok és gyenge min6ség( fiivet
termd@ irtdsok valtakoznak. A mez6gazda-
sag erd6égetéssel nyert teriileteken ten-
gédik.

Amerika felfedezése és a spanyol hédi-
tas el6tt ez a pampa s(iriin lakott, csatornak-
kal at meg atszelt emberi él6hely volt.
Az 6slakossag kipusztulasat a hoditok altal
elterjesztett betegségek okoztak, amik ellen
az indidknak nem volt immunitasa. Alap-
élelmiszeriiket, a kukoricat és a maniokat
igen hatasos technologiaval, a ndvényter-
melés, viz és hal kultira tarsitasaval ter-
melték. 4-5 m széles és tobb szaz méter
hosszu, egyenes alju arkokat astak, a foldet
a két arok kozott olyan magassagba raktak
ki, hogy az aradas ide mar nem érhetett el.
Az arkokban az igen gyorsan nové, orias
mennyiségli biomasszat termeld vizijacin-
tot (Eichornia sp.) neveltek és halat is né-
pesitettek. A vizijacintot bedolgozva a
dombok agyag talajaba tragyazo és nedves-
ség tartd hatast értek el. A halakat pedig
konzervalva vagy frissen megették. igy a
szénhidrat tartalma fétaplalék mellé allati
fehérje is b@ségesen jutott, mas allatot nem
tenyésztettek. Varosaik, falvaik szamara a
siksagon dombhatakat épitettek Ugy, hogy
a foldet 1,5-2 m mély, sikfenekd, szaba-
lyos négyzet vagy téglalap alak( nagy ta-
vak, ,,balsa™k kidsasaval nyerték, vannak
kozottuk tobb széz hektérosak is. A tavak
jol lathatok repil6rél. Eddig mintegy szaz-
ezer hektarnyi ilyen tavat irtak le. Az eze-
ket taplalé és lecsapold csatornak felisza-
polédott nyomai ma is megvannak. A tava-
kat a foly6k kozotti siksagon astak ki és a-
viztarolas mellett haltenyésztésre is fel-
hasznaltdk. Az es6s évszak megsziintével
az artéren nevelkedett halivadék ide huzé6d-
hatott vissza, nem volt gond a népesités.
A halét nem ismerték, de a halat a k6z6sség
emberei kdz6s munkaval - palmalevélbél
készitett falat tolva maguk el6tt - kifoghat-
tak. A kozlekedés és szallitas csonakokkal,
tutajokkal tortént és nagy teriletre terjedt
ki. A csatorndkban vizet tartottak és folyd
bevagasok folott ,,aquaeductus™-ok, vizat-
vezet6 csatorndk nyomai is felfedezhetdk.

Ma ezeknek a tavaknak, ,balsadknak”
az eredeti szerepe megsziint. A csatornak
feliszapolédtak, a haladlloméany rendszeres
halaszat hijan elvadult, degeneralédott, az
allovizben is szaporodd, ivadékait is 6rz6
pirdjak és az alattomos ragadozé Hoplias
fajok vették at a f6szerepet néhany, alléviz-
ben is szaporodd Cichlida mellett. A hazai-
nal kisebb, de a halpusztitasban szintén je-
lesked6 kormoranok (Phalacocorax oli-
vaceus, Ph. brasiliensis) is elszaporodtak,
tobb ezres csoportokban jarnak a tavakra
halaszni. Ezekben ajdl term6 - eutrof- tro-
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pusi tavakban rendszeres halészattal, karte-
v6 irtdssal, haszonhalak telepitésével igen
jelentds halhozamokat lehetne elérni.

A CEAM és HOYAM kozeli célja el6-
szOr ennek a terlletnek a kdzponti részén,
San Ignacio de Moxos-t6l 20 km-re a
Mausa t6 (balsa) mellett egy halszaporitd
kozponti telep létesitése. Itt anyahal tartd
tavakba gydjtenék 0ssze és mesterségesen
szaporitandk azokat a tenyésztésre alkal-
mas halfajokat (Colossoma, Prochilodus,
Brycon, Leporinus fajokat és harcsafélé-
ket), melyeket Brazilidban és Peruban nagy
mennyiségben szaporitanak. A telepen fel-
nevelt ivadékkal a kdrnyéken mar megépi-
tett és ajévében megépitendd tavakat népe-
sitenék a hagyomanyos haltenyésztésnek
megfeleléen, polikultraban.

A Kolumbusz elétti id6kben kidsott
nagy tavak halészatanak, ,,nemeshal” éllo-
manyainak a helyreéllitdsara a koévetkezd
tervet dolgoztuk ki. A halaszatot Ugy szer-
vezik meg, hogy a halaszok csoportot al-
kotva fém varsakkal haldsszanak, irtsdk a
karos halakat és a halkartevéket. A t6 kdze-
lIében a HOYAM és a CEAM segitségével
1 m magas toltési ideiglenes tavakat épite-
nek, a tavak vizét az esés évszakban - a
Braziliaban jol bevalt -, két lyukastégla fal
kozotti k6- vagy téglazizalékkal kitoltdtt
ofalsziirén” at szlirnék meg. igy a to vize
biztosan halmentes lenne. Ezekbe a tavak-
ba a feltdltés alatt 1-2 napos nemeshal lar-
vakat népesitenének, melyeket a telepen
nagy szamban lehetne olcson el@allitani.
Az es6s évszak 5-6 honapja alatt az ivadék
olyan nagysaglra néhet, mely mar termé-
szetes adottsagai kdvetkeztében megma-
radhat és ndvekedhet a balsa vizében, aho-
va a széraz évszak kezdetén népesitenék
azokat. Minden évben ismételve ezt az ol-
¢sO népesitési format, néhany év alatt ko-
moly eredmény remélhet6. A terv nem
rovidtavl és természetesen bevonja a kdz-
rem(ik6dd halaszokat is.

A halszaporit6 telepet egyben bemuta-
t6 és gyakorlati oktat6 telepnek is szanjuk.
Reméljik, hogy a sikeren felbuzdulva,
szakmai és korlatozott anyagi segitséggel
hamarosan vallalkozéi alapon, UGjabb és
Gjabb telepek létesiilnek az igényeknek
megfelel&en.

Bolivia természeti javakban nem b6-
velkedd fejl6d6 orszag. A gazdasag altal
megtermelt pénznek igen sok helye van.
Mivel a haltenyésztés kibontakoztatasara
kevés pénz jut, nemzetkdzi segitséget is
varnak.

A Mausa kdzponti telep ,lelke” az
anyahaltarté és neveld tavak mellett a hal-
szaporito laboratérium. Ennek tervezésénél
a legnagyobb feladat volt a laboratérium
mikodéséhez 50-60 liter/perc tiszta, egész-
séges folyoviz folyamatos biztositasa. Ez a
viz a lebeg6 ikra keltetésére kiilléndsen al-
kalmas 2001-es keltet6edények vizellatasa-
hoz sziikséges. Ennek biztositasa duzzaszt-
haté természetes viz hianyaban (katvizre
nem gondolhatunk) kulénleges feladat. Ter-
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Anyahalas tavak épulnek a Mausa telepen. A tavak toltésébe 1,5 m magas
téglafalat épitettek, hely és téltésanyag megtakaritas céljabaol
(Dr. Woynarovich Elek felvételei)

veink szerint ez a kdvetkez6 médon oldhaté
meg. A tavakhoz kozel levé mesterséges
dombon, mely az elérasztott tertilethdl 1,8
méterre emelkedik ki, el6regyartott elemek-
b6l (Bolividban beszerezhetd) 100 m3-es
tartalyt épitenek. A tartalybdl a labort tapla-
16 cs6 1,9 m magassagbol &gazik ki. A labor
padl6zata 70 cm magassagban lesz, tehat az
atlagosan 105-110 cm magassagu 200 lite-
res keltet6edények vizellatasa a tartalybol
biztosithat6. A laborbdl elfolyé vizet csator-
na és csévezeték gydjti 6ssze, és azt egy ko-
zeli, kb. 1000 m3 vizet befogad6 téba veze-
tik. Itt a szennyez6 anyagok, anyagcsere ter-
mékek baktériumos elbontsa és a viz bio-
l6giai megtisztulasa végbemegy. A téglalap
alak( téban egyszer(i terel6fal akadalyozza
meg, hogy a laborb6l bevezetett, ,hasznalt”
viz a szivattyu kozelébe jusson. Szamitasok
szerint 7-10 nap mulva juthat vissza a ma-
gas tartdlyba a mar hasznalt viz. A szi-
vattythoz csak szirt viz juthat, a tartalyba
pedig szivacsmatrac-zsak sz(ir6n atsz(irve
jut a viz. A szivattyuzast a sziikség szerint
egy-két naponta kell majd végezni. Az ilyen
visszaforgatasos vizellatasi rendszerek a
tropusokon, - ahol a szennyezett viz a téban
igen gyorsan tisztul - gyakorlatban is be-
valtnak bizonyultak.

A laborban 4 darab ikermegoldasd, a
kezelt halak tartasara alkalmas medencét
tervezlink. Ezek mérete 2 x 11 x 0,8 méter.
A medencék ideiglenes elvalasztdval még
tovabb oszthatok. A tarté medencék el6tt
60 cm széles, 20 cm mély csatorna épil,
amibe a kifoly6 konyokcsovei ala az ikra-
gy(ijté ladakat el lehet helyezni. Tobb ki-
sebb halfaj (Prochilodus, Leporinus) eseté-
ben az ,,indukalt ivas” alkalmazhaté. A ter-
mészetes Uton megtermékenyitett ikrat ik-
ragy(jté ladakba gydijtik 6ssze, ahonnan a
keltet6 edényekbe rakjak. Amikor a termé-
szetes ,,ivasi kedv” alabbhagy, kézbe ve-
szik és fejik le az ovariumban visszamara-

do ikrét.

A két sorba allitott keltetd edények also
végére menettel ,,pipat” régzitink, hogy a
befoly6 viz oldalrél az Utkdzést6l forogva
kerliljon az edényekbe az ikra kdzé. igy a
padlézat kdzelébe keriilhet a keltet§ edény
alja. A vastag ,csapos csOvet” pedig
50-60 cm magassagban helyezziik el, hogy
a csapokat kényelmesen lehessen kezelni.

A labor berendezése egyébként nem tér
el a szokvanyostol, azzal a kilonbséggel,
hogy a fala 1,5 m magassagig tégla, afélott
pedig 1 m magas er6s szinyoghalé (Boli-
viaban igen jokat gyartanak), mely a labor
szellGsségét biztositja.

Remélem, hogy egy éven belil egy
minta labort és telepet lehet majd létesiteni,
melyet majd szdmos hasonlé kdvet az eljo-
vendd években, megvetve az alapjat ebben
az orszagban is az édesvizi haltenyésztés-
nek.



,,Kézben kell tartani a halat!”

(Régi szabaly a haltenyésztésben)

Bemutatkozik a CypriProba

probahalaszati értékelést végz6 program

ként a szabalyt: ,,Kézben kell tartani

a halat!”, de amio6ta a palyan va-
gyok, ismerem ezt a mondast. Ervényben
van most is, s gondolom, sohasem megy fe-
led6be.

Mit is értlink a ,,kézben tartason”? Leg-
kevéshé azt, hogy a halat a keziinkben tart-
juk, azaz megfogjuk. A tartalma igen tag, s
talan gy jellemezhet6 leginkabb: annyira
ismerjuk a halaink helyzetét, hogy mar
uraljuk a tavat. Nem tétovazunk, nem bi-
zonytalankodunk, hanem cselekvéképesek
vagyunk, elképzeléseinket szinte maradék-
talanul érvényesiteni tudjuk.

N em tudom, ki fogalmazta meg els6-

Tavaszi bizonytalansag

Miért? - kérdezheti az olvaséd. Talan
van/volt olyan id&szak, amikor valaki nem
ura a helyzetnek? Bizony van ilyen id6-
szak. Ez a bizonytalan helyzet a halak tava-
szi kihelyezésétél vagy a tavi teleltetéstdl
(6szi kihelyezés) kezdédéen mindaddig
fenndall, ameddig nem tisztaztuk, hogy
mekkora volt a kallédas, az allomany
mennyire lett beteg, hogyan érvényesiilt a
gyogyszer stb.

Még ma is szinte hallom az egykori
Halgazdasagi Troszt egymast valté veze-
téinek majus eleji-kdzepi kérdését:

- Kézben tartod-e mér a halat?

Valaszomban ilyenkor szépen felsorol-
tam, hogy melyik tavon uralom mar a hely-
zetet, melyiken alakulnak biztatéan a kila-
tdsaim (,majd a jové héten”) és melyek
azok, amelyek e pillanatban kiismerhetetle-
nek (a to letisztult viz(, alig esznek, mintha
nem is lenne benne hal, ,,nem taléljuk a ha-
lat” stb.). Nyugodt lelkiismerettel szamol-
hattam be feletteseimnek, mert tudtam,
hogy kiméletesen bantunk pontyainkkal a
kihelyezéskor, az alaptragya mar aprilis ko-
zepére minden téban benne volt, koran ki-
nalgattuk a takarmanyt, s ha vontatottan is,
de a gyogyszeres takarmanyt felvették, a
befoly6 zsiliphez, a friss vizre csak néhany
»flekkes” példany jott. J6I megalapoztuk
hat a tavaszi startolast, csak az ,,6rddg tud-
ja miért”, valahogy nehezen indult az élet.

Togazdasagi évtizedeimben tobb volt
az olyan év, amikor tiirelmetlenkedtiink,
mint az olyan, amikor mindenfajta gond
nélkul, el6irasszer(ién ,beindultak” a tavak.

Ki ne tudna, aki sajat bérén megtapasz-
talta az elmondottakat...

»Rejtvényfejtés” télen

A haltenyészt6 szamaéra talan a legnyu-
galmasabb évszak a tél. Sok tennival6 akad
ilyenkor is a tdgazdasagban, de nem olyan
s(ir(i a feladat, hogy az ember hajnalt6l ké-
s6 estig kénytelen lenne a napi dolgokkal
foglalkozni. llyenkor keriilnek el6 a papi-
rok, s a haltenyészté végigveszi az el6z6
évet. Kilonosen azért teszi mindezt, mert
az el6z6 évben szandékai ellenére sem
ment minden a legnagyobb rendben, akad-
tak lemaradoz6 tavak, s de nagy szerencse
(1), szép halhozamot hozok is voltak. Csak
hat nagy kérdés, miért lett az egyik lemara-
dé, a masik tllteljesit6? A szakmai tob-
brevagyas is nagy hajtoerd, hiszen ra kelle-
ne tapintani azokra a kényes pontokra,
amelyek gyengitik az eredményt, és meg
kellene talalni a lendit6eréket is.

Lukacs Gyula, egykori munkatarsam,
kivalé haltenyészténk nevezte el 1962 ja-
nuarjaban ,,téli rejtvényfejtésnek” az el6z6
év kibogozésara forditott ténykedésemet.
Nem tartotta feleslegesnek id6toltésemet,
csa*k kritikaval szemlélte, hogy most kinek
vagy minek higgyen: a tényeknek, melye-
ket ismeriink, vagy az utélag ,.kitalalt” ma-
gyarazataimnak.

- Tudod, az a baj ezzel a téli rejtvény-
fejtéssel, hogy a tavi eseményekrdl mar ré-
gen lemaradtunk. Nincs szinkronban a va-
l6sdg és a papir! - mondotta Gyuszi bara-
tom.

Azonnal igazat adtam neki, mert érez-
tem: ,fején talalta a sz6get!” Elhataroztam,
hogy a prébahalaszatok eredményeinek is-
meretében prébahalaszati értékelést is vé-
gezni fogok, hogy télen majd kénnyebben
boldoguljak a ,,rejtvénnyel”.

1962-ben mar elvégeztem a tavaink
prébahalészati értékelését. Hasonl6 elvek
alapjan szamoltam, mint ahogy az egész
haltenyésztési dokumentacio késziilt. igy a
fogalmi és modszertani egység maradékta-
lanul megmaradt. Egy baj volt ezzel: ha-
vonként annyi szamitési feladatot tett ram,
hogy esetenként két-két napig kurbliztam a
Triumphator-t (akkori irodai szdmol6gép).
Es ez még csak a dolog gépies része volt,
ezt kovette az értelmezés - de mar

évkozben! A sok szamitasi id6b6l adodott,
hogy bar kéthetenként prébahaldsztunk, am
csak havonkeént egyszer értékeltem az ered-
ményt.

Sikerként emlithetem, hogy a Halgaz-
daséagi Troszt 1964-t6l a tagvallalatainak
el6irta az évkozi prébahalaszati ,,papir-
munkat” is (Poros Laszl6 tervosztalyvezetd
nagyon lelkesedett érte) és Antalfi—T0ig
Halgazdasagi ABC-jében is szerepel a pro-
bahalaszati értékelés, mint mddszer.

A szegedi nagy tavakon (100 ha-nal na-
gyobbak), a meszes-sz6das szikesen az em-
beri beavatkozéasok év kdzben nem mindig
sikeresek, mert 6riasi a viztdémeg, hatalmas
a halallomany, s ezeknek egyitt - legaldb-
bis latszolag - nagy a tehetetlenségik!
Nem mindig azt kapjuk végeredményiil,
amit varunk. Ugy is mondhatom: sikeresen
ellendll a természet az ember cselekedetei-
nek, valtoztatasi szandékainak.

A prébahalészati értékeléssel azonban
sokat valtozott a helyzet. Kit(int, hogy a ter-
mészetben - még az ilyen nagy tavakban is
- olyan finomhangolast alkot az élet, hogy
csak csodalkoztunk. Az egyetlen hal alig
arul el valamit 6nmaga életér6l. Tulzottan
,lassi” szervezet ahhoz, hogy mindent
megmutasson. Mire mi is észrevessziik,
id6ben sokkal korabbra kell gondolnunk,
akar 6-8 hétre visszamenéleg. Tehat
megint késésben vagyunk. (Az alga- és
zooplankton-vizsgélatoknak éppen az a
szerepik, hogy e ,,gyors”, azaz gyorsan
reagald szervezetek allomanyaban észlelt
véltozasokbol a halakra nézve fontos ko-
vetkeztetéseket vonjunk le.)

A probahalészati értékelés megmutatta,
hogy hol van a gond, ami ellen tenniink kell
valamit, vagy hol mutatkozik olyan elény,
amit kihasznalhatunk. AKar igy, akar agy
alakultak is a tavi viszonyaink, nyilvanvalé
lett, hogy cselekedniink kell. Mégpedig
mindig a helyzetnek megfelel6en. A korab-
bi, z6mmel az Gizemi rutinra alapozott tech-
noldgiat felvaltottuk a tavak egyedi kezelé-
sével, mert a szamitasok eredményeként
tisztan lehetett latni, hogy melyik az a to,
amelyiken tragyaval segiteni lehet, melyik
az, amelyik tdlnépesedett, tehat azonnal
nyari allomanyritkitast kell végezni, s hol
érdemes tébb takarmanyt feletetni annal,
mint amennyit terveztiink, mert olyan jé a
természetes hozam és a takarmanyhozam
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aranya, hogy vétek lenne ezt nem kihasz-
nalni. Amig nem szamoltunk, addig az at-
lagnal mutatkoz6 3-4 dkg/db testtdmeg-
kilénbozet (lemaradas) nem nagyon idege-
sitett bennlinket - majd behozza a t6...
Egészen mas képet kaptunk, ha szamitas
segitségével is értelmeztiik az eredményt.
Ha pl. ez a testgyarapodasi kilénbség
hiany volt, akkor szinte hihetetlen mértéki
lemaradés keletkezett. Pl. a ,,szokasos” 1
milli6  harmadnyaras ponty esetén
0,03 kg/db lemaradds mar 30 ezer kilo-
gramm, ami ugyan nem befolyasolja a pon-
tyunk piacképességét, de dsszességében -
ha forintositjuk - szép summa. (Az emlitett
példaban 300 Ft/kg aron szdmolva mar 9
millié Ft-ot veszithetiink el, ha év kozben
nem korrigalunk.)

Az évr6l évre felhalmozddo évkozi ta-
pasztalatok alapjan lételemem lett a préba-
halaszati értékelés, de tovabbra is folytat-
tam a ,.téli rejtvényfejtést”, mert egy-egy jo
gondolat, elképzelés elébbre vitt benniinket.

Nem csodalkozom azon sem, ha valaki
nem szereti a fejtdréket. Volt erre is példa a
multban. Tdébben csak felesleges okosko-
déasnak, id6rablé tevékenységkent értel-
mezték a prébahalészati értékelést, s a Hal-
gazdasagi Troszt megszlinte utdn azonnal
el is felejtették az egészet. Nekem azonban
véltozatlanul a sziviigyem...

CypriProba

1984-t6l szamos szamitdgép-tipusra ir-
tam prébahalaszati értékelést végz6 progra-
mot (ZX-81, Spectrum, VZ-200, C-4, C-
16, C-64, VT, XT, AT). A fejl6d6 szamito-
gépes vilagban lépést tartottam a DOS-szal.
Buzditott is erre Garadi Péter, Gonczy Ja-
nos, Sztand Janos és Td&ig Istvan megki-
I6nboztetett figyelme. Halaval tartozom ne-
kik a biztatasért.

Szegedi barataim - szakmai unokék -
Gjabban arra 6sztokéltek, hogy a megked-
velt CypriKalk toterv-készit6 program
utan, készitsek szamukra windows-os pré-
bahalaszati értékelést végz6 programot is,
mert mar rutinos szamitogép alkalmazok,
és mas programokkal (Word, Excel) szer-
zett eddigi tapasztalataik is batoritjak ket
az Ujabb kalandokra.

Elkészitettem a probahalaszati értéke-
lés legujabb valtozatat, a CypriPrdba nevi
programot. Ismerkedjen meg vele a tisztelt
Olvaso is.

A program a Windows ’95, ’98, ME
operacios rendszerek 32 bites kdrnyezeté-
ben futtathatd. Szines, 640 x 480 VGA gra-
fikus feliileten jelennek meg az alkalmazéi
(felhasznal6i) oldalak. Azokon a feliilete-
ken, ahol adatokat kell beirni, kilon sugé
segiti az alkalmazét - nehogy eltévedjen a
tennivalokban. A program nyelvezete ma-
gyar, és a tdgazdasagi haltenyésztés szak-
szdbazisat hasznalja.

A program telepithetd 2 db 1,44 MB-0s
lemezr6l, vagy CD-r6l (megrendeléstdl
figg). A SETUP program inditasa végzi a
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program installalasat. A telepités utdn a
programfajl-listdban megtalalhaté lesz a
program ikonja és neve, amelyre ha rakat-
tintunk, mar be is jelentkezik, szolgala-
tunkra kész.

Ne felejtsiik el, ez a program is olyan,
mint barmely masik. Csupan eszkoz a hal-
tenyészt6 kezében; feladata a gyors szamo-
las és eredménykdzlés. Hogy milyen ada-
tokkal szamol, az az alkalmazojanak sza-
kismeretén mulik. Csak gondos embernek
ad megbizhatd eredményt (buta adatokkal a
végeredmény is butasag lesz).

Némi magyarazatra szorul, hogy a
programban miért keményitéértékkel sza-
moljuk az adatokat, s nem valamilyen mas
takarmanyegységgel. Megérdeklédtem:
hazankban szinte nincs olyan gazdasag,
ahol ne keményitéértékben szamolnanak.
Mire lenne jé egy olyan program, amelyik
nem illeszkedik a szakma gyakorlatahoz?

Es most nézzilk meg a CypriPréba ol-
dalképeit, és alkalmazasanak sorrendjét.

1 A CypriProba elinditasa utan jelen-
leg ezzel a nyitoképpel indul (lasd /. ab-
rat). Ez az oldal megrendelés esetén tetszg-
legesen mddosithatd, egyéni, alkalmazoi
képpel, emblémaval felcserélhetd. igy lesz
,»helyhez szabott” a program.

2. A CypriPrdéba masodik oldala tar-
talmazza a program menijét (lasd 2. abrai).
Innen a feliratos kapcsolokra kattintva ju-
tunk el lépésenként az egyes programré-
szekhez. Mindegyik kapcsold, amikor akti-
vizaljuk, Uzenetet jelenit meg, tudatva,
hogy mi a szerepe, s rakérdez: kivanjuk-e
ezt a miiveletet? ,lgen” vagy ,,Nem” a va-
lasztasi lehet6séglink (ezzel eleve kizarjuk
a felesleges oda- és visszalapozast).

3. A program hasznéalatat a ,, Testre-
szabas” kapcsoléval kezdjik. A program
testreszabasa az a mdvelet, amellyel a sajat

1 abra: A CypriPréba bejelentkezd cimlapja, mely az alkalmazé kivansaganak
megfelel6en atalakithatd (megrendelés esetén sajat képpel, emblémaval)

2. bra: A CypriPréba miveleteit mentsorbdl valaszthatjuk ki
(mindig éppen azt, amelyikre sziikség van)



A gazdasag székhelye: Halasto

Példa

Az elemzés éve:
Augusztus 31
Szeptember 15.

Szeptember 30.

Ez a sig6 soia. Figyelje az egérmutatéit

3. dbra: A CypriPréba testreszabasanak oldala
(itt kell a gazdasagra, técsoport(ok)ra jellemzé alapadatokat beirni)

4. dbra: A probahalaszati értékelésbe bevont tavak mindegyikérdl
ezt a tablazatot ki kell tolteni (évenként egyszeri feladat)

Kozépsd

A ponty lehaldszasi testtomege [g/db]
630
A t6 szaporulati terve [kg/ha] 700

sugo

Menu

5. abra: Ha az allando adatok valamelyikén modositani kell, ezen az oldalon
megtehetjik (pl. Uj to csatolasa, lehalaszott t6 torlése, tervmoédositas)

gazdasagra jellemzd alapadatokat beirjuk
(lasd 3. abrat egy mintapéldaval kitoltot-
ten). Az oldal sajat sigoja elmagyarazza a
feladatokat, melyek a kdvetkez6k:

- ki kell télteniink a gazdasag alapada-
tait (név, hely, tocsoport);

- be kell irnunk az évszamot (éppen az
aktudlisat);

- a tavak szamat, ahanyat egy to6cso-
portban egydtt akarunk szerepeltetni. (Pl. a
nyUjtast és a piacit egyutt, de az ivadékot
ajanlatos masik tdécsoportba elhelyezni,
mert ott mas szempotokat is figyelniink
kell.) Itt kell beallitanunk a havi szaporulat
novekedési szazalékat is, amivel az egyéb
halfajok témeggyarapodasat kalkulalja a
program. Erre azért van szikség, mert
amurb6l, busabél, harcsabol stb. egy-egy
prébahalaszaton amagy sem tudunk mindig
akkora egyedszamu halat kifogni, amennyi
alapjan biztosak lehetiink a szamitasban.
A helyi ismeretek itt érvényre juttathatok.

- Végezetiil, ha mar kitdltottik a tabla-
zatot, mentstk el, azaz irassuk lemezre a
beallitasunkat (kattintsunk a técsoport
gombijara, vagy mentsiink egyedi néven a
Mentés gombbal).

Ezen az oldalon évenként egyszer kell
az adatokat frissiteni, vagy akkor, ha tobb
técsoportunk is van, s kilon-kilon akarunk
eredményt kapni (pl. tobb izemegység, to-
csoport, halkorosztaly esetén).

4. lépésben a tavak alland6 adatait kell
beirnunk (lasd a 4. abrat). Egy (rlapot kell
kitoltentnk. Ide csak akkor jojjunk, ha mar
megbizhat6é adataink vannak a pontyallo-
manyrol. Tudjuk, hogy mekkora az egyed-
szamuk, allomanyukbo6l mar levontuk a
kall6dast. A tobbi adat ismert a terveinkb6l
és a kihelyezés tényadataibol. Ezt kell beir-
ni tavanként. Erre az (rlapra is évenként
egyszer kell belépni. Az alland6 adatok
évkozben szilkség szerint médosithatok
(lasd az 5. abrat).

5. lépésben maéar hasznéalhatjuk is a
programot, s kéthetenkénti gyakorisaggal
elemezhetjiik a helyzetiinket (lasd a 6. ab-
rat). Idészakonként és tavanként 2-2 adatot
kell beirnunk: az egyik a ponty aktualis
testtomege (g/db), a masik a két prébahala-
szat kozott eltelt id6szakban feletetett ke-
ményit6érték mennyisége (kg/ha). Ez az az
oldal, amitél a probahalaszati értékelés
»gyerekjaték”, mert beirni a tényadatokat,
mar semmiség.

Két prébahalaszat kozotti idében bar-
mikor megtekinthetjiik és kinyomtathatjuk
a legutolso értékelésiink szamitasi adatait.
Bar a szamitasi eredményeket két képer-
ny6n kapjuk (7. és 8. abra), nyomtatasban
egyetlen A/4-es oldalra irja az eredményt.
Végsbsoron a nyomtatott példanyok jelen-
tik az igazi hasznot, mert ezeket a papirokat
még az agyba is magunkkal vihetjiik. Hadd
jelenjenek meg a szdmok az almainkban
is...

Ennyit réviden a programrol 'Vannak
még tovabbi kényelmi szolgaltatasai is, de
bemutat6nak ennyi is elég.
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Néhany tanacs

Tapasztalatbdl ajanlom a kovetkez6ket
a prébahalaszati értékelés értelmezéséhez,
bar tavol all télem, hogy a helyi jartassagot
lebecsiiljem. Az a legjobb tapasztalat, ame-
lyet adott helyen vonnak le, ami alapjan
kézben tartjak a halat.

Mindig kell prébahalaszati dsszesité.
A tavak adatainak dsszegzése lényegét te-
kintve csupan atlag, am ebben mindig kife-
jez6dik valami egyéb is. Pl. benne meglat-
juk az id6jaras kedvez6 vagy kedvez6tlen
alakulasat; felismerhetjiik a cselekedeteink
eredményességét; Osszevethetd ezzel az
egyes tavak teljesitménye, mert kit(inik be-
I16le, hogy hol vannak el6nydk, és hol akad-
nak ,.hibak”. A CypriPréba ezért dsszesi-
tett adatokat is ad.

A probahalaszati értékelés szamaira ra
kell hangolédni. Majus kodzepén még
»eppencsakhogy” izlelgetjik a tablazatokat.
Majus végén kezdiink gondolkodni a l4tot-
takon. Junius kozepén jutunk el oda, hogy
mar varjuk az eredményt, szinte tiirelmet-
lenkedlink. Magunkkal cipeljik mindenho-
va az adatokat, hatha ,,beugrik” valami. Ju-
nius végén mar a termelés f6 idészakéban
vagyunk. S akar hiszik, akar nem, mar nem
is tudnank meglenni a papirok nélkil,
annyira fontossa valtak. Belebetegednénk,
ha nem lenne ott a keziinkben, mert bizton-
sagérzetiinket noveli, gondossagunkat iga-
zolja. Milyen 6rom, ha az elképzeléseink és
er6feszitéseink rendre bejonnek! Nem is
értjlik: hogy tudtunk eddig meglenni a pro-
bahalészati értékelés nélkil?

Evkdzben hasznos segiténk a probaha-
laszati értékelés, mert egyitt haladunk a ta-
vi eseményekkel, az 6szi termésbecsléshen
is nélkuldzhetetlen, mert nagysagrendek-
ben latjuk a haltermést, és télen is el6-
el6vessziik, mert a fejtorést is konnyiti, se-
giti ajové formazasat.

Nem ajanlom az ivadéknevelést a pro-
bahalaszati értékelésbe bevonni, vagy ha
igen, akkor is killon técsoportba tegylik. Az
ivadéknevelés kilon vilag! Nem elég két-
hetenként probahalaszni, mert sokkal gyor-
sabban zajlik az ivadékos t6 élete. Szinte
mindennap, de legalabbis hetenkét két al-
kalommal meg kell nézni, hogyan is allunk.
Itt mas dolgok torténnek: pl. egyik naprél a
masikra kifogy a természetes taplalék; az
ivadék nagy takarmany pazarlé (lisztes al-
lagl takarmany); fontosabb szempont,
hogy jol névekedjenek akis halak, mint azt
latolgatni, tervszeriien ettek-e; egészség,
kondicio, fejlédés sth. egydtt értékelendd.
Egyszoval: aki elhanyagolja az ivadék ne-
velését, az bizony ,,bator” (mint a viccbéli
vak 10).

A probahalaszati értékelés zarja le a
prébahaldszatot. E nélkil a prébahalészat
befejezetlen, ,félmunka”. Altala jobban
kézben tartjuk a halakat!

Tasnadi Rébert

(Szerz6 lakcime, telefonja a szerkesztéség-
ben az érdeklédék rendelkezésére all.)

6. dbra: A CypriPréba rendszeres hasznéalatanak helye. Esetenként,
tavanként két adatot kell csak beirni (ponty atlagos testtémege
a prébahalaszat idején, és a két prébahalaszat kozott eltelt id6ben
felhasznalt keményit6értéket)

114kg/ha

Kovetkez6 oldal Menl
100 kg/ha
— 1.85 kg 100%1
2,50 kg 135+1
1.92 kg 104 * |
6580 kg 329 kg/ha 47+
220 kg 11 kg/ha 27*1
1020 kg 51 kg/ha e 45 %
3/1 kg/ha]
El6z6 oldal

8. abra: A prébahalaszat értékelési eredményét bemutato 2. oldal
(6sszesen, kg/ha és % bontasban és a két oldalt egy A/4d-es lapon
kinyomtat6 ikonnal)



A jég: a halhus frissen tartasanak

ar arégiek is jol tudtak, hogy ami-
IVI kor a Balaton jegét télen jégver-

mekbe gy(jtotték, majd a kihala-
szott halat jég k6zé raktak, akkor azt sokaig
el tudtak tartani. Ezt csak tovabb javitotta,
amikor kibelezett és kopoltydzott halteste-
ket jegeltek le, igy a kdnnyen roml6 testré-
szekt6l megszabaditott haltest, még tovabb
volt eltarthato.

Kés6bb ez a technika, ami pedig olcsé
és kézenfekvd, feledésbe merilt és felval-
tottdk a modern hiitési eljarasok, melyek
ugyan meghosszabbitjak a halhis eltartha-
tésagat, de nem hasznalnak a hal friss meg-
jelenésének. A haltest feliiletének gyors ki-
szgradasa és a bekovetkez6 vizveszteség

kiil, hogy draga monitoring rendszer figyel-
né ekdzben a hlitve tarolas folyamatat, mint
pl. termosztatok, higrométerek stb.

A jég amellett, hogy praktikus és gaz-
dasagos hiitérendszer, egyben kivald h(its-
akkumulator is.

A nagyobb hipermarketlancok halas
bemutatopultjai latvanyosak, esztétikusak
és vev@csalogatéak. Rajtuk a hal fényes,
nedvesen csillogd, hémérséklete optimali-
san 0 °C kordli, - amennyiben valéban a
jég kozott tartjak a bemutatott arut - egyut-
tal nem szérad ki, nem fagy le, de nem is
melegszik fel. Mindez a pultba helyezett
jégtalpnak és a halra rétegelt jégnek ko-
szdnhetd.

A zsigerek nélkili lazac folyamatosan jég kozoétt két hétig mindségkarosodas nélkil
eltarthato

révén nemcsak hogy romlik a hal megjele-
nése, oxidalodik a feliillete, hanem az még
figyelemre mélt6 sulycsokkenést is okoz.
A tradiciondlisan nagy halfogyasztasu
orszagokban a jegelés technikajat nem
hogy nem felejtették el, hanem a haltartdsi-
tas, feldolgozas és kereskedelem szamara
kulénlegesen fontos iparagga fejlesztették ki.
A jeget a halfeldolgozé ipar mind a mai
napig nélkilozhetetlen eszkdznek tartja a
friss hal tarolasa és teritése gyakorlataban.
A htéstechnika fejlédése ellenére ajégnek
nincs valédi alternativaja és ezt annak a tu-
lajdonsaganak koszonheti, hogy a halat
frissen, nedvesen és fényesen, csillogdan
tartja, éppen a kivant hémérsékleten, anél-

Nézziik hat melyek is a jég
felhasznalasdnak madjai a halaszatban

- Halaszatkor a halzsakmanyt kozvet-
lendll a kifogast kdvet6en lejegelve optima-
lis husmindséget lehet garantéalni a feldol-
gozésig, vagy a kozvetlen értékesitésig.

- A feldolgozast kovetben az értékesi-
tésig vald tarolas soran megtartva a ming-
séget, igen kedvez6 eltarthatésagot lehet
elérni.

- A kereskedelemben ajég az attraktiv
halbemutatas és egyidejiileg a frissentartas
legfébb eszkoze lett.

A jég olvadasa soran annak rejtett hi-
degenergiaja szabadul fel, intenziv h6elvo-

legfOobb eszkoze

né hatast gyakorol a kdzvetlen kornyezeté-
re. Minden kil6 jég olvadasakor 335 kJ/kg
(80 kcal) hét von el a kdrnyezetéhdl. A ve-
le érintkezd halat folyamatosan hti, és
egyidejlleg az olvado jégviz folyamatosan
lemossa a hal feliiletét, azt frissen tartva, je-
lentésen noveli az eltarthatésagot.

Tapasztalati tény, hogy a frissen tiszti-
tott, belezett lazac jég k6zétt 10-14 napig
min@ségcsokkenés nélkil eltarthat6. Eltart-
hatosagi kisérletekkel bizonyitott, hogy a
tisztitott, belezett, kopoltyd és vese nélkiili,
tiszta testliregli egész ponty jég kdzott tart-
va egy hétig min6ségkarosodas nélkil ga-
rantaltan eltarthaté. Ha a folyamatos jég
kozott tartast biztositjuk, akkor ezzel a
technikaval elérhetd a véd6gazas csomago-
lasnal garantalhaté eltarthatdsagi idé.

A jéggel szinte mindennapos a kapcso-
latunk, a h(it6szekrényiinkben ott van, és
olyan természetes a viszonyunk vele, hogy
igazabol nem is értékeljik jelentségének
megfelel6en. Mégis, sem a halészok, sem a
halkeresked6k ma még nem hasznaljak ki
kell6 mértékben a jég hasznos tulajdonsa-
gait, hiszen alig alkalmazzak, és ha igen,
akkor sem mindig a legmegfelel6bb mo-
don. lgencsak aktudlis napjainkban ajéggel
kapcsolatos ismereteinket felfrissiteni, azo-
kat kib@viteni, és ugyancsak aktualis lenne
jéggyartd gépet mielébb beszerezni és
hasznélatba venni.

Mi is hat ajég halra gyakorolt hiit§ ha-
tasanak a lényege?

Mint tudjuk, a nedves hal kifejezetten
rossz hévezetd és megfelel6 mennyiség
jégre és id6re van szliksége, hogy kell6kép-
pen lehdljon.

A jéggel vald halh(ités és a hitve tartas
folyaman harom alapvetd feltételt kell
teljesiteni

- A halat, illetve a kell6képpen meg-
tisztitott haltestet a legrévidebb id6én belll
0 °C-ra jég kozott kell lehdteni.

- Ezen a hémérsékleten térténé meg-
szakitas nélkili tarolast kell tudni biztosita-
ni, Ugy hogy a jég folyamatosan kérilve-
gye a halat.

- Egyidejlileg biztositani kell, hogy a
jég kozott 1éve hal feliletét lemosé olva-
dékviz akadalytalanul elfolyhasson, hogy
az abban elszaporodd baktériumok ne fer-
t6zhessék a halhust.

Teljesen mindegy az, hogy a hiitéshez
felhasznalt jég milyen formaja, vagy mi-
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lyen eljarassal késziilt, a 1ényeg hogy telje-
sitsik az el6bbi harom fontos feltételt.

A helyes h(ités szempontjabél a legfon-
tosabb tényez6 ajég mennyisége és korrekt
felhasznalasi modja.

Egy gyakorlati példa.

Tegyuk fel, hogy egy j6 meleg nyaéri
napon 100 kg tisztitott busat szeretnénk 20
°C-rél 0 °C-ra gyorsan leh(iteni.

Ahhoz, hogy megbecsiljuk az ehhez
sziikséges jég mennyiségét, a kovetkez6
egyszer( képletet kell alkalmaznunk:

a sziikséges jég mennyisége =

= hal stlya (kg) x h6mérséklet valtozas
(°C) x fajhd lkcal/kg

80 kcal

A hal fajhéjét kozelitve 1-nek vehetjik,
a jég rejtett hideg energiaja 335 kJ/kg
(4,18 kJ =1kcal)

Ezek szerint a példa adatait behelyette-
sitve 100 x 20 : 80 = 25 kg jégre van szik-
séglink elméletben ahhoz, hogy 100 kg 20
°C-s tisztitott busat 0 °C-ra leh(tsunk.

A valbsagban tovabbi néhany egyéb té-
nyez6 is befolyasolja, hogy a kiinduld jég
mennyiséghez még mennyi jeget kell ada-
goljunk:

- mi a kornyezet h6mérséklete?

- mennyi ideig kell a halat 0 °C-on tar-
tani?

- ajéggel érintkez6 halréteg vastagsa-
ga mekkora?

- a haltarol6 edény, tartaly hészigeteld
képessége,

- milyen médon rétegezziik a jeget a
halra?

- a haltaroléban ki van-e téve hé, ill.
légaramlasnak ?

Gyakran vitatkoznak arrol, hogy a kii-
16nb6z6 form4ji jegek hiit6hatasa is kiilén-
bozik egymastol. Egyes vélemények sze-
rint igen, a tobbség viszont megegyezik ab-
ban, hogy egyik jégtipus sem jobb a masik-
nal. Ajég az jég.

Az is teljesen mindegy, hogy ajég ter-
mészetes Uton keletkezett, vagy mestersé-
gesen gyartottak, a lényeg az, hogyha jég-
hez felhasznalt viz mindig ivoviz tisztasagu
legyen, ne hordozhassa a fert6zés veszé-
lyét.

A kiilonbo6z6 tipusl jegek hiit6kapaci-
tésa és ennek kovetkeztében a hécseréld
potencialja is megegyezé.

Kilénboz6 jégtipusok 6sszehasonlita-
sanal abbol kell kiindulni, hogy azonos sd-
lyd, - de nem egyértelm(en azonos térfo-
gatl - jégtomegek hitékapacitasa mindig
megegyezik, igy mindig azonos tdmeg( és
azonos hémeérsékletl jégtipusokat lehet
csak 0sszehasonlitani azonos koriilmények
kozott.

Pl. egy kilonyi olvadd, vizes jeget nem
lehet dsszehasonlitani egy kilonyi szara-
zabb, azaz hidegebb jéggel, vagy pl. azonos
hémérsékletli 1 m3~nyi lapjégnek kisebb a
h(t6éereje mint 1 m3 pehelyjégnek, egysze-
rlien azért mert kevesebb jeget tartalmaz,
kisebb a tdmege.
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A halfeldolgozé Gizemben higiénikus koértlmények kozott elGallitott tisztitott, belezett
ponty torzs tarolhatdséagi ideje vetekszik a véd6gazas csomagolasu termékével

Manapsag szamtalan mod és eszkoz all
rendelkezésiinkre, mellyel jeget lehet el6al-
litani és felhasznalni. Nagyon is érdemes
kihasznalni ezeket a lehetéségeket.

Kilonbozé jégtipusokat gyartanak a
részben eltér6 célnak megfeleléen, Ugy
mint:

1. Lapjég édesvizbél
vagy sos vizbdl

Az édesvizb6l késziilt lapjég 2 mm vas-
tag 3-4 cm széles és hosszu lapkakhol all,
meglehetdsen szaraz, tulhitott, altalaban
-6, -12 °C hémérsékletd, kdnnyen ,fo-

lyik”, azaz a jéglapkék jél elcsusznak egy-
mason, igy konnyen is kezelhet6.

Minthogy ez ajégtipus nagyon hideg, a
mar el6hitott halra nem kifejezetten alkal-
mazhato, kénnyen ,raég”, lefagy. Relativ
nagy fellletl, nagyobb a hallal érintkezd
felulete, altaldban gyors h(t6hatast ered-
ményez. Friss halra viszont ajanlatos az al-
kalmazasa, megfelel6 odafigyeléssel igen
gyors leh(itést lehet vele garantalni.

A s6s vizb6l készilt lapjég minalunk
nem jatszik szerepet, elsésorban tengeri
feldolgozéhajokon alkalmazzak, helyben
termelik tengervizb6l, és a melegebb vizek-
b6l kifogott halzsakmany biztonsagos leh(-
tését segiti.

A jég kiemelt szerepet kap a halkereskedelemben: folyamatosan hditi és egyuttal
nedvesen, csillogdn tartja a friss el6h(itott haltesteket (Péterfy Miklos felvételei)



2. Jégpehely

A pehely és a szuperpehely jég egy-
arant alkalmas arra, hogy a feldolgozoéipar-
ban, nagykereskedelmi eloszté raktarak-
ban, vagy szupermarketekben és a kiske-
reskedelmi forgalomban a halat taroljuk és
bemutassuk. Ez a jégtipus nem Kkarositja,
nem fagyasztja meg a hal feluletét, Olvada-
si sebessége idedlis a hal folyamatos hitése
szempontjabol és a feliileti nyalka lemosasa
tekintetében is igen kedvez6 tulajdonsagu.

A jégpehely a halkereskedelemben
igen fontos szerepet tolt be. Hozzasegiti a
halat, hogy nedves allapotd maradjon,
egyértelmiien megakadalyozza a dehydra-
ciot, az értékesitésre kitett hal feltletének
nedvesen tartdsa mellett csillogé fénye a
halat, a fogyaszt6 szamara a legkedvezébb
formaban jeleniti meg. Altalanossagban le-
het ugy kalkulalni, hogy a hal bemutatasa
céljabol napi 75 kg/m2, 10 cm vastag jégré-
tegre van szilkség. Ez természetesen a ko-
rilményekt6l fliggben, a bemutatasi id6,
vagy a kiils6 hémérséklet fliggvényében
véltozhat.

A kiilonb6z6 végsd felhasznal6i igé-
nyek miatt fontos, hogy megfelel6 jégtaro-
16 kapacitas alljon rendelkezésre, a napi

jégtermelés kétharmadnyi mennyiségét
feltétlendl tarolni kell tudni.

3. Kasajég

A kasajég, vagy jégkasa (flo-ice), ne-
vezzik barhogyan, egy folyékony halmaz-
allapota, milliényi apr6 mikrojégkristalyt
tartalmazo6 folyadék kdzeg. A mikrokrista-
lyok atméréje 0,25-0,5 mm, igy a hiitend6
termék fellletét teljes egészében bevonja,
ezéltal lehet6vé valik nagymennyiségi hal-
nak igen gyors és egyenletes leh(itése és
hossz( ideig torténd frissen tartdsa, mint-
hogy blokkolja a potencialis bakterialis fo-
lyamatokat, enzimreakcidkat és meggétolja
a szin deforméciot.

Ez a folyékony jég szivattylzhat6, bar-
milyen ivéviz mindségl vizh6l készitik,
tengervizb6l koltséges vizkezel§ rendsze-
rek nélkil is el6allitjak.

Sajnos jelenleg nalunk ennek a jégfaj-
tanak az alkalmazasa még kissé utdpiszti-
kusnak tlnik, val6jaban jelenleg ennek a
nagy feldolgozéhajokon van gyakorlati je-
lent6sége.

A halak, haltermékek frissen tartasanak
megvalésitasa a halfeldolgozé ipar szdmara
létfontossagl, de ugyanilyen fontossaggal

Véllalja:

bir a korszer( higiénikus, tisztasadgot su-
garz6 halérusité helyek vevécsahité ,,ék-
szere” és egyben kulcsfontossagd, mindsé-
get és eltarthatésagot biztosité eszkdze a
e -

1% A kdzeljovében mar egészen bizonyos,
hogy nem lehet sem halaszni, sem halat fel-
dolgozni, sem halat értékesiteni ajég alkal-
mazésa nélkil. A jég kedvezd tulajdonsa-
gait hasznalnunk és hatasat élvezniink kell.

Az egyre fejl6dé hazai halfeldolgozas-
ban mar mindannyiunk szamara természe-
tes, hogy ajéggyartdgép a beszerzendé leg-
fontosabb gépek kodzott szerepel. Egyre va-
16szin(ibb, hogy friss halat, mar csak jegel-
ve lesz érdemes el@allitani és a kereskede-
lemnek szallitani.

Ahhoz, hogy a jég olyannyira kivana-
tos alkalmazéasa, minél hamarabb és minél
szélesebb korben teret tudjon nyerni a hazai
haldszatban, halfeldolgozéasban és halke-
reskedelemben egyarant, a friss hal tarola-
sara-széllitasara alkalmas, az olvadék viz
elvezetését biztositd és megfeleld hészige-
tel6 tulajdonsaggal is rendelkez8, nem egy-
szeri felhasznéalasra szant fedeles lada,
kialakitasa és alkalmazésha vétele a kozel-
jové egyik fontos feladat.

Péterfy Miklos

»- hélék (mianyag)
»a kotelek (mlanyag és kender)

>

inslégek (mlanyag)

>m halécérnak és kétozdanyagok (mianyag)

>- balakdzt6z6 zsinérok (mlanyag)

révid hataridével torténdé szallitasat.

A halék anyaganak vastagsaga, szine, szemnagysa-
ga, bizonyos hatarok koézétt a 1éhés mélysége és
hossza egyedileg megvélaszthat6.

Ugyanigy a kotelek, inslégek, hal6cérnak és kotdzo-
anyagok vastagsaga és szine a megrendel6 igénye

szerint teljesithetd.
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szakirodalom évek o6ta foglalkozik
Aaz arterek hajdani szerepével, az ar-
téri gazdalkodassal, a halaszatra gya-
korolt hatdsdval. A mostani tiszai arvizek
kapcsan szélesebb korben is sz6 esett mar
az arterek hizonyos foku visszaallitasarol.
A bajai halasztarsulat iratai kozott
akadtam ra évekkel ezel6tt egy német és
egy - azonos tartalmd - magyar nyelvd,
keltezés nélkuli ropiratra. Szerz6juk
Singhoffer Matyas pesti haldszmester és
halkereskedd, akinek az 1800-as években
kiterjedt bérletei voltak a Dunén, a Tiszan,
s6t a Balatonon is. Fia - Matyas Jozsef -
az 1900-as évek elején SMJ szignoval a
Halészatban jelentette meg visszaemléke-
zéseit. Az emlitett ropirat az 1860-70-es
években - a halaszati térvény megjelenése
el6tt - keletkezhetett. Stilusa terjeng6s,
ezért csak kivonatosan ismertetem nézeteit
»az alsé Duna és Tisza mindkét oldali sza-
balyozasat illeté nézetek™ rél... A nép ko-
z06tt az a nézet van elterjedve - kiléndsen a
Sarkdzben -, hogy a lecsapolasok okozzak
a szarazsagokat. Nem akar vitatkozni, de
35 éve halaszik a Sarkdzben és a Tiszén,
»szamtalan napokat, éjjeleket és reggeli
Orékat toltdttem e vidéken a szabad ég
alatt”... sokat gyalogolt féldon, réten, er-
dén keresztil, s fél ember magassagban
atazott a harmattol, s az utébbi években ezt
nem tapasztalja, mert a rendes harmatozas
ezen a vidéken mar nagyon ritka.
1847-ben nagy szarazsag volt az or-
szaghan, a gabonaérak az égig szoktek, de
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ROpirat az arterrol

az ausztriai es6knek kdszénhetéen a Dunan
és a Tiszan kdzéparadasok voltak, ami ke-
resetet adott a halaszoknak, de a ,,1ég-ned-
vesség” és a foldon atszivargd nedvesség
altal a gabona arak mar jalius elején felére
csokkentek. A réteken annyi széna termett,
hogy nem csak a téli takarméanyt biztositot-
ta, de messzi vidékrél hajtottak késé 6szig
legel6re marhékat. Béven volt nad is tetére,
keritésnek. Akkoriban a felfogadott cseléd-
nek 2-3 marha tartasa is jart. A termés az
emlitett aradasok kovetkeztében olyan jo
volt, hogy messze vidékre is jutott bel6le.
De a szabalyozas a halaszatnak is nagy kart
okozott. A Bellei uradalomnak évi 120—
150 ezer forint haszna volt, 10 000 (!) csa-
lad élt halaszatbdl és halkereskedelembdl.
Ezer csalad élt halszaritasbol és -flistolés-
bél, Arad és Temesvar vidékére évi 45-50
ezer mazsa szaritott és fustolt halat szalli-
tottak. Az alsé Dunardl és a Tisza vidékérdl
Pestre hetenként 800-1000 méazsa halat
szallitottak, amit részben ott fogyasztottak
el, részben tovébb széllitottak.

Ahol még a szabalyozas nem tortént
meg, ott is feltoltotték a fokokat, és szaraz-
s&g idején sem nyitjak ki, hogy legalabb a
kozeli vetéseket taplalhassak.

A szakért6knek tudni kellene, hogy a
hal a foly6vizben nem szaporodik, hogy iv-
hasson, csendes és napsugaraknak kitett
vizre van szilksége, de ezeket megsziintet-
ték. Koveteli a célszer(i haldszati torvény
megalkotasat. Végil egy kis szamadast vé-
gez, amit mint nagy- és kiskeresked6 sajat
tapasztalatahol tud: Pestre hetenként 1200
mazsa hal érkezik, ez egy évben 62 400
mézsa, & 15 Ft-tal 936 000.

Az évi 45-50 mézsa flstolt hal & 16 Ft
720 000; 6sszesen 1656 000 Ft. A 45 mé-
zsa szaritott halhoz 90 000 méazsa nyers hal,
és minden mézsahoz 25 sé kell: 203 625 Ft.

Nem Aallitja, hogy a szabalyozas altala-
ban rossz, s6t nagyon is hasznos lehet, ha
egy célszerii csatornazasi rendszerrel kap-
csolnak 6ssze, melyeken &t a vizet a lapa-
lyokba, tavakba lehetne vezetni, melyek
haltenyésztésre lennének fenntartva, igy a
halaszat is megmaradna, és a ,,lég nedves-
sége” altal a harmat is. JO példa ra a béllyei
uradalom, ahol tetemes teriiletet védtek
meg a kiontésektdl, ,,de egy nagyon célsze-
r( csatornazéasi rendszer alkalmazésaval”.

fgy latta egy sokat tapasztalt halaszem-
ber a folyészabalyozasokat és az arteret
mésfél szazaddal ezel6tt.

Solymos Ede



z ,Academia Claudiopolis”, a Ko-
Alozsvéri Akadémia - amelyet Bétho-

ry Istvan fejedelem alapitott 1583-
ban - volt az 6se az 1945-ben létrehozott
kolozsvari Tudomanyegyetemnek (ezt ol-
vasztotta egybe az 6nkényuralom a helybe-
li Babes Egyetemmel). A volt ,,Bolyaiban”
fejtette ki aldasos tevékenységét - tobbek
kozott - a Gyurkd Istvan professzor Altal
alapitott, ,,Halas Iskolanak” nevezett mun-
kakozosség, amely a gerinces &llattani tan-
szék keretében, szervezetten miikédott.
Az alapité Dr. Gyurko6 Istvan (miskolci
szliletés(, kdzépiskolait is ott végezte) ve-
zette munkakozosség elméleti és gyakorla-
ti tagjai f6leg a Bolyair6l verbuvalédtak -
egyetemi tanarok, docensek, tanarsegédek
és tudomanyos kutaték - de koztik sza-
mos, az erdészetben, halédszatban miikéd6
halaszati szakmérnok (s6t e sorok iroja, a
roman halaszipar sokéves vezérigazgatoja)
és horgaszegyesiletek megyei titkarai is te-
vékenyen részt vettek. Halbioldgiai kutata-
saik eredményeit hazai és kilfoldi tudoma-
nyos lapokban koz6lték. A munkak6z0sség
kutatasait iranyité Gyurké professzor mel-
lett a szakdolgozatokat, tébbek kdzott Sza-
b6 Zsigmond, Andréka Ferenc, Korodi Gal
Istvan, Kaszoni Zoltan, Dimoftachis M.
szignaltak, 0sszegezve az erdélyi nagyobb
folydvizek, a Maros, az Olt, Szamosok,
Korosok, Sajo sth. halvilagaval kapcsolatos
elméleti és gyakorlati kutatasaikat.

A Bolyai Tudoméanyegyetem ,Halas
Iskoldja” fiatalok tucatjait vonta be a mun-
kajaba, igy a biolégus hallgatok jelesebb-
jeit is. igy lett a halas iskola szorgalmas no-
vendéke, majd aktiv résztvevéje Dr. Nagy
Zoltan, mindenki Nagy Zolija. O Ara-
nyos-Torda varmegyében, Tordaszent-
mihalyon sziletett 1937-ben, az Arpéd-
korban ide telepitett székelyek késdi sarja-
ként. Mint a Torda-Torocké vidékiek tobb-
sége, 6 is unitarius vallasu, igy keriilt a ko-
lozsvari 6si scholaba, az Unitarius Gimna-
zium és Kollégiumba, ahol a lehetd legjobb
bizonyitvannyal érettségizett. igy az akkori
Uzus szerint felvételi nélkil kerilt be a Bo-,
lyai Tudoméanyegyetemre, amelynek ter-
mészetrajz-foldrajz-kémia karat szintén ki-
tling eredménnyel végezte.

Mér csak keresztneve is elég volt a dik-
tatdraban, hogy ne kapjon valamire val¢ al-
last Kolozsvaron, netan visszatartsak az
egyetemi tanszékek valamelyikén. Oda a
nala sokkal halvanyabb tobbségiek palyaz-
hattak csakis. Végll 1960-ban felcsillant a
remény: talan majd feljebb viheti a tudoma-
nyos ranglétran, vagy az egyetemin. Maéd-
szertanos tanarsegéd lett, szinte jelképes fi-
zetéssel. Munka kozben a Jaszvasari (lasi)
Tudomanyegyetemen doktori titulust szer-
zett (a varosi partszervezet nem engedé-
lyezte, hogy Kolozsvaron doktoraljon!).
Munkasséagara, enciklopédikus bioldgiai
tudasara még Radu Vasile, a hires pro-
fesszor is felfigyelt. Csabitotta a Babes tan-
székeére, nagy fizetést igérve, de Nagy Zol-
tdn végig megmaradt ,bolyaistanak”, s a

»Halas Iskola” lelkes tagjanak. Oktatta, ne-
velte az egyetem magyar anyanyelv( hall-
gatoit, majd a Bolyai megsziintetése utan a
romanokat is.

»Szolgalatom 40 évébdl mintegy 30
éven at kozel 600 magyar biolégus-hallga-
tot, majd tdbb mint 200 roman anyanyelv(it
oktattam, elméleti és gyakorlati 6rakon” -
mondja Zoli baratom. Mindegyikiikre nagy
szeretettel emlékszem vissza - folytatja
nosztalgidzva. Ugyanolyan szeretettel gon-
dol a nagy erdélyi folyokra s az azokba ki-
telepitett paduc, fejes domolykd, marna és
Eva keszeg ivadékokra, azok mai utddjaira.
Mert Dr. Nagy Zoltan, a Halas Iskola gya-
korlati tagjaként a természetes vizek halal-
lomanyéanak a mesterséges szaporitasaban
is részt vett, akarcsak a sok ezer darab fo-
lyévizi hal begy(jtésében, annak feldolgo-
zasaban. Gyurkd Istvan vezetése alatt 6 is
részt vett a begydijtott anyag biometriai ka-
talogusanak Osszeallitasaban s elGzetesen a
kutatasi modszerek kidolgozasaban.

Szeme felcsillan, amikor kérem, sorol-
jon fel néhany - a pedago6giai munkaja mel-
lett - halas témakort, amelyben évtizedekig
részt vett kutatomunkajaval.

...a domolyké taplalkozasbioldgiaja;
az édesvizi halfajok kozti taplalkozasi kap-
csolatok; a fejes domolykd novekedési rit-
musa és szaporodas-biologiaja; egyed- és
fajfenntartasi 6szton, természetes szaporo-
das a Maros, Olt, Szamosok és Sajo halfa-
jainal; a Maros értékesebb halfajainak, igy
a paduc, marna, fejes domolyko6 novekedé-
se, taplalkozasa, e halfajok kozti taplalko-
zasi kapcsolatok a folyokban uralkodé (j
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Tolnai Népujsag ,Vizek, horgaszok,
palyazatok, perek” cimmel foglalkozik
napjainkban aktualis, halészattal kapcsola-
tos témaval. Az (j halaszati torvény szerint
valamennyi korabbi halaszati jog megsz(int
az elmult év végén, és minden vizre Gjra
kellett palyazni. Ez persze sok gondot oko-
zott, de (j lehet6ségeket is kinalt horgész-
nak, halasznak és sok mas eddig érdektelen
tarsasagok, 6nkormanyzatok és magansze-
mélyek szdmara egyarant.

A jelent6s aremelkedéseken kivil a
Duna és a Si6 ,.elvesztése” okozta a legna-
gyobb csalédast a horgaszoknak, mondja
Szegedi Laszl6, a Horgaszegyesiiletek
Tolna Megyei Szovetségének Uligyvezetd
elndke. Bar az elvesztés sz, ami a palyaza-
tokra vonatkozhat, relativ, hiszen az eddigi
vizteriiletek megmaradtak, viszont (j igé-
nyeink nem teljestltek. Amit (j viztertlet-
ként megnyertiink, az halasitas és horga-
szas szempontjabdl is problematikus, miu-
tan a horgasz pénzen telepitett halat nem a
horgéaszok, hanem a foly6n lelszva mésok
fognak ki. Ezért ahelyzetet a Sién, a Dunan
alaposan elemezni kell. Raadasul ajegy ar-
bevétel is az alsé szakasz jogosultjainal je-
lentkezik. Eddig az egyesuletnél mindenki
hozzajutott a terileti jegyekhez, ma ez a
bevétel a halaszati jog birtokosat illeti,
miutan ajegyeket is 6 adja ki. igy a tavalyi
2000 Ft arat hatszoroséara, 12 000 Ft-ra
emelték ugyanazokra a vizekre. Nem értjiik
a palyazat eldontését, hiszen mi lényegesen
kedvez8bb halasitasi programot adtunk be,
mint a szOvetkezet. A dontés ellen pa-
nasszal éltink a minisztérium felé.

A faddi holtag tulajdonosa a Faddi On-
kormanyzat és néhany maganszemély, 6k
Ugy dontottek, hogy elveszik a megyei hor-
gasz szbvetségt6l a haldszati jogot, és a to-
vabbiakban 6k hasznositjak. A halészati
torvény azonban el@irja a kartalanitast, de
ebben nem tudunk megéallapodni, és folyik
a per. Pontosan tudjuk dokumentalni ahal-
telepitéseket, a halfogasokat, tehat vilagos,
hogy mennyi hal értéke szamithat6 fel kar-
téritésre. De vizpotlasra, vizkormanyzasra
csatorndkat, mitargyakat is épitettiink,
vagy a viziigynél az épitésbe beszalltunk
pénzosszeggel. Az persze mas kérdés, hogy
ajogerds birosagi dontés esetén is akarnak,
tudnak-e fizetni, vagy tovabb folyik a huza-
vona. Van olyan horgaszviziink - Kese-
lyGsi Holt-Si6 -, ahol a Duna-Drava Nem-
zeti Park kdzelsége, nagy részben konkrét
terlilete miatt a park vezet6inek szandékan
mulik, lehet-e halaszni, horgaszni. Hiszen
barmikor betilthat - szandéka szerint -
mindennem{ haléaszati, horgaszasi tevé-
kenységet. De vannak olyan teriiletek is,
ahol olyan tébb céld hasznalat mertl fel,
amit mint halaszati hasznositasi jogosultak
el kell viseljiink.
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A Naplé szerint mar a cim is probléma-
kat takar ,,Az engedélyezettnél joval keve-
sebb halat fogtak ki”. A mennyiséget te-
kintve szerény esztend6t zart a Balatoni
Halaszati Részvénytarsasag. 9000 g hal fo-
gasara szol az engedély, de busara, angol-
nara efolott is lehet haldszni. Az elmdlt év-
ben az dsszes fogas 5000 q kortl alakult.
Ebb6l 500 g az angolna, 1400 g a busa,
2900 g a keszeg volt. Az angolna mennyi-
sége nagy mértékben csokkent a Balaton-
ban, értékeli Tolg Lasz16 vezérigazgato a
helyzetet. Jelentés a csokott, 20-30 cm-es
angolna fogas. A busa allomany a kifogas
ellenére sem csokken, miutan a Balatonban
jelentds taplalék tomeget talal, és igy jol és
gyorsan ndvekszik. Feltételezhetéen a busa
akklimatizalodott a Balatonban és esetleg
szaporodhat is. Az Rt ez évben a busafogas
elésegitésére meghirdette a busafogé ver-
senyt.

A Zalai Hirlap jo hire ,Pisztrangok a
Zalaban”. lgazi sporthallal teszik valtoza-
tossa a Zalat. A folyoban feltehet6en sza-
porodik is a pisztrang. A tapolcai pisztrang
teleprél hozott szivarvanyos pisztrangok
egy része mar foghaté méret6, 20-30 de-
kas, eléri a 22 cm-t. Hét éve telepitettek
el6szor pisztrangot a Zala folyoba, mert a
szarvasi HAKI kutatoi szerint kiléndsen
Zalalové térségében a folyd patakszer( vi-
ze alkalmas él6hely a pisztrang szamara.
Eleinte sebes pisztrangot telepitettek, mert
az jobban megtartja a helyét, mint a szivar-
vanyos, mely jobban vandorol. Igaz, dra-
gabb is.

. Visszafogja a tél a tiszai halasz sze-
zont”, tudésit a Délmagyarorszag. ,,Cian
utan szaporitas” az alcim. A tél elmultaval
két-harom hétre mar vizre szélltak a tiszai
halaszok, reménykedve, hogy az enyhe id6
és az aradd zavaros viz megmozditja a ha-
lakat. Am CGjra bejétt a tél, és ami munka
most folyik, nem halfogas, hanem els@sor-
ban halszaporitads. Megkezd6détt a csukak
ikraztatasa és ezt koveti a siill6é, kecsegéé,

harcsaé, nyurga pontyé. A védett helyen Ki-
keltetett par centis korukban a Tiszaba he-
lyezett sok szadzezernyi ivadék hatékony
,,eszkdz” a folyé 6shonos halalloményanak
dusitéséra.

Az igazi halaszati szezon akkor kezd6-
dik, amikor megjon a tartds tavaszi aradas,
mondja Bognar Sandor, a Tisza Halsza-
ti Szovetkezet Igazgatosaganak elndke. Je-
lenleg a halaszeszk9z6k karbantartasa fo-
lyik és a varsautak tisztogatasa. Az idei év
mutatja meg igazan, mennyi hal maradt a
Tiszéban a tavalyi cian mérgezés utan, il-
letve milyen mértékben allt helyre az él6vi-
lag. A 98 tagl szodvetkezetnek 62 halasz
tagja van. Egy-egy halasz 3 km-es tiszai
szakaszon dolgozik. A Maroson nagyobb
szakasz jut a haldszokra. lgaz, kevesebb a
jo haltart6 hely a Maroson. A télvégi, kora-
tavaszi halfogas keszegb6l és némi csuka-
bdl all. A csuka a tilalmi id6ben csak sza-
poritéasi céllal kertl kifogasra, mondja Bog-
nar Sandor. A mesterséges szaporitas soran
az ikrat és a tejet kifejik az el6zetesen hipo-
fizissel kezelt halakbol, 6sszekeverik és al-
landé vizfolyas mellett kikeltetik. Csaknem
100%-os a kikelés, azaz a termékenyités to-
kéletes. Szemben a természetes szaporodas
néhany szazalékaval. A 3-5 cm-es eléne-
velt csuka méar kedvezd népesit anyag,
nagy a megmaradas reménye. lkraztatas
utdn a szil6 csukat visszahelyezik a foly6-
ba. Mér készitjuk a sull6fészkeket is. E
mesterséges fészekre természetes korilmé-
nyek kozott ikraztatjuk a sullét. Az ikraval
telt fészkeket steril toba helyezziik, és a ki-
kelt ivadék taplalasarol is gondoskodunk.
Néhany centis korukban keriilnek a Tisza-
ba. Bognar Sandor szerint a tiszai ,alap-
anyaghol” szarmazé telepitett ivadékok ha-
tékonyan jarulnak hozza a cidnmérgezés
elétti halallomany helyreallitasahoz.

*

»Nagy fogas a Tisza-t6”, irja a Magyar
Nemzet. A csaknem hatezer hektéros Tisza-
t6 hasznositasara két szervezet jelentkezett
tavaly szeptemberben. Am a Féldmivelés-
Ugyi és Vidékfejlesztési Minisztérium maig
nem dontott, melyikik is lesz a nagy fogas-
nak igérkezd mesterségesen létrehozott
vizbazis haszonbérl6je, s6t a szaktarca me-
rében Uj koncepcioval rukkolt el6 az erede-
ti kiirdshoz képest.

A nagy-t6 eddigi halaszati hasznositdja
a MOHOSZ volt. Az (j palyazok kozott
onkorményzatok is szerepelnek. Gonczy
Janos elképzelése szerint a t6 hasznositasa
komplex médon, valamennyi érdekelt be-
vonasaval oldhaté meg. A korméanybiztos
dolgozik a komplex fejlesztési-hasznositasi
csomagon.

Dr. Dobrai Lajos



Toktenyésztés Lengyelorszagban

tokfélék tenyésztése irant Lengyel-
Aorszégban az elmalt 6t évben nétt

meg az érdekl6dés, igy a 2000. évi
termelés varhatéan meghaladja mar a 200
tonnat. Nem valészinG, hogy az el6allitott
mennyiség valaha is versenyezhet a hagyo-
manyosan tenyésztett ponttyal és pisztrang-
gal, értékes kiegészit6je lehet azonban a ki-
nalt halfaj valasztéknak. Raadasul a kidol-
gozott termelési technoldgia alapjat képez-
heti a kozeli jov6ben a tokféJék visszaho-
nositasanak Lengyelorszag vizeiben.

A tokfélékkel kapcsolatos ichtioldgiai
vizsgalatok és kisérletek az olsztyni Belvi-
zi Halaszati Kutatdintézetben kezdddtek az
1990-es évek elején. Kezdetben Oroszor-
szaghbdl importaltak a termékenyitett ikrat,
ma mar viszont rendelkezik az intézet sajat
anyaallomanyokkal, és mesterségesen tor-
ténik a szaporitas. Kidolgozésra kerilt a
tokfélék ellen6rzott korilmények kdzotti
nevelésének komplex technolégiaja, amely
kiindul6pontja lehetett a halfajok piaci céld
termelésének. E technolégia f6 szakaszai:

- larva- és ivadéknevelés,

- tok hizlalas atfoly6vizes pisztrangos
tavakban,

- tok hizlalés recirkulécids vizellatasa
medencékben,

- tok tenyészallomany nevelése.

Larva- és ivadéknevelés

A termelés 6nkdltsége és a vallalkozas
életképessége egészében is a piacra szant
halak novekedését6l és a takarmanyozas
hatékonysagatol fiigg, amelyek viszont
Osszefiiggésben vannak az ivadék mindsé;
gével. A tokfélék ivadékelBallitasa éppen
ezeért recirkulacios vizellatdst medencék-
ben torténik, ami lehetdvé teszi az alapvetd
paraméterek fenntartasat a fiatal allatok fej-
I6dése szempontjabol optimalis hatarérté-
kek kozott.

Az ivadék nevelése eleinte 500 1-es,
téglalap alaki medencékben térténik.
A toklarvak etetésére kezdetben soféreg
larvat hasznalnak, majd kifejezetten tokfé-
lékre kidolgozott 6sszetétel(, lengyel re-
cepturaju starter tdpot. A megmaradas eb-
ben az id6szakban altalaban magas, 90%
folotti értékd. A kovetkezd szakaszt az
1-2 g-os egyedsulyig torténd nevelés képe-
zi. Ez nagyobb, 2 x 2 x 0,8 m-es rotaciés
medencékben folyik granulalt pisztrangtap
etetésével. Az allomany atvalogatasa utan
hasonl6 medencékben torténik a tovabbi

nevelés, a granulatumok méretének valtoz-
tatasaval, igazodva a halak ndvekedéséhez,
egészen a 10 g-os egyedsulyig. A vizsgala-
tok azt mutattak, hogy a 10 g-os ivadék mar
megfeleld kiindulasi anyaga lehet a termé-
szetes korllmények kozotti tovabbi neve-
lésnek. A teljes ivadéknevelési id6szak a
fajtol fliggéen 50-60 nap kozott alakul.

Piaci hal el6allitasa

Lengyelorszag éghajlati viszonyai kozt
a tokfélék intenziv neveléséhez sziikséges
optiméalis hémérsékletl idészak viszonylag
rovid, igy ajanlatos a nevelést magasabb
hémérsékletl vizben végezni, példaul elfo-
lyé h(tévizben vagy recirkulacios rend-
szerben. A magasabb vizh6mérsékleten no-
vekszik a halak gyarapodasa és takarmany
hasznositasa, tehat csékkennek a fajlagos
koltségek. A vizsgalatok azonban igazol-
tak, hogy a természetes vizhémérsékleti ér-
tékek mellett is elfogadhatd eredményeket
lehet elérni a tokfélék termelésében. A tok-
félék takarményozasara granulélt piszt-
rangtapot hasznalnak, amely legalabb 44%
fehérjét és 14%-nal kevesebb zsirt kell tar-
talmazzon.

Tpknevelés pisztrangos tavakban

A tokféléket mindenekel6tt azokban a
pisztrangos gazdasagokban célszer(l ter-
melni, ahol a vizellatas tavakbol torténik,
ezért a vizhémérséklet a nyari idészakban
rendszeresen meghaladja a pisztrangfélék
szdmara optimalis értéket.

Eszak-Lengyelorszéag klimatikus viszo-
nyai kozt ezekben a ,,meleg” pisztrangos
gazdasagokban a 10 °C folotti vizhémér-
séklet az évnek nem tobb, mint felére jel-
lemz8. A kisérleti toknevelés eredményei
és az azokra tamaszkodd szamitégépes szi-
mulaci6 azonban a toktermelés magasfoku
gazdasagossagat mutattak a rovid noveke-
dési szezon ellenére. Ezeket az eredménye-
ket felhasznalva kidolgozasra kerdilt a piaci
tok nevelésének modellje pisztrangos tavi
korilmények kozott. A termelési ciklus a
tavak ivadékkal torténd népesitésétél a kb.
2 kg-os aruhal lehaldszasaig 780 napig tart.
A tavak kihelyezése junius elején 10 g-os
atlagsulyu lénai tok ivadékkal torténik. Az
els6 szezon végére (150 napos nevelés
utan) megfelelé takarmanyozas mellett a
halak atlagstlya meghaladja a 400 g-ot. A

telelési id6szak mintegy 6 honapig tart, mi-
kozben az allomany sllyvesztesége 12%
korili. Ez részben a taplalkozasi aktivitas
csokkenésébdl, részben elhullasbdl adodik.
A kovetkez6 szezonban (500 napos neve-
lést kovet6en) a halak 1400 g-os atlagsulyt
érnek el. Ezutan ismét teleltetés kovetke-
zik, majd 3 hénap szilikséges a halak kondi-
cidjanak feljavitasahoz és a 2000 g kordli
egyedsuly eléréséhez.

Tok hizlalas medencében

A medencében, allandé kornyezeti fel-
tételek, optimalis hémérsékleti értékek és
oxigénszint mellett folytatott hizlalas a
legintenzivebb termelési technol6gia,
amely a legnagyobb névekedési ttemet és
a legalacsonyabb takarmany-egyitthatot
biztositja. Ez csak elfolyé melegviz hasz-
nositasaval vagy zart, recirkulaciés rend-
szerben lehetséges. E mddszer a minimalis-
ra csokkenti a vizmelegités koltségeit és az
olyan kedvezétlen kdrnyezeti hatasokat,
mint a kérokozék és a mérgezd anyagok.
A piaci méret(i tok hizlalasat néhany koh-
méteres (rtartalmi és kb. 1 m mély rotacios
medencében kell végezni. Az optimalis al-
lomanysl(r(iség a medencefenék m2-ére ve-
titve 30-50 kg, a fajtdl és a halak aktualis
egyedsulyatol fuggden.

A halas medencék folyamatos felligye-
let alatt vannak, és az 0sszes manipulacio,
igy a halak attelepitése is az egyik meden-
cébdl a masikba (pl. az allomanys(rlség
csokkentése érdekében), viszonylag kon-
nyen elvégezhet6. Ennek kdszdnhetéen a
sziikséges mliveletek (amelyek gyakran
meghatarozzak a haltenyésztés végsd ered-
ményességét) a kivant gyakorisdggal és
precizitassal hajthatok végre. Raadasul a
medencés kulttra lehetévé teszi a halak ta-
karmanyozasanak szigord szabalyozasat,
nem csak a feletetett mennyiség, hanem az
alkalmazott technika vonatkozéaséban is.
A lénai tokkal elért eredmények jol példaz-
zak a fejlett technoldgiat: az egyéves halak
atlagsulya meghaladta a 2 kg-ot, a nevelés
utolsé szakaszéban pedig 1,2 volt a takar-
many-egyltthaté értéke. Fontos hangsu-
lyozni, hogy a zart recirkulécios rendszer-
ben felnevelt halakat a j6 kondicié és a
rendkiviil egyenletes méret jellemzi.

(Ryszard Kalman cikke, alapjan, Euro-
fish Magazine 200J/2. szam)
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KINA FOLYAMATOSAN FEJ-
LESZT. Kina az elmult évben 41 220 000
tonna halat, rakot, kagylot és tengeri algat
zsakmanyolt, ill. termelt. Osszesen 23 960
000 tonna kerdlt ki az akvakultiradkbol
(ebbdl 14 220 000 tonna az édesvizi és 9
740 000 tonna a tengeri akvakultirakbdl
szarmazott). Néhany évtizede az éves és
atlagos fejadat 6,7 kg volt halbél, rakbol,
kagylébol - idén kozel 6tszor tobb jut
majd minden fogyasztora, a fejadag 32,7
kg lesz! FISH FAMRING INTERNA-
TIONAL (2001) Vol. 28. 1 szam.

SZANDEKOS KAROKOZAS: Az
ulsteri Erna and Melvin Enhancement
Company-ndl szandékos karokozast észlel-
tek a halkeltetd és nevel§ telep dolgozdi.
Valaki(k) olyan mérget kevert az egyik viz-
sz(ir@ tartalyba, amit6l a sebes pisztrangok
ezrei megsemmisiltek. A szabotazs akci6 -
a cég tulajdonosa szerint - mintegy 5 évre
visszaveti a termelést. A rend6rség meg-
kezdte a minden részletre kiterjedd vizsga-
latot. FISH FARMING INTERNATIONAL
(2001) Vol. 28. 3. szam.

FELLENDULOBEN VIETNAM
HALGAZDALKODASA. Miutan meg-
sz(int a délkelet-azsiai orszag elleni em-
bargé, szinte robbanasszer(en fejlédik
akvakulturaja. A nyolcvanas évek végé-
tél végrehajtott fejlesztések nyoman
tébb mint 500 000 hektar lapos, mocsa-
ras részt lecsapoltak, illetve kultivaltak.
Az Gjonnan létesitett akvakultirakban
féleg pontyokat, névényevé halakat és
garnélarakokat nevelnek. Az elmult év-
ben 1,6 milliard amerikai dollar érték-
ben exportéltak halat, rakot és szaritott
algat. FISH FARMING INTERNA-
TIONAL (2001) Vol. 28. 3. szam.

VESEVESZ. A svéjci Zirichi-kanton-
ban él6 sebes pisztrangok egy része beteg,
vesevészben szenved, amelyet ott PKD-
nak (proliferative kidney disease) nevez-
nek. A sulyos - legtdbb esetben pusztulast
okozé - betegséget egy egysejtli lény okoz-
za, amely ha behatol a vese szdveteibe, ott
nemcsak befészkeli magat, hanem gyorsan
elszaporodik is. Ennek kovetkeztében a ve-
se megnagyobbodik (a haslireg egyharma-
dat is kitoltheti), er6sen gyulladt, véres al-
lapot( lesz. Mindez a halak lasst pusztula-
sahoz vezet. A svajci halegészségligyi
szakemberek egyel6re azt nem tudjak,
hogy a foly6vizeikben él6 pisztrangok
hany szazaléka fert6z6détt a PKD-val. De
egyel6re arra sincs megoldas/gyégyszer,
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hogy a korokozét elpusztitsdk. FISCH
UND FANG (2001)4. szam.

ALGAEVO BIRKAK! A Skécia északi
részén 1év6, zord klimaju Orkney-szigete-
ken ma is élnek olyan juhfajtak, amelyek
télviz idején - amikor mar alig talalnak
maguknak legelnivalot - felkeresik a ten-
gerpartot. Teszik ezt azért, mert ott még
mindig taldlnak maguknak némi taplalékot,
méghozza nem is akarmit. A tenger hulla-
mai altal partra vetett, tobb méteres tenge-
ri algakat. A kissé sos izl eleség egy csep-
pet sem zavarja G6ket, rendszeresen belak-
maroznak az egyébként taplalé névények-
b6l. A Cambridge Egyetem zooldgusai sze-
rint inséges id6kben nemcsak a birkak, ha-
nem a szarvasok is rafanyalodnak erre a
kiildénleges kosztra, éhségik csillapitasa
mia(t. A legszivesebben a barnaalgak kozé
tartozé Laminaria-kat  fogyasztjak.
FRANKFURTER ALLGEMEINE
ZEITUNG (2001) No 86.

KI MENNYIT FOGYASZT? Erde-
kes statisztikai kimutatas kozol a
NATIONAL GEOGRAPHIC (2001) &p-
rilisi szama. Eszerint az észak-ameri-
kaiak évi 1280, az eurdpaiak 578, az azsi-
aiak 535, a dél-amerikaiak 311, az afri-
kaiak 186 m3vizet fogyasztanak éves at-
lagban és fejenként. Az emlitett fejada-
gokbdl - atlagosan - 70 %-ot a mezégaz-
dasagban (6ntdzéshez, halastavakhoz
sth.), 20 %-ot az iparban és 10 %-ot a
haztartasokban hasznalnak fel.

TORFARKU RAKOK AZSIOJA. Mé-
jusban az Amerikai Egyesiilt Allamok ke-
leti partvidékén, kozelebbrél a delewarei-
Obolben minden évben tdmegesen - mil-
libszamra - petéznek a t6érfarkd rakok. A
feln6tt, arasznal is nagyobbra névé rakok
(tudomanyos neviik: Limulus polyphemus)

petéiket a sekély vizben rakjak le. Ezeknek
mintegy 90 %-at az Eszaki-sark felé igyek-
vé/vandorlo, partfutdé madarak fogyasztjak
el. De a kifejlett rakokra is akad ,,vevd”.
Immar 10 éve rendszeresen gydijtik, fogjak
az Gsrakok tdmegét. Volt olyan esztendd,
amikor 2,75 millié példany kerilt kifogas-
ra. A rakok egy részét- megfeleléen el6ké-
szitve - angolnak csalizasahoz hasznosit-
jak. Mivel az ut6bbi id6ben szemlatomast
megcsappant a térfarkd rakok allomanya,
az USA illetékesei - a méar emlitett dele-
warei-0bolben - kijeldltek egy 1500 négy-
zet tengeri-mérfoldnyi részt, ahol ajovében
megtiltjdk a széban forgd allatok zsdkma-
nyolasit. NATIONAL GEOGRAPHIC
(2001) aprilis szama.

HAROM ORAN KERESZTUL
KINLODTAK A KIVITELLEL: Washing-
tonban a minapfejez6dott be egy nagysza-
basu kiallitas, ahol - tobbek kozott - egy 6
méter hosszusagu és 175 kg tdmegd, lveg-
széllal erésitett, plasztikbol készitett fehér
capat is kiallitottak. A termetes és torékeny
».fenevadat™ csak nagy uggyel-bajjal tud-
tak kivinni a kiallitasi épilet kapujan. A
nagyszabasi.  bemutaté  menedzsere,
Richard McWalters és emberei, tébb mint
harom éran keresztul kinlodtak az épiilet
ajtajanal, mig végre kibujtattak, kivitték az
életh(i cdpa monstrumot - melyr6l kép is
megjelent a NATIONAL GEOGRAPHIC
(2001) aprilisi szamaban.

CHILEI EXPORT. Chile 2000-ben
Osszesen 873 milli6 amerikai dollar ér-
tékben exportalt lazacot és pisztrangfélé-
ket. Japanba szallitottak a legtdbbet,
0sszesen 90 860 tonnat, utana kovetkezik
az USA 59 600 tonnaval, az Europai
Uni6é 10 257 tonnaval. Latin-Amerika
11 581 tonnaval, egyéb orszagok 5804
tonnaval. FISH FARMING INTERNA-
TIONAL (2001) Vol. 28. 3. szam.



TILAPIAK AZ EGYETEMI VAROS
MELLETT. A vilaghirG angol egyetemi
varos - Cambridge - mellett, kdzelebbrdl
Elyben, egy teljesen 0j rendszer(
akvakultura létesil, ahol mindenekel6tt
tilapidkat és kulonféle stigérfajokat fognak
mesterséges koriilmények kdzott szaporita-
ni és tdmegesen felnevelni. A teleprél kike-
rilé halakat majd az angol piacon értékesi-
tik. FISH FARMING INTERNATIONAL
(2001) VOL. 28. 3. SZAM.

UJ VAKCINAKESZUL. Végre sikeriilt
megtalalni a lazacokfert§z6 vérszegénysé-
gének (infectious salmon anaemia - ISA)
ellenszerét, mely vakcinaként beadhat6 a
halak testébe. Az amerikai-kanadai koope-
racioban készild 0j, nagyhatasu oltdéanya-
got - mely biztonsagosan megvédi a laza-
cokat az emlitett kérral szemben - hamaro-
san forgalomba hozzak. FISH FARMING
INTERNATIONAL (2001) Vol. 28. 4. szam.

RAK MALOM. Szatd-Arabiaban
megkezd&dott egy olyan specialis rendel-
tetés malom épitése, amely alkalmas
lesz évi 10 000 tonna rak (garnéla) liszt
el6allitasara. A nagy fehérjetartalma
raklisztet élelmiszeripari alapanyagnak
hasznaljak majd. FISH FARMING
INTERNATIONAL (201) Vol. 28. 4.
szam.

MEGJELENT AZ OLASZ KAVIAR!
A bresciai ,,Agroittica Lombardia” vallalat
egyik telepérél 2000-ben 13 tonna kilonfé-
le méretd tégelyekbe Kkiszerelt és
,Calvisius” mérkanévvel ellatott kaviar ke-
rilt a bel- és kiilféldi piacra. A draga deli-
katesz mellett - mint ,melléktermék” -
mintegy 600 tonna tdmeg( tokfiié is forga-
lomba keriilt. Az olasz kaviart fehér tokha-
lakbdl (Acipenser transmontanus) nyertéi,
amelyeket a mar emlitett telepen létesitett,
zart rendszer(i akvakultdraban neveltek fel.
az els6 sikeren felbuzdulva az olaszok to-
vabb fejlesztik a tokok szaporitasat, nevelé-
sét és ezzel parhuzamosan a keresett kaviar
termelését, forgalmazésat. FISH FARM-
ING INTERNATIONAL (2001) vol. 28. 4.
szam.

MINDEN IDOK LEGTOBB HOMAR-
JAT FOGTAK! Amerika északkeleti partvi-
dékén az amerikai és a kanadai halaszok
tébb mint 30 000 tonna atlanti homart (1-2
kg tomeglre megnovd rakféleség) fogtak az
elmult esztend6ben. Ez a mennyiség ha-
romszor nagyobb volt, mint a korabbi évek
legjobb zsakmanya. A halaszati szakembe-
reket valésadggal megbabonazta a pompas

eredmény és a példa nélkiili anyagi bevétel.
Mi lehet a péarjat ritkité sikernek a titka?
Tobbféle! Foldunk altalanosfelmelegedése
kovetkeztében az Atlanti-6cean megneve-
zett szakaszan is némileg emelkedett a viz
hémérséklete, aminek kdvetkeztében a ho-
marok gyorsabban fejiédhetnek. A masik,
déntének mondhaté ok az, hogy a tdl-
halaszat miatt részint elfogytak a kifejezet-
ten homarfogyasztd halak, pontosabban a
tékehalak. (Mit az kdztudott, a t6kehalak is
az aljzaton élnek, akarcsak a homarok. Ep-
pen ezért dézsmaltdk a fiatal homarok t6-
megét.) Konnyelm(iség volna azt hinni,
hogy a jov6ben is hasonlé, gazdag homar-
zsakmanyra lehet majd szert tenni! A szak-
emberek szerint a kdzeljov6ben szamitani
kell ilyen vagy olyan homarbetegség, jar-
vany kitorésére, amely varhatéan megtize-
deli a jelenlegi, felduzzadt alloméanyt!
FISCH UND FANG (2001) majusi szama.

AGGODO ANGOLOK. Mivel az
Eszaki-tenger térségében is er6sen meg-
csappant a t6kehalak allomanya, ezért
az EU illetékesei az angolok altal kifog-
hat6 t6kehalak kvétajat is drasztikusan
lecsdkkentették. Ez mély aggodalommal
toltotte el a szigetorszag lakéit, hiszen a
tékehal id6tlen-id6k 6ta igazi népélelme-
zési cikknek szamit naluk. FISCH UND
FANG (2001) majusi szama.

GATAK ES HALAK. Kanada és az
Amerikai Egyesiilt Allamok kézos folydja
az 1909 km hosszisagu Columbia, mely vi-
z6t a Csendes-6ceanba szallitja. A bévizl
Columbia folyon jelenleg 14 duzzasztomdi
talalhat6, amelyek tekintélyes mennyiségi
aramot termelnek. Jéllehet a hatalmas be-
tongatak mellett hal 1épcsék is vannak, azo-
kat csak korlatozott mértékben veszik
igénybe a Columbia foly6 legértékesebb
halai - a ,,chinook” lazacok. Marpedig, ha
kevés hal jut el a forrasvidékre, akkor a sza-
porulat is kevés lesz. Ezek a hatranyos
helyzeten most gyokeresen valtoztattak,
évente 15-20 milli6 elénevelt ,,chinook” la-
zacot - specialisan erre a célra épitett usza-
lyokon - széllitanak a foly6 fels6 szakasza-
ra. A halas uszalyok valamennyi gatnal zsi-
lipek kozé keriilnek, majd innen jutnak to-
vabb. Aztan a fels§ szakaszon szabadon
bocsatjak valamennyit. A néhany centis la-
zacok igy honosodnak a Columbia folyo-
ban. Ezt kdvet6en folyamatosan a tengerbe
vandorolnak, ahol teljesen kifejldnek,
majd visszatérnek a Columbia foly6 torko-
lati részéhez, ahol kifogjak 6ket. Egy ré-
szlik szaporitasra keriil, a tobbség pedig
piacra... NATIONAL GEOGRAPHIC
(2001) aprilisi szama.

BACONSZALONNA - BALNABOL. A
balnak kozétt a legkisebbek a csuka-, vagy
mas nevikdn torpebalndk (Balaenoptera
acutorostrata). Ezek az allatok 6-8 méte-
resre ndvekednek, és az Atlanti-6cednban
éppen Ugy el6fordulnak, mint a Csendes-6-
cednban. Douglas H. Chadwick és Flip
Nicklin szines fényképekkel illusztralt cik-
kébéli megtudhato, hogy ezek a tengeri em-
16s6k 35-38 km/6ra sebességgel Usznak.
Eppen ezért Iényegesen gyorsabbak, mint
nagyobb barazdasbalna rokonaik. Apro ra-
kokat, puhatestlieket és kistest(i halakat
esznek. F8leg a norvégok és a japanok va-
dasznak rajuk. Az elejtett allatok minden
porcikdjat hasznositjadk. A legtdbhszor
,.baconszalonnat™ készitenek bel8lik, féleg
a Felkel6 Nap Orszagaban. NATIONAL
GEOGRAPHIC (2001) aprilisi szama.

UJJAELEDT A REGI PAC. Né-
metorszag egyik legnagyobb varosaban,
Disseldorfban hosszu évtizedeken ke-
resztil hires halpiac m(ikédott. A varos
kbzéps6 részén talalhaté Rajnan sok-sok
hajo, barka hozta a frissen kifogott, je-
gelt halakat, rakokat. Volt kozéttik
édesvizi és tengeri is. Idével a halas kira-
kodé vasar elsorvadt, megszlint, amit a
helybeliek a Rajna korabbi, erds szeny-
nyezettségével magyaraztak. De azé6ta
igencsak sok viz lefolyt a Rajnan. Ekoz-
ben vize annyira megtisztult, hogy még
az oly kényes lazac is visszatért, szamos
mas faj tarsasadgaban. A disseldorfiak
gondoltak egyet, és Ujbol feltdmasztottak
a régi hagyomanyt. Minden hénap els6
vasarnapjan, délelétt 11 6ratdél délutan
18 6raig nagyszabasu halpiac mikodik a
Rajna partjan. Akarcsak régen, a halak
z0mét a parthoz kotdtt halaszbarkak fe-
délzetér6l kinaljak eladasra. A kezdemé-
nyezésnek oridsi a sikere. A halaszok és a
kofak alig gy6zik a keresletet kielégiteni.
FISCH UND FANG (2001) m4jusi szam.

IZLAND IS BEKAPCSOLODIK AZ
AKVAKULTURA-BIZNISZBE. Az At-
lanti-6cean északi részén lév6 szigetorszag
Mjoi-fjordjaban megkezdték az elsé ketre-
ces akvakultira felépitését. Ha elkészill,
évi mintegy 8000 tonna lazacot, tengeri
pisztrangot termel majd. A helybeli termé-
szetvéddk egy cseppet sem oOriilnek az Uj 1é-
tesitménynek. Ugyanis attol tartanak, hogy
a széban forgé teleprél kiszabaduld, bel-
tenyésztett és beteg halak majd megfert-
zik az Izland korili tengerszakaszon é16 és
igencsak hires nemes lazac allomanyt.
Ugyanugy, ahogy az sajnélatosan bekodvet-
kezett a Skandinaviaban létesitett tengeri
akvakultirdk kozelében... PETJElI HEIL
(2001) aprilisi szama.

Dr. Pénzes Bethen
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A Halaszat Szerkeszt6sége e rovatban ingyenesen vallalja az olvasdk érdekl&dési korébe tartozd

2001. augusztus 24-26.
Finnorszag, Pori

FISH 2001

Nemzetkodzi Halaszati szakkiallitas
Informécid: Satakunnan Messut, P.O.Box
12. 28131 Pori, Finnorszag

Tel/fax: 358-2-6351335

E-mail: info@satakunnanmessut.fi

2001. szeptember 16-18.
Olaszorszag, Velence

THE APPLICATION

OF ECOHYDROLOGY TO WATER
RESOURCES DEVELOPMENT

& MANAGEMENT

Az UNESCO égisze alatt megrendezésre
keriil6 nemzetkdzi konferencia. Részvételi
dijjal.

Informacid: lwona Wagner, Department of
Applied Ecology, University of Lodz,
Banacha 12/16, 90-237 E6dz, Lengyelor-
szag

Telefon: +48 42 635 44 38/39

Telefax: +48 42 679 06 21

2001. oktéber 17-19.
Olaszorszag, Trieszt

TRIESTE AQUA 2001.

Dél-eurdpai vizi élelmiszer konferencia
Informéaci6é: FAO EASTFISH, P.O.Box
0896, UN Centre, Midtermolen 3, DK-
2100 Copenhagen, Dania.
Telefon:+45 3546 7180
Telefax: +45 3546 7181
E-mail: fao@easfish.org.
www.eastfish.org

Web Site:

2001. november 20-22.
Budapest (Magyar Természettudomanyi
Mduzeum)

Il. KARPAT-MEDENCEI BIOLOGIAI
SZIMPOZIUM

Informacio: Magyar Bioldgiai Tarsasag
Titkarsaga, Borbas Miklésné, Budapest, F&
u. 68. 1027
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hazai és kiilfoldi rendezvények hirdetését

Telefon: 224-1423
E-mail: adu@mtesz.hu

2002. februar 14-17.

Németorszag, Bréma

FISH INTERNATIONAL 2002
Hagyomanyos nemzetkdzi halaszati és hal-
termék szakvasar.

Informaci6: MGH Messe- und Ausstel-
lungsgesellschaft, Buergerweide, D-28209
Bremen, Németorszag.

Telefon:+49 421-350-5260

Telefax: +49 421-350-5681

E-mail: info@fishintemational.de

2002. majus 22-24.
Ausztralia

WORLD RECREATIONAL FISH-
ERIiES CONFERENCE
»Regional  Experiences for
Solutions”

Rekreaciés halaszattal foglalkoz6 vilag-
konferencia

Informacio: Convention Catalysts
International, GPO Box 2451, Darwin,
Northern Territory 0801. Ausztralia.
Telefon: +61 88981 1875

Telefax:+61 88941 1639

E-mail:
convention.catalvsts@norgate.com.au

Global

2002. junius 12-14.
Nagy-Britannia, Windermere

EIFAC SYMPOSIUM ON INLAND
FISHERIES MANAGEMENT AND
THE AQUATIC ENVIRONMENT

A FAO Europai Edesvizi Tanacsadd Bi-
zottsag  (EIFAC) 22. lésszakéhoz
(Windermere 2002. janius 17-19.) kapcso-
16d6 nemzetkdzi konferencia az édesvizi
halgazdalkodas altal a vizi kornyezetre Ki-
fejtett hatasardl. Angol és francia nyelven,
tolmacsolas nélkil. Tematikus szekciok:

1 Halk6zosségek szabalyozasa
2. Halaszati tevékenységek
3. Hal-él6hely mddositasok.

El6adasok bejelentése az alabbi cimen: Dr
Heiner Naeve, Secretary of EIFAC,
Fishery Resources Division, FAO, Via
déllé Terme di Caracalla, 00100 Roma,
Olaszorszag.

Telefax: +39 065705 3020

E-mail: heiner.naeve@fao.org

Informacio6: Pintér Karoly, Féldmdivelés-
Ugyi és Vidékfejlesztési Minisztérium,
Budapest 55, Pf. 1 1860

Telefon: 301-4180

2002. aprilis 23-27.
Kina, Peking

WORLD AQUACULTURE 2002

Az Akvakultira Vilagszovetség és a Kinai
Halaszati Szdvetség konferenciaja és kial-
litasa

Informéacié: World Aquaculture 2002
Conference Manager
2423 Fellbrook Place,
92027, USA

Telefon:+1 760 432 4270
Telefax:+1 760 432 4275
E-mail: worldaqua@aol.com

Escondidi. CA

2002. janius 7-10.
Gorogorszag

Aqua Partners 2002

Nemzetkozi halaszati és akvakultira szak-
kiallitas szakmai konferenciaval
Informacié: Europartners Ltd.,
Ave., 11745 Athens, Gorégorszag
Telefon: (+30 10) 922 1254
Telefax: (+30 10) 922 1589
E-mail: europart@hol.gr
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A Tatai Mez6gazdasagi Rt. az orszag egyik legpatinasabb
hagyomanyos haltermel6je évtizedek termelési tapasztalata-
val és nemesit6i munka eredményével, kibévilé szolgal-
tatasi korrel szeretné szorosabbra flizni kapcsolatat a hazai

horgész egyesiletekkel.

Telefon: 30-9496-060

Kinalatunk: Szolgaltatasaink:
zsenge és el6nevelt ragadozo, . i vagy
) ,, e szaktanacsadas
zsenge és el6nevelt ponty
Nemesitett tajfajtak: e tavak szakszer(i lehalaszata, 85-714-003
e Tatai Palasziirke Pikkelyes Gjratelepitése

« Tatai Aranysarga Pikkelyes
e Tatai Acélos Nyurga

¢ Tatai Kerekpikkelyes Tikros
« Rekordlistas és nagytestl halak « szaéllitas

e éves halszallitasi keret-
szerzédés

Szab6 Jozsef

1155 Budapest
Drégelyvari u. 42.

FISH COOP BETETI TARSASAG

Betéti Tarsasagunk 2000-ben is elésegiti a t6-
gazdasagok, természetes vizek ivadékolasat.

»
Zsenge és el6nevelt csuka-, sillé-, harcsa-,
ponty-, fehér és pettyes busa-, amurivadékot
kinalunk megvételre.

Betéti tarsasagunk igény szerint a zsenge és
elénevelt ivadékot helyszinre szallitja.

Az arak a tavasszal kialakult orszagos araknak
megfeleléen megallapodas alapjan kerilnek
meghatarozasra.

A FISH COOP Betéti Tarsasag a GALATI
.PLASE PESCARESTI” SA Halogyér
termékeinek kizarélagos magyarorszagi
forgalmazdja.

ajanlatai:

Véllalja:
>- halok (mianyag)
>- kotelek (mdanyag és kender)
>- inslégek (mdanyag)
halécérnak és kotoz6anyagok (mlanyag)
> balak6ztdz6 zsinérok (mlianyag)

révid hataridével torténd szallitasat.

A héalok anyaganak vastagsaga, szine, szemnagysa-
ga, bizonyos hatarok kézoétt a l€éhés mélysége és
hossza egyedileg megvalaszthato.

Ugyanigy a kotelek, inslégek, halocérnak és kdtozo-
anyagok vastagsaga és szine a megrendel6 igénye
szerint teljesithetd.

Részletes felvilagositas:

FISH COOP BT. Csorna Gabor ugyvezetd
5500 Gyomaendréd, Achim u. 3/1.
Telefon: 06-30 9-952-187 vagy 06-30 9-554-569, 06-56 446-016, 06-66 386-789 (este)
Telefon/fax: 06-66 386-437
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A sullo (Stizostedion lucioperca L.)
szaporodasa és ndvekedése
a Tiszaban a 2000 februarjaban
tortént cianidos szennyezés utan

Harka Akos

Kossuth Lajos Gimnazium, Tiszaflred

int ismeretes, 2000. januér 30-4n a
M romaniai Nagybanya kdzelében at-

szakadt egy ipari dérit6t6 gatja, és
ennek kovetkeztében mintegy szazezer
kobméter rendkiviil mérgezé, 400 mg/l
Omlodtt a Zazar-patakba, onnan a Lapos fo-
ly6 kozvetitésével a Szamosba, majd a Ti-
szdba (SZOKE és IMRE 2000). A sllyos
kovetkezményekkel jaré6 mérgezés hatasa
egészen a Fekete-tengerig Kkimutathaté
volt, de a legnagyobb karokat - érthetéen -
a Szamosban és a Tiszaban okozta.

A mérgezett viztest természetesen a Ti-
sza-to térségén is athaladt, de csupén a fo-
lyémedret érintette, a tiszta vizzel el6re fel-
toltott és zsilipekkel elzart tarozotér Iénye-
gében sértetlen maradt. Ugyanakkor nem
hagyhaté figyelmen kiviil, hogy a tarozé te-
riletén keresztiilhalad6 folyomeder sokkal
nagyobb jelent6ségii a halak szamara, mint
ami terileti ardnyabdl kovetkezne. A me-
der ugyanis - szemben a csupan idészako-
san eldntott tarozotérrel - a teriilet halallo-
manyanak allandé élettere, emellett a legje-
lent6sebb telel6hely, a reofil fajoknak pe-
dig kizardlagos éléhelye.

Bar a folyonak ezen a szakaszan mar
nem volt olyan katasztrofalis a szennyezés,
mint foljebb, itt is igen nagy mennyiség
hal pusztult el. Gazdasagi jelentéséggel bi-
r6 halaink kozil a kiléndsen érzékeny
busafajok (Hypophthalmichthys molitrix,
Aristichthys nobilis) mellett komoly karo-
sodas érte a dévérkeszeget (Abramis
brama) és a laposkeszeget (Abramis
ballerus), a legnagyobb veszteséget azon-
ban a sill6allomany (Stizostedion lucioper-
ca) szenvedte el.

TUDOMANY

74

A szennyezés utani els6 laboratériumi
vizsgalatok azt mutattak, hogy a mérgezést
talélt anyahalak ivarsejtjei nem karosodtak,
de az elézetes eredmény nem azonos a teljes
bizonyossaggal. Ezért a halak szaporodasat
és az ivadék novekedését nagy varakozassal
figyeltiik a mérgezést kovetd idészakban.

Vizsgalati anyag és eredmények

A katasztrofat koveté honapokban a Ti-
sza cianidszennyezés éaltal érintett szaka-
szan szdmos alkalommal és sok helyen
folytattunk gydjtémunkat. Sullivadékok
tekintetében az er6sebben szennyezett fol-

s@ és a méreganyagot kisebb koncentrécio-
ban kapott alsé részeken eltéré eredménye-
ket kaptunk. Mig Vésarosnamény és
Dombrad kozott egyaltalan nem észleltiink
ivadékot, Tiszadobtdl lefelé kedvez6 ta-
pasztalatokat szereztlink, a szaporulatot és
az ivadék fejlédését tekintve egyarant.

A testhosszra és a testtdmegre vonatko-
z6 adatokat 2000 6szén mértuk Tiszaflre-
den. November 26-an 46 Tiszabdl szarma-
z6 példanyt gyd(jtottink és vizsgaltunk
meg, amelyek koziil 40 bizonyult egynya-
rasnak. Utobbhiak testhossz-gyakorisagi
adatait az 1. abra, testtomeg-eloszlasi ada-
tait a 2. dbra mutatja be. A testtémeg (W)

Az egynyaras sull6k méretviszonyai

1 abra. Az egynyaras sull6k méretviszonyai a Tisza-téban 2000 §szén
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Az egynyaras sull6k testtbmege

testtomeqg (Q)

2. dbra. Az egynyaras sull6k testtomegének alakulasa
a Tisza-toban 2000 6szén

alakulasa a testhossz (Lc) fliggvényében a
3. &bréan lathato.

Ertékelés

A 2000. évi ivadékfogasi eredménye-
ket dsszevetve a kordbbi évekkel azt alla-
pithattuk meg, hogy a Vasarosnamény és
Dombrad kozotti szakaszon igen nagy mér-
tékben karosodott a silléallomany. Vasa-
rosnamény és Zahony ko6zott ugyan a ko-
rabbi években is kevés ivadék kertlt el6, de
a kitlin6en sikerult 1998. évi ivast kdvetden
Zahony és Tokaj kozott eléfordulasuk szin-
te tdmegessé valt. Tiszakanyarnal példaul a
cianszennyezés el6tt (1998. augusztus 2-
an) egyetlen alkalommal 40 sillGivadékot
fogtunk. Ezzel szemben 2000-ben - ugyan-
ott és ugyanolyan modszerrel - négy hala-
szat soran sem ker(lt el egyetlen példany
sem.

Szerencsére a Bodrog és a Sajé bednt-
lése alatt kedvez6bb a helyzet. Ez - a mé-
reganyag higulasa mellett - valdszin(leg
inkdbb annak tudhaté be, hogy az emlitett
folyékban az anyaallomany egy része me-
nedéket taldlt a cianszennyezés idején.

Részben ennek, részben a taplalékbdség-
nek kdszonhetd, hogy 2000. szeptember 9-
én Tiszaljvarosnal mar szép szammal
(30 db) fogtunk lathatéan egészséges, egy-
oOntetlien jo kondici6ban lévd, 10-12 centi-
méteres példanyokat.

Egész évben figyelemmel kisértik a
stllé szaporodasat és az ivadék novekedé-
sét a Tisza-t6 (Tiszafiired) térségében is.
Tapasztalataink szerint itt is sikeresen ivott
a megfogyatkozott anyaallomany, és bar
permetkamras keltetés is folyt, a szaporulat
természetesen kisebb volt, mint a mérgezés
el6tti években. A mintavétel helyétdl fig-
g6en a korabbi ivadékszamnak mintegy
15-60 szézalékat fogtuk. Ugyanakkor vi-
szont azt tapasztaltuk, hogy az ivadék no-
vekedése sokkal gyorsabb volt, mint korab-
ban.

Erdemes dsszevetni a 2000. évi ered-
ményeket a tiszafiiredi foly6szakaszon
végzett kordbbi noévekedésvizsgalatok
(Harka 1977, 1992) tapasztalataival
(1. tablazat).

A tablazat adataibél kitlinik, hogy a
stll6ivadék testhossza 2000-ben kozel 20

1. tAblazat: Az egyéves, illetve egynyaras korosztalyba tartozé siillék testhosszanak
és testtomegének alakuldsa a Tisza tiszafliredi szakaszéan

A vizsgalat A hal kora
éve év/nyar
1977 1éves
1990 1éves
2000 1nyaras
TUDOMANY

Testhossz Testtomeg
mm g
167 47
157 48
188 84
TUDOMANY

Atesttémeg (W) és testhossz (Le)
viszonya

3. dbra. Az egynyaras sullék
testhosszanak és testtdmegének
Osszefliggése

szazalékkal, testtomege pedig tdbb mint 70
szazalékkal haladta meg a tiz évvel korabbi
vizsgalat értékeit. Pedig - mint lathat6 - a
2000-ben vizsgalt példanyok még nem ér-
ték el az egyéves kort, csupan egynyarasak
voltak. Ezt figyelembe véve - még ha a téli
hénapokban nagyon lassu is a ndvekedés -
még nagyobb kilénbség tételezhetd fel,
mint amit a tablazat mutat.

A felgyorsult ndvekedés okait keresve
kézenfekvé magyarazatnak tlinik, hogy a
mérgezéshdl kovetkez6 kisebb egyeds(ri-
ség miatt a fajon beltl nem alakult ki éles
konkurencia. Természetesen ez is szerepet
jatszhatott, de sokkal nagyobb jelentéséget
tulajdonitunk a hosszan elhz6dé tavaszi
aradasnak, valamint a tartésan meleg id6ja-
rasnak, amely azzal parosult.

A két alapvet6 jelent6ségli pozitiv té-
nyezd kétszeresen is éreztette hatasat. En-
nek volt kdszonhet6 a planktonikus és ben-
tonikus élévilagnak az a szokatlan b&sége
(Szito 2000), amelynek kovetkeztében az
ivadék gyorsan elérte a taplalékvaltashoz
szilkséges 30-40 milliméteres testhosszt.
Es ennek volt készénheté a ragadozo élet-
madra attért ivadék tovabbi intenziv ndve-
kedése is, ugyanis a taplalékvaltas idejére
olyan mennyiségben lepték el a vizet a tap-
lalékul szolgal6 pontyfélék ivadékai, ami-
lyenre évtizedek 6ta nem volt példa.

Egy tajékozodo jellegl vizsgalat ered-
ményeib6l nem szabad altalanos érvényi
kovetkeztetéseket levonni. Annyi azonban
tényként allapithaté meg, hogy a cian-
szennyezést tulélt silléallomany sikeresen
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ivott, és bar az ivadék mennyisége 6sszes-
ségében elmaradt a kordbbi évek szaporu-
latatol, novekedése rendkivil j6 Gtemben
folyt. Ez nem csupan az allomany regene-
ralédasa szempontjabol biztatd, hanem arra
is ramutat, hogy a tiszai sullé genetikailag
jo adottsagokkal rendelkezik, tehat halgaz-
dalkodasi szempontbdl is méltd a megki-
16nboztetett figyelemre.

REPRODUCTION AND GROWTH
OF PIKE-PERCH (STIZOSTEDION
LUCIOPERCA L.) IN THE RIVER
TISZA AFTER THE CYANIDE
POLLUTION IN THE YEAR 2000

A. Harka
SUMMARY

The River Tisza was hit by a serious
cyanide pollution in February 2000. As a
result of it great number of pike-perch was
killed, but the reproduction of the survivor
populations was successful and the growth
of the brood was rapid. It was due to the
fact that the spring flood lasted long and
was accompanied by warm weather, so
there was plenty of food in the River.
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YAMAHA

Halgazdasagok, hal6rok figyelem!

Iszapos lecsapol6é csatorna, agyagos-traktornyomos féldat, nadas, meredek toltés,
lépcsd, k6szoras, faronk nem akadaly tobbé a rabsic-kergetésben.
»

A YAMAHA MOTOR HUNGARIA KFT. tisztelettel figyelmiikbe ajanlja ujdonsagat:
a Yamaha négykerekd terepjaré motorcsaladot.

Tobbféle tipus all rendelkezésre:

-250-600 kobcentis, egyhengeres, négylitem( motorral,

-18-37 lber6s teljesitménnyel,

- kettd ill. négykerék hajtassal,

- kapcsolhato felez6vel,

- sokféle tartozékkal, adapterrel (pl. potkocsi, hétoldlap, fllkasza, puskatartd, csorl6 stb.)

Gyors, fordulékony, sz(ik helyen is elfér és nem ismer Gtakadalyt.

Idedlis tars a tégazdasagok hal6rzé munkajaban.

A terepjardkra a hatalyos magyar rendelkezéseknek megfelel6 garanciat vallalunk és
100%-o0s alkatrészellatast biztositunk.

Orszagos szervizhalézattal rendelkezunk.

Kérjuk részletes katalogusunkat, arajanlatunkat!
Igény esetén Onoknél is bemutatét tartunk.

Cimunk:

Yamaha Motor Hungéria Kereskedelmi Kft.
1118 Budapest, Budadrsi Gt 112/c.
Telefon: 247-1522 « Fax: 247-1512
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Adatok néhany Nograd megyei
vizfolyas halfaunajanak ismeretéhez

Jan Koscol, Pavol Balazs1, Harka Akos2

1Eperjesi Egyetem Okoldgia Tanszéke, 08 016

Szlovéakia

2Kossuth Lajos Gimnazium, Tiszafired

Dolgozatunk Ndégrad megyei vizekre
vonatkoz6 Uj ichthyolégiai adatait a hatar
menti terilletek vidra-él6helyeinek magyar-
szlovéak egyittmiikodéssel folyé kutatasa
soran gy(jtottik. Ennek keretében elsésor-
ban a vizfolyasok halallomanyat vizsgal-
tuk, hiszen ezek jelentik a vidra taplalékba-
zisat. Az lpoly és a Zagyva vizrendszerén
mar korabban is folytak halfaunisztikai ku-
tatasok. Az altalunk vizsgalt vizfolyasok
kdzll Botta és munkatarsai (1984) a Fe-
kete-viz és a Szuha-patak, Keresztessy
(1993) a Lo6kos-patak, mig Harka (1989,
1997) a Zagyva, a Tarna és a Szuha-patak
halairdl kdzolt adatokat.

A vizsgalatok helye, ideje, médszere

1999. janius 9-én és 10-én hét Nograd
megyei vizfolyast vizsgaltunk, 6sszesen
nyolc mintavételi helyen. Az elektromos
halaszgéppel fogott halakat meghatarozas,
valamint a standard testhossz és a teljes
hossz milliméteres pontossagl lemérése
utan visszaengedtiik a vizbe.

Lel6helyeink, melyek fekvését az 1. ab-
ra mutatja be, a kovetkezék voltak: 1 -
Szuha-patak (Jobbagyi), 2-Tarna (Istenme-
zeje), 3 - Zagyva (Pasztd), 4 - Zagyva
(Nemti), 5- Dobroda-patak (Litke), 6 - Mé-
nes-patak (POsténypuszta), 7 - Fekete-viz
(Grhalom), 8- Lékos-patak (Ersekvadkert).

A vizsgalt vizszakaszok, amelyek
hossza a meder tagoltsagatol fliggéen 30 és
90 méter kozott valtozott, zommel agrar-
kornyezetben hizodnak. Partjaikon kevés a
bokor és a fa, vizlk lassu, vizmélységlk
15-80 (atlagosan 30) cm, medriik iszapos,
novényzettel slrlin benétt. Kivételt képez
ez aldl a 2. szamu mintavételi hely (Tama -

1 abra. Vizsgalati helyszinek

Istenmezeje), amely részben belteriileten
h(zadik, esése és sebessége nagyobb, part-
jat flizbokrok kisérik.

A tudomanyos nevek és a fajok 6kolo-
giai jellemz6i tekintettében Holsik (1998)
munkajat vettik alapul, a haltarsulasok
strukturalis és mennyiségi viszonyait pedig
a L0sos Es munkatarsai (1985) altal leir-
tak szerint értékeltuk.

Az egyedsiirliséget Kosco Es Kosuth
(1999) alapjan szamitottuk. E szerint a
ténylegesen kifogott halak szdmat a vizfo-
lyds szélességének minden méterére 10
szazalékkal noveltik, ami korilbelil meg-
felel az eluszo, ki nem fogott halmennyi-
ségnek. Meg kell azonban jegyezniink,

hogy a halfogas hatasfoka a viz sebessé-
gétél is figg. A gyorsabb vizekben na-
gyohb az ellsz6 és elsodréd6 halak aranya,
igy a 2. szamu mintavételi hely egyedsir(-
ségi adata minden bizonnyal elmarad a
tényleges értéktol.

Eredmények

A vizsgalat soran 518 halpéldany keriilt
elé, melyeket 4 csaladba és 15 fajba sorol-
hattunk be. A 15 fajbdl 13 természetes ere-
detli, egy betelepitett {Carassius auratus),
egy pedig behurcolt {Pseudorasbora par-
va). Ersekvadkertnél a Lokos-patakbdl egy
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/. tablazat: Afajok szazalékos aranya az egyes lel6helyeken, valamint a dominancia (d),
a frekvencia (f) és a denzitas (D) értékei

. Mintavételi helyek d f
Fajok
1 2 3 4 5 6 7 8 % %

Alburnus alburnus - - - 12 11 - 49 - 10 375
Gobio gobio 308 173 143 133 173 105 73 - 162 875
Leuciscus cephalus 58,2 76,2 71,7 392 - 195 182 452 750
Leuciscus leuciscus - - - 46 237 171 - 39 375
Leuciscus idus - - - - 132 - - 1,0 125
Carassius auratus - - - - 9,7 - 08 125
Abramis(Blicca) bjoerkna - - - - - - - 45 02 125
Rutilus rutilus - - - 12 2,3 26 73 31,8 29 625
Chondrostoma nasus - - - - 23 - - - 04 125
Vimba vimba - - - - 11 - - - 02 125
Rhodeus sericeus 44 - - - 138 342 293 182 87 625
Pseudorasbora parva - - - - 11 2,6 - - 04 250
Barbatula barbatula - 789 95 7,2 12,6 - - - 12,7 50,0
Cobitis taenia 6,6 38 - 54 4.6 132 - 273 6,2 750
Perca fluviatilis - - - - - - 4,9 - 04 125
Példanyok szama (n) 91 52 21 166 87 38 a4 22 1:518
Fajok szdma (n) 4 3 3 6 n 7 8 5 I: 15
Egyeds(ir(iség (D) db/m2 136 044 018 212 167 0,73 113 044

tropusi szajkolté hal (Pseudotropheus tro-
pheops) is el6keriilt, amelyet nyilvan egy
akvarista engedett szabadon. A forrd égovi
hal hémérsékleti igényei azonban kizarjak
megmaradasat a vizrendszerben, ezért a fajt
a fauna részeként nem vettiik figyelembe.

Lel6helyeinken a fajok szama 3 és 11
kozott valtozott, atlagosan 6 volt. A ponty-
félék (Cyprinidae) talsalyat jelzi, hogy a
fajok 80 szazaléka ebbe a csaladba tartozik,
mig a tovabbi harom csaladot minddssze
egy-egy faj képviseli. A fogott példanyok
fajonkénti és lel6helyenkénti szazalékos
megoszlasat, tovahbba a denzitast (D), vala-
mint az egyiittes anyag dominancia- (d) és
frekvenciaviszonyait (f) az 7. tablazat mu-
tatja be.

A dominancia a fajok egyedszam sze-
rinti szazalékos aranyat fejezi ki az egyes
lel6helyeken, illetve az Osszesitett vizsga-
lati anyagban. Ertelmezésiink szerint
(Losos et al., 1985) dominans fajoknak
azok mindsiilnek, amelyek egyedszama az
5 szazalékot meghaladja. Osszesitésben
kozéjik sorolhatd a domolyké (Leuciscus
cephalus - 45,1%), a fenékjardé kull6é
(Gobio gobio - 16,2%), a kovicsik
@Barbatula barbatula - 12,7%), a szivarva-
nyos 6kle (Rhodeus sericeus - 8,7%) és a
vagocsik (Cobitis taenia - 6,2%). A tobbi
1 faj 6sszesen is csupan 11,1 széazalékot
tett ki. A halak egyeds(irusége (denzitasa)
0,18 db/m2 és 2,12 db/m2 kozbtt valtozott,
atlagosan 1,01 db/m2 volt.

A gyakorisag vagy frekvencia azt mu-
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tatja meg, hogy a faj a vizsgalt vizteriletek
hany szazalékan volt jelen. E tekintetben is
ugyanaz a két faj vezeti a listat, mint domi-
nancia tekintetében, de helyiik felcserélg-
dott. Els6 helyen a fenékjaro kall6 (Gobio
gobio) all 87,5 szazalékkal, masodik a do-
molyké (Leuciscus cephalus) 75,0 szaza-
lékkal. Rajtuk kiviil 50 szazalékos vagy en-
nél nagyobb gyakorisagot ért el a szivarva-
nyos Okle (Rhodeus sericeus - 62,5%), a
bodorka (Rutilus rutilus - 62,5%) és a
kévicsik (Barbatula barbatula - 50%).

tA mintavételi helyek halfaunajanak ha-
sonldsaga, amelyet Sorensen-index segitsé-
gével fejeztlink ki, meglehetésen alacsony
szint( volt (2. tablazat). Erdekes, hogy a
Zagyva vizrendszerének lel6helyei na-
gyobb hasonlésagot mutattak egymashoz,
mint az Ipoly vizgy(jtéjéhez tartozok.

Taplalkozasbioldgiai szemponthdl az
eurifag (60%), a viz aramlasat tekintve az
euritop (60%) fajok voltak talstlyban. Sza-
porodashiolégiajukat nézve a nem iva-

2. tblazat: A mintavételi helyek
halfaunisztikai hasonlésaga
Sorensen-indexekkel (% So) kifejezve

2 3 4 5 6 7 8

57,1 571 600 533
66,7 66,7 428
66,7 428

1 545
2

3

4 70,6

5

6

7

40,0
20,0
46,1
66,7

50,0
18,2
36,4
57,1
63,1
53,3

66,7
25,0
25,0
54,5
50,0
50,0
46,2
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dékérzé, nyilt helyre

ivé fajok voltak tual-

stlyban (A. 1-87%), mig a csoporton beliil

a litofil

(A.1.3-27%), a

fito-litofil

(A. 1.4-27%) és a fitofil (A.1.5-20%) halak
aranya volt jelent6sebb (3. tablazat).

Méret tekintetében a kisebb, 100 milli-
méteres testhosszisagot meg nem haladé

peéldanyok tették Kki

a zsakmany zomét

3. tablazat: Az el6fordulé fajok besorolasa

taplalkozas,
és vizaramlasi

Fajok

Alburnus alburnus
Gobio gobio
Leuciscus cephalus
Leuciscus leuciscus
Leuciscus idus
Carassius auratus
Abramis bjoerkna
Rutilus rutilus
Chondrostoma nasus
Vimba vimba
Rhodeus sericeus
Pseudorasbora parva
Barbatula barbatula
Cobitis taenia

Perca fluviatilis

Magyaréazat
1: Téaplalkozas szerint

Ca.l: ncmspeciiikus husevé
He.2: mikrofilofag
Eu: mindenevé

3. Vizaramlas szerint
El: curilop
Re: rcolil

060 51-100 101-
150

szaporodas
igény alapjan

Csoportok

[ 2 3

Cal Al4d Et
Cal A l6 Et
Eu A 13 Re
Ca.l A 13 Re

Eu A l4 Et
Eu A 15 Et
Eu A 15 Et
Eu Al4d Et
He.2 A 13 Re
Eu A 13 Re
Eu A.25 Et
Eu B.2.2 Et

Cal A 16 Re
Eu A 15 Re
Ca.l Al4 Et

2. Szaporodas szerint

A: nem ivadekdrzo
A_1: nyilt helyre ivo

A 13 utéul
A.14: filo-lilolil
A 15 ill6ul

A. 16: pszammolil
A.2: ivadékrcjlegel6

A 2.5: os/.Irakoiil.
B: ivadekdr/6

B. 2: fészekben ivo
B.2.2: polilil

151-
200

201
250

251-
300

2. dbra. A kulénb6z6 méretcsoportok
gyakorisaga



4. tdblazat: A halak testhosszadatai (minimum, maximum, atlagérték)
az egyes lel6helyeken (mm)

Fajok 1 2 3 4 5 6 7 8 Egytitt

Alburnus albumus 123-129 37-129
126 9% 37 84

Gobio gobio 14-82 26-113 74-111 49-109 56-100 60-106 88-135 26-135
60 60 87 PN 86 93 Mo 72

Leuciscus cephalus ~ 43-78 58-260 35-163  96-150 32-160 48-255 32-260
60 161 78 114 76 159 84

Leuciscus leuciscus 88-111 88-138 108-182 88-182
102 123 153 129

Leuciscus idus 50-92 50-92
73 73

Carassius auratus 85-124 85-124
Mo Mno
Abramis bjoerkna 80 80

Rutilus rutilus 64-65 63-72 80-93 68-110 63-110
64 67 8 8 & 8l

Chondrostoma nasus 72-156 72-156
14 114
Vimba vimba 115 115

Rhodeus sericeus 20-36 27-43  36-57  32-54  26-53 20-57
30 3% 49 338 1 40

Pseudorashora parva 52 53 52-53
52

Barbatula barbatula 38-103 78-79 59-106 77-97 38-106
69 78 8l 87 1s

Cobitis taenia 44-93  70-85 63-107  72-90 78-86 78-93 44-107
7 i 82 83 83 & (o1

Perca fluviatilis » 90-112 90-112
101 101

Egyiitt 20-93 26-113 58-260 35-163 27-156 36-138 32-182 26-255 20-260

60 68 143 78

(72,2%), a 150 milliméternél nagyobb pél'
danyok aranya mindéssze 4,6% volt (2. ab-
ra). Az atlagos testhossz 60 mm (1. lel6-
hely) és 143 mm (3. lel6hely) koz6tt moz-
gott (4. tablazat).

Ertékelés, kovetkeztetések

Figyelembe véve, hogy kis vizfolya-
sokrél van szd, a kimutatott fajok szama - a
vizsgalati helyek kis szama ellenére - vi-
szonylag magas. Ez féként az Ipolyba tor-
koll6 vizeknek kdszonhetd, melyek fauna-
jat a befogad6 nagyobb folyéban é16, on-
nan feliszo fajok is gazdagitottak. Hasonlo
jelenség tapasztalhat6 a Biikk hegység déli
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el6terének patakjain, ahol a befogadd Ti-
szahoz kdzeledve ugyancsak jelent6sen n6
a fajszdm (Harka, 1992).

Az Ipolyhol feldszé halak kozé tartozik
a nyuldomolyké (Leuciscus leuciscus), a
szilvaorr( keszeg (Vimba vimba) és ajasz-
keszeg (Leuciscus idus), valamint a paduc
(iChondrostoma nasus), amely mar korab-
ban is el6keriilt a Fekete-vizb6l (Botta et
al., 1984). Az emlitetteken tdl ide sorolha-
t6 még az altalunk nem észlelt balin
Q\spius aspius), amelyet Keresztessy
(1993) kozolt korabban a Lokos-patakbol.
E két vizfolyasbhol az emlitett szerz6k
Osszesen hét fajt irtak le. Ugyanezeket - a
balin kivételével - mi is megtaldltuk az
Ipoly mellékpatakjaiban, mikdzben 10
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Gjabbat is sikertlt kimutatnunk.

A Zagyva vizrendszerén harom olyan
helyen is gydjtottink, ahonnan korabbi
adatok is rendelkezésiinkre alltak (Harka,
1989). Annak ellenére, hogy a két vizsgalat
modszerei eltéréek voltak, az eredmények
nagyon hasonléak. B6 évtized maltan is 1é-
nyegében ugyanazt a - meglehetésen sze-
gényes - fajkészletet talaltuk, ami korab-
ban jellemezte a foly6t. Ami kiilénbség
mutatkozott, az inkabb az évszakbeli elté-
résnek tudhaté be, mintsem valamiféle ha-
tarozott tendencianak. A mintavételi he-
lyek atlagos fajszama is igen kozel all egy-
mashoz: a korabbi vizsgalatokban 3,9 volt,
jelenleg 4,0. Az 06sszehasonlithatésagot
azonban némileg megkérdéjelezi, hogy a
multbeli atlagérték szamitasa sokkal tobb
(66) lelGhely figyelembe vételével tortént.
Az azonban megallapithaté, hogy a jelen-
leg el6keriilt fajok a multban is a leggyak-
rabban feljegyzettek kozé tartoztak.

Halaink atlagos testhosszat a kis test(i
fajok magas aranya mellett a kordsszetétel
is kedvez6tlenul befolyasolta. A vizsgalt
vizek halallomanyat ugyanis zémmel fiatal
példanyok alkottak, amelyek mérete még
nagyobb novésl fajok esetén is kicsi. Az
ilyen helyzet els6sorban a gyakran rejuv-
enizalédo, alacsony stabilitasu éléhelyekre
jellemz6. Esetiinkben az instabilitast
ugyanazok a tényez6k okozzak, mint a Ke-
let-szlovékiai Alfdld csatornarendszerén: a
nyaron drasztikusan lecsokkend vizszint,
ami a vegyi osszetétel valtozasat is maga-
val vonja, valamint a kis vizmélységbdl
adodo igen erds téli leh(lés, ami teljes atfa-
gyashoz is vezethet (Kosco, in press).

A kis vizfolyasok halfaunajanak faj-
gazdagsagaban - a Bikk hegység déli
el6terének patakjain tett megfigyelések
alapjan - a viz mélysége mutatkozott meg-
hatarozé tényezének (Harka, 1992).
Ugyanezt er6sitik meg azok a tapasztala-
tok, amelyekkel a vidra téli taplalékbazisa-
nak vizsgalata szolgélt a Zagyva vizgy(ijté
terliletén (Kosco et al., 2000). Az ala-
csony vizszintb8l adodé csekély stabilitas
arra is magyarazatot ad, hogy a vizsgalt
vizfolyasok halallomanyanak talnyomo ré-
szét miért eurifag és euritop fajok alkotjak,
bér ehhez a vizet ér§ szennyezések is hoz-
zajarulnak.

Osszefoglalas
Az Ipoly és a Zagyva vizgy(jt6jének
Osszesen nyolc vizsgalati helyszinén gydj-

tott anyagbdl 15 természetes el6fordulasu
halfajt hataroztunk meg. Dominancia te-

TUDOMANY
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kintetében magasan kiemelkedett kdzilik
a domolykd (Leuciscus cephalus), amely
kozel felét tette ki a fogott példanyok sza-
manak. Gyakorisadg (frekvencia) alapjan
harom faj emelhet6 ki, amely a lel6helyek-
nek legalabb haromnegyedén jelen volt: a
fenékjaro killé (Gobio gobio), a domolykd
(Leuciscus cephalus) és a vagécsik (Cobitis
taenia). Az atlagos egyeds(r(iség (denzi-
tas) 1,01 db/m2, de a legkisebb és legna-
gyobb érték kozott a killonbség tébb mint
tizszeres.

Az lpoly vizgy(jt6jének mintavételi
helyein a fajgazdagsag nagyobb, mint a
Zagyva vizrendszeréhez tartoz6 lel6helye-
ken, de mindkét vizterlletet az instabil
él6helyre utald kis testméretl és nagy 6ko-
l6giai plaszticitast fajok magas aranya jel-
lemzi. Az alacsony szint(i ichthyoldgiai sta-
bilitdas a folydvizek csekély méretébdl, il-
letve az ebbdl ad6dd kis vizmennyiséghdl
kovetkezik. A kis vizfolydsok a szennyezé-
sekre is rendkivil érzékenyek, terhel-
het6ségiik a nagy folydkénal sokkal kisebb,
ezért védelmik fokozottabb figyelmet ki-
van.

+&0
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DATA TO THE KNOWLEDGE OF
THE FISH FAUANA OF SOME
WATER FLOWS IN NOGRAD

COUNTY
(NORTHERN HUNGARY)

J. Kosco, P. Balazs, A. Harka

SUMMARY

The fish fauna was investigated at 8
sites of the water-catchment area of Ipoly
and Zagyva rivers and 16 species were col-
lected. Leuciscus cephalus showed the
highest dominance value (approximately
50%). Gobio gobio, Leuciscus cephalus
and Cobitis taenia were registered at least
75% of the localities.

The high proportion of small size spe-
cies and species with high ecological plas-
ticity represents the fauna. This indicates
the instability of the habitats which can be
explained with the low water discharge and
the shallowness of the river waters.
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